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Sunu yerine

yakici temmuz sicaginda yine birlikteyiz. Proletarya partisinde

ortaya cikan ayrilik ve nedenleri kitleler nezdinde giderek
netlesmekte, sis bulutlan dagilmakta ve kimin ne dedigi anlagilir bir
hal almaktadir.

Kamuoyunda darbeci-tasfiyeci "MK" kligi olarak bilinenlerin
kitlelerin geri duygularina hitap ederek "siyasi-ideolojik ayrilik yok"
diye ¢okga giiriiltii koparmalarinin arkasindaki yiizii bugilin ortaya
¢ikmaktadir.

Artik kamuoyu 6ntinde iki ¢izgi miicadelesinin keskinlestigi
bugilinlerde TKP(ML) iradesini yansitan gii¢ler gelinen agamada
okun sivri ucunu tasfiyeci-darbeci "MK" kligine yoneltmis durum-
dadur.

Bu saymmizda PTT kanaliyla dergimize gelen belgeleri ve sorunlar
degisik yonleriyle irdeleyen yazilari okurlarimiza sunuyoruz. Ayrica;
1. yilinda Sivas katliamini tarihsel yonleriyle irdeleyen. Zeki
Erdem'in yazisini bulacaksiniz.

Sxmf miicadelesinin keskinlestigi ve emekgilerin alanlara aktig:

Yeniden bulugmak dilegiyle

Partizan
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1. Yilinda Sivas Katliami

Zeki ERDEM

ACIKLAMA: Sivas Katliamin tarlhsel yanlariyla irdeleyen bu yaziyi

“...bu olay Alevileri
pasif konumdan
~ daha aktif hale
ietirmigtir. Alevi
imligini daha
duyarly savunur
konuma gelmesinde
bu katliamin 6nem-
li rolii olmusgtur.
Katliam oncesi kisa
bir donem devlet ile
balay: yasayan
Aleviler belli bir
oranda devlete
karst soguk
durmaktadir.”

okurlarimiza sunuyoruz.

mak Oteli. Tekbir sesleriyle, seriat isteriz vb. slogan-
larla, sanki cennetteki yerlerini garantilemeye cali-
san ve bunun mutlulugunu yasadigini sanan otelin etra-
finda binlerce insan goriinimlii ama biitiin davranigla-

2Temmuz 1993.... Tam bir yil oldu. Yer Sivas, Mad1-

. nyla insan olmanmin disina gikmus biiyiik bir kalabahk!

Ugultu halinde sesleri gokyiiziine yiikselen bu gézi
dénmiis kalabaligin o an igin tek hedefi var. PTT binasi-
nin arkasindaki sokak ile Hikmet Isik Caddesi'ni Banka-
lar Caddesi'ne baglayan sokaklarin kesistigi noktaya Ka-
pist agilan Madimak Otel’in i¢indekiler. Ve oteldekilerin
higbirisi, baglarina gelecek olanin boyutlarim kestireme-
yecek durumda. Korkuyorlar ama, éliimii diiginmedik-
leri kesin! Saatler saatleri kovaliyor. Kendilerini bir an ol-
sun kurtaracaklarmi diigindiikleri insanlardan biitiin
umitlerini kesiyorlar. Kendilerini korumak igin otelin
icinde ne bulurlarsa onlarla barikatlar olugturuyorlar.
Giinesin, yarin yeniden dogacagimin belli oldugu bir sat-
te, bir kent ancak bu kadar kesin bir dille benim gékyii-
ziimde glines bir daha dogmasin diyebilirdi. Kentin tam
orta yerinden yiikselen alevler ve dumanlar sardi Sivasi.

BiR KENTIi TANIMAK

Katliamdan bir y1l 6ncesiydi. Kepenek caddesindeki
kitapgilarin vitrinlerine 6zenle konulmus bir kitap, bash-
g1yla herkesin dikkatini ¢ekiyordu. Belki de bu dikkatin
nedeni kapakta yer alan resimdi. Clinkd, yliz metre ileri-
de kapaktaki resmin gergegi bulunuyordu. Kitabin kapa-
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gindaki resim, Ismet Inonii miizesiydi. Kitabin adi ise: “Altinc1 Sehir” (1)
Yazarinin adi, Ahmet Turan Alkan. .

Baz1 dergileri ve Sivas'in elitlerini yakindan tamyanlar i¢in bu isim h;q
yabanC1 degildi. Alkan, Cumhuriyet Universitesi'nin yeni agilan Tarih Bolii-
mi‘'niin yeni dgretim gorevlisiydi. Meslekten tarihgi olan Alkan, kitabinda
Sivas’1 ele aliyordu. Zaten kendisi de Sivas’h olmanin ayricahgindan bahse-
den ve her firsatta o kente tutkunluguyla 6viinen biridir. Kalemi de guiglii-
diir. En getrefil teorik meselelerden, tarihin bilinmeyenlerine hatta daha da
ileri giderek, onceleri Sivas’ta simdilerde ise Tokat’ta da yayinlanan Hiirdo-
gan gazetesindeki “Maks-1 ber-ab” adh koésesinde “Tiirk otomotiv Endiistri-
si: Titre ve kendine gel” (2) diyebilecek kadar da giincel sorunlara ve ekono-
mi konularina ilgili birisi. O, islam dininin bir tiirlii ¢6ziimlenemeyen teorik
sorunlarina da kalem oynatir. Biitiin bunlarin arasinda “solun zihinsel do-
nanimina” (3) iligkin de diigiinceler belirtmekten geri kalmaz. Onun yazila-
rin1 okuyanlarin ortak kanaati, yazilarina bolca serpistirdigi Arapga ve Fars-
¢a sozcliklere ragmen dilinin akic1 oldugu geklindedir. Bu nedenle, yazilan
kendisini okutan bir yazar olmanin sevincini her zaman yagayabilir.

“Altinc1 Sehir” bir 6yki yazarina tas gikartacak kadar zevkle okunan bir
kitapdir. Ve bir kent, bir aydinin kaleminde ancak bu kadar sevdirilebilinir.
Yabancis1 oldugumuz o kenti, her zaman 6niinden gectigimiz ama Afyon
sokaginin baginda kuytu bir kogeye stkismig “Cerkes’in kahvesini” o satirla-
r1 okuduktan sonra farkl sevebilirdik. Ciinkii gengtik, yazar, kahvenin
genglerin istilasina ugramasindan ¢ok rahatsiz olmustu. $imdilerde yikilan
bu yer igin, gozyast doktiimii onu bilemiyorum.

Alkan’a gore o kentin her yermde sevilebilecek bir tarih vardi. Ayrica
kesinlikle, kente digaridan gelenler igin de bir tarutim kitab: olarak yazilma-
mlstu- O bir tarihgidir. Yazdiklaninda o kentin sevilemeyecek bir tarihi oldu-
gu hakkinda higbir not bulunmaz.

Bir y1l sonra, Sivas’1 anlatanbirkitabin sayfalarina girmeyen tarih, nostal-
jik duygularin higbirini beslemeyecek kadar iirkiitiicli oldu. O tarihsel biri-
kim, kentin en nostaljik yerlerinden biri olan “Cerkes’in kahvesine” arkasi
doniik binanin éniinde patlamigti. Artik Sivas igin biitiin giizellikleri en gii-
zel insani duygularla betimleyecek bir gii¢ kalmamigti. Ve konusan tarih bir
bagka tarihtir. Renkleri, 400 y1l 6nce katledilen Pir Sultan’in yasammda daha
rahat se¢ilebilecek bir tarihtir bu! o

Bizde kanh giinler vardir: Kanhi cuma, kanh pazar gibi. Ve bizde kosko-
ca birkentin 6n ismi kanhdir artik. Tarih: 2 Temmuz 1993. Kanh Sivas!

Bir kenti tanimak igin tarihgi olmak iyi bir onkosuldur Ama daha iyi bir
onkosul tarihi anlamaktir.

TARIH: UTANCIN BiRIKiMi Mi?

Bu sorunun bilimsel olmadigini biliyorum. Ama su sorularin bilimsel
olani yakalayabilmek igin gerekli oldugu kanusindayim. Bir tarihgi kendisi-
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nin ve o yasadig1 an igin gegerli olmayan toplumsal degerlerin olmadig: bir
katliami nasil yazar? Yazarken, iginde, sadece insan olmaktan kaynaklanan
duygular isyan eder mi?

Tarihi kuramsal diizeyde sorgulayanlarin ¢ogu onu bir bilim olarak ta-

nimlama gabasindadirlar. Clinki bir bilim igin gerekli konu ve yontem, ta-
rih i¢in vardir. Tarih gegmiste yasanan olgu ve olaylarn konu edinir. Bir bi-
lim olarak tarih, sosyal bilimler iginde yer alir ve diger sosyal bilimlerin so--
runlarina ortaktir. Hatta onlardan daha fazla sorunlara sahiptir. Ele alinan
konular hakkinda tarihgi, ampirik bilgiler edinme sansina sahip degildir.
Onun igin ampirik bilgiler ancak belgeler olabilir. Ciinkii incelenecek konu
birkez gergeklesir. Ve gerceklestigi andan sonra onu geri getirmek olasi de-
gildir.
& Tarih tikel ile genel arasindaki iligkiyi ele alir. Tarihgi ne yazik ki olgu ile
yorumu birbirinden ayiramaz. Bizde “Tarih Nedir?” ¢alismasi ile daha ¢ok
taninan E. H. Corr, tarihginin bir gérevinin de genelleme yapmak oldugunu
yazar. “Genellemenin can alic1 noktas: sudurki, onunla bir olaylar dizisin-
den bagka bir olaylar dizisine gegerek tarihten bir seyler 6grenmeye, ders g1~
karmaya kalkigiriz. Genelleme yaparken, bilingli ya da bilingsizce bunu yap-
maya ¢aligiyoruzdur.” (4)

Tarihin sayfalari, insanlarin kendi aralarindaki iliskilerin yine insanlarin
tanimladig) dostluk gibi, baris gibi sézciiklerle siirdiiriilmedigini yazar.
Hatta, insanoglunun kendi yaptig: tarih, insanoglunun kendisine o sayfala-
rin arasindan vahsi ve trpertici sayfalar da sunar.Daha da ileri gider; bu
sayfalarin bazilarmi insanoglunun bellegine unutulmasin diye givilemistir.
Bu ¢ivilemenin elbetteki 6nemli nedenleri vardir. Bunlardan en énemlisi
olayin gergeklestigi siirecte olaya kars1 duyarli olan insanlarin, o olaydan bir
takim simgeler ve degerler iiretmesidir. Sivas katliaminin Aleviler agisindan
bdyle bir durum tagimasindan dolay: Alevilerin tarihinden bir érnek verebi-
liriz. Kuyucu Murat Pasa’nin, Bektasi Celebisi Kalender Celebi ve yoldasla-
rinin kellelerini kesip kuyulara dolturttugu ve bu nedenle adinin “Kuyu-
cu”ya giktigini tarih yazar. Bu olaylarin olusumunu Pir Sultan’in katlediligi
ile kargilagtirin. Ayni kiiltiirel atmosferin iginde bu iki olayn algilanig1 ve
tirettigi simgeler ¢ok farklidir. Kalender Celebi'nin ve arkadaslarinin katle-
dilisi daha m1 az vahget tagir? Halbuki bu katliamin ayn kiiltiirel atmosfer
iginde izini bulmak gok zor iken Pir Sultanin katlediligi bunun tam tersidir.
(iki toplumsal olayin, ayni kitle tarafindan ¢ok daha farkh algilanmasinin
nedenleri iizerinde ileride yine duracagiz. Simdilik bu kargilagtirma anlat-
mak istedigimiz konu agisindan yeterlidir.)

Tarihin iginde, boyle ilk bakista garip karsilanabilecek ama 6zline inildi-
ginde biitiin gercekligiyle ortaya konulabilecek, say1siz 6rnek vardir. Ciinkii
onun malzemesi insandir: “Tarih higbir sey yapmaz, biiylik servetleri yok-
tur ve savaglarda dogiismez. Herseyi yapan, sahip olan ve doglisen insan-
dir, sahici canli insan” (5) ve insanoglunun kendisini “stiriden-topluma”
dontigtiiren evrimi, ayn: zamanda onu bir biitiiniin iginde ikili bir toplumsal
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iliskiyi stirdiirecek sekilde bir araya getirmistir. Bu ikili yap1 binlerce yillik
insanlk tarihinin hikayesinin elemanlaridir. O elemanlar en basit bigimiyle -
su sekilde siiflandinlabilinirler: Bir tarafta sahip olanlar, diger tarafta sahip
olmayanlar. Bir tarafta zuliim yapanlar, diger tarafta zulme ugrayanlar. vs.
Vvs. > -

Tarih, bu ikili yapinin miicadelesini ifade ederken, bagka bigimlerde
bagka seyler de ifade eder. Bu noktada, bu ayrimi, bu farkli ifade edigleri en"
iyi gosteren ..., bilim olarak tarih nedir? Veya tarih nedir? bi¢cimindeki soru-
lardir.

Ilk bakigta nasilki bu sorular birbirine baghdir. Yanutlar da su iki sbzcii-
glin birbirine olan baghlig: gibidir. Bu iki sézciik; “tarih¢i” ve onun konu
edindigi “olgu veya olay”. Buradan yola ¢ikarak tarih, “tarihgi ile olgulan
arasinda kesintisiz bir kargilikli etkilesim siireci, bugiin ile ge¢mis arasinda
bitmez bir diaolog” (6)biciminde tanimlanabilir.

Tarih {izerine bu kisa 6zetten sonra bastaki soruya dénebiliriz. Ve soru-
yu su sekilde daha acik sorabiliriz: Tarihgi, aragtirdig: olay ve olgular kargi-
sinda kendisini duygularindan arindirabilir mi?.

Tarih, eger genelleme ve yorurm igerecekse, tarih¢inin kendi deger yarg-
larindan siynilabilecegini savunmak yanlis olacaktir. Bu nedenle tarihgi, ¢o-
gu kez biitiin anti bilimselligine ragmen “iyi” ve “kétii” kavramlariu kulla-
nacaktir. Bunda etkili olan faktor, insanoglunun kétii kargisinda iyinin mut-
lak zafer kazanmasinu isteyen genel egilimidir. Bu genel egilim, tarihginin
aragtirdig1 olgulan degerlendirirken dayanilmaz bigimde kendini hissettirir.
Engels’in su sbzii yukandaki egilimi dikkate alir ve tarihin nasil bir iglev
gordligli veya gormesi gerektigi yolunda yeterli bilgi verecektir: “Tarih, bii-
tiin tanrigalarin en acimasizidir; yalnizca savagta degil, “bangc1” ekonomik
kalkinma dénemlerinde de zafer arabasim arkasinda ceset yiginlan biraka-
rak stirer.” (7) Tarihin acimasizhig “iyi” ve “koétii” olam ayirmadaki glicii-
diir. Ama bu glig, ¢ogu kez tarihin kendi 6zgirliiglinden insan iradesinin
disinda olugacak yasalan belirgin kilmaz. Hele bu yasalan agiklayic pozis-
yonda bulunan bireyin “ait oldugu toplumun iirtinii olmasi, isteyerek veya
istemeyerek sozclisii” (8) olmasi, ge¢cmisin olaylarina da 6yle bakmasim sag-
lar.

Demek ki tarihgi, tarihsel olgu-olay kargisinda deger yargilarindan ko-
layca kopamiyor veya tamameétn kopamlyorsa, onun iginde buliindugu de-
ger yargilarini tasimayanlar kargisinda “gifte standart” uygulayacak ko-
numda kalmasi o oranda kolay olacaktir. Nitekim ac1 ‘ama, gogu kez de Gyle
olmaktadur.

Bagtaki satirlarimiza dénelim. A. Turan Alkan profesyonel bir tarihgi
idi. “Istiklal Mahkemeleri” (9) gibi bir konuda daha &zgiir olabilirken, Si-
vas’in tarihine sayfalar karalarken nedense birkag satir, kentle olan duygu-
sal etkilegsiminin digina ¢ikip yazamaz!

Ve bilimsel olmayan sorumuza gelelim: Tarih, insanoglunun ge¢mis sii-
recinin birikimdir. Ve bu birikim, tarihg¢inin elinde evrilip gevrilebilecekse,
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yine evrilip gevrilebilecek bir kavramla bir “utancin birikimine” déniigmez
mi? :

- Bu sorunun yaniti ortada kalsin. Ama Sivas katliamunin {izerinden 365
glin gegse (veya ne kadar ¢ok yil gegerse gegsin) dahi diiglinmeye devam et-
mek gerekir. Clinkti, “Tarihten ders gikarmak hicbir zaman tek yonld bir si-
re¢ degildir. Gegmisin 15181nda bugiinii 6grenmek, ayn1 zamanda bugtiniin
is1ginda gegmisi 6grenmek demektir.” (10) Ayrica, “neden, nigin” sorularim
yeniden yeniden sormak gerekir. Hatta, her defasinda “sunun igin” “¢iinkii”

ile baglayan yantlar verilse de.
SIVAS KATLIAMININ GELiSiMi: NEDEN? NiCiN?

Sivas Katliamu Cumhuriyet doneminin en 6nemli ayaklanmalarindan bi-
ridir ayn1 zamanda. Sivas’ta gergeklegen olay1 sadece katledilen her acisin-
dan veya gergekten katledilenlerin masum olugundan yola ¢ikarak deger-
lendirmek ta bagtan konuyu eksik ele almak demektir. Bugiine kadar yapi-
lan yorumlarda agir basan yon, katledilenler agisindan olmugstur. Bu ele alig
tarzinin duygusallikla da biitiinlegen ¢ok hakli nedenleri vardir. Ama biz
yukanda tarih yazmaktan ¢ok tarihi anlamak gerektigini séyledik. Sivas’ta
bir katliam olmugtur. Ama bir ayaklanma sonucunda gergeklegmistir bu
katliam. Ancak ayaklanma ile yapilan katliam arasindaki iligkinin paralelligi
ylizde yiizdiir demek, bugiinkii veriler agisindan miimkiin degildir. Katli-
am igin kesin olan geyler, ayaklanma igin ¢ogu kez gegerli olamamaktardar.
Ancak, “seriat isteriz”, “kahrolsun laik diizen” sloganlarinin hedefleri de
gozard: edilemeyecek sekildedir. Yalniz bu yén cilizdir. Cihz oldugu igindir
ki, katliar “seriat isteriz” sloganin ifade ettigi boyutlardan ¢ok oteye geg-
migtir. Be ki, eyleme katilan kitlenin ¢gogunlugunun amaci bu slogandan iba-
rette olabilir. Ama o g¢ogunlugun farkinda olmadig), olamayacag) amaglar
¢ok daha belirgindir. Bu noktada, eylemdeki gelismeleri “kitle psikolojisiy-
le” agiklamak, gogunlugun amacini olayin tamamu geklinde gérmektir ki bu
¢ok yanlistir. Zaten Oyle olsa idi, olay1 agiklamak ¢ok daha kolay olur, yeni-
den yeniden “nigin” “neden” sorularini sormanin bir anlami kalmazda.

Bugi‘me kadar sorular soruldu. Saylslz yanitlar verildi. Bu yanitlarin
igcinden “ifte standarta” diigmeden gergege en uygun olaniru segmek gere-
kiyor. Nevar ki bu ¢ok sayida zorlugu da beraberinde getirmektedir. Bunu
agabilmenin yolu, neden sorusuna genel olarak verilen bazi yaritlan burada
tekrar ele almaktir.

Kendisini islam devrimcisi olarak tanimlayan Taraf dergisi, katliami
agiktan savunan yayimn organlarindan biri olmugtur. Aynica bu dergi, olayr
sadece Madimak’ta ki insanlan katletmeye ydnelik bir hareket olmaktan
¢ok, sisteme kars1 bir ayaklanma olarak degerlendirmistir. Su agik ki, Taraf
dergisinin dile getirdigi bir¢ok konu, eyleme katilan kitleleri yénlendiren
konular arasinda olmugtur.

Katliamin hemen ardindan Agustos ayinda ¢ikan 30. sayisinda olayin
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savunusunu su sekilde yapiyordu: “Gegen ay ¢ok hareketli ve bereketli geg-
ti. 70 yillik Cumhuriyet tarihinin en biiylik direnislerinden biri 2 Tem-
muz’da Sivas’ta yasandi. Kékten baticilarin gévde gosterisine geldigi Sivas,
mislimanlarin gévde gosterisine sahne oldu. Sonug, kokten baticilar icin
tam bir hezimetti” (11).

“Taraf” i¢in neden, oteldekilerin ve Pir Sultan etkinliklerine katilanlarin
“kokten batic1” olmasi idi. Ayrica bir de bu batici zihniyet “Seytan Aziz'i”
Sivas’a getirmisti. Bu nedenle tipki “Kirklareli, Tekirdag, Kizilcahamam, Bo-
yabat'ta kendi iradesini dayatan” gii¢ “Sivas’ta da Batic1 ihanet cephesine”
(12) net cevap verdi. '

Taraf dergisi gibi kendisini var olan “dinsiz laik” diizene kars: savas yii-
riitenlerin sesi oldugunu iddia eden birgok dergi Sivas’: bir ayaklanma, kat-
liamu ise dinsiz, laik diizene verilmis cevap olarak degerlendirdi. Imza der-
gisi, Yeryiizii bunlardan birkagdir.

Bu yayin organlarniyla birlikte, kendisi agiktan seriat isteyen giiglerin
icinde goren yayin organlar ve onlarin sayfalarinda kalemlerini oynatan ay-
din miisveddeleri 37 insanin katledilmesini kafirle yapilmis bir cihatin se-
vinci gibi kargiladilar. Ama bu insanlarin sevingleri, Sivas vahseti tek basina
bunlarin eseri bicminde bir diisiinceye kaptirmasin sizleri. Clinkii “neden”
sorusuna onlarin verdigi yanutlar dahi olayin birgok boliimiinii a¢iklamiyor-
du. Eger oyle olsaydy, bunlarin agisindan olayin en 6nemli yam devleti tem-
sil eden kurumlara karg: gosterilen tepki olmaliydi. Halbuki olay tam bunun
tersi olmus, dogrudan devleti ve onun zihniyetini savunacak konumda ol-
mayan insanlar hedef alinmgtir. Bu ise, Sivas Cumhuriyet alanina toplanan
binlerce insanin ayaklanma myi, katliam mi yapma amacindan hangisini seg-
tigi-sectirildigi konusunda bir fikir verebilmektedir. Baskin olan diisiincenin
katliami yapmak oldugu ¢ok agiktir. Ileride yanitlanmayan sorular baghig
altinda bu konuya yeniden deginecegiz.

Eylemi agiktan savunanlarin yaninda, birde olay: “tahrik” kavram ger-
¢evesinde savunanlar vardi. Aslinda derinlemesine bir bakis, olay: tahrik
kavram gergevesinde ¢oziimleyenlerle olay: agiktan savunanlar arasinda
iligkiyi ortaya ¢ikarmanin zorunlu oldugunu gosterecektir. Eger olayn arka-
sinda bir sis perdesi Oriilmiig ise ki dyle yapilmaya ¢alisilmigtir, bunu kal-
dirmak olay: agiktan savunanlar ile olay: “tahrik vardi” bigiminde degerlen-
direnleri karsilagtirmak ile miimkiin olacaktir. Hergseyden 6nce bu iki deger-
lendirmenin ortak yany, olay: gergeklestirenlerin belli bir mesruiyet zemini-
ne sahip oldugu seklindedir.

“Tahrik” unsurunu 6ne ¢ikaranlar: ikiye ayirmak miimkiin. Birinci
grubta, olay1 dogrudan buna baglayan ve eylemi gergeklestirenleri kinama- -
yanlar. Ikinci grup ise, tahrik nedeniyle bu eylemin gergeklestigini kabul
ediyor ama eylemi de kiniyor. Birinci gruptakllere RP’yi destekleyen yazar
ve gizerleri drnek vermek miimkiin. Tkinci gruba ise, hemen hemen biitiin
biiyiik gazetelerin akl-1selim (!) yazarlan giriyor.

Tahrik olgusu Aziz Nesin‘in varhg) ile agiklamyor: Devletin dahi hak-

PARTIZAN 19 © 10



kinda yasaklama kararn aldig: Salman Riigtii'niin ”Seytan Ayetleri” kitabim
Aydinlk gazetesinde gevirerek yayinlatan Aziz Nesin'in Sivas’ta bulunma-
sidir. Iste birkag¢ 6rnek: )

“Sivas olaylan tizerinde iki sebep tizerinde duruluyor: 1- Tahrik 2~ Th-
mal... Peki tahrikgiler kimler? Bu sorunun cevab: ¢ok agtk ve belli,Aziz Ne-
sin ve ona destekgilik yapan Kiiltiir Bakam ve il Kiltiir Miidiiri” (13)

“Olaylar, Aziz Nesin’in konugmasindan ¢ikiyor.” (14)

“Aziz Nesin'in islamiyetle ilgili konusmalarinda zaman zaman olay ve
istihza sinirlanna girdigini séylemek, sanirim ki dogru olur. Sivas’ta da aym
tarzda davranip bazi bagnazlarn tahrik etmis olmasi ihtimal dis1 degildir. Bu
noktanin ciddiyetle aragtiriimasi gerekir.” (15)

" Devlet erkaninin en 6nemli isimleri de 6lay1 “tahrikten” yola ¢ikarak
acikladilar. Kimi utangag aydinlar da ayni diiglincedeydiler. Ama onlar bu-
nu islubuna uydurmuslardi. Aralarinda Sahin Alpay’dan, Asaf Savag
Akat’a ve ikinci cumhuriyetci aydin tiplemelerinin imzalarinin bulundugu
Sivas Bildirisi‘'nde soyle deniliyordu: “Toplumsal bir huzursuzluk ve felake-
tin stirtip gitmesinin engellenmesi i¢in 6ncelikle bu tiir korkung eylemleri ic-
ra edenlerin tespit edilip bir an 6nce bagimsiz yarg: oniine ¢ikarilmas: ge-
rekmektedir. En az bunun kadar elzem olan birbagka adim da farkh toplum-
sal grup ve kesimlerin, yasanan felaket ve facialar iizerinde kendi etki ve so-
rumluluk paylarini goz oniine alarak kendi kendilerini sorgulama basiretini
gosterebilmeleridir.” Ilk bakigta herkes igin gecerli olabilecek bu saptamanin
tek amac1 vardi:Ashinda kendisinin de boyutlarim kestiremedigi ve sadece
bir arag rolii oynamis olan Aziz Nesin’dir. Kendisini sorgulamasi gereken
Aziz Nesin olmalidir demek istiyor bu aydinlar. Kamuoyuna sunduklar: bu
bildirinin disinda kendilerini konuya iliskin yazilarinda bu daha agiktir.

Tahrik sdzcligliniin sihirli bliyisiine kaptiranlardan birisi de kars1 cep-
hede yer alan veya Oyle sanilan Aydinlik gazetesidir. (16) Ona gére de ola-
yin nedeni tahriktir. Ama bu tahriki gergeklestiren Aziz Nesin veya yanin-
dakiler degildir. Bag tahrik¢ilre, RP’lilerdir. Bunlarin en 6nemli isimleri de
Belediye Bagkani Temel Karamollaoglu ve Belediye meclis liyesi durumun-
da bulunan Cafer Er¢akmak’tir.

Kars1 cephede bulunan ve bir bagka tahrikgi odagi bulan ise Cumhuriyet
gazetesidir. (17) Emniyet Miidiirliigii kaynaklarina dayanarak verdigi ha-
berde olay: kigkirtanlarin Hizbullah adli 6rgiitten oldugunu yaziyor. Degi-
sik zamanlarda yazdiklart yorum yazilarda da bu gazete bu fikri igledi.

Biitiin bu ¢dziimlemelerin goriinmeyen bir amaci olabilir: Olay aninda
gerceklesenlerin bilingli, planli ve orgiitlii oldugu ve bunun arkasinda yer
alabilecek gergek organize giicii gériinmez kilmak olabilir. Ne Aziz Nesin’in
sOyledikleri ve kendisi o tepkiyi o anda olusturabilir Ne de diger tarafta yer
aldig1 soylenen isim ve orgiitglikler o tepkiyi organize edebilir. Bunu yapa-
bilmeleri i¢in farkh kogullarin olugturulmasi ve bunun hazir bir bi¢cimde on-
lara sunulmas: gerekirdi. Sivas katliaminda olan budur. Bunu anlayabilmek
icin ise, olayn iki yénlii unsurlarini amaglan ve hedefleri agisindan sorgula-
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mak gerekir. Ve bu iki unsurun temsil ettigi degerlerin bir biitiin olarak top-
lumumuz agisindan ne ifade ettigi, siyasi iktidar ve onunla birlikte hareket
edenlerin bu kesimleri hangi pozisyonda tutmak istedigi ve bdylesi bir ola-
yin ona hizmet edip edemeyecegi gibi sorular sormak gerekir.

Bu katliamin nedenlerini ortaya koymak agisindan su tespitleri bir kez
daha tekrarlamak gerekiyor.

1- Sivas katliami organize edilmig ve planh bir gekilde gergeklegtirilmis-
tir. Katliamda oriitleyici gibi goziiken ve kendilerini islam devrimcisi gibi
gosteren Orgiitler; kendileri igin hazirlanmig veya kendilerinin hazirlattigy
bir zeminde iglevlerini yerine getirmiglerdir.

2- Aziz Nesin olayin higbir bigimde nedeni olmamigtir. Aziz Nesin’i
odak olarak yapilan agiklamalar agagida tartigilacak olan sorulan cevaplaya-
mamaktadir. Olayin ortaya koydugu gergekler, biraz daha dikkatlice incele-
nirse Aziz Nesin’den ¢ok,baslangicta vali hedef alinarak hazirhiklarin yapil-
dig1 anlagilmaktadir. Sivas’ta fazlaca okunmayan ama olaylarla birlikte &ne
gikan yerel gazetelerin olaylardan dnceye denk diigen valiye iligkin yorum
ve haberleri yeniden okunmahdar.

3- Olayin Sivas’ta gerceklesmesi tesadiif degildir. Eger, eylemi gergek-
lestiren kitle agisindan, islam dinine bir saldin diigiiniiliiyorsa bu kogullar
Istanbul ve Ankara gibi metropol illerde daha gok olmaktadir. Ama bu iller-
de, bu tiir olaylar igin bir tarihsel birikimi yoktur. Yani yeniden Pir Sultan
olmak veya yeniden Pir Sultan’1 asacak biri olmak Sivas a¢isindan daha an-
lamhdir.

4- Sivas katliam dogrudan Alevileri hedef almamigtir. Buna kargilik,
olay esnasinda one ¢ikan baz olgular Aleviler agisindan daha bilyiik etkiler
yaratacak gekilde olmugtur. Ozellikle, Pir Sultan heykelinin yerlerde siiriik-
lenmesi, paramparga edilmesi Alevilerde hakh bir tepkinin olugmasina ne-
den olmustur.

Sivas katliami Aleviler agisindan birkag noktadan degerlendirilmelidir.
Olayin boyutlar belki ¢ok hakli olarak Aleviligin kendisini hizla yeniden ta-
rnimlamasim getirmig olabilir. Ancak, 80’li yillarin ikinci yanisindan sonra
Aleviler de devletin resmi politikalan arasinda eskiye oranla bir yakinlagma
oldugu biliniyordu. Bu yakinlasma, devlet agisindan Sivas’ta bitirilmistir.
Aleviler {izerinde farkh senaryolar glindeme getirilmsitir. Bu konu igin bu-
yazida daha fazla seyler yazmak yazinun biitiinliigii agisindan dogru olmaz.
Ama bir bagka yazida bu konu enine-boyuna tartigilacak 6nemi kazanmig
bulunuyor.

5- Sivas katliami, devlet agisindan neyi ifade ediyordu? Katliamin gelisi-
mi iyice irdelendiginde katliamin acik¢a devletin sagladig: olanaklarla ger-
ceklestigi goriilmektedir. Bu noktayi biraz acalim.

Sivas katliami, Pir Sultan etkenliklerinin ikinci giiniinde gergeklesti. Bu
etkinlikler daha baglamadan 15 giin 6nce, Sivas sokaklarinda bildiriler dagi-
tild1. Baghig1 “Islama yapilan saldirilara izin vermeyelim” bigiminde olan ve
altinda “Tiirkiyeli miisliimanlar” imzas1 bulunan bildiride etkinliklere kati-
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lacak isimler arasinda yer alan Aziz Nesin’in peygamber ve ailesine saldir1-
da bulundugunu ileri siirerek,peygambere yapilan saldirlar tim misli-
manlara yapilmig sayilmali denilerek muslimanlar géreve gagrlhyor Bildi-
rinin sonunda su ciimle bulunuyor: “Giin miisliimanhgin geregini yerine
getirme giiniidiir.” Ve bu bildiri Emniyet Miidiirliigii'niin faksindan saga-
sola geciliyor. Emiyet Mudirliigii'niin fotokopilerinde ¢ogaltihyor.

Olayda devletin rolii daha ¢ok olay aninda ortaya qikiyor. Devlet kendi
yasalarini, bu olay karsisinda bizzat Cumhurbagkani'nin, Bagbakan’in, Ba-
kan’'in agzindan ¢ikan emirlerle uygulatrmyor

Devletin olay sonrasindaki rolii ise, agik¢a katliamin savunulmasindan
bagka birgey degildir. Delillerin toplanmasi, olayin fiili saniklarimin yargi-
lanmasi gibi devletin i¢ hukukunun dayattig1 konularda devlet kendi huku-
ku ile gelismekten geri kalmamigtir. Olayin yanitlanmayan sorular bolii-
miinde de goriilecegi tizere Sivas katliammnin birinci yilinda ortaya ¢ikan ve
hemen hemen kimsenin kafasinda kugkuya yer birakmayan gergek, olayda
devletin roliiniin boyutlandir. Devlet olaylarin 6nlenmesini istememig-
tir:Polisin tuttugu tutanaktan bu daha iyi anlagilmaktadir: “14.20"den itiba-
ren devamli takviye kuvvet istenmis, bilhassa saat 19.00 civarinda 1srarla as-
keri gliglerin bir an 6nce olay yerine gelmeleri talep edilmis, fakat Tokat
Emniyet Miidiirliigii'nden 31 polisin haricinde ve Jandarma Alay Komutan-
higr'nin 20 kadar kuvvetinin diginda higbir takviye ahnmamugtir. Tugay Ko-
mutanhgi’'na bagli kuvvet saat 19.50 civarinda Atatiirk Caddesi'ndeki
PTT'nin 6niine kadar gelmis ve oradan daha fazla ilerlemeyerek yangina ge-
len itfaiyenin otel 6niine giris yapmasina kadar burda kalmigtir.” (18)

- Devletin roliiniin agik kanitlarindan birisi ise mahkeme siireglerinde ya-
sanmugtir. Mahkemenin Kayseri DGM’den Ankara DGM’ye aktarilmasin-
dan sonra tam bir cifte standart yasanmustir. Digsarida bekleyen ¢ocuklanni,
eglerini yitirmis aileler polisin zoruyla kargilagirken saniklar her mahkemeyi
gosteri yerine dontstiirmekten geri kalmiyordu. Mahkeme siireglerinin bir
yonii budur.

Daha 6nemli bir yonii ise, delillerin toplanmas: ve degerlendirilmesinde
yagsanmaktadir. Ankara DGM’deki davada 6n sorugturmanin yeterli olma-
digx goziikmektedir. Ornegin bir video kaset olaymi biitiin kamuoyu yakin-
dan biliyor. Olaylar esnasinda emniyet giicleri tarafindan kaydedilen kaset
hukuki delil 6zelligi tasimasina karsin tam dokuz ay sonra giin 1s1g1na ¢gika-
rilmagtrr.

Buglin mahkeme basina ve kamuoyuna kapatilmis bulunuyor. Davarun
kapali durugsmaya doniigtiiriilmesinin hemen ardindan ortaya ¢ikan ve her-
kesin rahatlikla gézlemleyebildigi durum saniklarin birer birer saliverildigi-
dir. Ayrica bugiine kadar miidahil avukatlarin, yargilamanin adil bigimde
surdiiriilmesi ve sonuglandirilmasi agisindan sorusturmanin genisletilmesi
yoniindeki ‘talepleri heyet tarafindan reddedilmistir. Cagdas Hukukgular
Dernegi Bagkani ve Sivas katliam davasi miidahil avukatlarindan Senal Sa-
rthan’in bu konudaki degerlendirmesi durumu daha da somutlagtiriyor:
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“Bu yondeki (sorusturmanin genigletilmesi, davanin gizli goriisiilmesinin
kaldinlmas: hakkindaki) taleplerimizin neredeyse tiimiiyle reddedilmesi,
bu davada delillerin yeterince toplanmadan karar verilmesine yol acacaktir.
Boylece eksik birakilmis sorusturma tizerine kurulmus, eksik bir karar orta-
ya citkacaktir... Mahkemenin davay: bitirmekte aceleci davranmasi, yargila-
manin adil bigimde stirdiirilmesi ve sonuglandirilmasim olumsuz etkileye-
cektir.” (19)

6- Katliamun tilke dis1 destekgilerinin olup olmadig) arastirmaya dege-
cek sekildedir. Bizde seriatqi ayaklanmalarin ¢ogunlugunun dis giiglerle ilis-
kileri oldugu biliniyor. Bu nedenle ¢ogu kez histeri derecesine varacak ka-
dar, olaymn hemen ardindan bir dis parmak aramak bir gelenek olmustur.
Bu histerik davranigin ne yazik ki sagcasi-solcusu da yoktur. Ama varilan
ortak bir sonug vardir: Igeride diizen bu sekilde temize gikarilmaktadir.

Bunun en iyi 6rneklerinden birisi Dogan Avcioglu olmustur Avciog-
lu'nun saptamas: su sekildedir: “Kimdir bu geriat devleti isteyenler? Yakin
tarihimize bakinca geriat istegiyle ortaya ¢ikan biitiin hareketlerin gerisinde,
emperyahzmln ¢irkin yiizii sirntmaktadir.” (20) Avaoglu, Mehke Serifi Emir
Hiiseyin'in Ingilizlerle igbirligi yapmasini, 31 Mart olayin1 ve Cumhuriyet
donemi baglangicindaki birgok olay1 hakli olarak 6rnek gosterirken, Sehy
Sait Ayaklanmasi’'ni degerlendirirken 6l¢liyli kacirmaktadir. Ve bu ayaklan-
manin gergek yiiziinii “dig parmak” arama ¢abasindan dolay1 gérememek-
tedir.

Son zamanlarda olaylarin ardinda dis parmak arama el degistirmis bu-
lunuyor. Bu kez geriat isteginde bulunanlarin en giiglii odaklardan birisi
olan Refah Partisi bunu yapmaktadir. Ugur Mumcu olayinda ve Sivas katli-
amunda RP dis odaklarin elinin butundugunu iddia etmektedir. Ugur Mum-
cu’yu MOSSAD'1n isi olarak goren RP Sivas’t da CIA’nin igi olarak gormek-
tedir. :

Sivas katliaminin toplumumuzdaki etnik kimliklerin etkinligini arttirds-
g1 agikca goriilmektedir. Ornegin, bu olay Alevileri pasif konumdan daha
aktif hale getirmistir. Alevi kimligini daha duyarli savunur konuma gelme-
sinde bu katliamin énemtli rolii olmustur. Katliam 6ncesi kisa bir dénem
devlet ile balay1 yasayan Aleviler belli bir oranda devlete kars: soguk dur-
maktadir. Tam bir devlet partisi olan SHP’den Alevilerin kopmasini bu sek-
lide yorumlamak gerekir. ‘

Seriat¢1 siinni miisliiman kimliginin savunucusu olanlara da benzer sey-
ler soylenebilir. Gergek olan sudur: Diin olsun bugiin olsun bagiml iilkeler-

de etnik kimliklerin etkinliginin artmasi azalmasi tek basina bu kimligin sa-
~ vunucularinin iradeleriyle olmamaktadir.

YANITLANMAYAN SORULAR

Katliam arkada bir dizi yanutlanmayan sorular birakti. Bu sorularn go-
gu,devletin katliam stirecindeki roli iizerinde gekillendi: ve sorularn biiyiik
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bir boliimii,aragtirtlmayan konular olarak kaldi. Bu sorularin bazilarini bu
yazi gercevesinde yeniden sormak yararli olacaktir.

I- Doktorlarin otopsi raporu 4 kiginin kursunlanarak 6ldiirildiigiini ka-
nitlamaktadir. Arena Dergisi'nin Eyliil 1993 tarihli sayisinda, otopsi raporla-
rinin Ornegi yaymnlandi. Hakan Tiirkgil’'in 6limii bir sir olarak kaldi. Kur-
sunla Slenlerden birisi ise Ahmet Alan’d1. Madimak Oteli'nde kalan 33 kisi-
nin disinda 4 kisinin kimligi tizerinde bugiine kadar nedense hi¢ durulma-
mugtir.

II- Sorularin ¢ok 6nemli bolumu meclis’in Sivas olaylarini aragtirma ko-
misyonu raporunda yer almaktadir. Ancak bugtine kadar bunlara bizzat ra-
poru hazirlayanlar da yamt bulamamigtir. Ayn rapor lizerinde 16.11.1993
glinii meclisin 28. birlesiminde parti temsilcileri bu sorulan sormuglar ama
yanitin1 vermemiglerdir. Daha da 6énemlisi bu sorulan soran ve yanitlarmi
bulamayanlar kendilerinin devletin en tist diizeyde temsilcisi olduklarinin
bilicinde degillerdir.

Bu yetkililerin ortaya attiklan bazi konular ve sorulan su sekilde Musta-
fa Kul(SHP Erzincan milletvekili) (21)

1- “Once 100-150 kisi kadar olan gdstericiler “Ya Allah Intikam Allaiiek-
ber” “Sivas, Azize Mezar Olacak” “Seytan Aziz” “Serefsiz Vali, Istifa” “Ka-
rumiz Aksa da Zafer Islammn” “Kahrolsun Laiklik” diye slogan atarak milleti
galeyane getirmelerine ve Valilik, Kiiltiir Miidiirliigii, Madimak Oteli ara-
sinda defalarca gidip gelmelerine karsin, emniyet giliclerinin zamannda
miidahale etmemesi, toplulugu dagitmamasi, tazyikli su stkmamasi veya
982 yagartic1 bomba gibi yéntemlerle bu toplulugu dagitmamig olmasi ...”
neden?

2- “Vali, elindeki giivenlik gliglerinin sayisinin az oldugunu dikkate ala-
rak, saat 13.45'te Tugay Komutanhgi'ndan ve gevre il ve ilgelerden takviye
g istiyor; ancak Tugaydan alt1 saat sonra cevap alabiliyor.” neden?

3- “Bu olayda dikkat ¢ekilmesi gereken bir bagka konu da Tugay Komu-
tani’nin olaylardaki tutumudur. Tugay Komutan’y, olay yerine geldigi za-
man, gostericilerle cok samimi bir sekilde gortisiiyor, olaylan 6nlemek yeri-
ne onlara ¢ok sammi bir gekilde sarthyor, 6piiyor, olaylar1 6nlemek igin hig-
bir girisimde bulunmuyor” neden?

4- “Raporumuzda, Sivas’taki sosyal dengelerden Aziz Nesin'in kigiligi-
ne kadar, Pir Sultan Abdal'in yagadig1 donemlerden bu etkinliklerin gegmi-
sine kadar eylemcilerin psikolojik durumundan Vali aleyhindeki kamuoyu-
na kadar ve ozanlar anitina kadar birgok konu bagliklar halinde yer alir-
ken... bu rapoda Belediye’nin durumu hakkinda herhangi bir bilgi yer alma-
mustir.” neden? :

5- “Bir bagka konuda olaydan birgiin 6énce, Madimak Oteli'nin 6niine
parke taglarinin dokiilmesiyle ilgilidir. Olayin yasandig1 1 Temmuz 1993 gii-
nii mesai giinii olmasina ragmen parke taglarinun dokiildiigii yerde herhan-
gi bir caligma olmadig gibi, daha sonra da taglanin dokildiigii yerde bugii-
ne kadar da herhangi bir caligma yapilmamigtir.” neden?
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6- “Yerel basinda, olaydan on giin dnce baglayarak,Pir Sultan Abdal
Senlikleri ve Pir Sultan’in kisiligiyle ilgili tahrik edici yaz dizileri hakkinda
nigin 6nlem alinmamustir? Bu yazilarin bu tiir saldirilar igin hazirlik oldugu
konusunda giivenlik birimleri nigin bir degerlendirme yapmamigtir?”

7- “Olayla ilgisi oldugu s6ylenen “Mazlum-Der” isimli dernegin Sivas’ta
varhigindan dahi haberi olmayan Milli Istihbarat Teskilati'min temsilcisi, aca-
ba Sivas'ta hangi konularla, kimlerle ugragiyordu?”

8- “Paga ve kale Camii avlusunda, o gline kadar Sivas’ta gorilmemis bir
takim insanlarin namaz kildig1 ve namaz bitmeden, bir bayrak ve bir pan-
kart yakarak bu olaylan baglattiklari acik bir gergektir. Bu insanlann Sivas’a
gelisi emniyet mensuplarinin dikkatinden nasil kagmistir ve diger giinlerde
camilerin etrafinda 6nlem alirken, boylesine kritik bir glinde cami avlusun-
da ni¢in 6nlem alinmamistir? Ve olaylar bagladiginda nigin miidahale edil-
memistir?

9- “Acaba Sivas’'ta kag tane Amerikan Bayragi bulunmaktadir? Bu bay-
raklari Sivas’a kim gotiirmiis ve ne zaman gotiirmiigtir?

10- “Kultiir Bakanlig1 tarafindan .... dikilen Ozanlar Aniti, gostericilerin
istegi lizere gostericilerin arasina getirilmigtir... Gostericilerin istegi lizerine
bu anitin sékilmesi, devletin bu gostericilere teslim olmas1 anlamina gel-
mekte midir?”

11- “Belediye Bagkani, itfaiyenin gostericilere tazyikli su stkmasina belki
yangin ¢ikar; yangim sondiiremeyiz gerekgesiyle kars1 ¢ikmustir. Acaba Be-
lediye Bagkani'nin yangindan, yanginn gikacagindan haberi mi vardi?”

12- “Otel yanarken, otelde gorevli emniyet gilicleri ve otel personeli otel-
den ¢ikarilirken misafirler nigin kurtarilmamistir?”

Abdullatif Sener (RP Sivas Milletvekili) (22)

13- ”21.30-21.40 siralarinda Atatiirk biistii distirlmiistar. Halbuki, o
satalerde havaya da ates izni verildiginden biitiin kalabalik evlerine gekil-
mistir. Bir saat sonra polis ve asker tam tayakkuz halindeyken, 400 acemi er,
gevre il ve ilgelerden gelen kuvvetlerle birlikte olay mahalinin etrafindayken
bu bistii kim diiglirmiigtiir?... Bu bist digiirtldikten sonra da tstelik karo
taslariyla doseli kaldirimlarda higbir kirtlma gériilmiyor. Tutanaga ekli fo-
tograflarda gorildigii gibi, aradaki gigeklerde higbir ezilme yoktur.”

Goriildiigti gibi, bir yil sonra bu sorularin ¢oguna yanit alinmamaistir.
Eger sorular dikkatlice incelenirse, yamtlarin bulunmamasinin nedeni de
anlagilacaktir. Sorularin ortaya koydugu gergek, devlet olanaklarinin ve
onun yarattig1 giliclin katliamda etkili oldugudur. Ankara DGM’de yargila-
nan saniklarin ifadeleri bu sorularin yanit1 olmayacaktir. Onlarin verdigi ya-
nitlar, kendi algilama diizeyiyle simirh kalacaktir. Halbuki, kendilerinin ira-
di olarak bulunduklan mekanlar bir bagka iradenin irini olarak vardir-
Katliamin birinci yilinda bu gergek daha iyi anlagilmigtir.

PARTIZAN 19 16



SONUC

Bir yilin ardindan, séyle geriye donlp bakildiginda 37 insanin yiirekler
tirperten katlinin yarattig1 acinin biitiin tazeligini korudugu goriiliiyor. Ay-
rica katliamin basta da belirttigimiz {izere bir dizi kosullarla birlikte meyda-
na gelmesi bu acinin unutulmayacaginy, tipki Pir Sultan’in katlinde oldugu
gegen her zaman dilimi 2 Temmuz‘u yeniden yeniden Uretecektir.

20. yliz yilin artik sonlarina dogru geldigimiz bir zaman diliminde ger-
¢eklesen bu katliamin nedenlerini niginlerini-anlamak ise bir o kadar zor.
Katliamin olusumu, birden ¢ok gii¢ odaginin organizasyonu oldugunu gos-
teriyor olmasina karsi bu gii¢ odaklarinin olaydaki pay: hangi derecede-
dir,bunu bilebilmek igin herhalde biraz daha zamanin ge¢mesni gerektiri-
yor. Belki bu y6niiyle Sivas katliami, Taksim 1977 katliaminin benzeri ola-
rakyorumlanabilir. Ne var ki katliam sonrasi, olugan degerlere bakildiginda
2 Temmuz, Taksim Katliami'ndan ¢ok daha farkh degerlerin 6ne ge¢mesini
saglamistir. Daha diine kadar devlet ile i¢ iceligin verdigi pozisyon geregi
tam anlamiyla devlet giidiimlii hale gelebilecek duruma gelmis olan Alevi-
lik, 6 Temmuz 1993 Ankara mitinginde baslarna takilmis kizil bant ile dev-
letin kendilerine oynadig: oyunun farkina vardiklarim gosteriyorlardi. Ve
Alevilerde bir yil igerisinde miithis bir kendini sorgulama siireci bagladi.
Bir¢ok nokta da dinsel 6gelerle kendilerini tanimlamaya girisen Aleviler, ka-
¢milmaz bigimde kendi tarihsel birikimlerinin etkisiyle, daha gergekgi bir si-
yasal egilmi olugturabilecek potansiyelin ilk kosullarin olugturmus bulunu-
yorlar. Yapilmas: gereken bu kendini sorgulama stirecinin daha derinlegti-
rilmesini saglamaktir. Kugskusuz bu, bir takim odaklann yaptig: gibi Alevi-
lik’ten yerli Marksist ideoloji ¢itkarma bigiminde olmamalidir. Zaten bu tiir
yaklagimlar, gerekli toplumsal d6niisimiin 6niinii agamaz.

2 Temmuz'u bitiin boyutlariyla anlamak, oncelikle Sivast tanimaktan
geciyor. Clinki Sivas’in kendi gercegi geregi 2 Temmuz, bir kanh birikimin,
bir gerici birikimin, giiniimiiz kogullarinin sagladig1 olanaklarla gercekles-
tirdigi bir halkadir. Romalilar’dan, Selguklular’a, Osmanlhlar’dan, Timur’a
kadar bir¢ok devletin zulmiini gérmis olan bu kent, kendi iginde de tasidi-
&1 celiskiler geregi bircok cahismaya sahne olmustur. Cumhuriyet donemi de
bunda bir degisikligi yaratamamigtir. Osmanlh sonrasi Sivas’in tarihinde,
1521, 1968, 1978 ve son olarak 2 Temmuz 1993 kendi igindeki 6zglinliikleri-
ne ragmen bir zincirin devam eden halkas: gibidir. Ve bugiin o halkaya ye-
nilerini eklemek agisindan hala 6nemli bir potansiyele sahiptir. Her koge ba-

- ginda olugturulan kiigiik cemaat 6rgilitlenmeleri, kendi hukuklarin gevreye
dayatir duruma gelmistir.

Devletin varliginin iyi kavranamamasi Sivas’taki bu olusumlarn da iyi
kavranamamasi anlamina gelecektir. Bir yilin ortaya koydugu gergek, 37
masum insan1 katleden olanaklarin ancak devletin olanaklan olabilecegini
gostermistir.

Tiirkiye'nin kendi gergegi geregi Sivas’a bir bagka agidan da bakmak ge-
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reklidir. 2 Temmuz son iki yilin en vahsi katliami degildir. Vahset agisin-
danbu iilkede daha nice katliamlar yasanmaktadir. T. Kiirdistan1'nda yasa-
nanlar, bicim agisitndan Sivas’tan ne kadar farkhdir? Sivas’i-Sirnak’la bera-
ber diistinmek gereklidir. Sirnak’ta uygulananlarin mantig1 ile 2 Temmuz
katliamindaki mantigin nerede ¢akistigl, nerede aynldig: ortaya konularak
yapilmalidir bu.

Bir y1l oldu. “Sen bu siiri okurken, belki ben bir bagka kentte 6liriim”
diyen sair, kendi yazdigin1 yasad1. Tipki siirinde anlattigs gibi. Ne var ki bu-
na kaderini kendin yazmak denemez. Oysa insanlar, kendi kaderlerini ken-
di yazmahdir. Ve tarihteki bitmek tiikenmek bilmeyen miicadelelerin arka-
sinda hep bu diigiince vardir. 2 Temmuz katliarminin en nemli dersi “kendi
kaderini kendin yaz” olabilir. Yukarrda 6zetlenen hergey, zamnala anlamh
kilmabilecek seylerdir.
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“Bu durumdan
kurtulmanin ilk
araci olarak, parti
iliskilerinde
tiimiiyle berrak ve
actk olmay1
goriiyoruz. Dogru
yol, artik pislik ve
sis iginde
bulunamaz. Her
parti akimzi, her
grup, partinin
icinde bulundug
durum hakkinda ne
diisiindiigiinii ve
hangi ¢cikis yolunu
arzu ettigini acik
segik soylemek
zorundadir.”

Partiye

LENIN

22 liyesi resmi olmayan bir toplant1 yaptilar — (bu

toplantiy1 yapanlar—CN) II. Parti Kongresi ¢o-
gunlugunun gorigiinde olan, ayni diigiinceleri paylasan
yoldaslardi. Bu Konferans, Partimizdeki bunalimi ve bu-
nu agmanin yollarlm gorismiis ve biitiin Rus sosyal-de-
mokratlarina su g¢agriy1 yapmayi kararla§t1m1§hr

Yoldaslar! Parti ya§ammdak1 agir bunalim uzamak-
tadir, heniiz sona erecege benzememektedir. Uyusmaz-
hk artmakta ve sirekli yeni ¢atigmalar dogurmaktadir,
bu ylizden Partinin olumlu ¢aligmas, tiim ¢izgi boyunca
son derecede zorlagsmaktadir. Partinin heniiz geng ve he-
niiz saglamlasmamis olan giigleri, tehdit edici boyutta
bosa harcanmaktadir.

Oysa tarihsel an, Partiden simdiye kadar goriilme-
mis, muazzam taleplerde bulunmaktadir. Is¢i sinifinin
devrimci uyanisi artmakta, toplumun diger tabakalarin-
da da kaynayis giglenmektedir; savas ve bunalim, aghk
ve igsizlik, monarsinin temellerini somut bir zorunluluk-
la oymaktadir. Rezil savasin rezil sonu artik uzak degil,
ve bu son, kaginilmaz olarak devrimci uyanisi on katina
gikararak, kaginilmaz olarak is¢i sinifin1 géze goz, dise
dis diigmanlarinin karsisina dikecek ve monarsiye kars
son tayin edici miicadeleyi orgiitlemek i¢gin, Sosyal-De-
mokrasiden muazzam bir ¢alisma, gliglerini dev gibi se-
ferber etmesini isteyecektir.

Partimiz, bugiin i¢inde bulundugu durumda, bu ta-
lepleri yerine getirebilir mi? Her diiriist insan, hig yalpa-
lamadan, buna: Hayir! diye cevap vermek zorundadir.

Parti birligi derin bir bigimde sarsilmigtir, parti-igi

Klsa siire énce, Rus Sosyal-Demokrat Isgi Partisi'nin
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miicadele parti cercevesini her bakimdan havaya ugurmusgtur. Orgiit disipli-
ni zangir zangir sarsilmugtir, partinin dimdik, birlik iginde hareket yetenegi
bir hayal olmaktadir.

Ve biz gene de partinin bu hastaligini bir biiyiime rahatsizhig: olarak de-
gerlendiriyoruz. Bu bunalimin kéklerini, Sosyal-Demokrasinin ¢evre bicimi
yasamdan parti bicimlerine gegisinde, i¢ miicadelesinin 6ziinii, -.cevrecilikle
parti disiplini arasindaki geliskide gériiyoruz. Ve iste bu yiizden partimiz,
ancak bu hastalif; atlattiktan sonra, gergek bir parti olacaktir.

Partide, “azinlik” ad1 altinda ¢esitli tiirlerde unsurlar biraraya toplan-
mislardir, bunlar, ¢evre iligkilerini, parti-6ncesi dénemin orgiit bi¢imlerini
bilingli ya da bilingsiz, koruma ¢abasiyla birbirlerine baghdirlar.

Eski gevrelere mensup en etkili sivrilmis sahsiyetlerden bazilari, parti
disiplininin gerektirdigi orgiitsel kisitlamalara ahskin degildirler, bunlar,
cevrecilik doneminde gercekten de sik sik birbirine karigabilen genel parti
cikarlarini ve kendi gevre ¢ikarlarim aligkanlikla birbirine karigtirma egili-
mindedirler — bir dizi bdyle sahsiyet, ¢evrecilik i¢in parti ilkesine kars: mii-
cadelenin basina gegmiglerdir (eski “Iskra” Yazi Kurulunun bir kismi, eski
Orgiitleme Komitesinin bir kismi, eski “Yujni Rabogi” grubu iiyeleri, vb.)

Teoride veya pratikte siki sosyal-demokrat ilkelerden sapma olan un-
surlarin tiimii, onlarin miittefikleri olarak ortaya ¢ikmuslardir, ¢linkii parti
ilkesi bunlan ¢ziilmeyle ya da etkilerini yitirmekle tehdit ederken (Ekono-
mistler, “Rabogeye Dyelo”cular, vb.), bu unsurlarin ideolojik damgasin1 ve
etkinligini, ancak gevrecilik muhafaza edebilirdi. Nihayet, Partimize muha-
lefetin ana kadrolar1 olarak hizmet eden unsurlarin esas olarak timii, ¢o-
gunlukla entelektiiel kesimden gelmekteydiler. Proletarya ile karsilagtirildi-
ginda, aydinlar daha bireycidir, bu, onlara giiglerini dogrudan dogruya ge-
nis ¢apta birlestirmeye izin vermeyen ve boylece, orgiitlii ortaklasa ¢alisma
yoluyla dogrudan bir egitim saglamayan, yasamlarinin ve ¢aligmalarinin te-
mel kosullar yiliziindendir. Bu ylizden, parti yasaminin disipline uyum sag-
lamak, aydin unsurlara daha zor gelir, ve bunlarin arasindaki, bu gérevin
hakkindan gelemeyenler, dogal olarak gerekli orgiitsel kisitlamalara kars:
ayaklanma bayrag: agarlar ve miicadele ilkesi diye kendiliginden bir anar-
sizmle bagkaldirirlar, ki buna daha tali bir bicimde “&zerklik” ¢abasi, “hosg-
goriilii davranma” (katlanma) talebi vb. adini verirler. '

Cevrelerin nispeten uzun émiirli oldugu, gesitli farkli goriislerden te-
orisyenlerin gruplastigi, aydinlarin kesin olarak ¢ogunlukta bulundugu,
partinin yurtdigi boliimii, “azinhk” goriigiine en fazla egilimli boliim olarak
ortaya ¢ikmak zorundaydi. Iste bu yiizden bunlar orada ¢ok ge¢meden ger-
¢ekten ¢cogunluk haline geldiler. Buna karsilik, orgiitlii proleterlerin sesinin
daha yiiksek isitildigi, partili aydinlarin da onlarla daha canli ve siki ortak-
lik sayesinde daha proleter bir ruhla egitildigi, dogrudan miicadelenin-agr-
higinin, ¢calismanin Orgiitlii birligin gerekliligini daha kuvetle hissettirdigi
Rusya’da ise — Rusya’da parti kesinlikle evrecilige, orgiitii dagitic1 anarsist
egilimlere kars1 qickmustir. O, bu egilimlere kars: tavrini, komitelerin ve diger
parti orgiitlerinin bir dizi agiklamasinda ifade etmistir.— Miicadele gelisti
ve keskinlesti. Ve ne kadar da ileri gitti!
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“Azinhk”in parti kongresinin iradesine kargit olarak ve kongre tarafin-
dan segilen redaktorlerin (yazi kurulu tyelerinin — CN) verdikleri kisisel
tavizler yiiziinden ele gecirmeyi bagardig) parti organi, partiye kargi miica-
delenin organ1 haline gelmigtir!

O simdi artik partinin monarsiye ve burjuvaziye kars1 verdigi miicadele-
nin ideolojik dnderi olmaktan gikmugtir, daha ok parti ilkesine karg1 miica-
delede gevreci muhalefetin 6nderidir. O bir yandan parti gikarlan agisindan
esas tavrimnin izin verilemez birgey oldugunu hissetmekte ve bu nederlte, bu
tavn ideolojik olarak siislemek i¢in hirsla gergek ve gozle goriinen goriis ay-
riliklar1 aramakfa, bu arayis icinde bugiin $u, yann bu slogana sarilmakta ve
cephaneligini giderek daha fazla partinin sag kanadindan —eski “Iskra”nin
muhaliflerinden— almaktadir, onlara ideolojik olarak giderek daha ¢ok yak-
lasmakta, onlarin parti tarafindan ¢liriitiilmiis teorilerini restore etmekte ve
partinin ideolojik yasantisini, goriinen o ki, artik agilmig bulunan ilkesel bu-
laruklik, ideolojik kararsizlik ve yalpalama donemine geri siiriiklemektedir.
Ote yandan yeni “Iskra”, parti cogunlugunun moral etkinligini yoketme ca-
basi i¢inde, ¢ogunluk uyelerinin hatalarin1 bulma ve ortaya ¢tkarmayla daha
da atesli bir sekilde ugragsmaktadir, bu arada her gergek yanlgiy1r korkung
derecede abartmakta ve bunun sorumlulugunu tiim parti ¢ogunlugunun
sirtina yikmaya ¢aligmaktadir; rakibine zarar verebilecek olan her ¢evre de-
dikodusunu, her fisiltiy1, kontrol etmeden, evet, hatta ¢okluk dogru olup ol-
madigini bile sormadan ele almaktadir. Yeni “Iskra”nin adamlar bu yolda o
kadar ileri gitmiglerdir ki, gogunluk iiyelerine yalnizca tamamen korkung
olmakla kalmayan, hatta aym zamanda miimkiin de olmayan suglar yiikle-
mektedirler ve bunlar sirf siyasi olmakla kalmamakta (6rnegin: MK kisi ve
orgiitlerden zorla para almakla suglanmaktadir), ayn1 zamanda genel-ahlak-
sal suglamalar da olmaktadir (6rnegin: taninmug parti tiyeleri sahtekarlikla
ya da sahtekarlik igin moral bakimdan uygun ortam hazirlamakla suglan-
maktadirlar). Parti, simdiye kadar hicbir zaman yurtdigindaki azinhigin bu-
giinkii polemikte yarattig: gibi bir pislik denizinden gegmek zorunda kal-
mamigti.

Biitiin bunlar nasil olabilmigtir?

Her iki tarafin da hareket tarzi, egilimlerinin temel niteligine uygundu.
Partinin birligini ve orgiitsel baghligin1 ne pahasina olursa olsun korumaya
gahgan parti ¢ogunlugu, yalnizca diiriist parti araglariyla miicadele etmig ve
uzlagma ugruna birgok taviz vermigtir. Anargist bir egilim izleyen azinlik,
parti barig1 ve birligiyle ilgilenmemigtir. Verilen her tavizi, miicadelenin de-
vaminda bir arag olarak kullanmigtir. Bugiine kadar azinhgin biitiin taleple-
rinden yalnizca biri yerine getirilmemigtir ~—¢ekigmenin ek bir segimle ona
zorla sorulmug azinliktan yeler marifetiyle ("Kooptation” —CN) MK igine
taginmasi—, ve azinligin saldirilar1 6ncekinden ¢ok daha siddetlenmistir.
Azinlik, Merkez Organ ve Parti Konseyinde yer kaptiktan sonra, esasta ona
karg1 miicadele ettigi bu ayn parti disiplinini ¢evre ¢ikarlant ugruna -sémiir-
mekten utanmamaktadir.

Durum dayanilmaz, imkansiz bir hale gelmisti; buna daha fazla katlan-
mak, nerdeyse caniyane bir is olurdu.

PARTIZAN 19 21



Bu durumdan kurtulmanin ilk araci olarak, parti iligkilerinde tiimiiyle
berrak ve agik olmay: gértiyoruz. Dogru yol, artik pislik ve sis iginde bulu-
namaz. Her parti akimi, her grup, partinin iginde bulundugu durum hak-
kinda ne diistindiigiinii ve hangi ¢ikis yolunu arzu ettigini agik segik sdyle-
mek zorundadir. (1) Bu 6neriyi tiim yoldaslara, partideki biitiin farkh go-
riiglerin temsilcilerine yéneltiyoruz. Bunalimdan pratik ¢ikis yolu olarak
derhal {igiincii parti kongresinin toplanmasini goriiyoruz. Ancak bu, duru-
mu agikliga kavusturabilir, celiskileri ¢ozebilir, miicadeleyi onleyebilir. Bu
olmadan, ancak partideki dagilmanin ilerlemesi beklenebilir.

Parti kongresinin toplanmasina kars: tlim itirazlari, tlimiiyle tutarsiz
olarak degerlendiriyoruz.

Bize séyle deniyor: Parti kongresi béliinmeye gotiirecektir. Fakat nigin?
Eger azinhk, anarsist ¢calismasinda uzlasmazligimi korursa, eger o, partiye
tabi olmak yerine boliinme yoluna gitmeyi tercihe hazirsa, o zaman zaten
somut olarak partiden ayrilmis demektir ve kaginilmaz bigimsel béliinmeyi
ileriye atmak, akilsizliktan da &te bir sey olacaktir; bir zincire vurulmus ola-
rak, her iki taraf da giiglerini giderek daha fazla kil kirk yaran miicadele ve
hirgiirle anlamsizca bosa harcayacak, moral bakimdan yipranacak ve yavag
yavas korelecektir. Fakat biz boliinme olanagina izin vermiyoruz. Anarsist
anlayistaki unsurlar zorlanacak ve inaniyoruz ki, orgiitlii partinin gercek
glicine boyun egmeyi basaracaklardir, ¢uinkii onlar kendi 6zleri geregi ba-
gimsiz bir gli¢ haline gelemezler. Kongre yapilmaksizin, bir uzlasma olana-
g1 olduguna isaret ediliyor. Fakat nasil bir uzlasma? Cevrecilik karsisinda
kesin teslimiyet, azinligin ek bir segimle MK’'ne alinmas: ve buna bagh ola-
rak merkez organlarin dagilmasinin (desorganizasyonunun) tamamlanmasa.
O zaman parti bos bir laftan bagka bir sey olmazdi, parti cogunlugu, yeni bir
miicadeleye baglamak zorunda kalirdi. Ya azinlik? Simdiye kadar elde ettik-
leri her taviz, onlar icin bozguncu (desorganize edici) faaliyetlerinde bir da-
yanakty; bizzat onlarin bakis agisindan bile miicadele, kooptasyon gekismesi
gergevesini agmistir; miicadeleyi nasil olur da durdurabilirler? Tiim tavizleri
koparmadikga, (azinlik —CN) miicadeleyi durdurmayacaktir. Bize soyle de-
niyor: Simdiye kadar goriis ayriliklan berraklastirilmadig icin, kongre he-
define ulasamayacaktir. Sanki biz simdi bunlar1 berraklastirmaya yaklasiyor
muyuz, sanki karmaga giderek artmiyor mu? $imdi gériis ayriliklar: berrak-
lastinlmayacak, ancak kurnazlastinlacak ve serbestge icat edilecektir, ancak
kongre buna bir son verebilir. Yalnizca, miicadele eden taraflar1 ylizyiize
kars: karstya getiren, onlar1 ¢alismalarimi acik ve sakinmasizca ortaya dok-
meye zorlayan kongre, yalnizca o, parti akimlan ve parti glicleri arasindaki
iligkilere tam bir agiklik getirebilir. Fakat kongre, 6rgiitlerin karariyla yakina
alinabilir, diyor azinbk. Bu uydurma bir dedikodur, diye cevap veriyoruz,
tek bir olgu tarafindan bile dogrulanmayan bir dedikodu. Boyle olgular va-
rolsayds, azinlik parti organini elinde bulundurdugu igin, bunu ¢oktan ilan

(1) Herkesin istedigi goriigii uluorta savunmasi degil, olumsuzluga aqk tavir koyma ve
¢ikis yoluna iligkin diigiincesini parti icinde agiklama olarak anlagilmalidir.
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ederdi, ve Parti Konseyi elinde oldugundan, seyleri degistirme olanagina
tlimiyle sahip olurdu. Nihayet, ge¢miste boyle olgularin varhigini tespit et-
meyen Konseyin kisa siire 6nce aldig) karar, bunlarin gelecekte de miimkiin
olmadif) konusunda giivence vermektedir. Simdi bu ihtimal dis1 dedikodu-
ya kim inanacak? Kongrenin gereginden fazla giig ve araci olumltu ¢aligma-
dan alikoyacag1 korkusu dile getiriliyor. Ne ac1 bir alay! Acaba gliglerin ve
araglarin, ¢ekismenin simdi yolagtigindan daha fazla ahkonulabilecegi dii-
stiniilebilir mi? Kongre gereklidir! Hatta parti yasaminin normal gidisatinda
bile, tarihsel an benzersiz oldugu icin, diinya olaylar1 partinin oniine yeni
gorevler koyabilecegi igin, kongre gerekli olurdu. Simdiki parti bunalimin-
da, bundan diiriist ve akill bir gikis yolu bulabilmek igin, parti gliglerini
mubhafaza etmek igin, an ve serefini korumak igin, kongre iki kat gereklidir.

Uglincli Kongre, cekismeye bir son vermek igin, normal parti yasamin
yeniden kurmak i¢in ne yapmak zorundadir? Bu agidan, tiim diirist arag-
larla savundugumuz ve kabul ettirecegimiz su asagidaki dizeltmeleri, en
onemliler olarak kabul ediyoruz.

I. MO (Merkezi Organ —CN)'1n parti cogunlugu taraftarlarinin eline ak-
taridmasi. Bu aktarmanin gerekliligi, simdiki yazi kurulunun MO'1 tiim par-
tinin gikarlar1 diizeyinde tutmada gosterdigi agik yeteneksizlik tarafindan
yeterince sebeplendirilmektedir. Bir gevre organi, parti organi olamaz ve ol-
mamaldir.

IL. Yurtdis: yerel drgiitii (Yurtdis: Ligas1) ve tiim Rusya merkezi 6nderli-
gi, MK arasindaki iliskilerin tam olarak diizenlenmesi. Partinin ikinci bir
merkezine doniigmiis olan ve kendine bagli gruplari denetimsiz yoneten,
ayn1 zamanda da MK'ni tiimiiyle inkar eden Yurtdis: Ligasinin simdiki du-
rumu — bu durum agik¢a anormaldir ve buna bir son verilmek zorundadr.

III. Parti miicadelesinin partiye 6zgli yontemlerle yturiitiilmesi igin tii-
ziikte garantilerin saptanmasi. Bu tiir bir reform gerektigi, kongre sonrasi
miicadelenin tiim deneyleriyle agik¢a ortaya gikmaktadir. Goriig ayriliklari-
nin slirekli ve ortadan kaldirilamayan kaynaklari, ¢evre skandah ve atigma-
larinin eski kiiglik-burjuva akis yolundan dogan hognutsuzluk ve sinirlilik,
inanglar ugruna disiplinli ve seviyeli bir miicadelenin heniiz alisilmamig
olan kanalina aktarilsin diye, her azinligin haklarinin parti tiizigiiyle gi-
vence altina alinmas: gerekmektedir. Boyle bir degisim igin gerekli kosullar
olarak sunlar1 goriiyoruz: Azinhiga, parti kongrelerinde temsil edilme hakki
olan bir (ya da daha fazla) edebi grup (kurma —CN) izni verilmesi; merkezi
parti organlarinin faaliyetini elestiren parti yaymlarinin yayinlanmasi konu-
sunda en ileri formel garantiler yaratilacaktir. Komitelere, deger verdikleri
parti yayinlaninu (partinin timinin dagihim aygit1 izerinden) alma formel
hakki verilecektir. MK’'nin komitelerin personel bilésimini etkileme hakki
tam bir sekilde sinirlanacaktir. MK'nin ikinci kongre azmnligina 6nermis ol-
dugu, hognutsuzlarin yazilarinin yayinlanmasi igin alinacak 6nlemlerin,
azinh@in yarathg hayal tiriinii “kusatma altinda olma durumu” tablosunun
yikilmasi, kaginilmaz parti-i¢i miicadelenin seviyeli bigimlerde yuriitiilmesi
ve olumlu ¢alismay1 engellememesi i¢in tiiziikle tespit edilmesi, bizce ¢ok
onemlidir.
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Biz burada 6nerilerimizi tek tek noktalara kadar detaylandirmak is-
temiyoruz, ¢linkiu bir tiiziik tasarist degil, yalnizca parti birligi ugruna
miicadelenin genel bir programim ortaya koyuyoruz. Iste bu yiizden, yeni
deneyimler temelinde tiiziigiin daha miikemmellegtiﬁlmesi agisindan elim-
izi-kolumuzu baglamaksizin, yalnizca goriigimiize gore arzu edilir olan kis-
mi bazi tiiziik degisikliklerinin hangi yénde olmas: gerektigine kisaca igaret
ediyoruz. Ornegin, Parti Konseyini degistirmek gereklidir, giinkii bu yapy,
Oniine konulan —merkezi mevkilerin faaliyetinin koordinasyonu ve bunlar
tizerinden en iist denetim— gorevini, bugiinkii bigimiyle yerine getirecek
yetenekte olmadigim pratikte gostermigtir. Konsey, parti kongresi tarafin-
dan segilmig beginci tiyenin, kendilerini delegeleri yoluyla savunan merkezi
mevkiler iizerindeki bir hakim mahkemesi degil, tiimiiyle kongre tarafindan
segilmig bir kurulug olmalidir. Bundan bagka, —parti saflarindan gelen
elestrinin gosterdiklerine uygun olarak—, tiiztigiin birinci maddesi, partinin
smirlarin1 daha kesin tespit etme vb. anlaminda diizeltilmelidir.

Biz, parti birligi miicadelesinin bu programtmi sunmakla, biitiin diger
farkhi goriiglerin ve parti orgiitlerinin temsilcilerini, kendi programlarin
berrak bir bigimde agiklamaya ve boylece kongrenin ciddi ve tutarli, sorum-
lulugunun bilincinde ve planh bir hazirhigim miimkiin kilmaya ¢agirtyoruz.
Parti igin yagamsal bir sorun;-geref ve gaysxyetlm ilgilendiren bir sorun
karara baglanacaktir: O, iilkemiz devrimci iggi hareketinin gergek onderi
olarak ortaya qikabilecek derecede sagduyulu 6rgiitlenme yeteneginde ide-
olojik ve gergek bir gii¢ miidiir? Yurtdiginda bulunan azinhk tiim hareket
tarziyla: Hayir! diyor. Ve o, Rusya’nin ¢ok uzak olmasina, Rusya’da ¢alhisan
yoldaslarin sik sik degigmesine, kendi dnderlerinin, kendi edebi gliglerinin
yeri doldurulamazhgina giivenerek, bu anlamda kendinden emin ve kararh
is yapmaya devam ediyor. Biz, ileri iggilerin artan politik bilinglerine, tim
parti yasamina aktif olarak katilan komitelere bakarak, bizde bir parti
doguyor diyoruz! Bizde bir parti doguyor, bizde, partinin giivenini yitirmig
olan edebiyatgilarin eski heyetlerinin yerini alma ve yeniden canlandirma
yetenegine sahip geng glicler artmakta; bizde, parti yagaminin ilkelere siki
stkiya baglh yoniine, eski dnderlerin her tiirlii gevresinden daha fazla deger
veren devrimcilerin sayis: stirekli artmakta. Bizde bir parti doguyor, ve hig-
bir entrika ve oyalama manevrasi, onun belirleyici ve sonal kararina engel
olamayacaktr.

Zafere olan inancimizi partimizin bu giiglerinden aliyoruz.

Yoldaglar! Bu ¢agny: basin ve dagitin.

1904 Agustosunun birinci yansinda yazilmgtir. i1k kez Agustos 1904'te
ozel baski olarak yaylnlanmmr “Partiye” brogliriiniin metnine goére, Cenev-
re 1904.

(Lenin, Toplu Eserler, cilt 7, s. 459-467, Almanca)
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YAZILI BELGELERLE

Son

“Parti iradesine
meydan okuyarak
tasfiye hareketine
irisen yonetimdeki
izibe karsi1 parti
iradesini harekete
gecirme gabasi,
parti iiyeleri ve
organlarinin en
dogal hakki degil
midir? Bunu
yapmak ayrilikcilik
m1, yoksa
bélunmenin egigine
, ‘getirilenparti
irligini koruma
yoniinde tarihi bir
sorumluluk mudur?
Sonug olarak
partiyi bélen, ilkeli
birlik yoniindeki bu
duyarli ve kararl
tavirlar m,...”

orgutsel ayriligin

ic yuzi-I|

iki y1l 6nce birlesmis TKP (ML) giiglerinin yeniden bo-

linmesine-yol agan gelismeleri “TKP (ML) TARI-

HINDE YENI BIR DONEMEC” © baghkl brogiirde
ozetle agikladigimiz gibi tasfiyeci sol-oportiinist hizip ta-
rafindan ¢arpitilan Srgiit igi gercekleri yazili belgeleriyle
de ortaya koyacagimizi belirtmistik. Yagsanan son orgiit-
sel ayrnihigin ideolojik-siyasi temellerini de, ayni brosiirde
Ozli olarak siraladigimiz noktalarn tek tek konular ha-
linde agilimi yoluyla ve yine ayrilik 6ncesi yazilmis bel-
gelerle en kisa zamanda sunmay1 hedefliyoruz.

Ancak ideolojik-siyasi miicadele belgelerini orgiitsel
sorunlar ile tiiziik-disiplin etrafinda yogunlasan ¢atisma-
larin igine katarak vermemiz miimkiin olmayacagindan,
biz oncelikle orglitsel ihtilaf noktalarina aqiklik getiren
ve tasfiyeci sol-oportiinist hizibin parti-ordu gliglerimizi
yaniltma amagh sahtekarliklarini gozler 6niine seren or-
glitici yazisma, tutanak-rapor vs. belgelerden carpici ka-
nit olusturan boliimleri ¢esitli baskilar altindaki agikla-
malar iginde sunmay:1 daha acil bir gérev sayiyoruz.
Cilinkii tasfiyecilerin bu konularda higbir belge ve kanita
dayanmadan yaptiklar1 demagoji ve uydurduklan akil
almaz yalanlar halen parti ¢evremizde yol actig1 kafa ka-
risikligini slirdariirken, tarafimizdan yapilan 6n agikla-
malarin kendi dogruluk ve gergekligine iliskin her tiirli
kuskuyu bertaraf edecek belgelerle desteklenmesi ¢ok
bliytik 6nem arzetmektedir.

“Yalancinin mumu yatsiya kadar yanar” demisler.

() "TKP(ML) tarihinde yeni bir donemeg” balikli yaziy:r Partizan
18'deyanhghkla "Tiim devrimci demokrat kamuoyu, savagin sicaginda
ve saflagmanin solugundaki yiget Dersim halki, Partizan kitlesi” alt
baghigiyla yayinlamugtik, diizeltir 6ziir dileriz.
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Tasfiyecilerin yalanlar1 da su belgeler karsisinda mum gibi eriyecek seyler-
dir. Biz MLM’ler orgiiti¢i sorunlarin bir taraftan istismar edici tarzda bu
denli agik edildigi ve kafalarin béylesine bulandirildig: bir stiercte, kars: ta-
rafa yonelik misilleme amacl kisisel saldir1 ve bayag teshir yontemlerinden
ka¢inmakla birlikte, saklanacak 6nemli bir 6rgiitsel konu bulunmadigin dii-
stiniiyor ve diismana koz verecek tiirden desifrasyon noktalar disinda 6r-
giitici higbir belgenin disa agilmasinda bir sakinca da gormiiyoruz.

Belgelere dayal ciddi bir tartismadan kaginan ve en fazlas: kafa bulan-
dirmaya miisait birkag belgeyi segmece yayinlayip gerisini oldugu gibi hasir
alt1 ederek bolca kuru iftira ve demagoji yoluyla kendini “hakl1” ¢ikartmaya
calisan tasfiyeci kariyerist hizip gefleri, bihlassa orgiitsel ayrihigin dagim
noktasindaki belgeleri yayinlamamizdan biiyiik rahatsizlik duyacaklardir.

Sunu en bagta sdyleyelim: Biz okuyucular icin gereksiz ayrinti ve okuma
zahmeti olusturacagindan dolay: orgiitsel ayriliga varan siirecin taraflar
arasindaki uzun yazismalardan zorunlu olarak belirli 6nemli pasajlar: akta-
racagiz. Ancak bu stirecteki orgiitsel ihtilaf ve tartisma konularina ili§kin
yiizlerce sayfay: tutacak biitiin belgelerin oldugu gibi yaymlanmasi miim-
kiin olsa bundan da kaginmayacak kadar gerceklere bagh ve parti ilkeleri ile
tiiziik hiikiimleri 6niinde hakli-mesru pozisyondayiz.

Dolayisiyla kars: tarafin “sunu aktarirken sunu neden aktarmadiniz”
seklinde gelebilecek muhtemel soru ve itirazlanna iliskin olarak en basta di-
yecegimiz sudur: uyduruk ve diizemece seyler olmamasi kaydiyla varsa
kendi aginizdan ¢ok oneli karsit belgeler, onlar1 da siz yayinlaymn. ama hepsi
de imzalar1 ve orijinal 6rnekleriyle elimizde olan su belgelerin agiga ¢ikartti-
g1 sahtekarlik ve yalanlarimizi diinyanun bir numarali hokkabazi da gelse
dogruya ¢eviremez!Onun igin yeni hileler diisiinmekten vazgegin ve bosuna
zahmet etmeyin. Devrimcilik adina yapmaniz gereken bir sey varsa, bunla-
rin hesabinu halen aldatmaya calistifinz parti giliclerimize ve devrimci-de-
mokrat kamuoyuna agik¢a vermekten ibarettir.

ORGUTSEL AYRILIGI GERGCEKTE KiM GUNDEME GETIRDI,
KARSI TARAFA MALETMEYI NASIL BECERDI?

AYRILIK ILANI OLMAYAN VE HATTA FIILI AYRILIK DA GETIRME-
YEN TUZUK-DISIPLIN CERCEVESINDE TAKINILMIS BIR TAVRIN, “AY-
RILIK NITELIGINDE BAYRAK ACMA” SAYILARAK DERHAL BU SEKILDE
KAMUOYUNA YANSITILMASI VE BUTUN PARTI GUCLERINE ORGUT-
SEL SAFLASMANIN DAYATILMASI: KEMALISTLERIN ISYAN HALINDE
OLMAYAN GERKEZ ETHEM GUGCLERINI BIR TELGRAF UZERINE ISYAN-
CI ILAN EDEREK DAGITMAYA CALISMALARI GIBI TARIHI-SIYASAL
BIRHOKKABAZLIK ORNEGI!..

Iste partiici durumu heniiz 6rgiitsel bir ayriliga varmamgken kamuoyu-
na bu sekilde yansitan ve orgiitsel baglarin koparildiginu ilan ederek tiim
parti giiclerimize salagmay1 dayatan Nisan 1994 tarihli MK imzal ilk bildiri-
nin bashg:: “YARGILANMAKTAN KORKAN MAFYA HIZIBI PARTIMIZE
CEPHEDEN SAVAS ACMA CURETINE KALKISTI!”
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Bu “Mafya Hizibi” ve “cepheden savas agma” durumu neyin nesiydi?
Bildirinin igeriginde, OPK’'nin sorugturmasinu yaptig: ve cezai bir islemi ge-
rekli gérmeyip yeniden MK iiyeligine segtigi ve fakat bir siire sonra MK
icinde ¢ogunluk saglayan tasfiyeci AK kliginin OPK kararin1 bozarak ve
parti iradesine de meydan okuyarak yetkisi disinda yeniden yargilayip pe-
sin hiikiimle cezalandirmak istedigi parti 6nder kadrolarina atfta bulunula-
rak soylenen sudur: “MK'mizin yaptlgx 2. Toplant1 agrisina “Toplantiya
katilmiyoruz, ayrilik ilan ediyoruz” diyerek yargilanmaktan siyasi ve or-
gtitsel bir ayrilik goriintiisii vererek kurtulmaya kalkigmiglardir” (abc;) Yine
buna paralel olarak ¢ikarilan 20 Nisan 94 tarihli “YDB Bildirisi”nde ise aym
‘iddia biraz daha muglak sekilde soyle gegmis: “Isledikleri sugun cezasini cek-
memek i¢in “tasfiyecilik” adi altinda partzye bayrak agmiglardir”.

Ikinci belge de ayn1 yonde gergegi carpitmakla birlikte yalana bagvurma
noktasinda birincisi kadar ciiretli olamamuagtir. Gergekten MK bildirisinin id-
dia ettigi gibi yargilanmak istenen MK tiyesi yoldaglarin “Toplantiya katil-

' myoruz, aynlik ilan ediyoruz” seklinde yazili ya da sé6zlii herhangi bir acik-

lamalan olmus mudur? Bunun kanitin1 gosteremeyen tasfiyeci hizip baglarn
bir yalanci olduklarini belgelemis oluyorlar sadece.

So6zii edilen yoldaslarin boyle bir agiklamalar olmadig gibi, kendilerine
yapilmig somut bir toplanti ¢agris1 da olmamigtir. Evet MK'nin ilkbaharda
toplanmasi giindemde olan bir geydir. Bunu herkesten 6nce isteyen de, top-
lantidan kagtig: iddia edilen MK-SB sekreteri olmugtur. Hem de “acil top-
lant1” ¢agrisiyla. Ancak toplantinin fiilen baglamasi igin diger bolgelerden
gelmesi gereken bazi MK {iyeleri heniiz gelmedigi gibi, sekreter yoldasa ve
yanindaki iki MK {iyesine giin ve yer belirtilerek yapilan 6zel bir ¢agri da ol-
mamigtir.

Nisan ayinda yapilmus bir ¢agn varsa, o da oncelikle AK Sekreteri tara-
findan getirilen ve daha sonra GK imzasiyla desteklenen I. ABK II. Mintika
Ordu-Parti Organi ve gerilla birligi komutanliina yénelik tiiziik dis1 ¢agn-
lardir. S6zii edilen MK iiyelerinin de II. Mintika giigleri i¢inde bulunmala-
rnindan dolay1 bu ¢agrlar ayn1 zamanda MK toplantisi igin kendilerine ya-
pilmus ¢agrn sayillamaz. Zira kendilerine yazilmis birnot olmadig gibi, MK
tiyelerini toplantiya ¢agiracak organlarin AK veya GK olmadig da ¢ok iyi
bilinir.

Bu durumda II. Mintika giigleriyle bir arada bulunan MK {iyelerinin di-
ger tarafta bulunan MK tyelerine yazdiklar herhangi bir not veya sozli
olarak yaptiklar bir bildirim de kesinlikle olmamgtir. Yalnuz 16 Nisan 94 ta-
rihli “Tim Parti Uyelerine Agk Cagn” baglikh bir mektup yazmis ve fakat
bunu da bir yere ulagtiramdan tasfiyeci hizibin orgiitsel ayrilik ilaniyla kar-
silagsmiglardir.

Tasfiyeci geflerin daha sonraki bir iddiasi da, kendilerinin tiiziikte mev-
cut olan tigte bir liye sayisi ile MK’y1 toplantiya ¢agirma hakkini kullanarak
17 Nisan 94 giinii diger MK {iyelerine ¢agn yaptiklan yolundadir. Boyle ol-
dugunu diisiiniirsek yine kendilerini yalanlayan bir durum gikar ortaya. Zi-
ra o giin kendileri “HH'nin bayrak agtigm” One siirerek herkese tavir da-
yatmig ve ertesi giin (18 Nisan giinii) de MK imzal1 “Mafya Hizibi...” bildiri-
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sini yaymlamuglardir. Dolayisiyla bu arada ¢agrlarina cevap verilmesinin
imkani da yoktur.

Peki bu arada tasfiyeci hizibin “partiye bayrak agldigin1” séyledigi du-
rum, nereden gelen ve nasil bir tavir olmugtur? Bunun belgesi filan yok mu-
dur? Belgesi de kendilerine gonderilmis oldugu halde, bunun yetismesini
bile beklemeden, sozlu olarak ve dolayl yoldan edindikleri “II. Mintika’'nin
disiplin tanimadig1 ve bu tavira katilmayan bir iiyesini kendi yanindan ayir-
dig1” seklindeki bilgiye dayanarak savaggilar dahil herkesi “ya ayrilik¢1 hizi-
bin ya da partinin yaninda” tavir takinmaya zorlamislardir. Kamuoyuna ilk
olarak ayrilik ilaru yapan MK imzal {inlii bildiriyi de hemen bunun akabin-
de yayinlamuglardir.

Boylece yaptiklan ne olmustur? Muhataplarinin gayri-mesru gordiikleri
disipline kars1 takindiklar: tavn kendilerine mazeret yaparak ve ayr1 minti-
kalardaki parti iiyelerince bilinmeyen durumlarin bulanik ortamindan ya-
rarlanarak gercekte orgiitsel ayrilik olmayan durumu béyle gosterip hi¢ go-
rigmeyi denemeden ve hatta takinilmig tavrin yazili belgesini bile bekleme-
den onlarla baglan kopartmak, ayrisim yokken fiili bir ayrismayi tiim parti
gliglerine dayatmak ve bu durumu derhal kamuoyuna da yansitarak artik
geri doniisii olmayacak sekilde percinlemek!..

Sozkonusu yazili belgeyi aktarmadan 6nce bunun bir ayrilik olayina
cevrilmesinin kisa 6ykiisinii de anlatmakta yarar goriiyoruz. Boylece yapi-
lan hokkabazlik daha iyi anlagilacaktir.

Disiplin tanimama haberinin ilk yetistigi yerde toplu bulunan tasfiyeci
‘hizibin baglan hemen parti lyelerini birtarafa, savaggilan bir tarafa topla-
diktan sonra, bir siireden beri “ideolojik egitim ¢alismas1” ad1 altinda psiko-
lojik hazirhgin yaptiklar “eroin bombasi”ni patlatip “Mafyaci Hizip” dam-
gasm da vurarak, “iste bu hizibin basi HH yargilanmaktan korktugu igin
MK toplantisina gelmeyecegini agiklamis ve II. Mintika giiglerini de yanina
alarak partiye bayrak agmistir, bu bir ayrihiktir, herkes buna gére tavrini or-
taya koymalidir” seklinde parti tiyelerini de savas¢ilar1 da, ya MK'nin disip-
lini latinda kalmaya ya da ayrilig tercih edip orgiitsel baglar1 kopartmaya
zorlamiglardir.

Burada net bilgilerden yoksunluk icinde acil ve kesin bir tavir takinmay:
dogru bulmadiklan halde tavir belirtmeye zorlanan parti iiyelerinden ikisi-
nin “ayrilik oldugu kesinse parti i¢i demokrasi ve miicadele kogullarin g6-
remedigimiz bu durumda biz de aynhyoruz” demeleri iizerine derhal silah-
lan alinmus ve disiplin digina giktiklar: gerekgesiyle burada kaldiklar siirece
diger PU vesavascilarla konusmalar bile yasaklanmustir.

Toplantida daha 6nce s6z alan ve II. Mintika giliclerinin yonetici organ-
larla son ihtilaf noktalarini bilmemekle beraber, I. Mintika’da muhatap ol-
dugu uygulamalar ve merkezi olarak istismar edilen konulardan hareketle
kapsaml bir tasfiye yonelimine dikkat ¢ekerek yonetici kligin tiiziik dis1 uy-
gulamalarina kars: kistan beri miicadele i¢inde bulunan bir muhalif dye ise
“parti i¢i sorunlarin orgiitsel ayriig1 zorunlu kilmadig1 su asamada aynlik
yoniinde bir tavir gelistirilmigse bunu dogru bulmadigini, partinin birligini
devam ettirmekten yana oldugunu, bunun icin 6zellikle list dliizeyde ne ka-
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dar karsilikli sug iddias1 varsa parti iradesi ve yargisina sunulmasi gerekti-
gini, eger bunun Onii tikkanmamigsa ayrnlik nitelignide bir tavr1 mesru gor-
meyecegini ve bu yonde tavir takindig1 séylenen II. Mintika’daki yoldaglar
da bu tavirdan vazge¢meleri igin ikna etmeye calisacagin1” sdyleyerek tasfi-
yeci hizibin disiplini altinda kalmugtir.

Ertesi giin II. Mintika’dan gelen muhalefet karsit1 iye ile goriisiip orada-
ki tavrin bir ayrlik ilan1 olmadigini ve sadece megru gériilmeyen disiplinin
taninmamasindan ibaret oldugunu 6grenmesi {izerine aym iiye, buradaki
parti organinin yeniden toplanmasin ve ayrilik seklinde ele alinan duru-
mun disiplin gergevesinde bir sorun olarak diizeltilmesini istedigi sirada,
tasfiyeci hizibin gefi tiim savaggilar iginde kiifiir ve hakaretler yagdirarak
“sen de hizipgisin, zaten ayrilacaksin, defol git” diyerek bu diizeltme ¢abasi-
n1 siddetle bastirdig1 gibi, birlik yoniinde duyarlihk gosteren ve ayrilik ol-
masini istemeyen parti iiyesine adeta “sen ¢ok saflik ve iyimserlik icindesin,
oysa biz ne kadar iyi niyetli de gelse senin gibi ideolojik-siyasi muhalifleri
Orgiitsel olarak tasfiye etmeye .... karar vermisiz ve bu isi istedigimiz gibi
yapmamiza karg1 duruluyorsa bunu da disiplin meselesi degil ayrilik ilaru
sayarak baglar1 kopartiriz, bu is bu kadar” dercesine agik tavir takinmigtir.

Burada artik dogru tavir, bir tarafin biitiin kopriileri attig1 ve higbir kay-
g1 duymadan diinya aleme ayrilig1 ilan etmeye hazirlandig1 durumda etkin
kars1 koyusun tek ¢ikar yolu olarak mesrulugunu yitirmis boyle bir disipli-
nin digina ¢tkmak ve agik tartisma yoluyla boliicti ¢abalarin kargisina dikil-
mek iken; tiiziige bagllik ile megruluk arasindaki iligkiyi yanlis yorumlama
ve son gelismelerin bilgisizligi ile belli bir yanilsama halindeki mubhalif iiye-
_nin tavri hergeye ragmen (agikca defedilmenin hesabini da tiiziik-igleyis cer-
cevesinde sormak iizere) halen daha disipline tabi kalma yoniinde olmusg-
tur. Ta ki, ayn1 dayatmalarin yapildig1 durumlar icinden isyan ederek ¢ikan
birlikle karsilasincaya kadar. Burada bile fiili ayrisma durumunu giderici
yonde caba sarfetmesine ragmen, tasfiyeci sefin parti iradesine bagvurmayi
tekrar tekrar ve kesin ifadelerle reddetmesi durumunda artik parti birligine
iliskin tasidig1 umudun bogsuna oldugunu anlayarak kaginilmaz saflasma
yoniinde dogru tercihini yapmugtir.

Bu 6rnek bir yoniiyle tasfiyeci hiziple miicadelenin tayin edici son saf-
hasinda liberal bir tutum 6rnegi olurken, bir yoniiyle de “ayrilik¢1 hizip” ol-
makla suglanan muhalif MLM gliglerin parti birligi ve tiiziik isleyis kuralla-
rina baglilik noktasinda asin birduyarlilikla gereginden de fazla sabirh dav-
ranabildiklerinin tipik bir érnegini sunmustur.

Tasfiyeci hizibin tiiziigii tist taraftan pervasizca cigneyerek gelistirdigi
durumlar kargisinda esasen yanlis olan bdylesi bir megruiyet anlayigi (alt
kademelerden ve tek tarafli olarak tiiziige bagh kalma, dayatilan disipline
gayri-mesru oldugu halde uyma durumu) gesitli mintikalarda birbirinden
tecrit vaziyette aymi1 olumsuzluklara kars1 miicadele i¢cindeki muhalif MLM
tiyelerin genel olarak da paylagtiklan bir durum olmusgtur. Bunun disina g1--
kan II. Mintika giiglerinin gayri-megru disipline tavir aliglan ise yukarida
Ozetledigimiz gibi “partiye bayrak agma ve ayrilik ilan1” sayilarak hemen
kesip atmaya konu edilmistir.
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II. Mintika’dan gelen haber iizerine orgiitsel ayrigmanin dayatildig ikin-
ci yerde (birinci noktadan baz1 MK iiyelerinin apar topar giderek acil miida-
hale yaptiklan ve bu arada tasfiyeci hizip disiplinine tavir almus II. Minti-
ka’dan gelen ii¢ yoldagn silahsizlandinhp rehin alindig1 biiyiik gerilla birli-
ginde) ise, gelisen durumlardan az ¢ok haberdar olabilen fakat bilgileri yine
yetersiz kalan muhalif MLM iiyeler parti birliginden yana olduklarin ve ay-
nldig: sdylenen II. Mintika giigleriyle goriigmeden higbir tavir takinmak zo-
runda olmadiklarim belirterek yonetici kligi parti iradesine bagvurmaya
zorlamus, iki giin boyunca bu noktada diretmiglerdir.

.Bir kismi kagtan beri tasfiyeci sol-sekter yonetimin despotik uygulamala-

‘rina kars1 tepkiyle dolu olan, bir kismi da burada gergekten béliici ve yikicl

tarafi bilince gtkartmaya baglayan savaggilar burada éncelikle silahsizlandur-
~ ma olayin protesto ederek silah birakmig ardindan 6ncii yoldaglarin uyan-
lan ile tekrar silahlarina sahip gikarak farkh tavirlar gelistirmis ve nihayet
sonu gelmeyen kesin tavir dayatmalarn ile tutuklama tehditleri kargisinda
muhalif MLM {iyelerin agtif1 isyan bayrag altinda saf tutarak tasfiyeci klik
yonetimini tanimadiklarini ilan etmiglerdir. Boylece gayet mesru zeminde
glicli bir kopus olmugtur. Once riigvet mahiyetinde parti iiyelik kagitlan
dagitilan, daha sonra bu tutmayinca kafalanina kurgun doldurulma tehditle-
ri ile sindirilmeye ¢alisilan savasg yoldaglarin MLM kadro ve iiyelerle ke-
netlenen ofkesi, lig-bes kisiyi atarak burada da duruma hakim olmay: tasar-
layan tasfiyeci geflerin suratina okkal bir gamar gibi inmigtir.

Ektikleri ayrilik riizgarinin firtinasim burada en alasindan bigen tasfiye-
ciler, I. ABK alanindan I. ABK alanina geldikleri Mart sonundan beri diger
gliclerden tecrit halde tutmaya ¢alistiklan ve kig boyunca yapmadiklarin bi-
rakmay1p bir ara komplocu niyetlerle “kargi-devrimci” ilan etmeye bile yel-
tendikleri, parti ve ordu iiyeli§inden diisiiriilmiis haliyle en son statiisii
“halktan bir kigi” olmasina ragmen yine de muhalefet giiciinden gekindikle-
ri MLM bir kadro ile 6 parti iiyesi ve savagqiy: ise uykuda silahsizlandirdik-
tan sonra kendilerine su agiklamay1 yapmuglardir: “Sizi hizipgi oldugunuz
i¢in parti ve ordu saflarindan attik!”

Isin ilging tarafi, bu yoldaglar o ana kadar diger mintikalarda olan du-
rumlar hakkinda en ufak bir bilgi bile edinmemis, 6nceki glinlerde yaganan
orgiitsel kopuglar kendilerinden ozellikle gizlenmistir. Bunda anlagiimaya-
cak bir sey de yoktur. Daha onceki érneklerde “Ayrilik varbayrak agildi,
tavriniz1 koyun” diye zorlanan durumda kendilerini zararli ¢ikaran karg:
tepkinin, burada haydi haydi gelisecegi ve yeni bir silahl1 kopugun 6nlene-
mez olacag gerceginden hareketle, buradaki tasfiyeci hizip unsurlan farkh
bir taktik bu uygulamaya yoneltmis ve tavir takinacaklan bilinen yoldaglar
uykuda bastinlip silahsiz birakilarak sorgusuz-sualsiz 6rgiit digina atilmig-
tir.

Birakalim “parti iginde bdyle durumlar var, siz ne diyorsunuz?” diye
sormay1, herhangi bir karar gosterme geregini bile duymadan bunu yapacak
kadar filitursuz davranmiglardir. Higbir organ karan olmadan orgiit tiyeleri-
nin drgiitten atildiklan nerede goriilmiis? Iste bizim tasfiyeciler diinyada egi
goriilmeyen boyle bir 6rnegi de sergileyip aym zamanda kargi-devrime hiz-
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met eden bir savas sugu da igleyecek kadar boliicili, darbeci, komplocu ve
parti dligman bir hizip olduklarmni ortaya koymuglardir.

Tasfiyeci ve darbeci uygulamalarin son perdesinde bu kerteye kadar ge-
tirilen oyun, orgiitsel ayriiga da gergekte hangi tarafin gittigini ve parti gtic-
lerini nasil boldiigiinii agitkga gostermektedir. Tasf1yec1lerm ilk bagta “HH
partiye bayrak agmig, bu bir orgiitsel ayriiktir” diyerek herkese acil tavir
dayattiklar1 ve bildiri yoluyla da aynlik ilanina donu§turdukler1 sey, sozli
gelen bir haberdir. Haberi getiren milisler olsun, ertesi giin cikip gelen II.
Mintika’dan aynlmig PU'si olsun, orada takinilan tavrin adina ayrilik denil-
digine iligkin bir beyanda bile bulunmamuglardir. Bunun gibi tasfiyeci hizip
tarafindan “ayriligin bayraktan” ilan edilen Parti Genel Sekreteri yoldasin o
gﬁnlerde kendileriyle yazil ya da s6zlii herhangi bir diyalogu da olmamis

“MK toplantisma gelmmeyecegl tiirtinden bir ifade hicbir yerde ge¢me-
m1§t1r

Dolayisiyla “ayrilik bayrag1” olarak nitelenen sey, kendisi gelmeden 6n-
ce haberi gelen ve “disiplin tamimama” denildigi durumda tasfiyeci seflerin
kendileri tarafindan gercek mahiyeti ile anlagilir olmas: gereken. 14 Nisan
1994 tarihli I. ABK II. Mintika Ordu Partl Organi mektubundan bagka bir
sey degildir.

Bu belgenin daha dnceki geligsmeleri 6zetleyen ve AK Sekreteri ile Minti-
ka Organi arasindaki kargilikli tavirlar1 degerlendiren uzun agtklama bo-
liimlerni gegerek son tavir noktasindaki “Ttim Parti Uyelerine Cagn” boli-
miind agagiya aktariyoruz. Savunulan, onerilen ve tavir olarak gelistirilen
bu hususlar partiye kargi mi, yoksa ona sahip ¢ikan geyler mi? Parti birligini
bozmaya mi, yoksa koruma ve sahip ¢ikan geyler mi? Parti birligini bozma-
ya mi, yoksa koruma ve siirdiirmeye mi yoneliktir? Taninmayacag soyle-
nen disiplin partinin megru disiplini mi, yoksa tiiziigii ayaklar altina alan
tasfiyeci bir kligin ve hatta klik sefinin gayri-megru ve sahsi disiplin dayat-
mas1 midir? Parti iradesine meydan okuyarak tasﬁye hareketine girisen yo-
netimdeki hizibe kars: parti iradesini harekete gegirme ¢abasi, parti liyeleri
ve organlaninin en dogal hakki degil midir? Bunu yapmak ayrilik¢ilik mi,
yoksa boliinmenin egigine getirilen parti birligini koruma yéniinde tarihi bir
sorumluluk mudur? Sonug olarak partiyi bolen, ilkeli birlik yéniindeki bu
duyarh ve kararh tavirlar mi, yoksa kendini parti yerine koyarak kilicini ge-
ken tasfiyeci klik ve gefinin 6niine ¢ikan organ ve liyeleri kesip atmas1 ve
diinya aleme-ilan etmesi mi olmustur? Iste “ayrilik” denilerek orgiitsel ay-
rigtirmaya vesile edilen tavrin belgesi. Her okuyucu agagidaki belge tizerin-
den bu sorularin dogru yanitlarini kolayca bulabilir.

»TUM TKP (ML) UYELERI:
YOLDASLAR
BUGUN TEPEDEN YAPILAN TASYIFECILiéi TANIMIYOR VE

TUM PARTIYI BU TASFIYECILIGIN ONUNE GEGMEYE
CAGIRIYORUZ
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Yukarda kisa bigimiyle 6zetlemeye galistigimiz, orgamimizin iginde bu-
lundugu durum, icraati ve AK'nin yaklasimiydi. Organi korumakla birlik-
te, AKsekreterinin 1.4.94 tarihli notla organimizin tasfiye edildigi yontindeki
bildirisini ve aldig1 kararin parti Giziigh ve hukukuna ters anti-demokratik,
darbeci oldugundan tanimadigimiz, tim partiye duyuruyor. Partinin bu
tasfiyeciligi mahkum etmesi gerektigini ve bunu birligi korumanin tek temi-
nat1 oldugunu dugunuyoruz

Anti-demokratik ve darbecidir, gunku hicbir ogran sekreteri organ adi-
na (organ tyeleri kendisine iradeyi vermedikge) donduramaz, gorevden
alamaz. Ve gorevini durduramaz. Boylesi bir iradenin verilmedigini de AK
I ve II. toplant1 raporutamtlamaktadlr Ayrica bir ogran faaliyetinin dondu-
rulmasi gok agik ve reddedilmez (diismanla igbirligi, ihanet vs. gibi) durum-
lar disinda bir soru§turma agip yargilama yapilmadan, organin savunmast
alinmadan, bir cezaevi miieyide uygulamaya kimsenin hakki ve yetkisi yok-
tur. Tabi bu isin hukuki yani. MLM'lerin hukuk.anlayis1. Fakat hicbir seye
daha dogrusu en ufak bir muhaliflige dahi tahammiil edemeyen bu kiigiik
burjuva baylarin MLM parti hukukuna bagh kalmalan beklenebilir mi?

Ustiline ustliik,bir de AK sekreteri GK veya birligin {ist komutanhklarin
yetkisini de gasp ederek organin faaliyetini dondurup, faaliyette hareket
tarzim belirlemiyor, bir. Ikincisi, birlik komutanligin1 AK yonlendirmiyor ve
AK sekreterinin kim adina olursa olsun tutuklama karar1 gikaramayacag: ve
bdylesi bir tutumun tiim parti hukukunu ayaklar altina almak olacag bilin-
melidir. Ug, yine birakalim bir organi, bir parti Uiyesi bile, yukarda belirttig-
miz agik fiiller disinda, sorgulanmadan tutuklanamaz, dort. Bu baylarin
¢okca bahsettikleri tlizGgii istediklerinde ne giizel ayaklar altina aldiklar ol-
dukga bariz bir bigimde kendisini gostermektedir.

Organimuz bu anti-demokratik darbeci karar tanimamakta, parti huku-
ku ve iglerligine sahip ¢ikarken, ayn1 zamanda darbecilige, sefcilige kars1 en
aktif tavr1 takinarak lizerinediigen misyona uygun hareket etmektedir. Mer-
kezi organlara (GK,AK, MK, SB) giiven duymadigimizi ve sorunun esas ola-
rak parti iradesiyle yeniden belirlenmesi gerektigini daha 6nce tanitlamis ol-
makla birlikte, bu asamada MK'nin parti iradesini harekete gegirmesi agisin-
dan olaganiistii toplanarak sorunu partiye sunmalidir. Bunun disinda, AK,
GK, gibi organlann bizim agimizdan baglayiciligi olmayacaktir. Clinkii bu
organlarin tasfiyeci oldugu ve bu yonde yonelim iginde olduklar: bizim ag1-
mizan agiktir.

Orgamimuzin faaliyetinin durdurulmas: agik tasfiyesidir. Clinkd higbir
hakli gerekge gosterilemez, bu durum igin. Bunu partinin degerlendirmesi
gerektigi inancindayiz. Birligin ilkeli bir zemin {izerinde yiikselmesi gerekti-
gini iddia ediyorsak, o zaman ilkelerin yenilmez oldugunu tamitlamak zo-
rundayiz.

AK'nin kendi gergek niyetini de§1fre etmesi agisindan somut bir kamt
olan bu tasfiye durumu, agik bir tahammiilstizligiin ve sabirsizhigin Griint
oldugu kadar, AK kendisi agisindan biiyiik bir yanhs yapmustir. Tabi bunu
yaptiran esas gergeklik, kiigtik burjuvazinin kestirmeci ve darbeci mantigin-
dan bagka bir sey degildir. Bir de bunu tasfiyecilik, grupguluk, hizipgilik”
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yaftas: altinda yapmig olmasi, apayn bir éymazllgn icermektedir. Bununla
kendi hizipgi faaliyetini gélgelemeyi amaglamigsa da, agiktirki tam tersi olan
gercekligini ifade etmigtir.

Yoldaglar,

Parti sorunlarin1 parti adina halletmeye koyulan bu baylar partinin te-
mel ilkelirini de iki ¢izgi anlayigini, demokrasi ve onun sekillendirdigi hu-
kuk anlayigini da ayaklar altina alarak girigtikleri bu faaliyetlerine dur de-
menin zaman goktan gelmistir. Partinin tepesine c;oreklenen her bir kligin
bu denli rahat at oynatmalarinin temel nedeni de yine susturulan bastirilan
parti kitlesi islemeyen parti ve denetimden uzak alkiglayicilarin varligindan
bagka birsey degildir. Mengevik parti 6rglitlemesinin partiyi gétiirecegi son
nokta gefcilik ve darbeciliktir. Bugtin tarihi bir sorumluluk geregi oynanmak
istenen oyunlar1 boga ¢ikarmak olan parti birligini gercek saglam zemini
lizerinde oturtacak ilkeli birlik agis1 ile ideolojik siyasi arenada ytiriitiilme-
mesi gerekli bir miidahalenin oraya gikarilmas: yoniinde tavir koymak bir
komiinist i¢in temel 6devdir. Kariyerist hesaplar igin y. Iﬂacak olan danigik-
I1 dégiigleri alkiglamak degil, onlan sorgulamak zorunda oldugumuzu siuf
bilincinin vazgegilmez dayaticilig ile ele almak o zamam sinif miicadelesi-
nin kizgin akigini tabi kilmahyiz.

Bugtin bir organin var olan aymazhga miidahalesine tahammitil edeme-
yip onu tasfiyeye yonelmesi IK'cilik ile bagdagtinlabilinir mi? Maoizmle
bagdastirilabilinir mi? Buna evet diyenler, Hoca'nin bilinmeyen “miiritle-
ri”nden bagkalan olamazlar.

Birkag genellemeyi tekerlemelerle yenilemek simf miicadelesinin 6ncii-
ligiinti yapmak demek degildir. Kolektif parti yagamirun bilimsel gercevede
yasama gegirilemedigi bir durumda bazilan qkip gegmis degerleri agizlarr-
na sakiz ederek siyaset yaptiklarim sanurlar. Qysaki olan varolan: siilitk mi-
sali emen asalakliktan bagka birgey degildir. Onderlik 8nceden gorebilmeyi,
uzak goriigliiliigii somut durumu kavramay: gerektirir. Bunu yapamayan
bir 6nderlik, ?'apma kapasitesinde olmayan bir nderlik elbetteki bu aymaz-
liga miidahale edip, aymaz1 uyarmaya ¢aliganlar da kendi a-politik miica-
dele yontemleriyle alagag) etmeye girigecektir ve bugiin olan da budur.

Yoldaglar,

Buna dur demek gerekmektedir, tim partinin harekete gegmesi ve var
olan durumu ¢ok y6nlii sorgulamas: gerekmektedir. Bunu son bir kez yine-
liyoruz. MK olaganiistii toplarup, kongre tartigmalarimi baglatip, sorunlar en
detayli bigimiyle ele alinmah, bu siiregte parti iradesiyle olustumlacak bir
‘komisyonu kongre ¢ahgmalarini rgiitlemeli, partiyi en anlamlisindan bir
iki ¢izgi faaliyeti yagsayarak bir ayrigim olacaksa bu zeminde olmalidir. Ya
da sorun bugiinkii 6nderliklere kalirsa, bir béliinme kaginilmazdir.

Tim partili yoldaglann bu soruna egilmesi ve geligmeleri ¢ok yonlii de-
gerlendirerek, onderlikleri buna zorlamas: gerekmektedir. Bu tiirden anti-
demokratik uygulamalarin partiyi darbecilikle ve yikicilikla kaginilmaz ola-
rak kars1 karstya getirmektedir.
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TUM PARTI UYELERINE ASAGIDAKI ACIK TAVRIMIZI VE
ONERILERIMIiZi DESTEKLEMEYE CAGIRIYORUZ

- AK sekreterinin AK adina organimiz tasfiye (faaliyetini dondurmasi
denilen) kararimin anti demokratik darbeci parti yikicilig olarak goriyor
bunu tanimyor ve tiim partiyi bu anti demokratik uygulamalari reddetme-
ye ¢agirlyoruz.

- MK, SB- AK, GK gibi yonetici organlara giivenmiyor ve bu organlar
buglin i¢inde bulunduklan kariyerist grupqu ve yikia faaliyetlerden dolay:
partinin icindebulundugu sorunlan ¢6zemeyeceklerine inaniyoruz.

- Bu nedenle part1 1rade51 harekete gegirilerek, sorunlar partide tartigil-
malidur.

- Bunun igin tim parti {iyelerinin katildigi bélgesel diizeyde parti bolge
tartisma konferansi yapilmahdir.

- Bu tartisma konferansi parti konferansi. veya kongre tartismalarinin
baslatilmas1 ve bugiin bélgede cereyan eden sorunlarn tiim yonleriyle ele
alip tartismali ve diger bolgeler de harekete gegirilmelidir.

- Bu parti birligini saglamada ve var olan olumsuzluklar gidermede tek
dogru ¢ozimiidiir.

Bu durum i¢in tiim parti glicleri bir araya toplanmal: ve sorunlar detayl
“tartigtlmalidar.

- Bunu yapma yoniinde tavir koymadikga (bugiinkii haliyle) GK, AK,
SB, MK'n1n bizim agimizdan taruma ve baglayiciligi olmayacaktr.

- Bu gergekte parti ¢izgisinin devamindan yana tavir koyacak olanla-
rin,bugiin birligi korumanin teminati olan bu yénde tavir koymasi ve bu
tavr1 desteklemesi zorunlu komiinist édevidir.

- Partiye, parti liyelerine giiven duyuluyorsa, yonetci organlar (6nderli-
gin) buna evet demek zorundadir.

Orgarumiz bu kararlar tim parti iiyelerine iletme (gesitli yollardan) ka-
rar almastir.

14 Nisan ‘94
TKP (ML) II Nolu Mintika Ordu-Parti Organi

Gorildagu gibi I Nolu Mintika Organi’nin tiim partiye yaptigr cagri
parti iradesinin saglanmasi igin MK’y1 zorlama yéniindedir. Bunun orgiitsel
aynlikla bir ilgisi olmadig agiktir. Parti {iyeleri ve organlarinin parti iginde-
ki duruma iligkin gorislerini tiim parti liyelerine ileterek silirece miidahale
etmeleri, hele de orgiitsel bunalima yol agan sorunlar varsa bunlarin ¢ozii-
_miu yolunda ¢agn ve uyanlar yapmalan en dogal haklaridir. Parti yonetici

organlar kendilerini suglayici nitelikte de olsa boylesi yazilar partiye ag-
mak ve tartisitlmasini saglamakla yiikiimlidiirler. Bunun reddi, yonetici or-
ganlarin kendilerine mubhalif goriigleri yayinlamak zorunda olmadiklar an-
lamina gelir ki, bunu da proleter demokrasi ya da demokratlk-merkemyetg-
lik ilkesi adina kimse savunamaz.

Gelin goriin ki, bizim tasfiyeci hizip baslari, OPK’dan bu yana ordu-par-
ti organlarindan ve iiyelerinden iiste (6zellikle Askeri Komisyon’a) gelen
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elestiri yazilarinin, muhalif goriiglerin ve tiim partiye yapilan ¢agrilarin hig
birini partiye agmamus; kendi suglarini agiga gikaran her yazih belgeyi hasir
alt1 ederek yalmzca kendi tasf1yec1 emellerine hizmet eden yazilar parti or-
ganlarina sokmuglardir.

Uygulama boyle oldugundan ve daha 6nceki gagn yazilan partiye agil-
madigindan, II Nolu Mintika Organi, muhatap oldugu tasfiye hareketine
karst en son yazili tavrini yonetici klik disiplini digina gikarak kendi olanak-
lariyla diger mintikalardaki parti liyelerine ulagtirma gabasi icine girmis, an-
cak bu dogrultuda sézkonusu yaziy: gétiiren {ig yoldas diger mintikada tas-
fiyeci hizip tarafindan silahsizlandirilarak rehin alinmgtir. Zira artik kendi-

|

lerine yapilan muamele “partiye karss bayrak aqu@hizip” ve “parti diigma-—

n1, ordu bozguncusu bir gete”, iistelik de ”mafya ¢etesi” muamelesidir!

Zoraki ayrigtirmaya gerekge yapilan “ayrildilar” iddiasinin ne kadar
gercek dis1 oldugunu birinci olarak yukardaki belge gostermektedir. Ikinci
olarak da o sira ayni mintika guglerlyle birarada bulunan ve tasfiyeci hizip
tarafindan "MK toplantisina katllmxyoruz ribik ilan ediyoruz” dedikleri
iddia edilen ti¢ MK iiyesinin 16 Nisan 1994 tarihli “Tiim Parti Uyelerme
Agik Cagr1” mektubu bu iddianin asilsiz ve uyduruk oldugunu goézler 6nii-
ne serecek niteliktedir. Tamamu iki sayfa ofa.q bu m@u oldugu gibi akta-
riyoruz. /

”TUM PARTI UYELERINE ACIK CAGRI

PARTIMIZDE BOY GOSTEREN SAVAS AGASI TASFIYECI
KLIGIN TUM PARTI DARBECI VE TASFIYECI GIRI$IMLERINI
BOSA CIKARALIM!

Bilindigi gibi Haziran 93’'de partimiz OPK’sin1 gerqeklestlrrms, daha on-
ce ayrlan gliclerini de birli§ini temsil eden, etmesi gereken yeni bir MK'y1
gorev basina getirmigler. Birligi pekistirmesi ve partiyi sinif miicadelesinde

daha ileri mevzilere tasimasi beklenen yeni MK, ¢ok degil bes-alt1 ay iginde .

grupgu egilimlerin giiclendirilmeye ¢alisildig1 bir MK haline gelmistir. Isin
ilging yani, OPK sonrasi tek toplanti dahi yapmadan bu duruma gelmisgtir.
Yeni siirece iliskin MK iginde bir miicadele yasanmasi toplant1 bazinda da
gerceklesmemistir. Bunun yerine ne olmusgtur? Savasin iginde olmasi igin,
savag bolgesinde konumlandinlan MK-5B'nin bolgede olmas: disinda her
yoniiyle ve tiim faaliyetiyle savagm digina itilmigtir. SB liyeleri gerilla birlik-
leri iginde olsa da, bir savasg kadar yetk151 olmayan gostermelik tiyeler du-
rumuna diigiiriilmiigtiir. Bir tek savas agas: tasfiyeci kligin bag agas1 NT di-
sinda. Bay NT askeri komisyon sekreteri olmasi vasfiyla tiim yetkileri gide-
rek kendi organinda hatta OPK'nin da iizerine gikarak, elinde toplamig, pra-
tik yetkileri olmayan SB’yi onderlik, kendisini de muhalefet gosterme kur-
nazhigiyla bir tagla iki kug vurma hesaplarn giitmiistiir. Bir yanda IKK ve Ko-
miinist’i ¢tkarma disinda, bir faaliyeti olmayan SB’nin bu faaliyetinde her
firsatta engelleyerek, “6nderlik yok” masallar yayarken, diger tarafta ken-
disinin 6nderlikteki sorumluluk payini gizleyerek, alternatif dnder, parti
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kurtancsy, partinin gergek liderli§i imajin1 yaymak gayretini sergilemistir.
Bunun i¢inde neredeyse kendisinin yeminli kafa sallayicilan olan ve gerek
AK gerek ordunun genel komutanhk diizeyinde ve 6nemli kademelerinde
yer alan tiyelere dayanmugtir. Oyleki bu kigi ve organlann yetkilerini dahi
kigisel olarak rahatlikla agip, kendi karar ve diiglincelerini bunlan hige saya-
rak igleme sokmugtur, gefligini ilan etmigtir. Savag agas: tasfiyeci klik parti
ve ordu iinde savag agas1 otoritesini tesis etmek icin her yolu denemis, de-
nemektedir. En bagta kihfina uydurulmus orgiitsel tasfiyelere girigmiglerdir.
Bundan amag, kendilerine muhalefet olabilecek yoldaslarin etki alanlarim
da daraltmaktir. Bunu da s6zkonusu yoldaglar1 ve konumlarindan diigiire-
rek, ya PU’si olduklan halde organsizlaghirilarak, yani érgiitsiiz bir faaliyete
hapsederek yaimu;lardxr Ancak evdeki hesap ¢argidakine uymaz ve uyma-
nugtir da. Clinkii asi sorun parti ile orduyu hangi sahislarin yonetecegi de-
gil, hangi anlayisin yonetecegi sorunudur. Séylemde sol pratikte sa§ opor-
tiinist ¢izgiyi giderek sistemlestiren bu savag agalar, parti iiyelerinin, savag-
ciann, kitlelerin goziinde teghir olmuglardir. Gergek yiizlerini pratikte her
sorun kargisinda gostermek zorunda kalan, bu baylarn, savagqilarin ve kit-
lelerin goziinde farkli bir yere gelmeleri de miimkiin degil zaten. Savaggila-
ra ve halka dayak hakaret ve kiifiirii dogal davranig sayan, ve bu savag aga-
hg1 uygulamalarim pigkinlikle savunan bu baylar, iginde bulunduklan par-
tinin komiinist, ordunun da kizil ordu oldugunu, unutulacaginm sanmak gi-
bi bir gaflete diigmiiglerdir. Organsiz bir prati ¢cahigmasi ve seflerce yonetilen
bir ordu faaliyeti, ikisinin toplam ise savag agahg ve tasfiyecilik olmugtur.
Bu uygulamalara kars1 ¢tkan veya uyaran PU’leri ve savagqilara grupgu, hi-
zipgi, bozguncu, tiziik tanimaz yaftalan asilarak, haklarinda sorugturma ag-
ma giderek tutuklama karan, feshi kararlarla ise hesaplar tutmadikga, gozii
donmiigliik 6rnekleri sergilemekten bagka bir gey ifade etmemektedir. Savag
agasi tasfiyeci kligin uygulamalan anlatmakla bitmez. Bunlan daha genig
bir gekilde belgeleriyle partiye acacagiz. Simdilik bu siirece gelinmesine ne-
den olan belli bagh geligmelerin iizerinde durmakla yetiniyoruz. Bagta MK
icinde ¢ogunluk saglayan bu klik,parti birliginden ne anladigini gostermek-
te gecikmedi. Kendisine onay verdigi OPK kararlanm agiktan gigneyerek,
ve “tamimiyoruz” dxyerek ige bagladilar. Klki bag1 AK sekreteri NT'nin de
onaylyla AK iiyesi SI imzali “Lordlar Kamaras: ve Sovalyeleri” OPK ve ti-
ziigli gigneme pahasina yayinland: ve dagitildi. Bu yaz eline gegtiginde ta-
vir alan ve AK sekreteri ve SI'yi disipline davet eden ve hakkinda partiye
su¢ duyurusu yapan SB-MK ve ordu parti organlarina ayn kisiler tarafin-
dan sadece tehtidlerle karsilik verildi. Bu tehditler ve kifiirnameler de her-
kesin bilgisine sunulacaktir.

Kendilerini parti disiplinine ve parti sorunlarinin ¢6ziimii i¢in parti ira-
desine davet edenleri hizipgi ve bozguncu olarak suglayip, ikinci hamleyi
baglatan savag agasi, tasfiyeci klik gefi en son kendisine tavir alan I Nolu Alt
Bolge Komutanhgi'na bagh, I Nolu Mintika Parti Ordu Organi'm1 dondur-
ma karan alarak, parti birligini, tiiziikten ne anladiklanimi ve kendisinin de
ne oldugunu iyice aqiga gikardi. Sozkonu$u organ birakalim bir iist organ
tarafindan, lizerinde hicbir yetkisi olmayan AK tarafindan bile degil, AK
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adina AK sekreteri tarafindan bu uygulamaya maruz birakildi. Tim yetkile-
ri kendi elinde goren, kendisini parti ilan eden bir kafadan bagka bir tavir
beklenemezdi. Kendi isine geldiginde, bagkalarina tliziigii’gosteren bu bay-
larin bu tavn tlizGgiin neresine sigdiracaklar1 derin bir aragtirma konusu
olacak saniriz. Parti tarihine gegecektir. Onlar kendilerini 51gd1rmaya calisa
dursunlar, biz sunu agiga gikarmig:bulunuyoruz: Savas agast tasf1yec1 klik
parti iradesini hige sayarak parti tiyelerini koyun, orduyu davar surisi ye-
rine koymaktadir. I Nolu ABK’ya bagl: I Nolu Mintika OPO ve gerilla birli-
gini, bu balarin yetkisiz yetki kullanmalarimi ve tiiziik parti birliginin hige
saymalarini kabullenmemesi ve su anki durumuyla,’MK-AK ve GK’y1 tani-
mamasi tavr hakl bir tavirdir... Ve destekliyoruz. Onlarin sorunlarin ¢ozii-
mii konusundaki 6neri kararlarina katlllyoruz ve tiim part1 ve ordu kitlesini
de katilmaya davet ediyoruz.

Higbir giig kisi ve organ part iiradesinin tistiinde degildir. Kendisine gii-
venenler parti iradesine evet demelidir. Birligin tek teminati budur. Bunun
disinda higibr organ su haliyle birligi teminat altina alamaz sadece aynlig:
ve grupculugu koriikler. Bugiine kadar olan budur. Bundan sonra olacak da
budur. Biz MLM'ler hicbir giice parti iradesi disinda boyun egmedik, egme-
yiz. Kendini TKP(MLY nin yoluna adayan her yoldas da sunun bunun degil
partinin iradesini tanimali, bu 1radey1 tammayanlarm parti olmadigini gos-
termelidir.

Gelinen asamada, biz bu kosullar altinda yapllacak MK toplantisinin so-
runlari ¢dzecegine manmlyoruz MK toplantisindan énce gidisatt MK iginde
¢ogunlugu ele gegiren savag agas tasfiyeci kligin denetiminden kurtarip,
parti iradesinin denetimine sunmak zorundadlr Bu nedenle yapilmasi gere-
ken;

- MK, 5B, AK, GK gibi yonetici organlarm guvenlhrhgl kalmamugtir. Bu
organlar savag agas: tasfiyeci kligin, partiyi bolme, kendilerinin savas agal-
g1 ve tasfiyeci girisimlerine karsi miicadele edenleri ekarte etme faaliyetini
ylriiten organlar durumuna gelmislerdir. Bu nedenle biriken tiim sorunlar
ve hesaplagsmalar bu organlara birakilmamalidir ve parti iradesi harekete
gecirilmelidir. Bunun igin tiim parti bolgeleri ve yan orgutlerl, bolgelerinde
parti tartisma konferanslar1 diizenlemelidirler.

- Parti iradesinin bu sekilde harekete gecirilmesine kars: ¢ikacaksa, bu-
glin partinin 6niini tikayan sorunlarin ¢éziimiinde tek ¢6ziim olarak goriil-
mesini kabul etmeyen MK, 5B, AK, GK gibi yonetici organlar taninmamali-
dir. Higbir karar ve yaptirmina uyulmamahdlr Olas darbeci girigimlerine
kars1 tavir takimilmalidir.

- Ozellikle gerilla bblgesi, sorunlarin odaklastig1 bolge olma dzelliginde-
dir. Burada tiim gerilla birlikleri bir araya toplanmali, ve bu bdlge tartisma
konferans: ancak bu toplanma gergeklestikten sonra giindeme gelmelidir.

16 Nisan

(CO) MK UYESI TKP(ML) GENEL SEKRETERI
_ (BT)MK UYESI DBKSEKRETERI

(AG) MK UYESI TMLGB GENEL SEKRETERI
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Iste bu da tasfiyecilerin ayrilik noktasinda nasil bir hokkabazlik yaptik-
larmnin ikinci kanitidir. Bunlardan bagka varsa bir belge ya da farkh tiirden
bir kanit, kendileri gostersinler. Nerede "MK toplanhsina kahlmiyoruz den-
mis, “ayrihik” ilan edilmis? ispatlasinlar!.. Buna iligkin higbir belge ve hatta
bir tek tanik bile gosteremezken, yukaridaki mektupta imzas: olan Parti Ge-
nel Sekreteri’nin o tarihten once ... gidip gelmesini “ayrilikg faaliyet” yo-
niinde bir kanit gibi géstermek isteyeceklerse herseyden 6nce gunu belirte-
lim: Tasfiyeciler bu bilgiyi kesinlikle daha &ncesi degil, kendi cephelerinden
kamuoyuna aynlik¢: agiklamalar yaptiktan sonra edinmis ve yaygarasini da
bu siiregte yapmaya baglamuglardir. Dolayisiyla CO (HH) yoldasin .. da ne
yaptigl, ne yapmadig1 bir yana; sonradan iddia ettikleri tiirden bir faaliyet
yiritmiis olsa bile, kendileri “HH ayrilik ilan etmis” dedikleri sirada bu ge-
rekgeyi de 6ne siirebilecek durumda olmamuglardir.

Sonradan bu bilginin kullaniimasma gelince; ok 6nceden kendi adam-
lar1 aracihgiyla ve hatta dogrudan iletigim yoluyla bizzat kendilerinin diger-
bolgelere yaptiklan organ dis1 miidahale ve darbeci girisimler ile ayrihik y6-
niindeki fiili hazirhklan ortbas ederek, kars: 6nlem almaya zorladiklar1 mu-
halif kadrolan “hirsiz” ilan etme gabasidir bu. Iste yavuz hirsizin ev sah1b1m
bastirmasi béyle oluyor.

Bunun tamklarn ¢oktur. Kig aylarindan beri kendilerinin her tarafta
“bunlar aynlacaklar” séylentisini yaydiklan ve hi¢bir maddi veriye dayan-
mayan bu fisiltilarin yaratacag) psikoz iizerinden kendi emellerini hayata
gecirme ¢abasina girigtikleri, tarafimizdan kanitlanmig bir durumdur. Yani
en son safthada “bunlar aynlk ilan etmisler” diyerek o6rgiitsel ayrismay: fi-
ilen gerceklestirdikleri gibi, daha 6ncesi de “bunlar aynlacaklar” sdylentile-
rini yayip kendi uydurduklan bu gerekceye dayanarak cesitli alanlarda ay-
nhga yonelik ciddi hazirhklara gmsmlslerdlr

Iste 6biir tarafa gelince esrarengiz bir havaya biiriindiirerek “Bay HH’ye
ne halt kanstirmaya gitmistir?” dedikleri durumda, herseyden once kendile-
rinin tambir boliiciiliik sovalyesi olarak orta yere siirdiikleri I Nolu ABK Si-
yasi Komiseri SI'nin kig boyunca baginda bulunmas: gereken II. Mintika
guglerinden ayn ve 10-15 kisilik 6zel muhafiz ekibiyle hangi haltlar1 kansgtir-
digin izah etmeleri gerekir.

Evet, o pervasiz tiiziik ihlallerinin ve suursuzca saldirilarm kahramani
olan zat, Ocak-Subat aylarindan itibaren yurtdis1 ve bat1 érgiitlerindeki klik
adamlan ile siirekli 6zel goriigmeler yaparak darbeci faaliyetlerini oralara
kadar tagirmig; Marmara Bolge Komitesi (MBK) altinda 6rgiitlii olan adam-
larina hig yetkisi olmadan 6zel talimatlar vermis ve Istanbul I Komitesi'nin
MBK’y1 tanimamasi yoniinde miidahaleler yapmgtir. Yurt disiyla yogun
goriismelerinin genel muhtevasim da anlamak zor degildir. Keza bu zatin
ozel birligiyle I Nolu Bolge olanaklarini kendi klik denetimi altina almaya
yonelik faaliyetler yiirlittiigii ve aym sekilde tasfiyeci kligin gefi tarafindan
bagka bir 6zel birligin de diger mintikadaki silah depolarimin yerlerinin de-
gistirme igine yoneltildigi artik herkesge 6grenilmis gergeklerdir.

Bu yonetici kligin “siyasi komiser” etiketli baz1 ¢émezleri de, yine kistan
itibaren savaggilar arasinda “parti boliinecek” sdylentilerini yaydiktan son-
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ra, kendi eserleri olan bu kafa karigikhigin yine kendilerine mazeret yaparak
bulanik suda balik avlama igine girigmis ve savaggilarin “partide neler olu-
yor?” seklideki “merakin1” gidermek (!) adina parti icindeki birkesmi (ken-
dilerine muhalif MLM kadro ve iiyeleri) en agagilik yakigtirmalar ile karala-
y1p gozden diigiirmeye ¢aligmiglardir. MLM iiyelerinin tiziik-disiplin gerge-
vesi iginde hareket ederek parti sorunlarini parti organlaninda tartgtiklan,
savasgilar arasinda sadece onlann yagadig1 bazi durumlarin elestirisini yap-
makla yetindikleri ve daha 6nemlisi de tasfiyeci yonetim kligine kars: savag-
gilar arasinda yogun olan tepkileri 6zel iligkiler yoluyla aynlik ihtimaline
gore orgiitlemekten kesinlikle kagindiklan halde (ki boyle bir orgiitleme ya-
pilmis olsaydi bugiin tasfiyeci kligin denetiminde kalan ¢oklar1 onlardan
kopartilmig olurdu); kendileri tarafindan yonetici bir klik olmanin avantajt
ile toplu ve aleni tegshir kampanyalan yiiriitiilmekle kalinmamig, tek tek
adam kafalama gabasi da her firsatta gosterilmis, sallaWere
kah baskici, kah aldatic1 6zel ve hizip;glﬁys'm@a +bir yandan
da MLM diiyelerin her iliskisini denetim altina alan bir hafiye orglitliiligi
yaratilip en olmadik durumlarda hizip arayiglanna girigilmis ve parti-ordu
hukukuna aykin polisiye sorugturmalar yﬁrﬁtﬁlmﬁgtﬁr. Biitiin bunlarin
gokga kaniti ve belgesi vardir. Bunlan yeri geldlkqe agacagiz. burada once-
likle tamitlamak istedigimiz gey, Tasfiyecilerin “ayrilacaklar”, “aynldilar”
sOylentilerini kendilerine mazeret yaparak ayrilig1 pisirmeleri ve sofraya
siirmeleridir.

Bu gergevede sonradan edindikleri bir bilgi olarak Parti Genel Sekreteri
yoldagin .... gidip gelmesini kendilerine malzeme yapmak istemelerinin bir
kere zamanlama olarak isabetsizligini belirttik. Ikinci olarak organ dig1, b&l-
ge otesi klikgi-hizipgi-darbeci-béliicii faaliyetleri kig aylanndan itibaren ken-

ilerinin yiiriittiiglinii ortaya koyduk. Ugiincii olarak da sunu sdyleyelim ki,
sozkonusu yoldagin bu siiregte (Nisan ayi) ... gidip gelmesi, kendileri gibi
saga sola yetki dig1 miidahale temelinde degil, fakat parti i¢inde gelisen du-
rumlardan partinin diger bolgelerini haberdar etme, parti iradesinin hayata
gegirilmesi oniindeki engeli agma ve darbeci-tasfiyeci-béliicii faaliyetleri bo-
sa cikartma yoniinde olmugtur. Tasfiyeci kligin tiiziik dig1 uygulama ve gizli
hizipgi faaliyetlerine kargilik bunlarin yapilmas1t MLM'lerin zorunlu gérev-
leri ve proletaryaya karg: tarihi sorumluluklar: gergevesinde olan, hakli,
megru ve dogru seylerdir.

Tasfiyeciler tarafindan “hizip bag1” olarak suglanan dénemin parti genel
sekreteri HH yoldas dahil olmak tizere MLM kadro ve iiyeler hig bir yerde
“aynlik” propagandas: yapmadiklan gibi, muhataplar: olan tasfiyeci hizip
baglarim tiiziik dig1 yontemlerle teshir etme yoluna da gitmemiglerdir. Mu-
halif MLM kadro-iiye ve organlarin benimsedigi tutum, yukanda érnekleri
aktanlmig olan “tiim partiye agik ¢agn” gibi belgelerle sabittir. Nisan ay1 or-
talanna kadar parti iiyelerine ¢agn niteligindeki mektuplarini da parti igle-
yisi iginde bagh bulunduklan yonetici organlara sunarak bu organlartara-
findan partiye agilmasini isteyen MLM kadro ve iiyeler, tasfiyeci-darbeci-
béliicii tiiziik dig1 hareketlerin son kerteye ulagtinldig ve artik parti birligi-
nin altina yerlestirilmis dinamitin patlatilmak tzere oldugu bu asamada
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karsilagtiklan fiili engelleri asarak partiyi uyarma ve parti iradesini harekete
gecirme dogrultusunda kendi agik ¢agn mektuplarini diger alanlardaki par-
ti tiyelerine bizzat ulastirma ¢abasina girmislerdir. Bu ana kadar, aslinda
¢oktan beri disina ¢ikmalarl mesru oldugu halde, yonetici hizibin burjuva
disiplinine bagh kalma pahasina, tiiziik ¢ercevesinde hareket etme ilkesin-
den ayrilmamuslardir.

Bu siiregte tasfiyeci sol oportiinist hizibin yaptig1 ise, her firsatta yetkisiz
yetki kullanarak parti igine ve gevresine yonelik agik-6rtiilii korsan teghir fa-
aliyetleri ylriitmek olmustur. Bunun en garpic1 6rnegini de yine tasfiyeci hi-
zip basi1 NT vermistir. Bu zatin 3 Nisan 94 tarihli AK Sekreteri imzah “Bitin
Ordu-Parti Organlarina GENELGE” ad1 altinda ve “Bay HH Revizyonist'ti
Ne Yapmak Istiyor?” baghgiyla yayinladig1 korsan bildiri, akillara durgun-
luk verecek bir pervasizlik ornegidir.

Hergeyden once ”genelge”nin ne demek oldugunu da bilmedigi anlagi-
lan ve hig ilgisi olmayan seyleri “genelge” adi altinda yaymlama aligkanhg:
bulunan bu savag agalari sefinin, organ olarak bile degil, organ sekreteri im-
zastyla (yani sahsi tasarrufla) yaymladlgl bildirinin tiziik dis1 ve korsan bir
yayin oldugu gayet agiktir. Isleyis geregi AK adina bile olsa, yayinlanacak
bir genelgenin SB onayindan ge¢mesi gerekirken, bu darbeci subaylar lideri
bulundugu karargahta sézkonusu teghir bildirisini ¢ikarttigy gibi orada ha-
zir bulunan ¢ok sayida parti liyesi arasinda dolastirip bir oldu bittiyle okut-
may1 da becermistir.

Hangi komiinist parti igleyisinde bdyle bir drnek gortilebilir? AK Sekre-
teri sahsi bir bildiriyle SB Sekreteri ve Parti Genel Sekreteri‘ni “Revizyonist,
hizipgi, boliicii, mafyaci, komplocu hain” ilan ediyor ve ilk MK toplantisin-
da “diglerini s6kecegi” tehditini kendisine savurdugu gibi, biitiin ordu-parti
organlarindaki parti iyelerinin de boyle bir sonucu makul kargilamalar igin
korsanca bir dalisla psikolojik zemin yaratmaya cahsiyor. Hangi yetkiyle?
Ve ustelik hangi ciddi kanitlardan hareketle? Hig! Yaptig: tek sey ispatsiz-
delilsiz kuru siki iftira ve camur atmaktan ibarettir.

Bu belge elimizde olsaydi bir ibret belgesi olarak yayinlamamiz ¢ok ye-
rinde olacakti. Ancak elimizde bulunmasa da, bunu okuyan yoldaglarimiz
olmustur. Boyle bir “genelge”nin hangi tiiziik ve isleyise gére yayinlandig-
nin (daha 6nce alt kademede 6zelegtirisi verilmek zorunda kalinan benzeri
bir 6rnek de hatirlatilarak) sorulmasi tlizerine tasfiyeci hizibin verdigi yamt
ise “bir taraf kilicin1 gekmis lstiine geliyorsa obiir tarafin tiiziige bagh kala-
rak kilicim1 gekmemesi diisiiniilemez” olmusgtur. Yukanda agkladigimiz ol-
gular, bdyle bir savunma ¢abasinin var olan gergekligi tepe takla etmekten
bagka bir anlam tagimadigin géstermektedir. Evet, kiligc gekmeyi tiiztik dig1
saldir1 olarak anlamak gerekirse, bu kisin basindan beri kilicinu ¢ekmis gelen
ve firsatin1 buldugu ilkbaharda pervasizca indirmeye koyulan tarafin kendi-
leri oldugu ¢ok agiktir. MLM’lerin buna karg: savunma kalkanini ¢ikartmak-
ta bile gecikmeli davrandiklarini sdylemek, benzetme agisindan hi¢ yanhsg
sayllmaz.

Orgiitsel ayrilik noktasinda yapilan hokkabazlig) boylece belgeledikten
sonra, tasfiyeci sol-oportiinist hizbin 6rglitsel ayrismaya zorladig1 parti or-
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du giiglerimizi kafalama yolunda diizenbazhk ve sahtekarhg: hangi boyut-
lara ulagtirdigini ve ayn1 zamanda “firsat budur” dedigi andan itibaren ne
kadar pervasiz davrandigini, cezaevindeki kadrolar cephesinden kendileri-
ne yapilan uyarilarin yazili belgeleri ile kanitlayalim.

YOKLUGUNDAN ISTIFADE EDILEN TUTUKLU MLM
KADROLARIN CIDDi UYARI VE IRADELERI HiC DIKKATE
ALINMAZKEN PARTI UZERINDEKI SAYGINLIKLARI
NASIL SOMURULMEYE CALISILDI?

TASFIYECI HIZBIN SAHTEKARLIK ORNEKLERI BURJUVA SIYASET
BEZIRGANLARINA PARMAK ISIRTIR. ISTE KENDILERI ADINA TASFIYE-
CI HIZIBIN OKUDUGU DUZMECE MEKTUPLAR ILE HAYALI DESTEK
MESAJLARINI YALANLAYAN CEZAEVINDEKI KADROLARIN GERCEK
MEKTUPLARI:

Sol-sekter kariyerist tasfiyeci kligin OPK sonrasi ordu yénetimine (AK
ve GK yonetici organlarina) hakim olma durumuna dayanarak erkenden ge-
listirmeye bagladig: tasfiye ¢abalarini kistan ilkbahara dogru merkezi bir
planla topyekiin bir tasfiye hareketine doniigtiirmesi, bu esnada baz1 MK
tiyelerinin yakalanmasi sayesinde olmustur. Bu sekilde MK’ya da hakim ol-
ma gsansini elde eden klik, “firsatin1 bulmugken parti igindeki biitiin mikrop-
lan1 (yani MLM mubhalefeti) temizleme” hummasina tutulmus ve 6niine ¢1-
kan tuziik engellerini de parti iradesini de agarak bu emelini gerceklestirme
gabasina girmistir. Bunu yaparken tasfiye hareketlerine muhatap olan I No-
lu bolgedeki kadro-iiye ve organlardan kendilerine gelen uyarilar takma-
yan ve parti iradesine meydan okuyarak darbeci tutumunda 1srar eden klik,
yoklugundan istifade ettigi merkezi kadrolarin parti i¢i durumlarla ilgili
belge ve bilgiler edindikge cezaevinden yaptiklari uyarilara da hig aldiris et-
meyerek nasil bir suistimal i¢inde bulundugu ortaya koymustur.

Boyle bir yonelimi, “MK’nin mesrulugu”na iliskin parti iradesi ve tiizii-
glinden soyutlanmis savunu yontemleri ile en son kertesine kadar siirdiiren
ve nihayetinde biraz 6nce tanitladigimiz o biiyiik hokkabazlig1 da yaparak
parti giiclerine orgilitsel ayrisim: dayatan tasfiyeci hizip, MLM giiglerin etki-
li kars1 koyusu ile agmaza dustigii ve savasgl kitlesini kendine bagiml kil-
mada zorlandig1 bu safhada tiirlii gesit vaadler, tehditler ve seytanca taktik-
lerle sonug almaya calistig) gibi, o ana kadar diigmana tutsak diigmelerin-
den istifade iradelerini ¢ignedigi MLM kadrolarin bu kez de parti ve ordu
lizerinde pratikleriyle devam eden sayginliklarini istismar ederek onlarin
parti i¢i sorunlara iliskin tavirlarin tam tersi yonde yansitma sahtekarhigina
girismis; “bakin onlar da bizi destekliyorlar” yalani ile partili ve savasg yol-
daglar1 kandirmaya ¢aligmustir.

Bunun iki ¢arpic1 6rnegine ¢ok sayida yoldagimiz fiilen tanik olmusgtur.

Birincisi, isyan ederek silahli bir kopusu gergeklestiren birligin bulun-
dugu yerde, kopus anindan 6nce savaggilar1 “ikna” etme gabasin siirdiiren
tasfiyeci klik yoneticilerinin cezaevindeki MK iiyelerinden geldigini belirte-
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rek okuduklar: mektuptur. Kendilerini destekler mahiyetiyle okunan boyle
bir mektubun ya igeriginde,ya imzalarinda tahribat yapildigy, ya da basba-
yag1 diizmece bir sey oldugu bizce agiktir. Degilse bunu yayinlamalan gere-
kir.

fkincisi, ayn1 isyan birliginin daha sonra tasfiyeci hizip bag1 (NT) ile
karsilagtigr yerde kendisinden beklenmeyen bir yumusaklikla isyana yol-
daglar “ikna” etmeye gahsirken bu sefin soyledigi seylerdir. Ayni istismar
edici sahtekarlikla o da “... yoldag basta olmak tlizere cezaevindeki MK tiye-
lerinden bizi destekleyen mektup geldi” diyerek partili ve savagq yoldaglar
aldatmaya ¢aligmig, fakat ne hikmetse kendi elinde oldugunu soyledigi
mektubu gostermekten de kaginmustir.

Birinde “yazili belge” halinde okunan birinde de sadece bahsi edilen her
iki ornekteki mektuplarin icerdeki hangi yoldaglardan geldigine dair s6yle-
nenler yanhs anlagiimadig gibi canh taniklan da ¢oktur. S6zkonusu yoldasg-
larin igerden yazdiklar gercek mektuplar ise (tasfiyecilerin kendilerine de
ulagmus olsa gerek) kendi icraatlarini siddetle elestiren ve ciddiyetle uyaran
igeriktedir. -

Mart-Nisan aylarinda yazilmig ve tarafimuza ulastirllmis olan ayni yol-
daslarin toplu imzasi altindaki ii¢ ayr1 mektubun orijinal niishalarindan
onemli bolumleri asagiya aktariyoruz. Boylece tasfiyecilerin firsatim1 bul-
duklan durumda parti genel iradesiyle birlikte diismanin fiili engellemesin-
den bagka hakkinu yitirmemis olan merkezi diizeydeki bir iradeyi de nasil
pervasizca ¢ignedikleri agikca gorilecektir.

Swraswyla ilk mektuptan baglayalim:
“MK, SB'YE VE TUM PARTIYE;

(...) stirecimiz hassas bir siiregtir miicadelemiz agisindan. Ancak miica-
delenin bu hassashg1 ve sorunlar kargisinda fazlaca kaygi duymayan, buna
uygun hareket etmeyen bazi organlarin, bireylerin oldugunu gériiyoruz.
Raporlardaki diistinceler, raporlar dlgmdaki hesaplagmalar bir KP'nin i¢ is-
leyisinden yoldaslik iliskilerinden, iki ¢izgi miicadelesinden, Partiye kars:
sorumluluktan yoksun oldugunu hemen belirtelim. Ozellikle AK'nin 2.
Toplant: raporu tam bir ibret belgesi... Hele SI imzali AK'nin 2. Toplant: ra-
poruna korsanca eklenmeye cahsilan belge tam bir hilkat garibesi. Sadece
belgenin kendisi degil belgeyi ortaya ¢ikaran 21 yagindaki “egsiz komutan”
biiyiik istad boynuz olarak kulag: gectiginin sarhogluguna kapilan (psiko-
lojik tahlil gerekir) 3 yillik “6nder” ise bagh bagina Parti tarihine gegebilecek
bir “saheser” durumundadir. Ne yazik ki Parti bu “saheser 6énder”den yete-
rince yararlanamamaktadir(!) Ey partililer! Bunu duyun! Sizin kesfinizi bek-
liyor 21 yasindaki bu kahraman(!) Yonetici organa hizla getirilis yoldagin
basin1 dondiirmiis anlagilan. Ama Partimizde hizli yiikselenlerin o hizla
diistiigli de ¢ok goriildiigii unutulmamahdur.

Yoldaslar; Partimizin bir dizi sorunlar var. Bunlar tiim Parhh}erlmlz ta-
rafindan goriliiyor. Sorunlarin ¢dzlimiine iligkin farkh yaklagimlar da mev-

PARTIZAN 19 ' 42



cut. Bunlar da biliniyor. Ayrica KP’lerde farkl1 diigiinceler, hatta ikinci bir
cizgi de gekillenebilir. Sorun bunlarin olup olmayacag degil, MLM’ler ag1-
sindan bu sorunlarin ¢6ziim yontemidir sorun olan. Yoksa her siiregte farkl
dustinceler olacaktir.

Buglin Parti icindeki sorunlarin ¢6ziimiinde kullanilacak dogru yontem
MLM'nin temel kriterlerinden biridir. Ancak AK 1. Toplant1 raporunda or-
taya konulan anlayig ve anlayis sahipleri bu temel yaklagimdan uzaktirlar.
Farkl1 diisiincelere kars1 santajc1 bir yaklasim ve hesaplagsma 1g1nded1rler
Nedir bu santaj? OPK’da ele alinan ve ayn bir tutanakla belgelenen, o giin-
kii kosullarda Partiye ve kamuoyuna agilmasi dogru goriilmeyen ... mesele-
sidir. Bu mesele o giin giindeme getirildiginde oradaki biitiin delegeler so-
run lizerinde dislincelerini belirlediler. Sorunun Partiye ve agcilmamas: ge-
rektigine (Bir-iki kisi diginda) oy kullanip karar altina aldilar. Neden buna
ihtiyag duyulmu§m7 Bizim Partimizden, halkimizdan gizleyecegimiz hesa-
bini veremeyecegimiz sey yoktur. Ancak bazi 6zel durumlar eger o anki tar-
hi kosulda, 6zel hassas surecte verecegl zararin Oniine gecilemeyecekse o
durumda bunun 6niine gegmesinin kogullar1 yaratilana kadar ertelenebilir.
Farkli tedbirler alinabilir. Iste aciklanmamasinin nedeni buydu? Bunun di-
sindaki gerekgeler ise siradan 6nemsiz gerekgelerdi. OPK karar haline gel-
misti. Parti iradesinin hiikmii buydu. Efendim bu alt konferanslarda tartigil-
mamigtir. Orada kimse Partinin temel bir sorununu 6zel olarak giindeme
koyup tartigmamugtir. Giincele iligkin bir soruna tavir koymak oradakiirade-
nin yetkisindedir.

Ancak sorun carpitilmak istenirse, sorun santaj araci olarak kullanilma-
ya calisilirsa Partinin ve kitlesinin en geri, en hassas yanlarina hitap edilerek
bu sorun Parti i¢i miicadelenin ¢irkin bir araci olarak kullanilirsa orada za-
vallilasma baglamigtir. Bagka silah1 kalmayan “kahramanlarimiz”in pasli,
girkin-silaha sarilmalaridir bu. Pash silah santaj arac1 olarak kullanilirken,
kisisel hesaplasmada “her yol miibahtir” diye suursuzca saldiran anlayis sa-
hipleri Partinin kitlelerin devrimin bundan nasil etkilenecegini hesaplami-
yorlar. En kiiglik bir kayg1 duymuyorlar. Kendi burjuva gururunun kindar-
liginin kurbani olarak tam anlamiyla makyavelist bir kafayla hareket edi-
yorlar. Peki Parti, peki smlf kitleler, kararlar, irade?... Bunlarin higbiri onlar1
ilgilendirmiyor.

Gelinen bu agamada bu makyavelist anlayis ve davramnig tarzinin Partiye
verecegi zararlar goriilmelidir. Keza ... meselenin ise bugiin agtklanmamasi-
nin kogullar1 ortadan kaldirilmigtir. Zira bu anlayis sahipleri gerek yazilar-
da, gerekse s6zli olarak dért bir yana yaymislardir. Meselenin ¢6ziimii an-
cak Partiye agilmasiyla miimkiindiir. OPK karar Partiye danigilarak orta-
dan kaldirilmal: ve yeni bir karar alinarak Partiye a¢ilmalidir. Kamuoyuna
aciklanmasi ise Partiye iradesinin karari ile olmalidir. Meselede rolii olan so-
rumlu yoldaslar ise kendilerini partiye sunmali, 6zelegtiri vermelidirler. Bu
yoldaglarin durumunu ise parti iradesi belirlemelidir. Sorun kisilerin korun-
mas1 degil, partinin korunmasi, partinin ¢ikaridir. Sorunun ¢6zimii igin
tim MLM’lerin bu sorumluluk bilinciyle hareket etmelerinin sorumlulugu-
nu bir kez daha vurgulamak gereklidir. Kisilerle degil, i¢ hesaplarla degil,
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Partinin sorunlariyla, devrimin sorunlariyla, diismanla ugrasalim. I¢ sorun-

larin ¢6ziimiiniin yolu da buradan geger.

Bu yazimizin ... meselesinina ¢ilma karariyla birlikte tim partiye dagitil-
masini istiyoruz. A : ;

28 Mart 94

Kizil selamlar

Basarilar diliyoruz

alanmda bulunan sayida MK tiyesi yoldagin ortak du§unce51d1r

Bu da tkinci mektuptan:

“MK’'ne;

Degerli yoldaslar;

(...) OPK’dan'kisa bir siire sonra parti i¢i sorunlarin dallandmhp—budan—
masl, dogru yontemlerle ele alinmamasi sonucu bir ¢ézlimsiizliik ortaya
gikmistir. Bu ¢6ziimsiizligt, dis etkilerin belli bir rolii olsa da esas olarak
kendimiz lretmekteyiz. Her yoldas kendini gergin ortamin digina itip akl-
selim diisiindiigli zaman, sorunlarin parti i¢i miicadele ile agilabilecek bir
nitelikte oldugunu .gorecektir. Gerek digsarda sahit oldugunuz kadanyla ge-
rekse de elimize ulagan birka¢ mektup ve nottan elde ettigimiz izlenim ve
bilgiler, varolan sorunlarin, parti i¢i miicadele ile asilacak bir boyutta oldu-
gunu gostermektedir. (...). Fakat kongre tartisma siirecine girmek tizereyken
gruplagma yolunun tercih edilmesi, kilicin kimindan gekilerek kelle istenme-
sini parti i¢i mucadele ile agiklamak zordur. OPK dahil olmak tizere, OPK
sonrasi degisen (aldigimiz baz Grgiitsel darbeler hari¢) 6nemli bir durum
olmamigtir. Buna ragmen, igleyise uygun olmayan pratikte meydana gelen
baz1 kargilikl1 hatalan tirmandirarak sonug almaya ¢alismak kimseye yarar
getirmeyecektir. Burda dikkat edilmesi gereken dar-grup ¢ikarlari degil par-
ti gikarlandir. Kim ki parti gikarlarini ayaklar altina alir ve kendi dar-grup
¢ikarlariyla 6zdeglestirmeye calisir, partiyi yeniden bir boliinme noktasina
getirirse tarih 6niinde hesapsiz kalmayacaktir.

(...) Bu sorun, SB. II. toplantisinda konugsulmus, MK II. toplant1 giinde-
mine alinarak partiye agilma hususunu benimsemistir. Bu yontem izlenme-
den, OPK karar: parti iradesiyle kaldirilmadan da facto yapilarak konferans
kararinin ¢ignenmesi parti tiziiglimiize gore sugtur. Sorun, bahsedilen yaz-
da so6zkonusu edilen alayin iyiligi ¢irkefligiyle ilgili degil tersine OPK’'nin
kararlarinin gignerimesidir. Eger bir liye, benimsenmesi miimkiin olmayan
herhangi bir olaydan 6tiirii parti kamuoyunu arkasina alabilecegini diistine-
rek ilkelerle oynama cesaretini kendinde bulup hurug kaldinyorsa, bu bazi-
larinin duygularini oksasa da benimsenecek bir yontem degildir. Sorun,
bahsedilen olayin partiye agilip agilmamasi degil, agilirken nasil bir yontem
izlendigidir. Bu sugu i§]eyen yoldag ve organlar OE yapmalidir. Yani herkes
tiziik karsisinda “hizaya” gelmesini bilmelidir.

Bahsi gegen olay kargisindaki diigiincemiz ise sdyledir: Bu olayin gizli
yan kalmadig: gibi ulagtirllmayan yer de kalmamugtir. Yapilmas: gereken,
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OPK’nin kararmun kaldinlmasi igin parti iradesine bagvurulmalidir. Irade
sozkonusu “sakl kalmas1” gereken 6zel giindemdeki olayin partiye agilma-
sin1 benimserse (ki diigiincemize gore partiye agilmalidir), o zaman olaya
iligkin diglinceler, oneriler partiye acilarak tartigumal Prati iradesine gore
hareket edilmelidir.

Elimize ulagan yazilarda belirtilen ve kargihikh suglamalarla gergin bir
atmosferin dogmasina neden olan uygulamalara derhal son verilmelidir. Ve
oriitsel tasfiye, idari tedbir vb. pratik sonuglan bunahimi derinlestirici etkide
bulunan girisimlerden uzak durulmalhdar.

(...) Yoldaglar, sizleri diiglinmeye ; parti sorumlulugunuza; 6nder so-
rumlulugunuza uygun davranmaya davet ediyoruz.

Yoldaslar, sizi cesaretle parti igi sorunlarmizin {izerine Maoist bir yon-
temle gitmeye, ayriliga sebebiyet vermemeye davet ediyoruz. MLM’lerin bu
soruml]uluk bilinciyle hareket etmelerini sorumlulugunu bir kez daha vur-
gulamak gereklidir. Kigilerle degil, i¢ hesaplarla degil, partinin sorunlariyla,
devrimin sorunlanyla, diigmanla ugragalim. I¢ sorunlarin ¢éziimiinin yolu
da buradan geger.

Bu yazimizin ... meselesinin agilma karanyla birlikte tiim partiye dagitil-
masin istiyoruz. :

28 Mart 94
Kazil selamlar
Baganlar diliyoruz.
... alaninda bulunan ... sayida MK iiyesi yoldagin ortak digiincesidir.

Bu da dciincii mektuptandar:

“MK'ne

Yoldaglar,

Oniimiizdeki siirede MK toplantis1 yapilmas gerekiyordu. Ama bugiin-
kit durum ve gidigata bakilirsa toplantinin yapilip-yapilmamas: tehlikeye
girmis goéziikiiyor. AK 2. toplantisindan sonra ve Parti yonetiminde alinan
baz1 kayiplardan sonra bazi yoldaslar belli hesaplarla firsat¢ bir tarzda ki-
milerini yipratmak i¢in Ticari bir igi kullanarak yazili ve s6zli birpropagan-
daya girigmiglerdir. Bu propaganda malzemesi OPK'nin bir i¢ karanyla Par-
tiye ve diga agllamayacag1 sdylenmesine ragmen, bu konuda disiplin ayak-
lan altina ahnarak gignenmigtir. Belli insanlara karg: diger yoldaglar korik-
lenmig, grupgu ve hizipgi bir faaliyet ylirttilmiigtiir.

Sozkonusu yazilanyla Partiye de aym gey yaE;lmlstu‘ Bu durum Partiyi
ciddi bir bunalim igine ¢ekmigtir. Partinin dikkati sinif miicadelesine ve
bundan oynayacagi rollere, érgiitsel tikanikhiklarini agma yerine, i didigme-
lere ve Partiyi yikmaya ¢ekiliyor. Tasfiyeci ve grupgu gabalarn oldugunu
duyuyoruz. Birgok yerle baglantilar kurup hizipgi ve ayrihk hazirliklanina
gidilmigtir. Veya hedefledigi kimi yoldaglar ayrilik igine girebilirler kugku-
suyla kendilerini boyle tavirlara bagvurmugslardir. Bugiin ayrilik var rizgar-
lan esiyor. Batida kimi yoldaglar, biraraya gelip MBK'y1 tanimayan bir olu-
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sum olusturup 1 Nolu alandaki kimi yoldaslarla baglantiya ge¢mistir. Belki
de bu daha 6nce 1 nolu alandaki kimi yoldaslar tarafindan tesvik edildi. Bu
kuvvetli ihtimaldir. Buna kars1 MBK’dan kimileri ... civar: insan aynlds, ay-
rilik var gibi ulu orta seyler soylemistir. Biitiin bu gibi seyler ciddi olumsuz-
luktur. Resmen Parti bir ayriliga zorlaniyor.

(...) Parti yonetiminde yer alan yoldaslarin yazilar elimize yeni gegti.
Hig de iyi bir atmosfer degildir. Bunlar1 okuyoruz 6niimizdeki giinler bun-
lara genel ve tektek yanitlarimiz olacaktir.

(...) simdi,MK acilen ve 6nemli toplanmalidir. Biitiin lyeler toplantiya
katilmalidir ve partide yeni bir ayrihiga engel olmak igin herkes daha duyar-
lilik gostermelidir.

(...) Bu glindemler tizerinde hemfikir olup bu ger¢evede hareket etmek
zor goziikiiyor. Dolayisiyla boyle olmazsa o halde yapilacak MK toplantisi
sadece su giindemler {izerine olmaldir.

Birincisi, Kisiler ve Partiyi yipratma amaci tasinan faaliyetler derhal
durdurmali ve beraberinde disiplinsizlik ve hizipgi faaliyetlere son verilme-
lidir.

Ikincisi, Ticari is konusu ve bugiin yapilan disiplinsizlik ve hizipgilik
konusundaki iddialar partiye agilmali, partinin ne gibi tavir takinmasi ge-
rektigi parti iradesiyle belirlenmelidir.

Uglinciisti, acilen bir OPK’ya gidilip-gidilememesi hem yukardaki so-
runlara tavir takinmasi, hem de MK se¢imi yapilmas: gerektigi parti iradesi-
ne sunulmalidir. Bunun 6nemi partiye agiklanip irade alindiktan sonra der-
hal OPK’ya gidilmelidir.

Bu giindemler konusunda diigiincemiz su:

Ticari is yapan burda iki yoldastir. YD’deki iki ii¢ kisi ise buglin zaten
Parti ile pek baglar1 yoktur. Onlar i¢in zaten daha once belirtilen anlayislar
vardir. Burda yapanlar, bu konuda 6zelestiri vermelidir ve (uyar1) cezasi ve-
rilmelidir.

OPK i¢ karan ¢ignenerek Ticari igin Partiye ve tabana acilip, propagan-
da yapilmasi disiplinsizliktir. Hem kisi hem Partinin teshirine doniistiiriil-
mesi ciddi olumsuzluktur. Bu yoldaslar bu konuda 6ze1e§tiri yapmali (6ze-
lestiri yapmayan da olsa pratige dokiilen bir sey oldugu icin ihtar cezast ve-
rilmelidir.)

Hizipgi faaliyet yiirliten, teghir faaliyeti yuriiten kim olursa olsun elesti-
rip bu tutuma girenler ihtar cezas: verilmelidir.

(...) Mevcut devrimci durum konusunda sinif miicadelesindeki gelisme-
leri goriiyoruz. Bunlar1 burda aktarmay: gereksiz goriiyoruz. Bunun karsi-
sinda bugiinkii yerimiz ¢ok ac1. Bunu gérmeli, nasil miidahalede bulunaca-
gimiz ve naslil etkin rol oynayacagimiz tizerine 6nemle ve acilen durmaliyzz.
Boyle firsatlar her zaman yakalanmaz. Bugiinkii durumdan iyi yararlanip
hem kitlesellesmeli, hem saglam 6rgiitliiliik kurarak bu giicii merkezi go-
revlerimize kanalize etmeliyiz.

Partinin bugiinkii sorunlar1 énderlikten kaynaklaniyor. Onderlik ger-
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gekten bir komiinist 6nderlik fonksiyon, gorev ve sorumluluguyla hareket
ederse sortinlarin altindan kalkacak durumdadir. Dar ufuklu kiigiik hesap-
lar pesinde kosan, s6zde ¢ok keskin kesilen, kendini parti ve tiiziik iizerinde
goren, sekter ve yikic1 anlayis ve yontemli olan yoldaglar 6zellikle daha
mantikll daha duyarl disiiniip hareket ederlerse bu sorunlarin altindan
onemli 6lgiide kalkilir. En azindan Parti tasfiyeciligi, yikiciligy ve Parti diis-
manlig1 iiniine gecilmez. Boyle tarihe mal olunmaz. -

Yoldaslar, bir kez degil,bin kez su an ne yaphginizi, neyle ugrastiginizi
- ve ne yapmak istediginizi diigiiniip hareket edin!

Hepinizi Parti tasfiyeciligine bagvurmadan ideolojik miicadele yiiriitme-
nin genis ufkuyla hareket edip giiciini diismana kars: kullanmaya ¢agiriyo-
ruz!

25.4.94
alamnda bulunan... sayida MK iiyesi ve YOlda§1n ortak diisiincesdir.

Boylece sorunun bu yoni de anlasilmistir saniriz. Cezaevindeki yoldas-
larin MK'ne gonderdikleri bu mektuplardan son ikisinin, kendileri tarafin-
dan heniiz duyulmamas fiili ayriliktan sonraki giinlerde yazildig tarihlerin-
den anlagiliyor. Ancak yine bu belgeler, ayrilik¢1 hizip” olmakla suglanan
kadrolarin, hem disarda hem igerde nasil parti birligini siirdiirebilme y6-
niinde duyarh ve sorumlu davrandiklann, boliicii-tasfiyeci ¢cabalar karsisin-
da parti iradesi ve birligini nasil savunduklarin: ve karsilikhi her tiir iddanin
parti yargisina sunulmasini nasil benimsedikleri ve tasfiyeci AK-MK kligine
dayattiklarim1 belgelemesi bakimindan 6nemlidir. Bu yoldaslar sinif miica-
delesinin bugiinki kogullar i¢inde partimiz igin tarihi firsat sayilacak du-
rumlara dikkat ¢ekerek miicadelemizi ileri gotiirmede bu kosullarin iyi de-
gerlendirilmesi gerektigine isaret ederken, tasfiyeci klik yoneticileri ise nasil
bir “tarihi firsat” arayist icinde olmus ve bunu nerede bulmuslardir? Orgiit
ici hesaplasma ve mubhaliflerini temizleme yolunda, MK’sinde ¢ogunluk el-
de etme durumunda!... - '

Iste bu kadar farkh seylerin hesabiri yapmakta olan tasfiyecilerin yuka-
ridaki mektuplardan 28 Mart tarihli birinci belgeyi zamaninda almis olsalar
da hi¢ dikkate almayacak denli kor bir firsatcilik ve hizipsel ig bitricilik icin-
de bulunduklari, kitlelerin partimizden ¢ok sey bekledigi tarihi bir siireci
boyle “degerlendirdikleri” ve ikinci-liglincii uyarilarin bosuna olacag: bir
yildinm hiziyla da partiyi boldiikleri agtk¢a ortadadir.

KOMPLO TEORILERI NASIL URETILDi?
DAHA NELER TURETILIYOR? _
GERGEK KOMPLOCU OLANKIMLERDIR?

HAKKINDA GOKGA ASILSIZ IDDIA ORTAYA ATILAN VE AKIL AL-
MAZ SAIBELER YARATILAN MUHALIF KADROLAR MI, YOKSA BU TUR
YONTEMLERLE SONUG ALMAYA CALISAN VE KURU SIKI 'DUSMANLA
I§BIRLIGI” IDDIALARI ESLIGINDE “OLUM” FERMANLARI CIKARTAN
TASFIYECI HIZIP BASLARIMI?...
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Partimizin 22 yillik tarihi boyunca higbir donem, higbir yonetici ya da
mubhalif kesim bu tasfiyeci klik kadar komplo teorisi tiretmemis ve boylesi-
ne akil almaz iddialar parti tarihimizin hi¢bir kesitinde kimseden duyulma-
mugtir. Diyebiliriz ki, OPK’dan bu yana gegen bir yil i¢inde énce AK ve GK,
sonra da MK’ya hakim olan ve SB’yi iglemez duruma sokan bu klik, 6nder-
lik adina politik bir geyler tiretmede tam bir sefillik arzederken, komplo ve
entrika {iretme alaninda biiyiik zenginlik sunmusg, boylece parti tarihimizde
miistesna bir yer edinmigtir.

Bagka geylere Gyle kafa yormazken, kendilerine rakip olarak gérdiikleri
parti kadrolarina hinlik diiglinmede kafalarim zehir gibi galighran tasfiyeci
sefler ile bunlarnn “kraldan fazla krala” ¢émezleri “insanin kanin1 dondura-
cak” tiirden senaryolar uydurma ve giinliik dedikodu yayma yoluyla geli-
nen asamada parti cevremizde biiyiik diis kirikhgina yol agmiglardir. Muha-
liflerini karalamada bu kadar iler1 giden sorumsuz tipler, kisisel ve grupsal
hesaplar ugruna boyle umarsiz davranmakla en genel anlamda kitlelerin
partimize bakigin1 nasil etkilediklerini, parti gelenegimizin hi¢ hak etmedigi
kot imajlan yaratarak “bunlarda boyle seyler de varmig” dedirterek kendi-
leri de dahil olmak iizere biitiin yapiya yonelik nasil bir glivensizlik geligtir-
diklerini ve daha &nemlisi higbirini ispatlayamadiklar1 yalanlarin déne déne
kendilerini nasil vuracagini dahi diiglinemeyecek kadar suursuzca bir du-
rum sergilemislerdir.

Parti kadrolarimiza iligkin agagida orneklerini sunacagimiz camurdan
iddialan iiretenlerin bunu yaparken dayandiklan tek gergek olgu, bir kism-
nin gecmisteki eroin ticaretine bulasma durumu olmusgtur. Daha sonra bunu
istismar ederek biiyiik firinalar kopartan tasfiyeci ve komplocu kariyerist
kligin OPK’da bu olaya nasil yaklastig1 da agiktir. Cezai bir tavir olarak yal-
nizca dort delegenin “ihtar ya da agir ihtar” Onerisi olmugtur. Sonug olarak
yapilan ozelestiri orada yeterli bulunmus ve olayla ilgili yoldaslar hi¢ de
“lanetli” goriilmeyip yeniden MK iiyeligine secilmiglerdir. Daha sonra hem
bu konuyu OPK’daki degerlendirmelerinden ¢ok farkl nitelikte ele alip “la-
. netleme”ye vesile yapan, hem de bunun iistiine gamurdan birsato kurup ha;,
yal giiglerininyettigi her tiirlii giinahi ytikleyerek igine doldurduklar: muha-
lifleri toplu halde saldiriya hedef yapan tasfiyeci sefler, boyle hikiim fer-
man tann elgileri gibi ortaya ¢ikarken yetki giiciiyle etkileri altinda tuttukla-
n bir kisim parti gli¢lerimize de geytan taglayict misyonunu yiiklemislerdir.

Sonug olarak basarabildikleri 6l¢iide yarattiklar tablo ortadadir: Diine
kadar sayginlig1 yerinde olan ve kendilerinden ¢ok daha fazla itibar edilen
MLM kadrolara kars: bir kisim parti Giyesi, savasq ve taraftar kitlesinin ba-
kiginuin tek tarafli mesnetsiz suglama ve kotii bir doldurugla tersine cevril-
mesi ve hayali suglar ve giyabi hiikiimlerle kafalan gartlandirilan bu insan-
larin “algaklar, hainler, kopekler” diye suursuzca bagirtilar duruma getiril-
mesil..

Evet, savaggilanmizin ruhunda diismana kars: kin ve ofkeyi giiglendir-
meye gelince bu kadar maharetli olmayan baylar, 6rgiitsel hesaplagma ala-
ninda biitlin “siyasi” yetkinliklerini ortaya koyduklan gibi, savase: ve taraf-
tar kitlemizin son durumda MLM kadrolarn dinleme olanagindan yoksun

PARTIZAN 19 48



bulunan bir boliimiinii “mafya getesi” dedikleri partimize kars: kinle dol-
durmayi ¢ok iyi becermislerdir. Kafalarda yaratilan bu “kétiiliikler” satosu-
nu yikmak ve yerle bir etmmek, biraz zaman alacak olsa da, kendi ideolojik
gerekligini bilen ve pratik tutarhligina giivenen biz MLM'ler i¢in sorun ol-
mayacaktr.

Baz1 yonleriyle yemden sorusturulma ve ideolojik agidan daha esash
mahkum edilme geregi olmakla birlikte, genel muhtevas: bilinen ve sonra-
dan ilgili kisiler arasindaki polemik noktalariyla da 6ylesine “vahim” seyler
akla getirmeyen olayin tasfiyeci klik tarafindan nasil istismar edildigi orta-
dadir. OPK’da eroin ticaretine bulagma ve partiye boyle bir yoldan gelir
saglama olaym pragmatizm cergevesinde elestiren ve olayla ilgili kadrola-
rin boyle bir ideolojik zaaf gostermis olmakla komiinist kisilikten ¢iktiklar
ya da ideolojik hattimizdan koptuklarim diisiinmeyen (hatta 6zel sohbetler-
de bir¢ogu bu tiir islerin yapilabilecegi anlayisin1 savunan ya da en azindan
hi¢ de Oyle siddetle kars: olmadiklarimi gosteren) tasfiyeciler, daha sonra
olay1 “emperyalizmle isbirligi, insanlik suqu, cinayet, hainlik” vb. niteleme-
lere konu etmekle kendi karakterlerini ortaya koydular. Bunun tizerine ha-
yali suglar bindirme igine ayn siirecte (tasfiyeciligin son agamasinda) hiz
verdiler. Orgiitsel ayrigsma sonrasinda ise tasfiyecilerin karargah1 MLM kad-
rolarin “diismanla igbirligi, devrime ihanet ve cinayet”lerine iligkin gilinliik
dedikodu ve iftira liretim merkezine doniistii. Boylece siirecin baglangicinda
(OPK’da) bir delinin kuyuya attig1 tas1 birka¢ akillinin g1kartmasi sorun ol-
mazken, gelinen asamada her giin kirk delinin kér kuyuya kirk tas attig: ve
artik bu taglar1 temizlemekle ugrasmann akilli isi olmaktan ¢iktigr bir du-
rum olustu.

OPK siirecinde ilk tas1 atan, basindan beri parti birligine siddetli karsith-
giyla taninan biriydi. Yaninda bulunan ve aymi iddiaya ortak olan digeri de
bu konuda ondan eksik kalmayacag gibi aynlk yillarindaki sorumlulugu
daha biiyiikti, OPK'ya gelmek lizereyken yakalanan bu iki delegenin, 6zel-
likle de OPK’da eroin davasin1 masaya yatirmanin biiyiik hayali igindeki bi-
rincisinin, tam bu sirada meydana gelen yakalanma olayin: (hele de bu olay-
dan kisa siire once goriismiis oldugu durumda) eroin davasiyla ilgili dele-
gelerden biri iizerine yikmak istemesinde sagilacak bir sey yoktu. Boylece
kendilerini “infaz ettirmek” amaciyla HH'nin “ele verdigi”ni one siiren cin-
fikir baylarin, “eger icerden verilmemisse polis bunlar nereden biliyordu?”
seklinde mantik yiiriitiirken hicbir kural ve sinir tanimadan telefon kullan-
ma, desifre kisilerle iligki slirdiirme gibi ilkesizliklerini gozardi ettirmek is-
temeleri de dogald.

Ancak OPK’da bu su¢ duyurusunu degerlendiren delegelerin hig biri
“iddialara bakilirsa igerden ajanlik oldugu dogurur” diyemedigi gibi, hak-
kinda saibe yaratilan HH hakkinda daha sonra demedigni birakmayan tasfi-
yeci klik sefi NT bile olumsuz bir yargida bulunamiyor ve MK segiminde
kendisi dahil tiim delegeler bu yoldasa oy veriyordu. OPK'nin “ajanlik” id-
diasiu dogru bulmamakla birlikte aragtirma karan aldig) iki delegenin ya-
kalanmasi konusuyla ilgili olusturulan MK Arastirma Komisyonu’'nun olay-
la ilgili kisiler ve durumlar1 ayrintili sekilde arastirdiktan sonra ¢okga kanit
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ortaya koyarak bu yakalanmarnn siirekli takip altindaki bir bayan {izerin-
den ve ayrica PTT’de dinlenildigi ortaya ¢ikarilan bir telefonun ¢ok¢a kulla-
nilmasindan ileri geldigini ortaya koyan raporu ise, bu siirecte yaratilan
kugkuyu ortadan kaldirdig: gibi, ajanlik iddiasiu ortaya atan iki delegeye
de bu iddialariru geri aldirmaktaydi. Iddia sahiplerinin kendileri i¢in glive-
nilirligi agisindan daha énemli bir husus, s6zkonusu arastirmay1 yapan ve
Arastirma Komisyonu Raporu’nu da yazan MK iiyesinin eski DABK koken-
li olmasiyda.

Ne var ki daha sonra hayata gegirilme sans1 bulunan gen1§ bir tasfiye
plani dogrultusunda “Lordlar Kamarasi ve Sovalyeleri” gibi asagilik yazilar
ve “kayip para, villa, komplo” gibi iifiiriiklerle “eroinclik-mafyacilik” balo-
nu sisirilirken bir yandan gegersizligi kanitlanmis bu “ajanhik” iddias1 da
temcit pilavi gibi yeniden pisirilecek ve bunun yanina daha bagka komplo
iddialar1 eklenerek muhalif kadrolar aleyhine saibeler parti iiyelerinden sa-
vaggilara kadar yayilmaya baglanacakti. Boylece olan sey, tasfiyeci kligin bii-
tiin yonetici kadrolarinin OPK stirecinde sivri bir érnek olarak “ajanhk” id-
diasini ortaya atan delegenin roliinii listlenmeleri ve akli selim bir rotadan
¢ikmalariydi.

Diger konulara ge¢meden once burada birinci komplo iddias1 olan ve
halen de en kotii bigimlerde kullarulan iki konferans delegesinin yakalan-
masina ilisgkin MK Arastirma Komisyonu Raporu’ndan bgliimler aktarma-
miz yerinde olacaktir.

“...konferans sonrast yapilan MK 1. toplantisinda olayla ilgili sorusturma ko-
misyonu olugturmug ve komisyonun en kisa zamanda sorugturmay: sonuglandirip
SB’ye sunmas: kararina varmigtir.”

“Biitiin bu olumsuzluklara ragmen esas olarak aragtirilmas: gereken tiim nok-
talari arastirdigumi ve benim agimdan olayin onemli dlgiide netlik kazandigint soy-
leyebilirim. Agagiya aktaracagzm olgular sonucunda benim igin netlik kazanan nok-
talar: tek tek siralayacagim.”

”Aile’ye ozellikle gokca sozii edilen telefon sorununu konugtuk. Ciinkii (D)'in
Av. aracihi§yla gonderdigi sozlii haber de kesinlikle evdeki telefonu kullanmadigin
soylemigti. Ancak (...)'in yengesi (D)'in kendisinin yaninda ii¢ defa telefonu kullan-
digint soyliiyor. Hatta “benim gormedigim anlarda ve benim olmadigim anlarda da
yapmg olabilir” diye agiklamada bulundu. Ayrica (D)'in digardan da arandiim
soyliiyor.”

“ama telefonu kesin dinlendigi (S) tarafindan da agiklanyor. Bunu SB iiyesi bir
yoldasla (S)'la gdrii§tiigﬁmﬁzde de soyledi. (S) bir haftadir (...)'in takip edildigini
ve operasyonun ...) izerinden (dolayisiyla takibin de) geldigini soyliiyor. Yani eski-
den iddia ettigi “HH iizerinden takip geldi” iddiasim yapti§1 aragtirmalardan sonra
dogru olmadigim kendisi de soyliiyor. Ayrica (S) telefonun % 90 dinlendigini de
soyliiyor. (D)'i eve birakan bayan diginda bir de (S) evi biliyor.”

“(D)’i diggiye gotiiren kizin abisi ise takibin ¢ok uzun siireden beri oldugunu
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soyliiyor. En azinda Bedri'lerin sliimiinden sonra kesin takibin oldugunu soyliiyor.
(...)'in kiz kardesiyle sik stk goriismesi dikkatini ¢ektigi icin (...)'e “kiz kardegim yo-
gun takipte dikkatli ol” uyarisim yaptigini soyliiyor. ancak (...)'in kendisini dikkate
almadigim ve “onemli degli. Bir sorun olmaz” yamitini veriyor.”

“Diger bir iddia da polisin evde (D)'in kaldigim bildigidir. Ozellikle polislerin
‘Burda burda...vb" sizleri kullandigr soyleniyor. Operasyon anmda bulunan (...)'in
yengesinden durumu 6grenmeye calistik. Evin kapist galintyor, kapuy (...)"in yenge-
si agtyor. Silahli timler” ‘bar var’ diyerek (...)’le (D) in oturdugu TV odasina yone-
liyorlar ve ‘siz ikiniz bizimle geleceksiniz" deyip (...) ve (D)’i yakaliyorlar. Ev de
herhangi bir bogusma olmuyor. Polislerin “burda-burda” diye birsey soylemedikle-
rini ancak (D)'i birbirlerine gostererek ‘bu o mu?” diye fisildagdiklarim soyliiyor.
Hatta evin fertlerinden biri ‘baskinn (...) igin yaptilar. Deniz abi piyangodan ¢iktr’
diye agiklamada yapti.”

“Raporun akigt icinde de belirttigimiz gibi (S) yoldag daha once takibin (HH)
iizerinden geldigini soylemisti. Bunu da (HH) ile goriismeden sonra ugradig: yerin
. polis tarafindan bilinmesine ragmen basilmamast ve bunu kendisine (yani S'a) itiraf
etmeleri igin yogun ¢aba sarf etmelerine baglamigt:. Ancak yaphigr aragtirmalar so-
nucu sozkonusu yerin adresinin iizerindeki fotograflarin agiga ¢tkmasindan dolayt
ortaya giktigini agiga ¢ikarmistir. Yani fotograf ¢ikarken sozkonusu adresi verilmig.
Polis fotograflar: ¢ekilen yere gotiirerek adresi agiga ¢ikartp ve gidip biiroyu basmig-
tir. Yani takibin (...) iizerinden kendisine geldigini belirtiyor. Ayrica (..)i telefonla
cagirdigint (yer onceden belil oldugu icin yer verilmiyor) ve telefon dinlendigini
dikkate altrsak takibin burdan geldigini agiga ¢iktigim soyliiyor.

“2- Ortaya atilan her iddia karsisinda hemen duygusal davramp ‘bu bir konm-
lodur’ vb. agiklamalardan kagimilmalidir. Biz yoldaglarimzin kafalarmdaki diigiin-
celeri agmalarim Gnlersek iste o zaman komploculuk baglar. Bu iki siktan dolay:
ozellikle (S) yoldasa SB olarak ozelestiri verilmelidir. Ve yoldas hakkinda partide
olugturulan “'birlik diismant’ havast mutlaka kirilmahdir. Agikga soyliiyorum bu
siire iginde (S) yoldagin hepimizden ¢ok daha birlik¢i oldugunu soyleyebilirim. ilk
gtkisini bir yana birakirsak tamamen bmirlik yoniinde ¢aba sarf etmigtir. Santyorum
GBMK'nin . toplamist bunun en iyi ornegidir. Bu iki nokta iizerinde SB mutlaka
tavir takinmaldir diye diistintiyoruz.

“3- Operasyon oncesi ok uzun bir takif donemi yaganmgtir. Bu takip kesinlikle
(...) dizerinde gelmistir. ... "Alt konferans dncesi yapilan takip kesinlikle bu kizdan
gelmigtir. drnegin kizin disgiye giderken (D)le goriilmei bunun en biiyiik kanitidir.
Denilecek ki alt konferansta neden birsey olmadi? (D) gece devamls perukla ¢iktig
i¢in taminmama ihtimali diigtiniilmelidir. Bana gore tamimadi. Ayrica alt konferan-
sa giderlerken gecenin ge¢ saatlerinde evden ¢ikmalarindan dolay: o an gozetleme-
nin olmadig1 bir an olabilir. Alt konferans doneminde ipi kagirna polis alt konferans
sonrasi ayni eve gelinmesi tizerine tekrardan aym kiz tizerinden yeniden ize rastla-
mghir.” ... “(S) telefon ederek (...)'t ¢agirinca polis arkasina takilp gitmigtir. Yani
(S8)'a ulagmalar1 tammen bu takibin sonucudur. Her ne kadar (...) ‘takibe iligkin hic-
bir uyart almadim’ diyorsa bu kesinlikle dogru degildir. Bu (...) yoldagm kotii niye-
tinden degil tamamen tecriibesizliginden kaynaklanmaktadir. (...) yoldagin tiim so-
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rularimiza samimi yamt vermesi bu kanimi dogrulamaktadir. Ama su gercegi de
teslim etmek zorundaytz (...) yoldag tedayli takip edilmesine ragmen uyanmamas
¢ok biiyiik bir ihmaldir.”

“4- Yoldaglarin baskin sirasinda (D) icin ‘burda ... burada’ fisiltilarina kars: fi-
kir yiiriitmek zor. Ancak bendeki kanmi evde birilerinin oldugu ama kimin oldugu-
nun bilinmedigidir. (..)'in yakalanmasi ve evdeki diger sahis igin operasyon yapild:-
ginda polisin infazi diigiinmemesi bu kanim giiglendirmektedir.” ... “Bence diigman
(S)'1 yakalamakla hedefine ulagmigtir. Bunun diginda genig caplt operasyon yapma
imkan1 olmadig1 icin (...)i ve goriigtiiklerini gozaltina alarak operasyonu tamamla-
mz§t1r. Bunlar icinde (D) ¢ikinca diigman §a§k1nllga ugramgtir. Yani polislerin “bu
0 mu " vb. fistldagmalart bu §a§kmlzg1n iirindir.”

..Cok biiyiik ihtimalle (S)"in gikarilmas: telefonun dinlenmesi araciligwyla
olmugtur Ciinkii (S) yillardan beri dinlenebilen birgok telefondan konugmugtur.
Polisin (5)'1n sesini tantmamas: miimkiin degildir. (...)'in telefonu dinlendigi igin
buradan (5)"1 tamimamalar: miimkiin degildir. Telefon da (S)'1 tantyip (...)in pesine
takilip glttiler Yani (S)'a (S) diye hitap etmeleri tamamen telefonun dinlenmesi ola-
bilir.” ... “Bazen higbir seyin olmadig1 anlarda polis esrarengiz durum yaratirken,
bazen de ¢ok pisligin oldugu bir ortamda hergeyi gizlemeye caligmaktadir. (S)'a ya-
pilan bence orgiitii saibe altinda, birakma taktigidir. Cunku MK ve SB toplant1 tu-
tanaklarindaki sert tartigmalar polisin bilgisi dahilindedir.” ... "Kisaca yakalanmada
biling 6gesi aramak bu yoldaglara haksizliktir. Iddia sathlerz bu raporu okuduktan
sonra ozelestiri yapmalar: gerekiyor.”

“Yoldaglar -

Her agidan tarihsel siiregten gecti§imiz gtintimiizde eski hantalli§imiz1 bir yana
birakip bu sorunu en kisa zamanda sonuglandirip partiye acmaliyiz. Bu sorunun
stiriincede birakilmas icten ice partimizin zayiflamasina neden olacaktir. Bu rapor-
da yazdiklarim tamamen onyargilardan uzak objektif olgulara dayanmaktadsr. Eger
istenirse bu raper benimle aragtirmaya katilan AU'ye okunabilir. Ayrica sorugtur-
ma ve aragtirma notlarimun orjinallarenin tiimii elimdedir. Istenirse bunlara da bag-
vurulabilinir. Zaten raporun baginda notlar1 6zetledim. Raporun-olgulara dayanip

_dayanmadigr bu notlardan da rahatlikla anlagilir.”

Iki konferans delegesinin yakalanmasina iligkin MK Arastirma Komis-
yonu Raporu, bu yakalanmalarin nasil oldugunu yukarnda goriildigii gibi
dogrudan kaynaklarina inerek ¢ok somut ve ayrintili ortaya koydugu halde,
son dénem MK ¢ogunluguna dayanarak mubhalif kadrolarin igini bitirme
hummasina tutulan tasfiyeci hizip, hem bu konuyu daha keskin iddialarla
(bu kez HH degilse TN'dir seklinde) yeniden giindeme getirdi, hem de TN
ile EN arasindaki polemiklerin biraz tistii 6rtiili gelen ve muamma olustu-
ran noktalarini (bunlarin gercek mahiyeti iizerine hicbir aragtirma-sorustur-
ma yapmadan) yeni komplo teorileri iiretme yoniinde kullanmaya galisti.
Buradan da basta EN olmak iizere bu siirecte yakalanan MK {iyelerinin TN
tarafindan ele verilmis olabilecegi saibeleri atild1 ortaya. Bu fikri 6zellikle
tasfiyeci hizip sefi NT, denetleyici olarak katildig: alt organ toplantilarinda
isledigi gibi, SB’ye yazdi§ mektuplarda da sdyle deginiyordu:
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“Parti SB ve AK iiyesi iki iiyenin. birbirlerine iliskin suglamalarima bakildigin-
da ozellikle EN'in yazisinda ... (!?) igaretli climleleri bazi ipuglarimin isareti idi.
Gergi bu duruma Askeri Komisyon'da dikkat cekilmigti. Ve toplantida yoldas sami-
miyete davet edilmisti, kuskulu olan bazi seylerin aciklanmas: istenmigti. Yoldas bi-
zim yanls diigtindiiiimiizii soyleyerek olayr gegistirdi. Bu durumlar SB’da daha
bir ciddiyetsizlik icinde ele alinarak es gegildi. Iki MK ilyesi birbirini mafya ilan edi-
yor, buna ragmen olaylar basitce gozard ediliyor. Neden (?!) Sonug! Askeri Komis-
yon'un II. toplantistnin bu duruma iligkin karar: SB’ya iletilerek aym nitelikte ol-
masa da SB’da bu yonlii kararin ¢tkmas: ve bu karar muhataplarina iletildikten kisa
bir siire sonra, zincirleme, organlarin sekreterleri diismamn eline esir diigtii. Neden
boyle oluyor?”

“Bir partinin merkez komitesinin tiyelerinde siyasi yozlagma, ahlak ¢okiintiisti,
burjuvaca yagsam ve aligkanliklar yagam bigcimi haline getirilirse, her tiirden asagilik
isler ve oyunlar oynanirsa bu durumlar karsisinda kugkulanmayan aptaldir. Son
durum iizerine birlik tiyeleri sunu soyliiyorsa. ‘Ne oluyor? Dursun dayimn igine
benziyor’. Partiye olan giivenin ne boyutta oldugunu gosterir.” (27 Aralik 93)

“Ben simdi beklemedeyim. Hele MK toplansin, o zaman yiiziiniizdeki peceyi
yirtacagim. Bugiin... MK tiyesinin yakalanmasinin bagin: konferans oncesi iki dele-

genin yakalanmast ile baglar: nasil ortaya ¢ikacak. Senin agzinda sakiz ettigin o

komplo kelimesini kendin yutacaksin. Son giilen iyi giilermis, hi¢ duymadin m1?”

(31 Aralik 93)

Burada “siyasi yozlasma, ahlak ¢6kiintiisii, burjuvaca yasam” sézleriyle,
kendileri tarafindan uydurulan “villa ahnmig, para yenmis” gibi seylere da-
yamldigini séylemeye gerek var mi? Eroin ticareti gibi ilkesel planda kars:
oldugumuz bir seyin aracihi§: yoluyla partiye gelir saglamanin kendi olum-
suzlugu ayn bir sey. Bu igle ilgili olan ya da buna onay veren kadrolarin
kendilerine kisisel ¢ikar sagladiklarin gosteren bir sey yokken bu yo6nlii id-
dialarin ortaya atilmasi, ondan sonra da ideolojik-siyasi-orgiitsel gerceklik-
leri parti tarafindan bilinmiyormus gibi, “karanlik igler geviren bir mafya ce-
tesi” olarak gosterilmeleri, apayn bir seydir. Suradaki suglamalarin sirf TN
ile EN arasindaki olumsuz yazih tartismada gegen ve ne lizerine sdylendigi
pek anlagilamayan sozlerden hareketle yiiriitiildiigu digtniiliirse, boyle go-
zi kapal her tiirli yaftayr yapigtirma ve mubhaliflerini her vesileyle en ug
boyutta saldirilarla yipratma tavrina giren birinin “ideoloji, kisilik, ahlak”
vb. dedigi noktada en bagta kendi yapisy, anlayis ve karakteri sorgulamaya
konu olur. Onceki ve sonraki yakalanmalar hakkinda imal laflar ederken
ciddi higbir veriye sahip olmadig: gibi, bunlar arasinda bag kurma ¢abasinin
mantig1 da sakattir. Konferans delegeleri neyse ya, MK {iyelerinin yakalan-
masi altinda bir ¢apanoglu aranacaksa neden ayni kanatta araniyor? Bu
“komplocular”in kendi kendilerine garezleri mi vardir ki, MK bilesimini
kendileri aleyhine degistirecek hedeflere yoneliyorlar?.. Bu tiir mukayeseleri
yapmak bile partimiz agisindan abestir ama, tasfiyeci sefin mantig1 ve daha
sonra da kamuoyuna agik yiirtitiilen teghir faaliyeti bunlan dayatiyor. Bu
arada “partiye duyulan giivenin boyutu”nu s6zkonusu ederken kendisi ve

<
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avanesinin biraz muamma konusu olan her durum iizerine ulu orta gaibe
yaratici laflar etmesinin ne anlama geldigini hi¢ diisiinmiiyor. Bu konuda
yayilan soylentilerin kulagina gelmesi iizerine EN’in cezaevinden yazdig:
mektubu da aktralim ki, tasfiyecilerin dehgetengiz komplo iddialarini en ha-
raretli bigimde giindeme getirdikleri TN-EN 6zgiiliindeki durum ve dolay1-
styla bunlarin istismar ediciligi daha iyi anlagilsin:

“SB ve MK'ya,

Yoldaglar, bugiinlerde aldiginiz bir duyuma gore benim yakalanmamla ilgili
hi¢ de hos olmayan geyler yayilyormug. Kim ne amagla, ne adina, ne yapmak ama-
ciyla gahsyor, anlamak zor. Umarim yanhg bir duyum olsun ve herkes bu tiir sey-
lerin yolunu tikasin. Simdi yazili olmadig1 ve direk soylenenlere tamik olmadigim
igin tizerinde fazla durmayacagim. Ancak denilen dogruysa, yine de uyarilarda bu-
lunmak istiyorum.

Yoldaslar duyduguma gore beni TN'nin yakalatt1§1 soyleniyormus. TN ile ara-
mizda bazi polemikler oldugundan boyle bir sey cikarihyor saniyorum. Bu ¢ok ¢ir-
kin ve hesapl yapilan bir seydir. Yakalanmamu en iyi bilen benim. Bunu yapanlar
benden ogrenmeden nasil boyle bir sonuca gidebiliyorlar, anlamak miimkiin de-
gil.Yakalanmama iligkin ¢ok kisa siirede bilgiyi ... yoldasa iletmigtim. Genis ve dik-
kat etmesine iligkin hayli onerilerle. Yakalanma kaynagim bildigim icin yine ok
kisa stirede bagka yoldaglara da durum ve ne yapmalarina iliskin yazdim. Buna rag-
men eger bilmeyen varsa durumu benden 6grenme, ve durumumu yakindan bilen
insanlardan dgrenme yerine bagka insanlar: suclamak kasitl, hedef sagirtan ve belli
amaglar pesinde kogmann yollar: diistiniiliiyor gibi geliyor bana. Bu siradan bir id-
dia degil. Stradan bir kigi adina, siradan bir kigi hakkinda yapilmyor. Ve anlagilan
bunu siradan insanlar da yapmuyor. Biitiin yoldaglar bu ciddi konuda hassa olmal.
Higbir veri olmadan, benim de bu yonlii en ufak kugku duymadi§im biri hakkinda
siradan bir suglama degildir. Ne yapmak istiyoruz? Kimin hakli kimin haksiz ol-
dugu bir yana, benim TN ile birbirimizi elestirmemizi “onu yakalatti”ya cekmek ve
yorumlamak, kabaligim: bagislayin, gecmiste de benzer bir durumda soyledigim gibi
“ben olsam oyle yapardim” demekten ve diigiinmekten bagka bir sey degildir. Boyle
bir ey, soyleyenleri de, hakkinda soyleneni de partiyi de ¢ok zor durumda birakir.
Partiyi teshir eder. Partiye hesaplamadigimiz giivensizlikler gelistirir. Altinda bir
tehlikeli hesap yatmadi§1 konusunda da kimseyi ikna ettiremez. Biitiin bu durum-
lann farkina vararak herkesin kendisine gelmesi gerekir...

(...) Boylesi donemlerde partinin dikkatini stmuf miicadelesine ve tizerindeki rolii
yerine getime yerine i¢ didismelere cekmek nesnel olarak parti diismanhigi olur. Par-
tinin oniinti tikamak olur. Bunun bilincinde olalim.” (26.3.1994/EN.)

Yine bu konuda tasfiyeci kligin 6nce parti icinde, daha sonra kitleye agik
sekilde, biraz muamma olugturan ve sorgulayicilik gerektiren yonleriyle
g0zl kapal istismar etmeye calishg1, giderek ug boyutta iddialarla teshir
faaliyetine doniigtiirdiigi TN-EN tartismasinin s6zkonusu noktalarina
EN’in daha sonraki bagka bir mektubunda yaptig1 deginmeler olmusgtur.
Bunlar: da aktaralim:
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“AK 2. Toplantisi'nda TN hakkinda “sorugturma onerisi” getirdigim dogru
degildir. Yazimda boyle bir oneri olmadigr gibi, sozlii de getirmis degilim. “Bildik-
lerimi anlatmak istemiyorum” dedigimi belirtirken, daha neler var da anlatmak is-
temiyorum demigim gibi bir havaya sokuluyor. Bu dogru deglidir. Bu soruna iligkin
olan budur, bagka birsey yoktur demigimdir. Ancak, yanlg goriilen ticari eyi savu-
nan birgok insan var, gecmiste her iki yapidan gelen insanun diigiince belirttigi, en-
¢cok karg1 goziikenlerin kiminin bagkasina sozlii soyledigi, diyalogu olan oldugu vb.
ancak buna girmek istemedigimi, bu tiir soylerin yaygarasimin simf miicadelesine,
partiye bir yarar saglamayacag: igin girmek istemiyorum demigimdir. Olan gey
budur. Bugiin “darbeci subay’tmizin hemfikir oldugu ve aym gevrelerle iligkisi olup
beraberhareket ettigi kiminin yurt disinda daha vahim tutuma diistiigi duyumlar:
oluyor... misillemeye bir girmeyi dogru gérmiiyorum. Partiye, devrime hizmet edici
bir yan goremiyorum. Bu anlayigla sorunlarin konusulacak, ¢oziilecek cercevede
kalmasindan yanayim.”

(15 Nisan 94/EN)

Biitiin bu konular, yani TN-EN aras1 yazili polemiklerde gegen tistii or-
tilti ifadelerin nelere iliskin oldugu, birbirlerini neden “Mafyanin goniilli
fedailigini.yapmak” gibi kotii tabirlerle sucladiklan, isin igine malin1 miil-
kiinii satarak sokulmus bir taraftarin kacak¢ilardan alacagimin tahsil edilme
sorunu ve bunun OPK kararlan ile ¢elisme durumu gergevesinde gelisen bir
tartisma oldugu gorilmekle birlikte, yine de agik olmayan ydnleriyle kusku
uyandirdig: olgiide en iyi ve en saglikhl sonuca parti iradesinin karar
verecegi bir sorgu-yargi mekanizmasi ile kavugturulabilirdi. MK-5B'nin 2.
Toplantisinda MK'nin bu konuyu bir komisyon olusturarak sorusturmasi
yontinde alinan karar, sorunun bu stire¢te MK digina tasirilmasmm iger-
medigi gibi, MK'nin parti iradesine bagvurmadan ve iiyelerin onaym al-
madan sorusturmayi yargl ve hiikiim diizeyinde sonuca baglamasini da
getirmiyordu. Ancak bu stiregte MK ¢ogunlugunu elde eden tasfiyeci klik,
TN-EN tartismasiyla yeniden sorusturma giindemine giren konuyu heniiz
hicbir sorusturmaya tabi tutmadan belirli yargilar olusturacak sekilde ve
korsan bir yayinla (SI'nin hile yoluyla SB onayindan gegirilmis gosterilen
yazisi ile) parti tiyelerine ve hatta bazi alanlarda parti dis1 cevrelere teshir
ederken, MK toplantisina dogru da bu isin MK’da bitirilecegini, parti irade-
sine basvurma gibi bir zorunluluk bulunmadigin ilan ederek darbeci-
komplocu ve tasfiyeci bir tavir gelistirmekle kalmads, buna kars: gelisen cid-
di uyarnlar ve tiiziik dis1 disiplin dayatmalarina kars: ahnan tavirlar tizerine
de boliicii hamlesini yaprak parti giiglerimizi zorunlu bir orgiitsel ayrisma
icine soktu. '

Biz bu konulara iliskin gesitli belgelerden aktarmalar yaparken, TN-EN
tartismasi ile yeniden sorusturma giindemine girmis olan konuyu parti igin-
de bir sonuca baglamis gibi getirmiyoruz. Tanitlamaya ¢alistigimiz sey,tas-
fiyeci kligin higbir aragtirma ve sorusturma yapmadan kuru iddia ve saibel-
er Uretip bunlan da pegin bir yargiya doniistiirerek en genis kitleye teshir
ettigi konu hakkindaki dayanak noktalarinin ne kadar muglak ve tartisma
gotlrir durumda oldugu ve hatta muhataplar1 tarafindan yamtlandig:
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durumda (yine de sorugturulma geregi olmakla birlikte) ne kadar zorlamaa
ve kasitli bicimlerde en kétii seylere yoruldugu gergeginin anlagilir ol-
masidir. Bu bakimdan kendi hiikiimlerine 6zellikle EN’in TN hakkindaki
elestiri yazisin1 dayanak yapmaya ¢alisan tasfiyeci hizibe EN’in verdigi
cevaplar birinci dereceden dikkate alinmak zorundadir.

Buradan, ¢okca yaygarasi yapilan ve resmen tiikiiriik gibi sagilan bir
bagka istismar konusuna gegelim. Evet, tasfiyeci parti diismanlan parti glic-
lerimizi bélerken bu gibi tfiiriiklerle kendileri lehine muazzam bir psikolo-
jik etki yaratmayi, insanlan sok etmeyi ve allak-bullak olmus kafalara is-
tedikleri gibi hitkkmetmeyi amagladilar. Iste yukardak1 komplo iddialarina
da payanda yapilan “kayip para, villa, 6zel yagam” gibi ¢camurdan mal-
zemeler bu temel de gayet bilingli sekilde higbir somut olguya dayanil-
madan bayag1 yalanlar uydurma marifetiyle olugturuldu. Once “Lordlar
Kamarasi'na bakalim, ne diyordu?

“Ticaret iginden (kirli igten) elde edilen milyarlara gelince (basin 34 milyar
olarak agikladi) bu paraciklarin nereye ittigi, kim tarafindan, ne igin harcandig
_sorularimin kargisina kocaman bir soru igareti koyulmaktadir. Bilinen tek sey bu kir-
li igler merkezinin sefi bay TN'nin “daha rahat kamufle olabilmek igcin” bir vil-
lasinin ortaya ¢tkmastydi. Bunun ardindan ise bu villamin satilmasina iligkin karar
olmasina ragmen halen uygulanip uygulanmad1g1 belli degildir.” (agy, SI adh
boliiciiliik sovalyesi). :

Basin 34 milyar agiklamg!.. Hangi basm?!.. Niye sunun ismini en girkef
burjuva basin (Hiirriyet) diye séylemiyor?.. O basin ki bire bin katar, bizim
buyiik dedektif neden parti OPK’sinda yapilan 4,5 milyar agiklamasina
inanmiyor da giivenilir bir kaynak gibi burjuva basinin on misli abartisin
ileri suiriiyor?.. Oldugu kadariyla bu paranin ne igin harcandigina gelince
muntazam raporlar tutulmamg olsa bile kamyonlar dolusu silah-cephane
(bir kismu1 bolgeye gelen, bir kismi sinirda yakalanan, bir kismi da sinir
otelerinde kalan) ve basin-yayin vs. teknik araglar, daha bir yigin orgitsel
harcama konusu olan ve kendileri bunlardan gayet de hovardaca yararlanir-
ken gdzlerine pek gdériinmeyen ve degirmenin suyu nereden geliyor diye
digiindiirtmeyen seyler bu bay yesil maydanoza neyi anlatiyor? Burjuva
zaaflar ve fiyakal yasam aligkanliklari olsa olsa sehirde olur mantigini da is-
leyerek sade ve miitavazi kigilikleri bile sirf gehirde faaliyet ytirtittiigiinden
dolayi saibe altina sokmaya agik laf salatalar1 yapan bu bayn gerilla bolgesi
kirsalindaki kendi yagsam aligkanliklar1 ve harcamalar da savagcilarin ve
kitlelerin gozlemleri dahilindedir herhalde. “Bilinen tek sey” dedigi
“TN’nin villa”sina gelince, bunun gergekte ne oldugu, kendisi dahil higbir
MK {yesi i¢in muamma degildir. Sonradan satilmasina iligkin karar alin-
digini s6yledigi ve adin1 “villa”ya ¢ikarttig1 sey, normal bir apartman daire-
sidir. Eger yalan soylemlyorsa, bunun 1992 yilinda TN’nin yanisira kendi
kanatlarindan ON’nin de bilgisi dahilinde 150 milyon liraya alinmig ve
GMBK’'nin sonbahar toplantisinda gerekgesiyle birlikte aciklanmig, gerek-
gesine uygun olarak OPK 6ncesi bat1 bolge alt konferans caligmalarinda kul-
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lanildiktan sonra bir siire de TN tarafindan kullamlan bir apartman dairesi
oldugunu NT nin kendisi mintika parti iiyelerine agiklamustir. Bundan bag-
ka bir ev ya da daire (hele de villa'nin mevcuduyetine dair kimsenin tanik-
hig), iddiast vs. olmadig1 ve gercekten de “bilinen teksey”in bu apartamn
dairesi oldugu durumda “villa” diye yutturulmaya ¢aligtlanin bundan bag-
kas1 olmadig: gayet agiktir. Ne var ki istismar edicilik yoluna bir kere giril-
mis, her tarafa bu “villa” lafi yayilmig, hem de her tiirli siyasi olgu ve et-
kenin istiinde etkili olacak bi¢imde; dyleyse “parti tarafindan satilmas1”
karari alinan geyin normal bir daire oldugu herkes tarafindan 6grenilse bile,
yine de bu “villa” lafinda 1srar etmek ve sondiiriilme durumundaki bu
balonu yeni “izahat” sahtekarhklan ile inadina sisirmek gerekiyordu.
Asagida okunacag gibi:

“Yeni SB sorugturma igin kilini kipirdatip sorugturma Komisyonu olugtur-
muyor. (Gliya OPK'nin béyle bir karar1 varmig ve HH hakkindaki “ajanhk”
iddiasiyla birlikte “Kayip para” tiiriinden bir geyin sorusturulmasini da
kapsiyormus! Oysa OPK'nin karan HH hakkindaki iddianin aratinlmasiyla
ilgili bir komisyon kurulmasindan ibaret olup, bu komisyon oluturuldugu
gibi araghrmasini da yapms ve sonuglandirmistir./Bizim Notumuz). Bunun
tizerine EN, kayip paray aragtirmak iizere sorugturmay: kendi bagina baglatiyor ve
mafya elemanlarindan bazilarim kagirip sorguluyor. Isin altinda TN'yi buluyor.
(Bu da tam bir tahrifat. EN'nin pesine digtiigii, parti tarafindan alinmis da
“kay1p” olmus para degil, ise aracilik yapip da kendi alacagini tahsil edeme-
mis olan taraftann kagakgilardaki parasidir. EN‘in mektubu konuyu bu ger-
gevede anlatiyor. Olaylarin karmagik gelisimine iligkin anlatimlar iginde
bize gore de muamma olarak kalan bazi seyler var, ancak tahrif edildigi tiir-
den olmadig: da agiktir. EN'in girigtigi aragtirmalarda TN ile gelistigi nok-
talar, makul diistiniilecek olursa farkli muhtevadadir/Bizim Notumuz).
TN'nin diger bir sebeke elemaniyla birlikte ... da villa ve bir restaurant aldigin tes-
pit ediyor. Bu villa TN'nin parti parastyla, partiden izinsiz ve habersiz olarak aldig
ve daha sonra durumu dgrenen SB tarafindan hakkinda birbuguk yil once satilmas: -
ve parasinin partiye devredilmesi karart olan daire ile karigtinlmamal” (30 Nisan
94 tarihli MK imzali “GENELGE"den).

Goriildiiga gibi sahtekarlikta ne kadar ileri gidiliyor. Buna ne denir?
Kuyruklu yalan! “Bu villa, satilma karar1 alinandaire ile karitiril-
mamah”ymus!... O daireyi daha &nce hicbir sey duymamuis parti iiyelerine
“villa” diye yutturmaya kalkisan sizin yeil maydanos bayiniz degil miydi?
Simdi o tutmayinca “daire ile karighrilmamas gereken” bu “ikinci villa’ da
yeni mi ¢ikt: sapkamzin altindan?!..

Ne giizel de hokkabazhk yapiyorlar. apkasmm altindan tavan gikartan
sihirbazlar gibi, bunlar da fesathiga ¢alisan kafalarindan her bir seyi ¢ikar-
tiyorlar. Hem de birkag adet birarada! Ustelik bu son “villa” da EN'in mek-
tubundan “alint1” illiizyonu iginde takdim ediliyor siz sayin seyircilere!..
(EN'nin elestiri yazisinda bir restorantin bahsi gegmekle birlikte villanin

v“si bile yoktur). Bu sahtekarlik sampiyonu kligin gelinen noktada parti
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cevremizi sirk yerine ¢evirdigini, baglarindaki diizenbaz komiserlerin gez-
dikleri yerlerde koyliiler daha iyi farketmektedirler saniriz. Son noktada
yine kendisi adina yalancilk yapilan EN’in cevaplarini aktaralim:

“Darbeci subayirmz sanki ticaret yapanlar gerekli gereksiz bilgisi olan insanlar
kendi gikar1 igin yapmglar, geliriyle de zevk ve sefa siirmiigler gibi agagilik¢a bir in-
tibah yaratiyor. Oysa OPK'da da konuguldugu ve kendisinin de haberi oldugu gibi
hi¢ kimsenin en ufak bir ozel ¢ikar: olmug degildir. Olamaz ve bu konuda kimsenin
eletirisi de olmamigtir. Yarim kalan bu iste partiye ne akti1 ve ne akabilecegi de’
belirtilip tizerine hayli konugulmutur. TN'nin “villa”s1 dedigi de bu isle alakas:
yoktur. Kaldiki normal bir dairedir ve onu da bilmesi gereken insanlara soylemis ve
OPK dncesi MK toplantisinda soylemigti. Simdi bunlar ortadayken saibe yarat-
manin amact nedir? Diiriistliikle bagdagir yonii var midir? Bir kez daha onderlik,
onderlik dedigin bu nitelikle ve bu kavrayigla m1 oluyor?... Evet iyi oluyor... Bu
yonlerini sergilememize yolunu actig icin tesekkiir ediyoruz...” (15 Nisan 94/EN)

Bu mektubun daha baska 6nemli konular igeren ve “Lordlar
Kamarasi”na carpici cevaplar veren biitlinliigiinii ayrica yaymlamak Gzere
simdilik bu kadariyla yetinelim.

Tasfiyeci seflerin sinirs1z istismar ettikleri eroin ticareti olaymdan
kisilerin sahsi menfaat sagladiklarina iligkin gergek bir veriye sahip ol-
madiklar1 ortadadir. Buna ragmen savasgl yapiya ve kitleye yalan séylemek-
te biiyiik fayda goren, hatta bunu kendileri igin bir “zorunluluk” haline
getiren tasfiyeci savas agalari, “Elinizdeki silahlara o kirli paranin bir
kurugu bile bulagsmamugtir” dedikten sonra, “peki bu paralarin ne oldugu?”
sorularina ise utanmadan soyle cevap vermislerdir. “Biz bunu kitleye boyle
sOyleyecegiz; O paralan yemisler”!... Uzerinde bunca demagojik yaygara
yapilan konuda, OPK'nin “kagak¢ilarda kalan paranin alinmaya ¢aligil-
mayacagi1”kararin1 hemen ayrilik sonrasi ilhak ederek kendilerinin yurt-
disindaki kacakg sebekesinden 9 milyar liray: aldiklar: da dogruysa (ki bu
yonli duyumlar vardir) “bu ne perhiz, bu ne lahana tursusu” sormak
gerekir. '

Tasfiyeci kligin aynlik sonras: karalama kampanyalan, dedikodu iireti-
mi, komplo iddialar1 vb. 6yle qigirindan ¢ikmugtir ki, artik her bir seyi duy-
mak miimkiindiir. Merkezi olarak ve resmi planda ortaya atilan iddialar,
faaliyet birliklerinin basindaki ¢omezler tarafindan daha bir allanip pul-
lanarak ve tistiine KDV'si eklenerek kitleye pompalanmakta; 6rnegin “yjlla”
yalanini kdyliilere anlatan bir “siyasi” komiser, bu kadanyla tatmin ola-
mayip “Bunlar yurtdiginda pavyon da isletiyorlarmig” tiiriinden.daha al-
cakca bir dedikodu yaymakta, bir digeri “Cemiskezek catigmasinda Yil-
diz'in gehit diigtiigii gerilla birligini de HH'nin diismana ihbar ettigini”, bir
oteki “II. mintika kig barinaginin diisman tarafindan bilindigi halde iginde
ajan olarak HH bulundugu igin basilmadigin1”, bir bagkas: “gegen yil gerilla
birliginin kig yolculugunda intihar eden savagginin Z tarafindan vurul-
dugunu” vs... gevelemektedir. Boylesi her bir durumun ¢ok sayida savasq
tanikliginda yasanmis ve en ufak bir kugskunun bile zirvalik olacag: dere-
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cede nasil meydana geldigi bilinen gergekliklerini bizim ayr1 ayrn konu et-
memize bile gerek yoktur. Glinliikk dedikodu, iftira, yalan ve ¢amur atma
mekanizmasi artik kendi kendini teghir eden deli sagmas tiirlinden seylere
dayanmigtir. Biitiin bunlarin amaci nedir? Onu da tasfiyeci klik MK’sinin 6
May1s 94 tarihli “GENELGE” sinden okuyalim:

“Nasil ki partimiz iginde diismanla igbirligi (ajanlik) yapmig olan kigiler far-
kedildiginde “kurtulugu” kagmakta buluyorlarsa, buna ragmen oliim kararlar:
yiiriirliige gmyor ve bu karar uygulamyorsa aynt durum bu gete igin de gecerli
olacaktir...

“Mafya cetesine ve getenin koruyuclugunu yapanlara sesleniyoruz. Cetebag-
larinin devletle igbirligi olmadigini kim soyliiyorsa yalan soyliiyordur.
Cetebaslarimin koruyuculugundan vazgecmesini ve cete elemanlarim parti merkez
komitemize teslim etmesini istiyoruz. Aksi taktirde partimizin tavri ajan ve
provokatérlere karst ne ise, aynt tavrim gete ve geteninkoruyuculugunu
yapan bazi kariyerit bozguncu unsurlara kars1 da uygulanacagini bilmenizi is-
tiyoruz. Mafya cetesini savunmak suca ortak olmaktir. Kargi-devrimin uzantist
olan mafya cetesini savunmaktan herkes vazgecmelidir.”

“... Mafya cetesi icinde yer alan ve partiye hesap vermekten kagan cete tiyeleri
hakkinda giyabi tutuklama karari vardir. Parti kararimzin uygulanmasina
engel olmaya ¢aligan kim olursa olsun tavrimiz ayni olacaktir.” '

“... TKP{ML MK’ya isyan eden kisi ve grupgulara..., TKP/ML ad: altinda
faaliyet yiiriitmenize miisade edilmeyecek, TKP{ML adi altindaki girigimleriniz en-
gellenecektir...” (6 Mayis 94 tarihli, MK imzali 2 Nolu GENELGE’den)

. Iste orgiitsel ayrilik sonras: partimize karsi komplocu ve kargi-devrimci
saldirilara yonelmenin arayisi igine de girildigini belgeleyen bir resmiyet!..

Esasen silahli komploculuk denemelerini daha 6ncesinde yapmamis da
degildirler. Kisin ZL yoldasa yonelik baz1 uygulamalar: olmustur ki, kanit-
lar1 ve taniklan1 yaninda belgesi de mevcuttur. Ornegin ust kogusta ZL'in
gaspedilmeye ¢alisilan yazilarini geri alma ugrast srasinda ortam gergin-
lesince alt kogugtan AK {iyesi AHR tabancasinin agzina mermi stirerek
yukari ¢ikmus ve ZL'i disanida hesaplasmaya ¢agirmis, daha sonra bu duru-
ma taniklik eden ve su¢ duyurusunda bulunan parti liyelerinin ¢abalar:
sonucu parti organ1 durumu goriiserek AHR’a ‘komploculuk yaptig1”
konusunda uyarida bulunmus ve kendi iist organinin bu sugu yargalayip
ihtar cezas1 vermesi yoniinde goriis belirtmistir. Kendisi de “6zelestiri” yap-
mak zorunda kalan AHR'nin bu olay1”savunma” ile gerekgelendirmeye
calistig1 vb. tutanaklarda yazihidir. Aym sekilde ZL yoldagin “Kars1 devrim-
ci” degenlendirilmeye ¢alisilmasi, “kafasinin ezilmesi” ve hatta “cop sokul-
mas1 gerektigi” laflar1, “depoya kapatma” tehditleri, “6liimle cezalandirma”
qighiklar, yaka paca kogustan atma gibi fiili uygulamalan da parti {iyeleri
ve savaggilarin tanikliginda olan seylerdir. Evet tasfiyeci kligin parti kad-
rolarimiza yonelik mesnetsiz “komploculuk” iddialan ve saibelerine kargilik
kendi komplocu fiili girisimleri bu kadar somut ve aym zamanda bu kadar
ciiretkar olciilerde olmustur.
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Son durumdaki (ayrilik ertesi) fiili girigimleri de, silahsizlandirma
cabalarinda, bu yo6nlii siddet uygulamalarinda (en son bir yerde iki yol-
dagimuzin silahlarini kaba kuvvete bagvurarak gaspetmiglerdir) goruldugu
gibi, yukaridaki “kargi-devrimin uzantis1”, “diisman isbirlikgisi” tespitleri
ve “tutuklama’” tehditleri ile daha ileri boyutlarda giddete yénelme arayis-
lar1 da agikca ortadadir.

Partimizin bu provokatif yénelime karg: ciddi uyanlan ve kamuoyuna
agik gagnlarl olmu§tur Bunlan yineledigimizi belirterek hicbir zorbaliga
boyun egmeyecegimizi ve mesru miidafa hakki ortaya ¢iktikga bunun
geregi olan tavirlari takinmaktan ¢ekinmeyecegimizi de tekrarliyoruz.

Partimiz TKP(ML) ordumuz TIKKO, savagan bir komiinist parti ve kizil
bir gerilla ordusu olarak boylesi kargi-devrimci girisimleri boga gikartmasim
bilecek ve devrimci savagimi kesintisiz yiikseltecektir. Partimizin sesini
“silah sakirtilary, ile bogacaklarim” (!!!) sGyleyen tasfiyeci kariyerist “sol”
oportiinist savag agalan, partimizden gaspettikleri ugaksavar, roketatar ve
Biksi'lerin “sakirtilarin1” pek duyuramazken, partmizin degerlerine ve kizil
gelenegine sahip ¢ikan ordu giiglerimiz ellerindeki kleglerle diismana kok
soktiiren eylemler yapmakta, Peyik ve Sirtikan‘da goriildigi gibi diismani
mevzilerinde, yuvalarinda vurmaktadir.

Bu belgeli yazi1 bagka boliimleriyle devam decek. Birinci bolimuni
yayina sunarken bir kez daha sunu haykiriyoruz:

“Kahrolsun Parti yikicihgl, komploculuk ve kargi-devrime hizmet eden
her tiir suursuz saldirganhk!”

“Yagasin komiinist-devrimci anlayis, gergek TKP(ML) gelenegi ve Par-
tizanc1 sorumluluk!”

“Yagasin Partimiz TKP(ML)Y nin ilkeli devrimci kararhihg!”

TKP(ML) TIKKO 1 NO'LU GERILLA BOLGESi OPO

(Devam Edecek)
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PARTIYE ACIK MEKTUP

Parti ve ordu biinyemizde
vapilmak istenen nedir?m

“Sol sekter
kariyerist unsurlar
ordu yapilanmasini
sdzkonusu
ereklerine
varmanin giiclii
araci olarak
gormektedirler.
Silahl giicleri
ellerinde tutma ve
bu yapay1 partinin
etkin onciiliigiinden
mahrum birakmak
icin birgok yolu
enediler.”

Yoldaslar, ;

omiinist parti ve kizil ordu, sinif savagiminda,

proletaryanin elindeki en giiglii silahlaridirlar. Ko-

miinistler olarak bizler, bu iki yap: igerisindeki ge-
lismeleri ¢ok yakinen islemeli ve olasi sapma ve yozlas-
malar1 zamaninda 6nleme ve giderme perspektifine sa-
hip olmaliyiz. Ciinkii bu giiglii silahlar, “elma kurdu”
misali, bizi igten ige kemirip tiiketen tehlikeli silahlar ha-
line doniigebilir de. Sinif miicadeleleri tarihi bunun 6r-
nekleriyle doludur. Her konuda oldugu gibi, 6zellikle de
bu konuda Maoizmi kendimize klavuz edinmeli ve pro-
letaryanin o gligli silahlarimni, proletaryanin elma kurtla-
rina doniigmesine firsat vermemeliyiz.

Bu bilingten hareketle, parti ve ordu blinyemizde ya-
samakta olan baz1 gercekler hakkinda dikkatlerinizi ¢ek-
mek istiyorum.

Her iki kesim orgiit blinyelerinin ve halkin istemleri,
savas yasalarmin dayaticilig: bazi iinli sahsiyetlerin kigi-
sel tasarruflarini agip, parti gligleri arasina gekilen suni
ayrilik duvarlarinin yasama sansini son sinirina getirdi
ve 1992 Nisan’inda kaldirilmasini sagladi. Ancak, bu
olumlu ve tarihi 6neme sahip adimin devami, partinin
igine girdigi siirecin nazikliginden de istifade edilerek,
yine bazi iinlii sahsiyetlerimizin maharetli gayretleri so-
nucu parti i¢i bir bunalim haline déniistiiriildii. Doniis-
tirildi diyorum, ¢iinkii, buna déniistiiriiciiliik demek

(1) Bu yaz1 OPK sonras), darbecilerin tasfiye faaliyetinden dort ay
énce, resmi darbeden 8 ay 6nce, partideki fFu&x{ulu%u ekarteciligi, kii-
glik burjuva kariyerizmini, partide hedefledikleri hesaplar, gidisat:
vb.ni vurguladift bir yazidir. Aqik darbecilik dncesi siirecin belli yonle-
rini igledigi ve bilinmesi gerektigi igin yayinlamay1 uygun bulduk.
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daha gergekgi ve daha isabetli olacaktir. Neden? Ciinkii, parti giiglerinin
gerceklesen birligi, sozkonusu bu {inlii sahsiyetlerimizin kafalarindaki ger-
¢ek hiilyalarina karsin gergeklesiyordu. Bu anlamda da, bunlar i¢in bu du-
rum bir dayatma ve zorlama oluyordu. Daha sonraki siiregte parti igi bir bu-
nalim halini alan yasanan olumsuzluklar ise, esas itibariyle, bu dayatma ve
zorlamanin diga vuran hazimsizhigindan bagka bir sey degildi.

Parti gli¢lerinin birligi 6niinde uzunca bir siire inat¢1 bir sekilde ayak di-
reten ve “birlik olursa sinif miicadelesini terk ederim”i dahi soyleyebilen ka-
falar nasil doniistiiler ve de gevrelerini nasil déntstiirdiiler? Bu soruyu bu-
glin irdelememiz gerekiyor mu? Aslinda ge¢misin biitiinsellik degerlendir-
mesi igerisinde ele alinacagindan, basl bagina degerlendirme konumuna ge-
tirilmesi dogru degildir. Ancak, birlik sonras: stirecin yaganan olumsuz]uk-
lari, bu ve benzeri noktalarin sorgulanmasini dayatiyor ise, irdelemek ge-
rekli ve dogrudur. I§1ey1§e ters degildir.

Birlik- sonras: siirecin yaganan gergekligi icerisinde sorgulandiginda go-
rilecektir ki, bu kafa yapisi esas itibariyle degismemistir. Kendi iginde 6ze-
lestirisel bir tutumla, birlige evet diyememislerdir. Gelinen asamada birlige
evet demeye kendilerini zorunlu hissetmiglerdir. Bunun béyle oldugunu,
yasananlarin tanikligina bagvurarak ortaya koyabilirim.

Birlik sorununa iligkin esasi ayni karakterde olmakla birlikte, iki farkh
yaklagim ortaya ¢ikmistir. Bu iki yaklagimin her ikisinin ortak yoni, TKP
(ML) konferangi kesimin ML olmadigidir. Taraflardan bir kesimi bu tepkile-
rini agikga dile getirip birlige kars:1 ¢ikarken (yurtd1§1 orglitii ve DABK-
MK’s1 i¢inden SN ve DZ Kligi) diger 6nemli bir kesimi ise, sozde iki yapiy1
ML goriip “birligi ‘72 programi temelinde sagladik”larinu dile getiren ke-
simdir. Ancak, bagin1 NT'nin ¢ektigi bu ikinci kesim kligi, partiye ve halka
karsi samimiyetsizliklerini kisa slirede agiga vuracaklardi.

Birlige agikca karg: olanlan anlamak miimkiindii. Tavirlarinda ig tutarl-
ga sahiptiler. Bunlarin tavirlar partiye belli zararlar verdi. Ancak parti kar-
sisindaki hasimlarini tanima gansina sahip oldugundan, bunlara kars1 mii-
cadelede daha giiglii ve etkili olabilir ve bunlar kisa siirede etkisiz kilabilir-
di. Fakat diger gizli anti-birlikgiler kargisinda ayn1 avantajlara sahip degildi.
Bilakis girilen nazik ortamin da etkisiyle, oldukg¢a zorlanildi ve adeta bir i¢
bunalim yasand1.

Birlige kars1 olduklarini agik¢a dile getiren kligin parti birligi aleyhine
girigtikleri her fiil, gizli anti-birlikci klik tarafindan mutlak siiretle destek
gormiistiir. Bu destek, daha ziyade, kerhen olurken, yer yer de bunlar parti
olarak gdrillmiis ve yararlamlmigtir.

Duslintinki, parti gligleri karsilikli olarak birbirlerini ML olarak deger-
lendiriyor ve 1972 programi temelinde birlik olusturuyorlar. Ancak ne var
ki, aradan heniiz iki ay ge¢mis olmasina karsi, Siyasi Biiro toplantisinda
“OPK’ya esit sayida delegeyle katilma” 6nerisi getiriliyor. Keza bat1 ve bazi
cezaevlerinde yagandig1 iddia edilen bazi olumsuzluklar, giivensizlik gerek-
gesi yapilarak, tam bir grupgu ruhu liderligi havasinda eski DABK yapisinin
tiim gugcleri alarma gegiriliyor ve “sonug belli oluncaya kadar hicbir yere
gitmeme”leri isteniyor. (6rnegi, giiney birligi 20 Temmuz 1992 tarihinden

PARTiZAN 19 62



sonra bu talimatla durdurulmusgtur. Artvin’e takviye gii¢ yine bu amagla
gonderilmemigtir. Biitlin bunlar bizzat kligin sefi NT tarafindan yapildi.)
GBMK Olaganiistii toplantisinda bir kisim yedek iiyelerinin asil tiyeligi
giindeme geldiginde, “bunlar hep sizden, bizden de olmasi lazim” diye
problem yapiliyor. Hem de, parti hukuku-tiiziigii hi¢ de hesaba katilmadan.
Giinkii énerdikler kisi veya kisilerin béylesi resmi sifatlar1 (yani MK yedek
tiyeleri) olmadig: halde.

Gizli anti-birlikgilerin maskeleri esas olarak alt konferanslarda ve mer-
kezi konferansta diigtii. Bu siiregte bu arkadaglar tam bir grup ruhuyla hare-
ket ettiler. Ozellikle merkezi konferansta, soluk aliglarin1 dahi blok yapisi
icinde gergeklestirmeye caligtilar.

Tartigmalar i¢inde, bu kligin basiru ¢eken zati muhterem tarafindan dile
gelen “biz konferansg1 kesimdeki MLler ile birlestik” s6zleri birlik olgusuna
nasil baktiklarinin ve aslinda nasil bir birlik istediklerinin ve ger¢eklesmis
olan birlige kars1 nasil bir hazimsizlik i¢inde olduklarim agiga vurmus olu-
yordu. Keza, konferansg1 kesimden gelen iiye ve delegeyi 72 programinin
sahte savunuculan olarak gormeleri, gostermeleri ve tarhisma ortamini sii-
rekli olarak bu zemine kaydirmalari, bu kligin TKP (ML) konferans kanadi-
n1 yapi olarak ML gormediklerinin agik kamtidir. Ki, bu durumu, delege se-
cimlerinde kullanilan oylardan da anlamak miimkiin. Béylece de kendileri-
nin nasil ve hangi amagh bir birlige evet dediklerinin bariz gostergelerini or-
taya koymus oluyorladi.

Gegmisin biitiinsellikle degerlendirmesini, biitiin ¢iplakligiyla kongre
siirecinde yapacagiz. Kugkusuz ki, bu degerlendirmelerin en énemli nokta-
larindan biri ayrilik, aynlik siireci ve birlik sorunu olacaktir. Ozellikle birli-
ge karsi tavirlar neydi, hangi asamalardan gegti ve birlige hangi zorlama et-
menlerin neden oldugu bitiin acitmasizhigiyla ortaya gikacaktir. Kugkusuz
ki, biz de esas soyleyeceklerimizi ve en son sozlerimizi o zaman séyleyece-
giz. Ancak bu siireci yakinen yasayan ve muhataplarimizi agik tamiyanlar-
dan biri olarak ben, simdiden sunu rahatlikla sGyleyebilirim ki, TKP (ML)
DABK kesimini basin ¢ekenlerin igerisinde yer alan bir kisim sol sekter ka-
riyerist unsurlarmn birlik sorununa iligskin tavirlar1 diin neydiyse birlik aga-
masinda da, OPK siirecinde de 6z itibariyle degigsmemistir. Diin TKP (ML)
konferansg1 kesimi oportiinist revizyonist degerlendiriyorlardi. Bu yapi igin-
deki her nasilsa kalmis ama kimler oldugu bilinmeyen, ML leri saflarina ¢a-
ginyorlardi. Birligin ancak bu sekilde ve bu yolla olacagin1 savunuyorlardi.
Bugtinde degigen kosullar igerisinde bu anlayiglarin iki yapiy fiilen birlesti-
rip, kendilerine riayet edecek olan “ML‘ler”le birlikte digerlerini siireg iceri-
sinde eritip-ekarte etme sekline biiriindiirmiiglerdir.

Bunun aynen boyle oldugunu hemen birlik sonrasinda baglayarak
GBMK olaganiistii toplantisina kadar gegen siire igerisindeki kulaklan tir-
malayan ve Orgiitii bunalim kaosuna stiriikleyen (aslinda bu, ava gikip da
avlanma korkusuna kapilan birilerinin ruh haletinden bagka bir sey degil-
dir) ‘72 programinin yegane savunuculari ve mirasgilarinin kendileri olduk-
lan1 ve digindakileri 72 programinin sahte savunuculan olarak itham etme-
lerinden ve herkesin ‘72 programinin sahipleri ve asil uygulayicilan karisin-
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da “esas durugunu almalar1”n istemelerinden, keza MLM partilerin en
onemli ayirt edici 6zelliklerinden olan iki ¢izginin miicadelesi anlayisin
yadsiyarak (pratik tavir ve davraniglariyla) kendilerine gore IK'nin segme
yalean icerisinde yer almayan sézciiklerin dile getrilmesini, “IK savunul-
muyor” gerekgesi sayilarak parti iyelerine kap1 gostermelerinden ve delege
segimleri, yonetici organ segimleri ve kadrolarin gérevlendirilmesi atanmas:
gibi uygulama ve tavirlardan anlamak zor olmasa gerek.

Sorunun gergek karakter ve boyutunu daha iyi anlayabilmek igin bir-iki
noktay1 daha teferruatl ele almak gerekmektedir.

Parti birliginin saglanmasiyla birlikte, parti iginden, parti birligini siirek-
li bir gekilde tehdit eden bir¢ok gizli tehlike OPK ile birlikte desifrasyona
ugratilarak etkisiz kilinabilmistir. Ancak, giigler dengesindeki oportunist
kaypakliklar sonucu, gizli anti-birlikgilerin “parti programi” agkina, eritme
ve ekarte etme ereklerine varmalarinin 6nemli mevzileri ellerinde alinmam
ve eskisine oranla, nisbeten daha organize bir giigte ve de daha ince taktik-
lerle kendi planlarin1 uygulama durumuna kavusmuglardir.

Sol sekter kariyerist unsurlar ordu yapilanmasini sézkonusu ereklerine
varmanin gliglii arac1 olarak gormektedirler. Silahl1 gugleri ellerinde tutma
ve bu yapay1 partinin etkin onciiliiglinden mahrum birakmak igin birgok
yolu denediler. Tehditlerde bulundular, dayatmalara girdiler. Sonugta bun-
da, en azindan bugiin igin, hi¢ de kiiglimsenmeyecek basanlar da elde etti-
ler.

Bunun ne diizeyde ve nasil yapildigina, 6zlii olarak deginelim. Bu uygu-
lamanin ge¢misi de olmakla birlikte, esas olarak birlik komisyonlar toplanti-
s baglangi¢ olarak almak daha dogru olacaktr.

Birlik komisyonlan toplantisinda ordu giiglerinin birlegtirilmesi, ko-
numlandirilmasi ve askeri komisyon konular ele alindiginda gergek niyet
ve yaklagimlarin ilk sinyalleri de verilmis oluyordu. Temel kaygi, ordu giig-
leri iizerinde tam denetime sahip olmakti. Bunun en esash yolu da, ordunun
en yetkili organlarinin bilesiminde kendilerinin etkinligini saglamakti. Or-
negin, Askeri Komisyon Sekreterligi glindeme geldiginde, sol sekter kariye-
rist kligin sefligi sevdasina kendisini adamig olan zat1 muhterem, gerilmis
yaydan firlayan bir ok misali ileri firlayarak kendisini 6nerdi. Ancak bun-
dan daha ilging ve komik olan yon ise, tartismalar sonucunda askeri komis-
yonun ve onun sekreterinin orduya kars: fazlaca bir etkinliginin olmadig
netlegtirilince hevesi kursaginda kalmig ve cahilliginde yaptig1 gafin gagkin-
ligiyla ve bari digerini de kagirmayayim telasiyla “ozaman ben genel komu-
tan olacagim” diye tornistan edip kendisini genel komutan olarak énerdi.

Keza birlik 6ncesi son diizenlemelerde yonetici organ bilesimleri igeri-
sinde yer almamus bir¢ok yoldas1 (DABK koékenli) sozkonusu organlarin
iiyeleriymiggesine, birlik komisyonlarina sundular. Oysa daha sonraki sti-
recte ogrenecektik ki, bu yoldaglann bir¢ogu bu yapilar igerisinde konum-
landurilmamuglardir.

Hatta o siiregte “askeri komisyon” geklinde fiili bir yapilanmalan dahi
sozkonusu degilken, ii¢ yoldasi1 AK tiiyeleri olarak gosterdiler ve olmayan
bir AK ile olan ug kisilik AK"yi birlegtirip 6 kisilik AK olusumu sagladilar.
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Salt bu son d6rnekler dahi, gozii donmii, kariyerizm'illeti i¢in higbir ahla-
ki degerin 6neminin olmadigimi gostermesi agisindan ilging ve ibret verici-
dir.

En iist dlizey yonetci organlarin en azindan birinci dereceden yoneticile-
rinin I. bélgede Dersim’de konumlandirilmas: seklinde dogal bir mantiksal
sonug orta yerdeyken (ki bugiinkii uygulama ve savunulan da boéyledir)
Birlik Komisyonlar toplantisinda askeri komisyon sekreterligine segilen ve
DABK yapisinin en son déneme kadar, sekreterhgml yapmus olan Sahm (Is-
mail Bulut) yoldasin higbir kayg: tasimadan siyasi komiser olarak yeni bir
alana onerilmesi (ki birlik komisyonlarina 6neri olarak gelen bu durum,
DABK yapisinin birlik dncesi kararidir da) gézii donmis kariyeristlerin par-
ti i¢i iki ¢izgi miicadelesi de, siyasal hasimlarini1 bu ve benzeri yontemlerle
ekarte etme, etkisiz kilma tiirii yéntemlerle nasil da pervasizca sarildiklan-
nin1 ve uyguladiklarinin ciddi ir kanitidir. (Birlik 6ncesi, DABK yapilanmasi
igerisinde, yasanan ciddi ¢ekimelerde Sahin ve daha baz1 diger yoldaslarin
eski konumlarnn yitirdiklerini ve bir kisminin cezaland1r11d1klarm1 sanirim
bilmeyen kalmamigtir.)

Daha sonraki gorevlendirmelerde ise, gerek konferans¢ kesimden gelen
ve gerekse kendilerine “tu kaka” olan yoldaslar kesinlikle tali sorumlulukla-
ra yiikiimlendirilmis ve bununla da yetinilmeyerek daha sonraki faaliyet
degerlendirmelerinde bu yoldaslar olumsuzluklarin giinah kegileri olarak
yapiya afige edilmis ve yap: igerisinde bu insanlar hakkinda giivensizlik an-
ti-pati yaratilmagtir.

DZ’e kan takindiklan tavirda bu ¢regee icerisinde ele alinacak érnekler-
dendir. dyleki, DZ yonetici organ iiyesidir. Bir fiilinden 6tiirii baz: kigilerce
suglu gorulebilir. Ancak sorun kisisel degil, parti sorunudur. Ohalde parti
sorunu, parti hukuku ¢egevesinde hareket edilerek ele alinmak zorundadir.
Bu kisi suglu goriiliyorsa sonuca gidilmeden 6nce savunmasi alinmak zo-
rundadir. Fakat boyle yapilmamis ve bu insan hem yapinin geneli iginde ve
hem de kitlelerin belli kesimlerinde “DZ Artvin’den ayrilip gitmekle parti
tasfiyeciligi yapmugtir. Parti tasfiyecisidir” tiiriinden yargisiz infazlarda bu-
lunulmustur. Buradaki mantik agiktir. Parti hukuku pekala biliniyor. Ama
iflah olmaz kariyerist mantiklar i¢in bunun higbir anlami yoktur. Firsat dog-
mustur, bu en iyi bir seklide kullanilmalidir. Kendilerince ciddi bir rakip
olan DZ'in etkisinin kirilmasi i¢in bu bulunmaz bir firsattir.

Silahli giiglerin ellerinde giiglii bir silah olarak kalmasinda, hazirlanacak
ordu tiiziguniin oldukga 6nemli bir yeri vardi. Bundan otiirii de ne pahasi-
na olursa olsun, hazirlanacak bir ordu tiiziigiiniin bir erege engel olugtur-
mamas gerekiyordu.

Basit amaglara sahip insanlarin ufuklan genelde dar olur ve hesaplari da
basit olur. Agiga ¢ikarilmasi ve yenilgiye ugratilmasi, sanildig1 kadar zor ol-
maz. Yeterki tizerine ciddi bir sekilde gidebilinsin. Nitekim boéyle de olmus-
tur.

Yoldaglarin hesaplar 6zli olarak soyleydi: “Biz su anda ordu yapilan-
masl igerisinde, askeri kadro olarak alternatifiz. Bundan 6tiirii de bugiin du-
rumumuzu sarsacak ve ilerde bu silahi elimizden alacak tek tehlike, partinin
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orduyu yonlendirmesi altinda olmasidir. O halde, hazirlanacak tiiziikte par-
ti-ordu iligkisi (partinin orduya kars1 hukuki pozisyonu) ordu yonetii kade-
melerinin ve komuta birimlerinin bilegimi ve ordu igerisindeki parti misyo-
nerlerinin yetki ve sorumluluk sahalan 6ylesine gekillendirilmelidir ki, ordu
esas olarak partinin yonlendirmesi altina girmesin. Askeri erk olarak bizler,
orduyu hem konumumuzu koruyabilmenin ve hem de gerektiginde, ordu-
yu partinin iizerinde demoklesin gibi sallandirip bir yaptirim ve ‘parti pro-
ramu agkina yola getirme” araci olarak kullanabilelim.”

Yukalya 6zlii olarak aktardigim mantigin tamamen pratik yansisi ola-
rak, sozkonusu kligin sefi tarafindan bir buguk sayfalik ve oldukga kisa
maddeler diziminden ibaret olan bir tiiziik taslag: hazirlanmiti. Bu zat1
muhtereme gore hazirlanan taslak tiiziik, ordumuza, bigilmis kaftandi. Hig-
bir eksigi-fazlas1 yoktu. Tabiki, evdeki hesap ¢arsiya uymadi. Tartigmalar
icerisinde ve daha farkh alternatif tiiziik taslaklar1 kargsinda tutunamadi ve
bagka taslaklardan da yararlanilarak bir ekip ¢alismasiyla bes sayfalik yeni
bir taslak hazirlandi.

Taslak tiiziik, alt konferansin onayindan gegirilerek merkezi konferansa
iletildi. Merkezi konferansta da bu kez bu taslagin benzeri reklam1 yapild.
Askeri otoritelerce hazirlandig: ve altta tiim askeri kadrolann onayina sahip
oldugu vurgular yapilarak delegeler izerinde psikolojik etkilenmeler yara-
tilmaya ¢alisildi. Burada da evdeki hesap ¢arsiya uymadi. Tarhigmalarin sey-
ri igerisinde bu taslagin, 6zellikle parti-ordu iligkileri boliimii dahilinde, as-
keri komisyona yiiklenen fonksiyonun parti programina tekabiil ettigi ve
programa ters diigtiigii gerekgeleriyle (ki bu, ‘askeri otorite’lerimizin savun-
duklan veya kars1 ¢iktiklan diiglinceleri ne kadar bilip kavradiklarinin il-
ging bir gostergesidir) ileri stiriilerek sahiplenilmedi. Pi¢ misali ortada bira-
kildi. Hatta daha da ileri gidilerek, bu yonlii ¢ikacak bir iradeyi programa
ters dligeceginden, tanimayacagini beyan etti.

(Halbuki bu s6ziim ona programa ters diiglinceler, alt konferansta bun-
larin onayindan gegerek merkezi konferansa gelmisti. Peki nasil oluyorda
bu kadar 6énemli bir sorun bu ‘program bekgisi’ baylarimizin dikkatinden
kagiyor? Nasil oluyorda parti programinin mithiiriinii ellerinde tutup saga-
sola ‘dogrudur’, ‘yanhstir’ damgalarini vurma kudretine sahip bir siyasi ve
askeri otoritelerimiz hem kendileri parti programini dinamitliyor ve hem de
diger {iyelerin dinamitlemesinin vebalini iistleniyorlar?) Burada parti irade-
sine karg1 agitk¢a santajc1 bir dayatma igerisine girdi. Ancak ne var ki merke-
zi konferansin bilegimi, tamamen ordu yapilanmas: igerisinden gelen PU ve
AT’lerden olugan alt konferansin bilesiminden farkhydi. Byle olmasindan
otiirii de bu bayimizin ati tozu dumana katarak kogmadi. Takindig santajci
tutumu gogunluk iradesinin otoritesine yabanci kalmis bu bayimiz i¢i bosal-
mug gorkemli bir kaftan misali yerine y1gihip kald1. Parti programinin kahra-
man savunucusu bu goérevini ‘taktik olarak’ (1) unutmay: ¢ikarlarina daha
uygun bulmus olacak ki, hi¢bir ey olmamus gibi tavrini sessizce gegistirme
gayreti igine girdi.

Bu yoldalara gore aslinda ordu tiiziigline hi¢ de ihtiyag yoktu. Olsa da
olur, olmasa da olur. Bunun i¢inde hazirlanmasi noktasinda ‘higbir 6rnek
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yoktu elimizde. Diger kizil ordu tiiziilerine hi¢ rastlamadik’ tiiriinden yu-
mugak dozda bir ayak direme noktasina dahi girdikleri oluyordu. Ancak
partinin boylesi bir karar1 oldugundan da, olup da, olmamasi1 durumunu
pek degistirmeyecek bir tiizitkk hazirlanmaliydi ki, hi¢bir hukuksal engelle
karilagsmadan, atlarini dilediklerince kosturabilsinlerdi. Bunun i¢inde ordu
orgutiiniin parti yonlendirmesi ve denetiminden miimkiin mertebe uzak ol-
mas! bagta gelen tedbirler arasinda olmaliydi. Ritekim kendilerinin hazirla-
diklan tiiziik taslaginda parti, ordunun her tiirlii lojistik ihtiyaglarini karila-
mak ve partinin aldig1 kararlan orduya iletmekten ibarettir. Ordu igindeki
partililer ordu orgiitiinii meydana getiren asli giiglerden degilmi ve dolay:-
styla da ayr orgiitlenmeliymigler. Ordu 6rgiitiiniin hiyerargik yénetim ka-
demelerinde siyasi komiserlerce temsil edilmesi, savags1 gerileten sigciliga
iten ve aslinda orduyu tasfiyeye yonelik bir anlayisin iriniiymiis. Bunlar-
dan 6tiirii de gerek ordu igindeki parti organlar: ve gerekse siyasi komiser-
ler askeri alana karigmazlarmig. Onlarin asli gorevi, savasggilarin egitimi ve
ajitasyon/propaganda yapmaktan ibaretmis!

Ordu tiziginiin hazirlanmasinda {izerinde kiyametlerin koparnldig:
noktalardan biri, ‘partinin siyasi komiserleri aracihgiyla her bir ordu kade-
mesinde temsil edilmesi’ formiilasyonuydu. Arkadaslar bu formiilasyonla
ordunun tasfiye edilecegini, bunun ise programa tekabiil etmeyecegi ‘giiclir’
ve ‘sihirli’ silahlarim kullanarak kars: koyma yolunu denediler. (Konferans
belgeleri bunun ibret verici tanikligi yapacaklardir) Ancak ¢ogunluk ira-
desi ‘parti programina ters diismeyi yegledi ve bu formiilasyonu tiiziige ka-
zandirdi. Daha 6ncede belirttigim gibi, bu arkadaglar partinin ve dolayisiyla
da proletaryanin yiiksek ¢ikarlarini gézeterek parti programimin delinmesi--
ni sinelerine gektiler. (1) Aslinda bu davramslariyla, arkadaglarin parti prog-
ramindan ne anladiginin ve parti programimin bunlar tarafindan ne kadar
tutarlica ve samimice savunuldugunun ve savunulacaginin ispatin1 ortaya
koyuyorlardu. ‘

Merkezi konferansta ve diger ideolojik-siyasi miicadele arenalarinda bu
sol sekter kariyerist klik ve ozellikle sefleri NT tarafindan sik¢a bagvurulan
bu bastirma-sindirme ve ekarte etme aracindan bagka bir sey degildir. Bu
yontem, 6zellikle ordu yapilanmasinda bu yapinin bugiin nisbeten geri olan
ideolojik siyasi diizeylerinin bir sonucu olarak da belli bir etkinlige sahiptir.
Boyle oldugu igin de gerektiginde ordu giigleri bu silahla partiye karg: kul-
lanilabilecek duruma getirilebilinir. Sol sekter kariyerist kligi belli 6lgtlerde
pervasiz kilan ve cliretkar ¢ikislarda bulunmaya iten gergek budur.

Tiziigin ilgili boliimlerine karst alerjileri de, bu tiiziik hitkiimlerinin or-
du biinyesinde yagana gelen sézkonusu durumun bozulma olasilifinin giig-
lenmesini saglamasidir.

Tiiziikte korumaya almaya calistiklar1 s6zkonusu mevzilerinin, ciddi ge-
kilde pargalanmasi, sozkonusu kligi panige iteklemis ve sagkinlik igerisinde
gevrelerini genisletme, yeni ittifaklar arama tiiriinden gayretlere sokmustur.
Oyleki, daha li¢ giin oncesi, parti saflarinda kalmasina dahi tahammiilleri-
nin olmadigim soyledikleri, namussuz, adi sahlmis (konferansgilara) algak
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tiirtinden sifatlamalara layik gordiikleri O...1 sadece ve sadece oy kaygisiyla
konferansin son oturumlarinda hep bir agizdan, basma kalp laflarla akla-
yip-paklamaya ve kendisine haksizlik ettiklerini (higbir vicdani rahatsizlik
belirtisi gostermeden, bayag) bir piskinlikle) soylediler. Keza, ge¢miste par-
tiyle veya yonetici organlarla belli problemleri olmus olan bazi delege yol-
daslan siki bir markaja alarak bunlarin destegini kazanma gayretine girdi-
ler. Bunlarla da yetinmeyerek DZ ve YR'1n bir takim ispata muhtag iddiala-
rinin karg: taraf1 yipratmanin ve rakipleri azaltmanin bir araci olarak kullan-
dilar. (Bu soruna iliskin NT ve MMun gerhleri ile oylan korkung bir sahte-
karlik, iki yiizlilik ve itkesizlik 6rnegidir. Davraniglarini proletaryanin ide-
olojik erdemleriyle degil de, kisisel veya grupsal gikarlanna gore belirleyen
ve bu dogrultuda her yolu miibah géren oportiinizmin ilging tiplemeleri 6r-
negini partimiz tarihine kazandirdilar.) Keza en son sikigtiklar1 noktalarda
ise, tipki bir erkek aslan kiikremesi edasiyla “host ulan. Herkes icraatlarina
gore konugsun. Ordu yapisi bize gliveniyor, size degil” tiiriinden acizlik ifa-
desi olan tepkiler gostermektedirler. (Erkek aslan sanildig gibi caligkan,
tiretken, titiz vb. degildir. Tam aksine ¢ok miskin ve tembel bir hayvandur.
Dogru diiriist av dahi yapmaz. Isi giicii yatip ense yapmaktir. Ama giicii
vardir. Iste bu giiciinden yararlanarak yapilan avlara, dzellikle de disi asla-
nin yaptig1 ava konar. Hem karnini doyurur ve hem de oldugundan farkls
bir imajiru sahibi olmus olur) vs.

Biitlin bunlar ise segimleri ve organ bilesimlerini kendi lehlerine sonug-
landirmak igindi. Ozellikle askeri komisyon ve genel komutanlik organlari-
nin kendi denetimlerinde olmas, ereklerine varmada en gliglii mevzilere sa-
hip olmak demekti.

Ideolojik-siyasi miicadelede dogrularin tutarli savuncusu ve siradan sa-
vasgist olma yerine, bir takim giinii birlik kazanim ve menfaatler elde etme-
yi, siyasi yasaminda, erdem haline getirmis olan baz tipik oportiinist politi-
kacilarin marifetleri sonucu sol sekter kariyerist klik azimsanmayacak ve
hatta kendilerinin beklediginin tizerinde bir bagar elde etti.

Kitle sorunu iizerine

ARDILINA HOKMEDEMEYEN BiR KP
ANCAK SOZDE BiR KAPA OLABILIR

Devrimci bir miicadelede tayin edici 6neme sahip, MLM onerme, éncii-
niin ardilin1 peginden siiriikleyebilmesi, ona hiikmedebilmesidir. Bu, devri-
min zorunlu kosuludur ve bu baglamda devrimei bir ¢alisma olmadan, bu
¢alismanin’ sistematigi saglanmadan ve yine bu ¢cahgma en uygun arag ve
yontemlerle yagama gecirilmezse, orada kitlelere hiikmetmeden de bahsedi-
lemez.

Ardilina hukmedemeyen bir parti, adina her ne denirse densin, o kitlele-
rin onclisli olmay1 bagaramayacak kitlelerden soyutlanacak, kopacaktir.

“Devrim kitlelerin eseri olacak” Marksist énermeyi kavramann en iyi
gostergesi de, teorik belirlemeleri salt teori olarak belirlemelerden siyirarak
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onu, maddi yagamin pratik faaliyetini yonlendiren nesnel gergeklik haline
getirmekle olanaklidir.

Higbir devrim kitlelerin kabullenigi diginda, kitlelerin reddi durumunda
miimkiin olmamugtir ve olmayacaktr da. Yiginlann genis katilimiyla ve ka-
bullenisiyle biitiinlesemeyen bir devrimci savagim, proletaryanin uzun va-
deli ¢ikarlarinin temsilcisi olamayacag gibi, boyle bir savagim kitlelerden
kopuk marjinal bir savagim olacak ve kendi sinirlan iginde bogulup kala-
caktir.

Oncii olmanun temel kogulu da bir ardila sahlp olmaktir. Ardihna hiik-
metme ise, onu sosyal-toplumsal zeminini ve i¢inde bulundugu ¢ok ¢esitli
var oluslan 6zenle irdelemek, ona uygun somut politikalar ile giinceli yaka-
layabilmek onderligi kitlelere indirgeyebilmek onunla birlegtirmek gerek-
mektedir. Bu, her toplumsal tabaka agisindan 6zgiin politikalan belirlemeyi
gerektirecegi gibi, bu politikalan yagsama gegirebilecek, profesyonel parti ig-
gilerine de gereksinim duyulacaktir.

Devrimin ‘zorunlu kogulu olarak kitlelerin orgiitlenmesi, harekete gegi-
rilmesi bir gereklilik olarak ilkesel bir amag haline gelirken, bu ilkenin uy-
gularug1 da temel toplumsal olugum igin de kitlenin gok gegitli katmanlara
ayrigtigl her durumda esas ile tali bagintis1 gliindeme gelecek ve 6ncii 6nce-
likle caligmasim nerede, hangi alanda yiiriitecegini belirler, belirlemek zo-
rundadir. Bu baglamda, proletaryanin onciisii misyonu ustlendigini iddia
eden bir parti, 6ncelikli olarak sinifin dnciisii olma/olabilme durumunu go-
zetmelidir. Bu boylesi 6nemli bir ayrim noktas: iken, bundan kitlelerin bu-
lundugu diger alan ve ozgiilliiklere iligkin kayitsizliklar tagimak demek de-
gildir. Aksine, esas yogunluk alanlar1 daha az yogunlugu gerektiren alanlar-
da mevzilerle desteklenmedikge dogru bir kitlesellesme yolu izlenildigi sdy-
lenemez. Ve boylesi bir galigma biitlinliigii gézardi edilerek, toplumsal her
gelismenin uygun yontem ve araglarla dogru politikalarla irdelendigi de
soylenemez. Cok yonli bir bakis agis1, ¢ok yéne yumruk sallama degildir.
Aksine ¢ok yonlii bir bakig agis1 sorunlarin esas ve tali ayrimi iginde, gelig-
melerin devinimi olan dgeleri yakalayabilmeyi saglayacak oldugu kadar,
genis bir kitlesellik yaratabilmede de dogru olan olacaktir.

Halk yiginlar1 yeni toplumsal kogullarin yaraticisidir. Ve onun “mucize-
leri” yaratan dehasi giiciine hiikmedebilmek bir sanat igidir. Ve devrimlerin
gerceklesmesinde bu miicize giiciin ortaya koydugu en biiylik ve gorkemli
gosterisidir. Ve bu dehas: gliciin meyveleri ancak, kitlelerin kendiliginden
geligimine miidahale edildiginde, onu bilingli iradi bir yénlendirmenin etki-
si altina alma gereklxhgmm bilince kazildig1 ve ona uygun faaliyette aman-
s1z bir ugras igine girildiginde olanakh olabilir.

Onciiniin, gorevlerinin derinligi ve genigligi bilincinden hareketle, kendi
sloganlarinin dogrulugunu kitlelere kabullendirebilmesi, ardilina hiikmede-
bilmenin temel koguludur ve bu her genel politikanin 6zgiil duruma indir-
genebilmesini ¢ok daha bir yogun propaganda ¢aligmalariyla, teghir faaliye-
tiyle hergiin, her an, her durumda kitlelere niifus etmesini becerebilmesini
gerektirir.

Somut hedefler ve agilimlar iizerinde gekillenen ve her toplumsal taba-

PARTIZAN 19 69



kaya 6zgli hitap ve yontemlerle genis kitleleri kucaklayabilen somut politi-
kalar devrimci bir ¢alismada ve kitlelere hitkmedebilmede mutlak gerekli
olandur.

Devrimci bir ¢aligmada kitlelerin devrimci 6nciilerine ¢ok daha yogun
bir ¢alima gerekliligi yiiklenirken, aym1 zamanda, her devrimci slogamn kit-.
lelerin devrimci giriskenligini yonlendirecek, ona yol gosterecek, onu karak-
terize edecek nitelikte ve her daim onun 6niinde olmaldir. Kitlesel gelisme-
lerin 6niinde olamayan bir devrimci ¢aligmanin, kitleleri etkilemesi de ola-
nakli olamayacak ve onun 6nciisii olma gibi bir misyonu da elde edemeye-
cektir.

Devrimci ve sosyalist hedeflerin tiim ayrint1 ve erdemleriyle yiginlara
veremeyen, ona gelecek giizel glinlerin mutlak bu giinden giizel ve en zor
bir ugrasta oldugunu kavratamayan bir devrimci ¢aligma, gergek anlamda
bir devrimci ¢aligma olmayacaktir.

Kitlelerin devrimci Onciileri siyasal savagimin gorevlerini en uygun bi-
¢imde kavradig olglide daha canli daha dinamik 6geleri yaratabilme ola-
naklarin da elde edebilirler.

Yiginlarin devrimci cogkusunu yaratma, onu giliclendirme, harekete ge-
girme eregi tasiyan ya da tagimasi gereken onciiniin, her toplumsal tabakaya
ve onun sosyal-siyasal olusumuna 6zgiin, somut politikalarla harekete ge-
cirmesi gerekli olan oldugu kadar, proletaryanin 6nciisii olan bir partinin
herseyden 6nce, sinifin nciisii olmasi gerekliligini bilince ¢ikarmaldir.

Isci sinifinin kendiliginden gelisiminin 6n saflarinda yer edinebilme,
onu kontrolii altinda, siyasi iktidar hedefine yoneltme ve perspektifle hare-
kete gecirebilme, Oncliniin kitle ¢calismasinda en acil gorevi iken, diger top-
lumsal tabakalarin her bir kesitini, (memurlari, 6grencileri, koyliileri, esnaf-
lan, sanatgilari, zanaatkarlari, kadinlar: vs.) harekete gecirebilme isci sinifi-
nin yoneldigi hedefe yoneltme, onun bileseni durumuna getirme gerekli
olandir. Bu gerekliligi ¢ok cesitli yol ve yontemler ¢ok gesitli araglarla yerine
etirebilmek, onun ilizerine kafa yormay ve varolan 6zgiinliikleri yakalaya-
bilmeyi gerektirir.

Bunun igin kitleler igindeki ¢alismalar1 genigletmek, derinlestirmek ve
onu etkili kilmak ve bu vesileyle devrimci bir savagimin etkilerini arttirmak,
mutlak gerekli olandur.

Kitlelerin gliciine ve kudretine egilmeyen, bunun devrimin zaferi soru-
nundaki tayin edici nemini kavramayan bir yaklagimin, iyi bir orgiitleyici
iyi bir yonlendirici oldugunu da séyleyemeyiz. Clinkii gerekliligi bilince ¢1-
karmadan, gereklerini yerine getirebilmek olanakl degildir.

Proletaryanin 6nciisii ve onun tek dogru temsilcisi olma durumunu ay-
rintil bir bigcimde ortaya koyabilmek, yiginlara, devrimci bir ¢aligmanin ge-
rekliligini kavratabilmek sinif miicadelesini yonlendirebilmenin ilk basama-
gidur.

Kitle hareketlerinin ortaya ¢ikmasi, genislemesi ve gesitli bigimlerde
‘yansimalari, daha ¢ok devrimci siyasal ¢alismay: gerektirecek, daha ¢ok 6z-
giin politikalara gereksinimi arttiracak ve biitlin bunlan ydnlendirebilme,
yonetebilmek icin daha ¢ok ¢aba harcama gerekecektir.
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Ozgiiliimiizde varolan gergeklik irdelendiginde, bugiin kitlelerin ken-
dinden gelme hareketlerinde genis bir yogunluk ve artis olmasinin yaninda,
bu kendiligindenciligin kirilabilmesi, devrimci bir ¢aligma ile, 6ncliniin geli-
melere 6nciiliik etmesi durumu ¢ok gerilerdedir.

Bu durum, basta igci sinift olmak iizere, gelisen y1gin hareketlerinin ken-
di ekseni i¢inde bogulup kalmasin ve yiiklenmesi gereken siyasal gorevleri
yiiklenemedigi, pasifizmin, reformizmin, ekonomizmin etkisinden kurtula-
madiginm bir kez daha tanitlamigtir.

Elbetteki, yiginlarin kendiliginden gelisen hareketliliginin de gerisinde
kalmanin ¢ok ¢esitli nedenleri mevcuttur. Bunlar salt, sorunu dogru bir tarz-
da kavramama olarak alinamaz. Bu her ne kadar esasin1 olugturacak igin
baslangici olsa da bugiin sorunun esas kaynag teorik diizeydeki belirleme-
lerin yetersizliginden ziyade, bunun pratikte aldig1 somut durfum, uygula-
madaki yetersizlik ve kavrayigsizliktir.

Devrimin zaferinde tayin edici 6nem arz eden, yiginlara hitkkmedebilme,
ozgiildeki devrimin yolu ve onun kitlesellesmesi ve kitleler tarafindan kabul
gormesi, yine bu sloganlarin dogrulugunu kabul ettirme durumu olarak de-
ger bulacak ve bu da, salt halk savaginin yiritiildiigii alanlarda degil, aym
zamanda onu besleyen ve cephe gerisi olan her alandaki siyasal ¢alismalan
somutlamak somut politikalar 15181nda y6nlendirmek ac1 bir gergektir.

Bir biitiin gelismelerin en oniinde yer edinme, proleter 6nciiniin en te-
mel, vazgecilmez gorevi olmahdir. Siyaseti kitlesellegtirme onu en genis yel-
pazede aramnur, istenir kilma gerekliliini de yine somut olgulan ortaya koya-
rak, tiim politik kazarumlari, sinif bilingli ig¢inin diinyay1 degistirme eregine
tabi kilmak gereklidir.

Gilinimuziin 6zgin politik olugumlan i¢inde, her tiirden pasifizmin, re-
formizmin boy verdigi, iscilerin ve yiginlarin ¢ok ¢esitli burjuva-politik ay-
mazhga kurban edildigi durumda, onciiniin politik gorevlerini yerine getir-
mesi, onu, daha bir 6zenle ayirdetmesi aciliyetini gostermektedir.

Kitleleri tanima, onun sorunlar iginde yogrulma kitleleri yiirtitebilme-
nin 6n dayanaklandir. Kitleler i¢inde, onun 6zgtinliikleri i¢inde maddi bir
gli¢ olabilme, onun sorunlarina vakif olabilme ile baslar. Ve bu daha ¢ok kit-
leyle kaynasma, daha ¢ok kitleyi kucaklama olarak stirekli genisleyerek de-
rinlegserek devam etmelidir.

Siyasal ¢aligmalarin en temel esas, kitlelere siif bilinci gotiirmek, onun
sinif bilingli hareketini giliclendirmektir. Varolan kendiligindenciligi, pazi-
fizmi, reformizmi agmanin yolu da bundan geger.

ORGUTLENEMEYEN BiR SiYASAL CALISMA
KITLELERI TOPARLAYAMAZ

Tiim teorik siyasal belirlemelerin maddi bir giice biirlinebilmesi, onun
ete kemige biriindiirilmesi olan ve kendisi de siyasetin somut bir ifadesi
- olan orgitleme sorunudur.

Kitlelerin politik 6rgiitlerini yaratmak ve bu orgiitlerle kitleleri en genis
sekilde harekete tabi kilmak, siyasal bir ¢aligmanin devrimci tarzin olustur-
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manin da koguludur. Orgiitsiiz, siyaset yiiriitmek kitlelerin genel ¢ikarlarim
temsil etmek olmayacag gibi, tiim faaliyetleri birlegtirebilme onu ayn1 hede-
fe dogru bir tarzda yiiriitebilmekte olamaz. Yiginlan dogru bir gizgide or-
giitleyecek devrimci bir parti olmaksizin, kitlelerin kendiliginden gelismesi,
devrimci bir tarzda siyasal hedefe yoneltilemez.

Basta ig¢i sinifi olmak iizere tiim yiginlarin ideolojik birligi ve bu birligin
billurlagmasi, onun burjuvazi karsisinda yikilmaz bir giice, bliriinmesi,
maddi bir gii¢ olan orgiitliiliige kavugmasi, boylesi bir silah1 €lde etmesi ile
olanakl hale gelebilir.

Orgiit simifin elinde en giiglii silahtir ve her ¢aligmanin boylesi bir 6rgiit-
liliigii zorunlu kildig agiktar.

O zaman en acil ve 6nem arz eden sorun, sinifin profesyonel devrimci
bir orgiite kavugmasi, bdyle bir orgiitiin yaratimasidir. Siyaset ve 6rgiit ba-
gintisin iyi kavramak gerek. Her ne kadar siyaset her igin baginda ise de,
her ne kadar orgtitte siyasetin somut bir ifadesiyse de, 6rgiitlii bir yap yara-
tilamadan da, higbir siyasi ¢aligma yeteri derecede etkili hale getirilemez,
ete-kemige biiriindiiriilerek maddi bir giice déniigtiiriilemez.

Devrimci bir 6rgiit yaratmak gelismenin ve hareketin bagtan istikrarh
yiirlimesini saglamak oldugu kadar, giiglii ve sarsilmaz ilkeler iizerine otur-
tulmug ve o 6zle sekillenmis profesyonel devrimci bir 6rgiit, siyasal ¢aligma
yiiriitebilmede de kesin kes buna gereksinim duyar.

Kitlelerin giiciinii toparlayabilme, onu devrimin esas itici giicii durumu-
na getirme, somut siyasal agilimlan gerektirdigi kadar, bunu kitlelere gotii-
recek sik1 diizenli ve disiplinli ¢alisan, caligmasim ¢ok gegitli yol, yéntem ve
araglarla en genig kesime yayabilen bir profesyonel devrimci 6rgiit, bir 6n-
ciiye gereksinim vardir. Ve boyle bir 6rgtitlemeyi olugturmak, onu ilkeli ku-
ralh bir cahigma igine gekmek, yrginlara hitkmedebilmenin teminatidur.

Tim siyasal faaliyetin 6rgiitlenmesi de, orglite duyulan gereksinimi
kavramakla baslar. Onciintin varhg iste bu kavamin maddi bir giig haline
getirilmesidir. Ama sorun, oncliyli varetmekle veya onun varligiru tanitla-
makla bitmiyor, bitemezde. Dogru bir siyasi perspektif, ve Marksist ilkeler
tizerinde gekillenen orgiit anlays: yerlestirilemez ve bu hayata gegirilemez-
se, Orglitlin varligy pek bir ige yaramaz.

Devrimin yolu ve onun yiikledigi siyasi gorevleri her alan ve 6zgiilde,
merkezi gorevin ihtiyaglarini yanutlayacak gekilde onu gelistirecek, gliglen-
direcek ve kitleler iginde giiclinii arttiracak, dogrulugunu tanitlayacak bir
galigma esas amag haline getirilmelidir. Ve boyle bir caligma stirekli ama sii-
rekli hale getirilmeli, demokratik devrimin yiikledigi siyasal gorevleri kitle-
lere mal edebilmeli onu ajitasyon ve propagandamizin temel eksenine otur-
tabilmeliyiz.

Siyasi galismay: bu eksen etrafinda drgiitleme bir zorunluluk iken, bunu
en genig kesime mal edebilme, her 6zgilildeki ¢aligmalarla, yine o 6zgiilliik-
lerin somut durumlan irdelenerek ona uygun yol ve yontemleri yagama ge-
cirmekte bir gereklilik olarak kavranmalidir.

~ Saglam, istikrarh bir dnder gruba sahip olmayan bir 6rgiitiin ¢galigmasim
siireklilestirmesi ve siyasal gorevlerini yerine getirmesi olanakl olamaz.
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Yiginlan en genis bigimiyle kucaklayabilecek bir politik ¢aligma kendili-
ginden gelisen ekonomik miicadelelerin yerine siyasal miicadelelerin esas
hale gelmesini saglayacaktir. Iste bu siyasal calismay érgiitleyecek, onu
maddi giice biiriindiirecek profesyonel devrimci 6rgiit ve faal énder gruba
gereksinim duyar.

Boyle bir 6rgiit, dogru ve etkili bir siyasal galigma, yiiriitmenin de temi-
natidir. Orgltli ¢aligmayi 6rgiitli yadsimak, kitle faaliyetini devrimcilegtir-
meyi onu toparlayabilmeyi, bir¢ok kesitten halk: ayn1 hedefe yoneltmeyi ba-
sindan imkan51zla§t1rmak olur ki, bugiin kitleleri ¢ok ¢esitli burjuva olu-
sumlar iginde erimesi, pasifize edilmesinde, kitlelere niifus edebilen, onun
tizerinde etki icra edebilen boylesi bir orgiit qahsmasmm yerlestirilememe-
sinden dolayidir.

Siyaseti somut olgular lizerinden gelistirmek, yiginlarn giinceline igsaret
edebilen, ona belli bir perspektif yiikleyerek genele butunleyebllen bir sevi-
yede ele almak gerekmektedir. ‘

Yiginlann hareketini gliglii bir 6rgiitiin varlig1 dogru yone kanalize ede-
bilir. Gliglii 6rgiit ise, kitleleri kucaklayabilmesi, onu ne derece harekete ge-
cirebildigi ile olgiilebilinir. Orgiitiin gligliikigli onun liye sayis1 degildir. Y1-
ginlar1 kucaklamasi ona niifus edebilmesi, drgilitiin etki alaninin genisligi de
ancak, kuralli, planli diizenli bir siyasal ¢alisma ile elde edilebilinir. Dogru
bir siyasal galismanin olmadig1 yerde;, dogru bir orgut anlayisinin olmayaca-
g1 g1b1, dogru bir 6rgiitte var olamaz.

HALK SAVASI VE KITLELERIN ROLIj

Kitlelerin giiciiniin kudretini vakif olamayanin, devrimci dinamikleri
yakalayabildigi soylenemez. Hele hele halk savagi gibi uzun ve basindan so-
nuna kadar kitlelerin giiciine dayanan bir askeri strateji esas1 {izerinde ytirii-
yenin veya yiirimeye ¢alisanmn, kitlelerin kudretine vakif olabilmesi belirle-
yici bir 6nem arz eder. Halk savas kitlelere dayanilmadan var olamaz ve bu
ozellikle, halk savaginu ayiric1 bir yere koyan en temel 6zelligi, iktidarin par-
ca parg¢a alinmast durumu, her 6zgiilde bu siyasi iktidarin temellerini olug-
turan kitleleri savasin gelisimiyle paralellik icinde orgiitlenip, sekillendiril-
medikge KSI'larinda yaratilmasi olanakli degildir/olamaz.

Kitlelerin 6rgiitlii giicii olugturulamadikga KSI’larin kurulabilmesi,
ayakta kalabilmesini diigiinmek devrimi anlamamak demek olur ki, kitlele-
rin birlesik giiciinii yaratma eylemine girisme’ yarinin isi degil, bugiinden
diisiinilmesi*ve yasama gegirilmesi gerekli olandur.

Partinin kitle ¢izgisi esas olarak halk savasina gére sekillendirme ve ona
kanalize etme durumundan uzak olagelmistir. Halk savaginn gerekleri ve
onun toplumsal dayanaklari lizerinde insa edilmesi, iilke 6zgiiliinde ele
alinmasi ve kitlelerin halk savasi igindeki rolii yeteri derecede bilince gikari-
lamadlgl’bugﬁnde agtkca goriilmektedir. Her geye ku§kuyla yanasan ve bu-
nun yanisira sig tek yanh ve uzun vadeli hesaplarn igermeyen politikalar,
daha dogrusu adina politikasizlik denilecek politkalarin kitleleri halk sava-
sina kanalize etmesi beklenemez.
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87 dénemine kadar olan stirecte, kitlelerin sekillendirilmesi devrimci-
kitle iligkisinin savagsiz dostane bicimini agsamamuigtir. Kitlelerini halk sava-
sina gore, onun i¢inde gekillendirilmesi teorik diizeyde bilince ¢ikarilamadi-
£ gibi, eyleme de déniigtiiriilememis nesnel bir gili¢ haline getirilememistir.
Kendiligindencilik ve kuyrukguluk giicli etkileriyle hald giiniimiize kadar
etkilerini siirdiirmektedir. Bu siirecte (87’e kadar) kitle ¢izgisi noktasinda
yaratilan en biiyiik deger, kitlelerin devrimcilesmesi ve otoriteyi tanimasi
noktasinda olmus, fakat bu durum savas ruhu i¢inde sekillendirilememis,
Orgiitlii giice doniistiiriilememis, non-dorak, ilikisini asamarmustir. Yani halk
savagina gore bir sekillendirme yaratilamamuistir.

Elbetteki bu sonuca deginirken suna da isaret etmek gerekir. Kitlelerin
bu siirecte halk savasi icinde orglitlenmesi veya ona gore sekillendirilmesini
beklemek aliklik olur. Ciinkii, halk savasinin verilmedigi durumda, kitlenin
sekillendirilmesi de beklenemez. Bu her halk savas: verildigi durumda, go-
revin icra edilecegi anlamina da gelmemelidir. Kitle politikasinin apayr bir
6nem icerdigini ve gok gesitli 6zgln geregleri olacag: bilince ¢ikarilamadik-
¢a, halk savas1 adiyla veriliyor da olsa bir pratik, kitlelerden kopmaya, mar-
jinallesmeye dogru gidecek olan fokoculuk olacaktir.

Politikasizligin oldugu yerde kendiligindencilik alip basin1 gidecektir.
Boylesi durumda kitle ¢izgisinin MLM oldugunu iddia etmek oportiinizmin
kivrak zekasinin garpiciigl ve onun herseye ragmen, “sipka gecidini” giil-
liikk giilistanlik gdstermesinden bagka bir sey degildir.

Halk savaginin temel esas: koyltliige dayandigindan, koyli kltlelermm
6rgiitlenmesi, onun savas iginde sekillendirilmesi apayr bir 6nem ve dzgiin
politikalar sart kogar. Koylii yiginlarin savas kosullar iginde, onun giiglii
tastyicist onun sahibi olarak yetkinlestirilmesi, halk savasinin verilmesinde
belirleyici bir 6nem arz eder. Kitlelere mal edilemeyen, onun giiciiniin temel
yaraticisi durumuna getirilemeyen bir savas, asla halk savagi olamayacaktir.

Koyliilerin savas igine gekilmesi politikas1 esas olarak yoksul ve orta
koyliliige gore belirlenmesi gerekli iken, ¢ok yonlii ve ¢ok gesitli toplumsal
tabakalan gozardi etmeden onun sosyal-siyasal istem ve talepleri dikkate
alinarak ele alinmayi da gerektirir. Politikasizligin oldugu yerde kitleyi ka-
zanmadan, onu devrime katabilmeden bahsedilemez. Koyliiliigiin orgiitlen-
mesi ve bu orgiitliliigiin gergeklik kazanabilmesi igin, genel belirlemelerin
soyutlugundan siyrilarak nesnel gergeklige cevap verebilecek 6zgiin politi-
kalar ve somut perspektifler dogrultusunda iradi bir yonlendirme yapilma-
yip, parti tarihinde bugtine degin yasanan kendiligindencilik esasta kitlele-
rin rolii ve onun Mao’cu tarzda ele alinisinin kavranamayisindan baska bir
sey degildir. Kitleleri devrime kanalize edemeyen bir eylem; ¢izgiyi temsil
edebilir mi? Elbetteki edemez. Eger boyle olursa, o zaman bugiin TKP
(ML) nin ¢izgisini en iyi uygulayan PKK olur. Ciinkii eylem ¢izgiyi belirle-
yen degil, cizgi eylemi belirleyen ve ona esas 6ziinii verendir. Kitlelerden
soyut ona niifus edemeyen bir eylem tiirii fokoculuktur. Ve bizde bugiin ey-
lemlerin (veya genis ve daha dogru anlamiyla savasin) kitlelere mal edile-
meyisindeki esas nokta, onun siyasi kazanimlarinin elde edilebilirliginin yo-
Iu ve savagstaki esas amacin bilince ¢ikarilmayisidir.
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Kitlelerin halk savas igindeki rolii, ve diger savas tiirlerine gore kitlele-
rin bagindan sonuna kadar temel dayanak noktas: oldugu durumda politi-
kasizlik bu olumsuz gidisatin esas nedenidir. Elbetteki “kitleleri kazanmak
istiyoruz; ya da kazanacagiz” demekle olmaz bu ig. Neden? Clinkii, kitlele-
rin giiclinlin 6rgiitlenemedigi, birlestirilemedigi” bir durumda, hicbir za-
man bu gii¢ etkili ve belirleyici bir gli¢ olamaz. Kendiliginden gelisen hicbir
hareket devrimi zafere gotiirememistir /gotiiremez de. Iste biz de bugiin var
olan da budur.

KITLELERE YAKLASIM HAN Gi ESASLAR UZERINDE
SEKILLENMELIDIR?

Kirsal alanda koyliliigiin orgiitlenmesi partinin kitle 6rgiitlenmesinde
esas belirleyici olandir. Kéylaliigiin, bir ililkede devrimin temel giicii olarak
ortaya ¢iktig1 durumda onun kazanilmasi da en 6nemli sorun olarak glinde-
me gelir.

Koyliiliige yaklasimimiz esas olarak onun sinifsal ayrisimina, yani ikti-
sadi durumuna gore belirlenmeli esas dayanak olan yoksul koyliiligiin ka-
zamlmasi birinci derecede 6nem arz eden temel sorun olarak esasini belirle-
melidir. Bu da tabiki, koyliliigiin iktisadi tahlilini gerektirecektir. Partimiz,
yillardir faaliyet yiiriitmis oldugu alanlarda (Dersim)de dahi bu gorevi ye-
rine getirememigtir. Ve hem de keskin Ibrahim’cilik ad1 altinda. Oysa, Ibra-
him ¢ok kisa siiren Kiirecik bolgesi faaliyeti dahilinde dahi o alanin iktisadi
ve siyasi tahliline girigmigtir. Girigmistir ¢linkl bu bir komiinist agisindan
siyasi belirlemelerin nesnel zeminidir. Bunu ortaya koyamadan dogru bir si-
yaset ve yaklagim belirlemek olanaklh degildir. Bugiin Dersim’de dahi dev-
rime yakinlhig1 oraninda kitleleri aynstirma durumu yapilamamustir. Devri-
min en yakin dostu en ileri olanidir. Bu da birincisi yoksul koyliiliik -yari-
proleter-lerdir. Bu iktisadi zeminin nesnelligidir ve KP'si kitleye giderken
bu ayngimla yani proletaryanin en yakin miittefigi isci-kOyli ittifakinin te-
melini olusturan yoksul koyliiliigii ve onu birinci derecede takip eden orta
koyliliigii belirlemek durumundadir.

Tek diize bir politika asla KP ve Mao’cu kitle politikas1 olamaz. Sinifsal
bir ayngimin yapilamadig1 durumda, ona 6zgi siyasal belirlemelerde bu-
lunmak, maddi dayanaklarindan yoksun kalmak soyutluktan kurtulmamak
demektir. Bu durum zaten bugiin yasanan pratik i¢inde kendisini agik¢a
gostermektedir.

Yoksul kéyliiltik, siyasi biling ve siyasi bir ilerilik elde etmemis olsa da-
hi, nesnel olarak devrime en yakin olan kesimi temsil eder. Bu nedenle KP’si
politikasinin merkezine bu kesimin sinifsal ¢ikar ve tasarruflarimi oturtarak
yuriimelidir. Halk savaginin temel giiciinii olugturan koyliilikk denildiginde
de zaten akla gelen esasta yoksul ve ORTA kdyliilik olmalidir. Halk simf ve
tabakalan arasinda da sinifsal bir ayrnimi1 yapmak, 6ncelikle kimin ¢ikarinin
gozetilecegi ve politik belirlemelerin neye hizmet edecegi bu ayrngim dog-
rultusunda sekillendirilmelidir.

Devrimci eylem kitleleri doniistiirmenin onu devrimci safta érgtitleme
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ve harekete gecirmenin ve béylelikle DHI kosullarini yaratmanin aracidir ve
politikanin yagsama gegirilmesinde yine politikanin yarattig1 bir kesittir. Ve
bu kitlelere mal edilemedikge, kitlelere niifuz edemedikge devrimci gorevle-
rini de yerine getirdigi séylenemez.

KP’si kendi politikalarinu kitlelerin ileri kesimini gozeterek belirler. Eger
politikalar ileri kesimi de asiyorsa, politika kitlelerden kopmay: getirecek,
eger onun gerisine diigliyorsa, kuyrukgu olarak kalacakt1 ve her iki durum-
da da yiginlara niifuz edemeyecek onu devrimin aktif giicii ve sahibi duru-
muna getiremeyecektir.

Belli kogullar iginde depolitizasyonun yasandig1, kendiliginden gelme
kitle (koyliiliik) eylemlerinin geriledigi, koyliiliigiin hizh bir sekilde toprak-
tan soyutlandig, kiigiik 6lgekli tarim tiretimi ile koyliliigiin idame ettirildi-
gi kosullar dikkate alindiginda, politikalanmizda daha bir somut ve 6zgiin
ayrimlar irdelemeyi gerektirdigi gibi, bugtinkii kendiligindenciligin agilma-
sinda da, kitleleri kucaklayabilecek her biryeni durumu, yeni geliskiyi dik-
katle ele almak ve o somuta egilmek bir zorunluluk olarak karsimiza gikar.

Kitleleri (ileri) devrime kanalize etme, onu pratik gorevler dahilinde
yonlendirmek bir acil gereklilik iken, bugiin 6zellikle ileri kitleyi geriden ta-
kip etme, durumu esasta politikasizhgin agilamamasi olarak deger bulmak-
tadir. Uzun vadeli yatinmlar, (6zellikle Kitlenin bu kesimine yénelik) bir
devrimin ve hele de halk savag gibi uzun erimli bir miicadelenin zorunlu
gerekleri olarak algilama yerine, glintibirlik politikalara kurban edilen kitle
faaliyeti pragmatizm olarak sekillenmektedir. Bu, daha ziyade kisa vadeli
hesaplar ve salt bugiin igin fayda saglayan yatinmlar seklinde gerillanin
glinliik ihtiyaglarini kargilama gibi en siradan gorevlerle sinirlama ve yine
esasta faydaci temeller {izerine inga edilen ahbab-gavus iligkileri siyasi iligki-
lerin Oniine set edilmis durumdadr.

Elbetteki bu faydaci mantik, proletaryanin ¢ikarlarinin tasarrufunda ol-
mayan, kii¢iik burjuvazinin kullanma ve kendisini kitlelerin iistiinde her
sey olarak gorme fokocu anlayigin ta kendisidir. Ve bu mantik, devrimin te-
mel gilicli esprisini asla 6ziimseyemez. Mao’nun Cin kogullarinda kitlelerin
gliciine ve onun yaratici kudretine verdigi dnemi ancak, bigimsel degil, 6zde
de Mao’cu olan kafalar anlayabilir. Bugiin koylii kitlesinin 6rglitlenmesi so-
rununa yaklasimda da, tam Mao karsit1 bir kafayla yanasarak “aman PDA
mantig1 glindeme gelir” anlayiglarimin, kendi gliciine giivensizlik ve teoride
kavrayigsizlik olarak gortinen bu durumda, kitlelerin dnciisli olma misyo-
nunu ve onu devrime kanalize etme gorevini yerine getirme sorumlulugu-
nun kavrandig) soylenebilinir mi? Elbetteki hayir.

Giiglii kitle (yani kitlelerin glice biirlinmesi) orgiitlii kitle demektir. Bu
da her seyin basinda politika gerektirir. Politika ise MLM; soyutluktan s1y-
rilmig ve devrimin sorunlanni bilince gikarmug kafalan gerektirir.

Parti tarihimizde ileri kitleye bak:s genel olarak boyle iken, orta kitleye
yaklagim da esasta, faydac1 ve sekter olmustur. Kitlelerin elestirilerine, dii-
stincelerine tahammiil edemeyen kiigiik-burjuva sekterizmi, kitleleri donis-
tiirme ugraginda dirayetli ve uzun erimli bir ¢abayi sergileyemez. Kitlelerin
geri degerleri karsisinda kestirmeci bir yol izleyerek, her kesitten kitleyi tek
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qirpida ileri olarak gérmeyi isteyen bu mantik, doniigim de daha ¢ok ugrag:
gerektiren bir ¢calismaya girisme cesareti gésterememektedir.

Devrime yakinlig 6l¢iitiinde belli bir yer edinen ve bilingli bir ayrim ile
siyasi arenada yer edinen kitlelerin yanisira, nesnel kogullan itibariyla dev-
rime olan yakinhg: iktisadi kosullarinca belirlenen kitlelerin, devrim safina
kazanilma, esas olarak onun orgiitlii kitle diizeyine ¢ikarilarak onciiniin ta-
kipgisi durumuna getirilmesi, proletarya partisinin esas ugrasidir. Her 6z-
giin politik belirlemenin daha genis kitlelere mal edilebilmesi, her belirleme
durumunda farkh kesifleri de dikkate almay: gerektirir.

Bugiin partide tekdiize politika belirlemek genel bir yaklagim haline gel-
migtir. Politikalarin belirlenmesinde kitlelerin ileri kesimi esas alinirken, bu
politikanun niteligini belirleme sorununda temel nokta iken, uygulama du-
rumunda farkhiliklar arz etmek zorundadir. Ya da, kitleyi ileri orta, geri sek-
linde ayirmanun da bir anlarm kalmaz. Orta kesimi ileri bir seviyeye qikarir-
ken veya geri kesimi tarafsizlagtirirken, ayn1 yontem ve yaklagimla soruna
gidilebilinir mi? Iste, bunun gibi her politik belirlemeyi kitlenin var olan
nesnel gercekligi dikkate alinarak yasama gegcirilmelidir. “Devrim kitlelerin
eseri olacak”sa, bu sadece ileri kitlenin degil, ayn1 zamanda devrimin uzun
seyri iginde doniisecek kitlelerin eseri olacaktir.

Devrimin en temel sorunu kitleleri énctiniin ardilh duruma getirebil-
mektir.

Bu nedenle kitlenin hi¢bir kesimi, bu istemin disinda tutulamaz, tutul-
mamalidir. Geri kitle dedigimiz, genel olarak kir burjuvazisi denilebilecek
veya, yoksullugu yaninda siyasi bilinci ile geri degerlerin esaretinden siyri-
lamamus olan bu kesimi tarafsizlagtirmak ve giderek devrimin dolayh des-
tekcisi durumuna, oradan da, devrime direkt katma esas hedef ve ¢izgi iken,
veya Oyle olmasi gerekirken, bugiin bu konuda 6zgiin politikalar ve yogun
gabalar sd6zkonusu degildir.

Parti pratik kitle calimasinda hentiz Alevi-siinni, tiriinden mezhep,
Turk-Kiirt-Ermeni vb. milliyet ayrimlarin1 giderebilecek adimlar atamamis-
tir. Bu durum, alevi-koyleri ile yanyana olan siinni kdyleri arasinda faaliye-
tin aynmcihig ile kendisine gostermektedir.

Sorunlara daha kazanima ve daha ¢ok ugras vererek yakla§mak yerine,
bagindan itici ve kolayc1 bir mantik secilmekte ve yiginlar basit politikalarla
kazanilmaya ¢ahigilmaktadir. Bu durum, kazanma igin faaliyet degil, sorunu
kendiligindencilige birakmadir.

Kadrolarin bu konudaki 6nemli roliine deginmeden ge¢mek politikanin
uygulanisindaki en 6nemli sorunu gérmezden gelmek olur.

Komiinist parti iyelerinde aranan en 6énemli 6zelliklerin basinda kitle-
lerle iyi iligkiler kurabilmeleridir. Ciinkii kitleye hilkmedemeyen onun bilin-
cine yon veremeyen bir komiinist sadece kagit {izerinde kalmaya mahkum-
dur. Kitlelerin rolii ve onu yaratabilme 6zel beceri ve u§raglan gerektirdigi
gibi, KP'nin de ozellikle kitle faaliyetcilerini segmesi noktasinda bu durumu
birinci dereceden gozetmesi gerekiyor. Kitlelerle iyi baglar kuran ve onun
nabzini elinde tutan ve her yeni durumda, algalis ve kabanglar yakalayan
kadrolarin yoksa, politikalarin hayat hakki bulabilmesi, onun maddi bir giig
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olarak var olabilmesi olanakl degildir. Lenin g6yle der:

“Ezilenlerin en genis yiginlanyla-esas olarak proletaryayla ama aym
zamanda proleter olmayan ezilen yiginlarla-baglar kurmay, onlarla ya-
kinlagmay1 ve bir dlglide kaynagmayi ... bagsarabilen bir parti yenilmez
olur.” (Bol.Par.Ta.sf. 448) Ve yine Stalin;

“Bir kural olarak kabul edebiliriz ki, Bolgevikler, genis halk yiginla-
niyla baglarini koruduklan siirece, yenilmez olacaklardir.”der. (Stalin. age.
sf. 449).

Bu, bir KP'nin kitlelerle bag kurmasimin mutlak zorunlu oldugunu ka-
rutlarken, her KP’linin de bu yetenekleri tagimasi gerektigini tanitlar. Bu da,
Ozglin bir analizi, detayl bir aragtirmayi, kitlelerin giincel sorunlarna egil-
meyi, onu, genel belirlemelerle birlestirmeyi, partiyi kitlelere gotiirmeyi ge-
rektirir.

KITLELERE GUVEN SORUNU VE HATALARINA YAKLASIM DA
ONCUNUN YONU

“Bir politik partinin, hatalan karsisindaki tavri, bu partinin ciddiyet
derecesi, sinif1 ve ezilen yiginlar karsisindaki yikiimliiliiklerini pratlkte
nasil yerine getirdigi konusunda yargiya varmanin en énemli ve giivenir-
li yénlerinden biridir.” (age. sf. 449)

Bir KP'nin ardilina hiikkmedebilmesi, onun kitleleri kendi sloganlarinin
dogruluguna inandirmasi ve ona giiven vermesi ile olanakhdr.

Politikalarin dogrulugu her ne kadar teorik bir yigin belirlemenin nes-
nelligini iddiaya soyunmak olarak anlagihyorsa da esas olarak bunu da ta-
nitlayan tek denek tag, politikalarn pratikte olumlu bir gidisati ortaya ¢ika-
rarak maddi bir gilice dontismesidir.

Sinufh bir toplum yapisi iginde KP’nin hata ve zaaflarin sorgulayabilme-
si ve ondan arinarak ilerleyebilmesi onun giiglenmesi ve tekili bir gii¢ haline
gelebilmesinde en 6énemli etkenlerden biri iken, 6nciiniin hatalan kargisin-
daki tavirda bunda belirleyicidir. Lenin’in deyimiyle, “hatalar1 kargisinda
tavr, ciddiyet derecesini verir.”

Evet bu bdyle bir Leninist 6nerme iken, biz de var olan durum tam da
bunu digtalar durumdadir. Hatalan gegistirmek, 6rtbas etmek,onu gormez-
den gelmek, kiiglik burjuvazinin “Ben yanlis tanimam” mantiginin pratiksel
ifadesidir. Partinin kisa siirecte (87 sonras1) yapmus oldugu hatalar ciddi
tahribatlar yaratirken, partinin yaklasimi tiimiiyle ciddiyetten uzak olmus-
tur. Bu konuda bariz somut drnekleri icermektedir.

“Bir hatayi ictenlikle kabul etmek, onun nedenlerini aragtirmak, ona
yol agan kogullar ¢6ziimiemek ve onu gidermenin yollanm dikkatle ince-
lemek-ciddi bir partinin 6zelligi budur, gérevlerini yerine getirmenin yo-
lu budur, simif ve giderek yiginlan egitmenin ve yehg.tlrmemn yolu bu-
dur.” (age. sf. 449).

Evet hatalan kargisinda duyarli olmayan, onu birgok yéniiyle analize ta-
bi tutmayan ve hatalarin kaynagini ortaya koyamayan bir KP’nin kitlelere
giiven verebilmesi; onu tekrar tekrar yenileyebilmesi ve gercekte ciddi bir
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parti oldugunu ortaya koyabilmesi olanakli olabilir mi?

Tabi bir KP'nin veya KP elemanlarinin béylesi bir yaklagim icine girebil-
mesi igin oncelikle bir hatanin yapildigimi gormeleri gerek, anlayis olarak bu
davraniglari mahkum etmeleri gerek. Ya da bugiin oldugu gibi, partinin MK
(SB) iiyeleri kalkip halktan insanlara dayak atiyor ve bunu savunuyorsa, bu-
nun kargisinda ciddi bir KP iiyesi gibi tavir takinmasi da beklenemez. Ciin-
kii anlayis olarak dayak gerekli ve mesru goriiliiyor. Ozellikle KP'nin béyle-
si bir anlay1s1 mahkum etmesi gerekir.

Dolayisiyla béyle bir anlayisin kitlelerin bilincine hiitkmedebilmesi ola-
nakli olmayacaktir. Bu kiiglik burjuva sekterizminin tepeden kestirmeci
mantiginin ortaya ¢ikardig pratiktir ki, yiginlar1 kazanmadan ona giiven
vermeden uzaktir. Partinin yillar yili yarattigr degerler bir qirpida yikarak
ayaklar altina almak oldukga basittir. Zor olan, gergekte zor bir ugras vere-
rek kitlelerin doniigiimiiniin ikna ve egitime dayandinlmasidur.

Kitleleri kazanma ve uzun vadede onun onciisii olma misyonunu tislen-
mis oldugunu tanitlayabilmesi, gergekte yikilmaz ve saglam iligkiler iizerine
kurulu kazarumlar elde edebilme, partinin hatalarma karg! tavrinda, ciddi
samimi ve agik davranabilmesine baglldlr

Her bir davrarugin kitleleri ne kadar derinden etkiledigi agik¢a ortada
olan bir durum iken, burada hi¢bir durum olmamuis gibi davranmak, halka
kars1 sorumlulugu duyumsamamak demektir. Ve bu bir yikima dogru kogar
adimlarla gitmektir.

“Bugiine dek biitiin devrimci partiler, kendilerini begenmiglikler,
giiclerinin nerede oldugunu goremeyisleri ve eksikliklerini ortaya koy-
maktan korkmalan yiiziinden yikilip gitmiglerdir. Ama biz yikilmayaca-
£1z; ¢iinkii, biz eksikliklerimizi ortaya koymaktan korkmuyoruz ve onlan
yenmeyi 6grenecegiz” (age. aym yer).

~EN BUYUK GUC, KITLELERIN ORGUTLU GUCUDUR”

Devrimleri Yaratan Kitlelerin Giicti; -
Bir Araya Getirilmis Ve Yonlendirilebilinen Orgiitliiliigtidiir.

Kitlelerin giicii, ancak kitleler 6rgiitli bir duruma getirildiginde maddi
bir olgu halini alabilir ve devrimlerin kaderini zaferler dogrultusunda tayin
edebilir. Higbir kendiliginden gelisme ve higbir daginikhk devrimcileri var
edemez. Bu, genel MLM o6nermeleri belirlemek sorunu detayl kavram dii-
zeyine ¢ikarmak demek degildir. Sorunun esas, lilke 6zgiiliinde devrimin
gececegi glizergahta kitlelerin 6rgiitli gliclinii yaratma gerekliligini duyum-
sama ve o paralellikte yiginlan safa gegirebilecek, somut duruma cevap ve-
ren 6zln politikalar, agik perspektifler belirlemektir. :

Hele ki, halk savagi stratejisiyle bir devlet sinirlan 1q:mdek1 halk iktidar-
n1 ve giderekte proletarya iktidarini ingaya girisen bir KP agisindan bu du-
rumun 6nem ve anlam: daha bir dayatict durumdadar.

Bugiin parti 6nderlikleri bu sorunun énem ve anlamin bilince gikarmig
degildir. Sig ve ylizeysel bir yaklasimla, gesitli onyargilarla politika yaratila-
maz, yaratilmas1 durumunda da, bu bilimle bagdasir-olmaz. Ciinkii soru-
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nun 6ziinde toplumsal pratigi kendisinden 6grenme durumu yoksa, orada
nesnel bir politikadan bahsedilemez. ‘

Halk savag: kendi 6zgiin yasalarina dayanarak geligir. Bu, 6zellikle, ikti-
darlarin parga parca alinmasi olarak deger bulurken, bu parca parqa elde et-
me olay1, her seyden dnce, KSI olabilecek alanlarda devletin merkezi ve ye-
rel otoritesi etkisizletirilerek onun yerine devrimci halk otoritesini inga et-
me, kargi-devrimin orgiitlii zoru yerine halkin 6rgiitlii zorunu gegirm ile
olanaklidir ki, bu da burada var olacak Kizil Siyasal Iktidarin kendisidir. Ve
burada yikilan ve bosalan her karg1 devrimci kurum yerine halkin kendi y6-
netiminde ki kurumlarn gegecektir. Bu da, halkin kendi orgiitliliigiinii olug-
turarak olanakldir. Kitle orgiitlemesine, 6zellikle halk savasinin temel da-
yanag1 koylu kitlesinin orgiitlenmesine, 6zel bir dnemin verllme51 onun ge-
rekliligini kavrama ile olanaklidur.

Partide beyincikleri IK’nin yazdig1 -ve sadece yazdigi- diigiincelerin
dogmatikge ele alimig1 ile mesgul olan kisilerin, bu gerekliligi kavramas ola-
nakli olmayacaktir. Mao, heniiz KP’si somut olarak ortaya ¢cikmadig ve
KP’nin ilk ylllarmdan itibaren kitlelere ve kitle érgiitlenmelerine (6zellikle
koylii kitlesi) verdigi nemi anlamamak, onu Ibrahim’de yokmus gibi goste-
rerek, IK’y1 kendi dar diigiincelerinin sinirina hapsetmeye ve onun diigtince-
lerini sadece yazdiklariyla sinirlamak, Ondaki derinligi, genis kavram diize-
yini, ve bilimsel yaklagimimi gérememek demektir.

IK’'nin kitle orgiitleri noktasinda PDA ile olan polemiklerini higbir ayr-
sima ve anlamaya tabi tutmadan, kendi devrimci diisiince silsilesine gore
yorumlama, kimseye IK oldugu tinvanin1 kazandirmaz.

Bugiin Partide kdylii kitleyi drgiitleme (6rgiitleme derken parti ve ordu
disinda kitle orgiitlerinden bahsediyoruz) anlayigina, 6kiiziin trene bakigi
gibi bakmak halk savaginin ruhunu ve Maoizmi kavramamaktir.

Birgok konuda oldugu gibi, bunda da IK’nin gergekte neyi savunup, ne-
yi savunmadigimi anlamadan, IK adina kraliyete soyunmak, pek akilli in-
sanlarin igi olmasa gerek. Gergek bir aymazhigin yasandigi bu durum, Sov-
yetleri Parti hiicreleri olarak gormelerden de rahatca anlasilmaktadir. Kitle
Orgiitleriyle, parti orglitlerini ayird edemeyen bir kafanin MLM'yi (hatta ge- -
nelleme olarak) kavradig1 soylenebilinir mi?

Mao 192(’lerden itibaren “kdylii birlikleri” diye bir drgtitleme olusturu-
yor. Sormak gerekir. Bu “koylii birlikleri” denilen sey nedir? Bu dénemde
bir de kdy parti kollan ilk kez 1925’te 6rgiitleniyor. Bunlar arasindaki ayrim
nedir? Bunun {izerine biraz kafa yorulursa ve illede bir ustaya dayandirila-
caksa, pratige yon verecek bir 6nerme, bugiin koy komiteleri (ya da Devrim-
ci Koy Komiteleri) 'o'rgﬁtlemeleri kisacas: genis kitleleri kucaklayacak ve ge-
lecegin iktidar organlar niivesini olusturacak ve halkin kendi kendisini
temsil eden ve Sovyetlere denk diisen bu rgiitlemelerin ustalarda oldugu
da kolayca anlagilabilir durumdadir.

Sovyetler, halkin kendi iktidar organlandir ve ilkkez 1905’lerde ilk dev-
rim arifesinde ikinci kez ise 1917 subet arifesinde ortaya ¢ikmig olmas: ya-
ninda, bunlari tiimiiyle isci-koylii-asker Sovyetleri seklinde halkin demokra-
tik se¢im organlandir. Fakat biz de elbetteki, bir sovyetlerdeki gibi degil, bir
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Cin’deki gibi olmasi, yani devrimin bagindan itibaren, devlet otoritesinin ig-
lemez hale getirildigi her alanda kitleler bu genis devrimci demokrat 6rgiit-
lerde bir araya getirilerek, parti politikalar1 dogrultusunda yénlendirilmeye
¢alisilir. . :

§Ibrahim’in PDA’da elestirdigi Koy Komiteleri'nin “ne idiigii belirsiz” ol-
dugudur. Ya da bu polemiklerden Ibrahim’in kitle drgiitlerini red ettigi dii-
stincesi asla ¢ikarilamaz. '

Parti tarihinde 6zellikle ayrilik déneminde koy komiteleri orgiitlenmesi
her iki yap: tarafindan pratikte uygulanmigtir. Bu uygulama birlik senras:
‘92’ye kadar kismen devam ettirilmis, fakat pratikte bu érgilitlenmelerden
olumlu sonug alinamamus, birlik sonrasi bu rgiitleme teorik olarak anlayis
diizeyinde savunulunca ve somut politik perspektifler olarak sunulunca
“aman ne oluyor PDA mantigi m1?” Bunu kimi adamlar da savunuyorsa
(6zellikle seksiyoncular) o zaman bunda bir sey vardir” mantiiyla bu anla-
y1s topyekiin red edilmistir.

Pratikte koyli kitle 6rgiitlerinin yiirimemesi veya daha olumlu sonug
vermemesinde temel neden politikada, daha dogrusu politikasizlikta ara-
mak gerekir. Somut agilimlarin ve yonlendirmelerin olmadig, agik hedef ve
istemlerin olmadig1 durumda, béylesi bir orgiitlemenin cevap verebilmesi
olanakli degildir ve olamaz. Sorunu isin bu yaninda arama yerine, salt ken-
di tarla-tum sorunuyla ve kendi seviyesiyle basbasa birakilan kitlelerin ken-
diliginden sorunu kavramas: ve parti paralelinde miicadele yiiriitmesi iste-
niyor. Bu bir alikliktur.

Genis bir kilte orgiitlemesi, halk savaginin kitlelere mal edilmesi, kitle-
nin bu savasin bir par¢as: durumuna getirilmesi, siyasal iktidarlar igin kitle-
lerin hazirlanmasi i¢in zorunludur. Bu 6rgiitlemeler esas olarak devrimci ni-
telikte olup, demokratik segim yontemiyle olusturulmas gerekir.

“En bliyiik gii¢ kitlelerin oriitlii gliclidiir” MLM 6nermesinin yasama
gecirilmesi de ancak 6ncili énderliginde genis bir kitleyi orgiitlemek ve yon-
lendirmek ile olanaklidir. Ordu da esas olarak kitleleri 6rgiitlemenin disinda
olacaktir. Ordu da esas olarak kitleleri 6rgiitlemenin bir araci iken, “kitle 6r-
giitleri” tamamen bu tiir askeri 6rgiitlemelerden farklidir. Devrimin kitlele-
re dayandig1 her durumda kitle 6rgiitlemeleri bir zorunluluk olarak kendisi-
ni dayatir. Bunu anlamamak, devrimi anlamamak olur.

Ciinki bir bilimsel gercevede soruna alternatif olamayan anlayis sahip-
leri, gercekte tam da Ibrahim’in soyledigi o “ne idigii belirsiz” “sempatizan
komitleri” vb. seklinde, orgiitlemelerden bahsedilmeye baslamyor. Bu tir
orgiitlemelerin nereye konuldugu da ger¢ek anlamda aynstirilamadig gibi,
“Sempatizan komiteleri” seklindeki abuk-sabuk bir 6nerme herseyden once
bilimsel /bir orgiitleme sekli degildir. Neden?

Orgilitlemede esas olan parti orgiitlemesidir. Bu devrimin zorunlu én
kosuludur. Bunu takiben silahli miicadele yiiriiten bir 6rgiitiin silahli miica-
dele orgiitlemeleri gelir. Ve bunlar kitlelerin ileri kesimini aktif miicadele
icine ¢eker. Parti orgilitleri. Partililerden olusurken, diger érgiitlemeler sem-
patizan, taraftar devrimci demokratlardan olugur. Sempatizan, ileri sempa-
tizan veya taraftar, kitlenin siyasi seviyesini (durumunu) betimleyen kav-
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ramlardir. Ve bu-kesim 6zel gorev hiicreleri vb. nde orgltlenecegi gibi, ge-
nig kitle drgiitleri icinde de orgiitlenirler. Kitle drgitleri ise, kavram olarak,
taraftar sempatizan, ileri sempatizanlarda dahil, kitlenin tiimii devrimci de-
mokrat kesimini kucaklar. Ger¢ek maddiligi betimleyen kavramlar ve bu
kavramlarin gergek igerigi lizerinde yogunlagsma yerine, politikasiz bir ka-
fayla politika yapmaya calisirken, abuk-subuk seyler {izerinden politikalarin
oniini hikamak, meseleyi kavramamaktan bagka bir sey degildir.

Bugiin bu tiir orgtitlemelerin gerekliligini yadsimak, halk savagmin di-
namik roliinii anlamamak olur. Halk savagi basindan sonuna kadar basta
koyli kitlesinin orgiitlii giictne dayanmak zorundadir. Bu érgutlilik geli-
sen devrimci savag paralelinde, kitlenin giicini ortaya koyma amaci yukli
olacaktir. Ve 6ncii savag1 boyutlandirdig élgiitte bu orgiitlenmeleri yonlen-
dirmeyi daha da basarth bir sekilde yasama gegirecek ve bogalan (yikilan)
iktidarlarin yerine halkin kendi iktidarlarini gegirecektir.

Devrimci demokratik kitle érgiitleri parti ve ordu Srgiitlemesi yaninda
tali iken, bu tali durum 6zgilin bir yer ve 6nemi olan ve somut politika ge-
rektiren kitlelerin orgiitlenebilmesi devrimin yerine getirilmesi gereken vaz-
gesilmez gorevidir. Yiginlan devrime kanalize ederken, bagta devrimin 6n-
custi olan smnifin (bizde, devrimin temel giiciinli olusturan koylilagiun or-
giitlenmesi ve ozellikle de yoksul koyliliigiin orglitlenmesi acil bir gerekli-
lik olarak duyumsanmahdir. Mao’nun da olusturdugu bu koylii birlikleri-
nin % 75 yoksul koyliilerden olugmaktadr. (Bk. Sabah Tufanu. sf. 127, 142,
157, 158, 163, 180)

Bu sorunda bir Peru deneyimi de iyi bir 6rnektir ve incelenmesi gerekir.
Buradaki durumun gelisimi, bizdekinden 6zgiin farkliliklar igeriyor da olsa,
biiyiik benzerlikler tagimaktadir. Gerilla savasinin gelisecegi bolgelerde
devletin siyasal otoritesinin kitle iizerindeki etkisi kirildjk¢a, bunu doldura-
cak halkin kendi siyasal otoritesini insa etmek bir zorunluluk olarak kendi-
sini dayatacaktir.

Bu durum bugiin érnegin bir Dersim 6zgiiliinde kendisini gostermekte-
dir. Devletin mahkemelerine gitmeyen, onun siyasal otoritesini tanimayan
kitleler, devrimci otoriteyi arar durumda kalmaktadirlar. Oysa, bu alanlar
bugiinden partinin yonlendirmesi altinda, halkin kendi siyasal otoritesini
yerlestirmesi ve onu alternatif olarak glitirmesi gerekir. Parti kendi yerel or-
gan liyelerini (Kdy parti komite {iyelerini) miimkiin oldugunca bu kitle 6r-
giitleri iginde yer almasim saglamali, onlar igten ice yonlendirmelidir. Za-
ten gelisen miicadelenin paralelinde, parti otoritesini takip eden yiginlar bu
tiir drgiitlemelerle maddi bir glice biirtinecektir.

Kitleleri yonlendirebilmede belki bir politik agikligin olmasi yarunda kit-
leleri etkileyen gesitli ulusal etmenlerde gozardi edilmeden ve dogru bir tarz-
" da ele alinarak iglenmesi gerekmektedir. Kitlelerin i¢inde bulundugu 6zgiin
siyasal sosyal durumu irdeleyebilmek onu dogru tarzda kavramanin 6n ko-
suludur. Politikasizligin oldugu bir yerde, devrimi bir adim dabhi ileri gétiir-
mek olanakli olmayacaktir. Tek diize, s1§ ve yiizeysel bir yaklasim, yasamun
maddiligini dogru tarzda irdeleyemez. Bir gerekliligi, bir ihtiyact duyumsa-
mak oncelikle, maddi yasamun politik, sorunlarin: kavramayi gerektirir.
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Kisaca, kitle orglitleri, devrimin gelisim seyri paralelinde, yi1ginlar siya- .
si iktidar miicadelesinin bir par¢asi durumuna getirecek onu devrime kana-
lize edebilecek siyasal drgiitler olmahdr.

Yeni secilen MK igindeki glicler dengesinin, ifadesi zor anormalliklerso-
nucu aslinda iki-tig kiilik, sol sekter kariyerist klik azinliginin gogunluk iize-
rinde teshir icra etmesini saglamistir. Bu durum ise, gorevlendirme ve ata-
malarin, esasta, bunlarin sistem ve dayatmalar1 dogrultusunda sonuglanma-
s1 sonucunu dogurmugtur.

Daha ilk giiniinden béylesi garip, anormal ve 6ziinde anti-demokratik
bir islerlik icine giden yeni MK'nin partiye saygin bir otorite ile yonetme ka-
biliyeti gostermesi zordur.

Yeni gorevlendirme ve atamalarin sol sekter kariyerist kligin istem ve
amaglan dogrultusunda nasil gergeklestigi sorununa gelince. '

Planin ana ekseni gu: Askeri sanattan ve askeri politikadan, askeri pra-
tikte bulunanlar anlar. Dolayisiyla da, ordu yonetimi, askeri komisyondan
baslamak iizere, diger tim ordu yonetici kademelerinde bu kligin ve pratik-
te yetisen ve kendilerince denetimlerinden gikmayacak olan DABK kesimin-
den gelen kadro ve elemanlarin etkinliginde olmalidir. Bu kadrolarin tiimi
(MK i¢indeki gorev boliimii ve faaliyet alanlarina dagilimda da) askeri alan-
da ve kirsal kesimde yer almali, partinin diger gérev ve faaliyet alanlarina
dagilmamali. Bundan amag, kligin kendi i¢inde zayiflamamasi, gevresine
cektigi gii¢ lizerinde, denetimi yitirmemesi ve dzellikle gerek bat1 ve gerekse
savas bolgesindeki parti faaliyetlerinin rizikolu igleri iginde kadro kaybina
ugramamaktir. Bu amag ve plan dogrultusunda 6yle garip ve zorlama bir
sekillenme ortaya ¢tkmigfirki insan hayretler igerisinde kaliyor.

- DABK kokenli yeni MK iiyelerinin (yedeklerde dahil) ikisi harig, diger
geriye kalanlarin tiimii askeri komisyon ve genel komutanlk 1q:erlsmde kii-
melend1r11m1§t1r

- Gerek gegici birlesik AK'nun faaliyet degerlendirme raporunda, genel
alt konferanslarda ve gerekse merkezi konferansta iizerinde hemfikir olu-
nan “GBAK’nun alt1 kisilik sayisal blinyemize uymadig, ihtiyag fazlasi bir
biiyiikliige sahip oldugu ve bu durumun hem kadrolarin, gereksiz konum-
landirmalarla, dar pratige soktugu ve hem de hantal bir yap1 oldugundan
organin organsal islevini oynamada pratikligi kisitlandigy...” vb. tiirlinden
goriislere ragmen, yeni MK i¢inde, diger parti faaliyetlerinde gorev almama
noktasnda ayak direyen MK iiyelerinin bogta kalmamasi ve bunlarin bir
yerlere konmas: gereginden hareketle alt1 kisilik yeni bir askeri komisyon
olusturulmustu. (Tabi bunlarin biri harig digerleri DABK kokenlidir.)

Ozellikle gerilla savas: kosullarinda parti komutaninin orduya ve savasa
iliskin komutasy, stratejik komuta diizeyiyle sinirhyken, keza birkag yiz ki-
silik bir giice sahip olan bir ordu yapisina ve bunun savas diizeyine 6 kigilik
bir AK'nun ihtiyag ve gerekliligini kim nasil ve neye gore izah edebilir?
Hem de konferansin bu konudaki ortak goriisiiniin iizerinden 24 saat dahi
gecmemigsken.

- AK’daki bu anormal yi1gilma, AK igindeki gorev boliisiimiinde ve AK
ityelerinin konumlandirilmasinda da gariplikler ortaya gikarmigtir. Oylesine

PARTIZAN 19 83



bir zorlama igerisine gidilmigtir ki, tiiziigiin ilgili maddesine aykir1 uygula-
malara dahi gidilmigtir. Bu durumu da yiizsiizce ve mesnetsiz bir gekilde,
daha ilk giiniinde baglamak tizere, tiiziige saldirinin bir araci olarak kullan-
maya ¢alismaktadirlar.

Bir kisim AK tiyeleri yetenek ve becerllerme ragmen, sirf AK iiyeleri ol-
malarindan 6tiirii, Genel Koutanlikta 6rgiitlendirilmemislerdir. (yer veril-
memigtir) Keza komutanlar, yine sirf AK tyeleri olmalarindan otiirii, siyasi
komiserler olarak alt kademelere atanmiglardir. Ancak bunu da tiizlige ay-
kar1 bir ekilde yapmislardir. $yle ki;

Bu uygulama su y0nleriyle usulsiiz ve yanhsgtir.

1) Bu uygulama AK iiyelerinin komutan olarak genel komutanlik ve di-
ger yonetici komutanliklarda orgiitlenemeyecegi anlayisim getirmistir. Ki,
bunun mantiksal hi¢bir izahati yoktur. Tiiziikte de boylesi bir yoruma yol
agabilecek hicbir deginme' yoktur. Kaldiki en azindan AK'nun iki tiyesinin
(biri genel komutan, digeri SR olarak) genel komutanlikta yer almig olmasi
dahi ileri siiriilen mantigin sagmahiginin ispatidir. Bu sagmaligin, tiiziige sal-
dir1 malzemesi olarak bilinglice yapildiginda agik bir sekilde ortadadur.

2) Bir AK iiyesi siyasi komiserin ordunun y&netici komutanhklarinda
gorevlendirilmeyerek en alt kademeye direkmen atanmasi yine bilinglice
yapilmstir. Bu, ilerde kokusu ¢ikacak olan sinsi ve adice planlarin bir iiri-
ninden bagka bir sey degildir. Soyleki; bu siyasi komiserler, genel komutan-
hkta orglitlenmeleri halinde, her biri genel komutanlik altindaki bélge ko-
mutanliklarina atanmasi zorunlulugu ortaya gikacaktir. Boylesi bir durumu
ise, hem kendi giiglerini saga-sola dagitip zayif diisiireceginden, hem tiizii-
ge yiiklenme araglarindan birini yitirecekleinden ve hem de kendilerince

“sakincal’” olanlarin siirgiin yerleri ellerinden ¢ikmus olacagindan oturu is-
tememiglerdir.

Bugiin halihazirda genel komutanhga bagh ii¢ bélge komutanlhigi mev-
cuttur. Bu bolge komutanlhiklarinun higbirinde genel komutanlik iiyesi siyasi
komiserler yer almamaktadir. Karadeniz Bélge Komutanlhigina bir AK iiyesi
direkmen atanmistir. (Yani GK iiyesi degildir) I. nolu gerilla bolgesi komu-
tanhginin durumu karman-¢ormandir. Bu komutanlik alaninda 4 AK tiyesi
(ikisi ABK siyasi komiseri olarak atanmig) Genel Komutanlik iiyesi mevcut-
tur. Parti konferansinin II. dereceden yogunlagma alam olarak belirlenen II
nolu gerilla bolgesine (Amed ve gevresi, ayrica Marag yoresi) diger komu-
tanliklarla kiyaslandiginda daha geri diizeyde olan bir Komutanlik tiyesi ve
ne AK iiyesi ne de GK iiyesi olan beni siyasi komiser olarak atamiglardir.
Gegen y1l, Artvin gibi bir yere (ki, ABK olarak ele alinmigt1.) AK sekreterini
yollayan ve bunun gerekliligini ve dogrulugunu savunan ayni zati muhte-
remlerimiz, alt1 kisilik AK'nun higbir tiyesini boylesi bir éneme sahip olan
Amed boélgesine vermeyi goze alamamuglardir. Artvin ise resmi bir siyasi
komiser atanmasi olmamustir.

II Nolu Gerilla Bolgesi'ne verilen 6neminse, sézde kaldig) ve klik gikar-
larina yonelik hesaplarin bu énemin 6ntine gectigini sanirim izah etmeye
gerek kalmiyor.

Keza bu noktada ortaya ¢tkan en 6nemli sorunlardan biri de sudur:
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Tiiziik hitkmiine “her kademenin komutan ve siyasi komiseri bir {ist ka-
-demenin liyesidirler” Bu boylesine agik olmasina karsin higbir bélge komu-
tanhiginin hesap vardir, en azindan genel komutanlig: direkt denetime alma
hesabu...) Ozellikle II Nolu Gerilla Bolge Komutanligi'mn siyasi komiseri
olarak atadiklar1 beni genel komutanliga almamak igin olaganiistii MK top-
lantis1 dahi yapmak zorunda kalmiglardir. Bu 6rnegin kendisi dahi, bu arka-
dalarin Genel Komutanlik iizerinde hangi hesaplar hassasiyetiyle durdukla-
rinin somut gosterge51 degll midir?

- 3) Komutanlik iiyesi kadrolarin, 6zellikle komutan kadrolarin, en altta
siyasi komiser olarak atanmalari, hem bu kadrolan yetenek ve sorumluluk
diizeylerine uygun olarak konumlandirmamak ve boylece verimsiz kilmak-
tir ve hem de yeni ve daha alt diizeylerde kadrolarin gikmasinin-yetistiril-
mesinin 6nl tikanms oluyor.

4) Aslinda genel komutanlikta yer almasi gereken bu komutan kadrola-
rin siyasi komiser olarak altlara atanmalan, genel komutanhg: ve 6zellikle
de bolge komutanliklarini nitelik olarak zayif kilmighr. Cilinkii bu kadrolar
yerine daha diine kadar Mintika komutanhk yapan ancak 6zellikle de “kur-
may”lik yonleri son derece geri olan komutanlar getirilmistir. Dogal olarak
bu durum yénetici kademe olan GK ve BK’larda zayiflamaya yol acacaktir.

- Partinin diger faaliyet alanlarinda, 6zellikle savas bélgelerinde, kadro
stkintis1 gekilirken ve buradaki bélge organlarina daha alt diizeye kadrolar
getirilmek zorunda kalinirken, bir¢ok kadroya haddinden fazla gérev ve so-
rumluluk yiiklenilirken ve bunlarin higbir kaygis: taginmadan ve sadece
grupsal kaygilarla, kadrolarin 6nemli bir kismi, askeri yap: icinde istif edil-
mistir. Keza daha sonrada bu istif kadrolara ig bulma bunalimina girilmistir.
Bu yaklagim ve uygulamalar parti, parti faaliyetleri bunlarin 6nemi ve parti
politikas1 diyalektik biitiinselligi icerisinde bir yerlere oturtmak miimkiin
degildir.

- Genel komutanhga ve bolge komutanliklarina bir kisi diginda konfe-
ransgl kesimden gelen hi¢bir komutanin (israrla énerilmesine kargin) alin-
mamas tesadiifi olabilir mi? Bu yetmiyormus gibi, bu kesimden komutanlar
diger baz1 muhteremlerin yanlarina ‘yavar’ olarak verilerek, bagimsiz inisi-
yatif ve yeteneklerini gelistirmeleri zorlagtirilmaya ¢alistimaktadir.

- Genel komutanliga ve bolge komutanliklarina atamalarn belirleyen tek
kriter (hig istisna hari¢ ki, bunu atamayamazlik edemezlerdi. Yani mecbur
kalmiglardir) ’kendi adamlart’ olup olmamasidir. Bunun aksi yontinde ileri
stiriilmek her seyi uydurulmus yalanlar olmaktan 6te birsey ifade etmeye-
cektir. Soyle ki:

Ozellikle genel komutanhk, taktik 6nderlikler ve birlik komutanhklar
derekesinde ele alinamayacak bir kurumdur. Genel Komutanlik, parti politi-
kas1 ve savagin genel yonlendirilmesi dogrultusunda stratejik diizeyde mer-
kezi komutnhktir. Yeni ordu orgiitiiniin beyni kurmayidir. Keza genel ko-
mutanlik, genel politika dogrultusunda onun ana taktiklerini belirleyen, sa-
vagin genel yasalarina, gelisen ve degisen kosullarina gore orgiitii biitiinsel-
likle ve koordineli bir sekilde sevk ve idare eden, ordunun lojistik ihtiyaglar-
n1 karsilayan bir tiiziik hiikiimleri icerisinde belirginlestirilmistir. Buna rag-
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men olugturulan Genel Komutanlik hem sayisal ve hem nitelik olarak bu
ozelliklere sahip degildir. Boylesi bir islevi gormekten kavrayis diizeyi ola-
rak ta uzaktr. ‘

. Yapusal ihtiyacimiz ve savag kapasitemize gore ele aldigimizda igii bol-

ge komutanliklarinda, ikisi de diger islerde (genel koordine ve lojistik so-
runlar vs) olmak iizere toplam sayisinin en iist siminnin 5, bilemedigimiz 6
kigiden olugmasi reel bir yeterlilik diizeyidir. Ote yandan askeri sanatla ve
askeri stratejide belli bir yetkinlige sahip, deneyimli askeri yonetici kadrola-
rin genel komutanlikta yeralmasi, genel komutanlik fonksiyonunun daha iyi
bir sekilde yerine getirilmesini saglayacaktir. Diger daha yeni ve tecriibesi
nisbeten daha az kadrolarin ise, daha alt kendi diizeylerine daha yakin, ka-
demelerde konumlandinlmamalar saglanmis olacakti. Bu durum hem onla-
rin gelisimini daha dengeli ve istikrarh kilacaktir ve hem de bir¢ok is ve so-
rumluluklar altinda dar pratikgi bir ¢alisma tarzi icinde boguntuya sokul-
mamu olacaktir.
- Genel Komutanlik’a yapilan atamalar bu anlayis ve yaklasimdan uzak-
tir. Ornegin, lig-dort tanesi var ki, bu komutanlar igin genel komutanlik, ig-
lev ve gorevleri itibariyle ¢ok uzak bir konumdadir. Bu durum herkesin ma-
lumu olmasina ragmen, bu insanlarin atamalarinda ileri siiriilen ve 6rnegin
bana ve diger baz1 yoldaglara kiyasla tercih konusu yapilan yénleri, bu in-
sanlann ‘pratik i¢inde yetismis olmalan’dir. Bizim 6rgiit olarak yaadigimiz
savag pratigimiz ortadadir. Bu pratigin ne diizeyde askeri kadro ve 6zellikle
de gekirdekten yetisme generaller yetistirecegi ortadadir. Durum boylesine
net olmasina ragmen bir-iki ufak ¢aph saldir1 ve ¢atigma ortaminin kazandi-
racag) birikim ve deneyimi Genel Komutanlik’a atama igin yeterli bir tercih
faktorii saymak, hangi akhselim kafalarn isi olabilir? Bu durumun parti po-
litikasi, askeri sanata iliskin birikim, savas strateji ve taktikleri konusundaki
genel yetkinlikten ve orglitii sevk ve iradesindeki deneyimden kopuk ele
alinmasinin sagmalig1 ve hele de genel komutanlik igin bu ‘pratik yetigimi’
biitiin bunlarin {izerine gtkarma akilsizhig: agik¢a ortadadir. Kaldiki bu ko-
mutanlara paye olarak bigilen ‘pratik deneyim’ dedikleri seyler ise bu ko-
mutanlann bir ¢ogunun s6zkonusu evreyi, daha iist derece komutanlarin
yaninda, onlarin yardimcilar olarak yasamuglardir. Yani bagimsiz yetileri
dahi gekillenebilmis degildir. Boyle olmasina karsin, bu komutan yoldaglara
higbir sakinca duymadan Genel Komutanlik vasiflan bigilmesinde anormal-
likler yoktur denilebilir mi?

" Ama bizim en tepedeki ve digerlerini komutan tayin edip etmeme yetki-
sini ellerinde bulunduran baylarimiz, kendi generalliklerini nasil ki bir-iki
eylemde elde etmisler ise, diger generalleri belirlemede de bu kriterlerden
hareket etmeleri gerekiyor. Clinkii kendi generalliklerine golge diiger ve tar-
tisma konusu olabilir.

Ama gergekte ise, bu generallerimiz, su halleriyle tipki kendilerini ata-
yan bag komutan gibi (ki gegen yil kendisi de bu yonlii elegtirilere ve deger-
lendirmelere maruz kalmigt:) bir gerilla birliginin sevk ve idaresi vasfindan
daha fazla bir vasfa sahip degildirler.

Genel Komutanhk’a atanan diger bir-iki kiginin durumu ise daha farkh-
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dir. Burada kigileri karsimiza alma gibi yanlig bir durum ortaya ¢ikiyorsa da
sorunun anlagilmasi agisindan kigiler bazinda sorunu irdelemek, gerekli bir
zorunluluk halini almugtir.

Ornegin, Genel Komutan olarak atanan yoldagin durumu gergekten de
ilgingtir. Gegmisini fazlaca bilmiyorum. Ancak son bir-iki yillik sicili hi¢ de
i¢ agqiar degildir. Giineydogu sicili kétiidiir ve bundan 6tiirii ceza dahi almug-
tir. Keza gegen yil gorev bolgesine gitmemesinde 6nemli bir paya sahip iken
(ve bu durum, bizzat birénceki Genel Komutan tarafindan slddetle elestiri-
lirken) ve gegen kig yasanan olumsuzluklarda (barinagin agiga ¢itkmasi so-
nucu 20 dolayinda yoldag safdisi kalmgtir.) Oemli bir pay1 olmamasina kar-
sin yine de bu yoldas hicbir sakinca tasinmadan GK olmugtur.

Siradanlik ve dar bir kapasite gergevesini agamamig ama 6te yandan klik
sefinin uysal ve sadik bir gélgesi olma ‘avantaj’ (1)'mna sahip olmasindan
6tiirii tiim olumsuzluklarinin ve yetmezliklerinin iistii 6rtiilmiis ve genel
komutanlik taciyla taglandinlmghr. Yani adeta bir vefa borcu ve emeklilik
ikrameyise sunulur gibi (¢linkii klik sefi bir sohbetinde yoldaslara giilerek
sunu soyliiyor: “Bizim M artik yaglandi. Onu I nolu’da yanimda tutayim.
Yeter kogturdugu” Genel Komutanlik bu yoldaga sunulmustur.

Ote yandan agik¢a yilginhik isaretleri veren ve “Giineye atanirsam git-
mem, oraya gitmek Sliime gitmektir. Ben bu sorumlulugu iistlenmem” tii-
riilnden gevelemelerini bir¢ok yoldain arasinda dile getiren bir bagka keskin
generalimizin bu sozleri ve ruh hali hige sayilarak ve yine adeta kraldan ¢ok
krale1 kesilen bu sadik kul, édiillendirilircesine, Genelk Komutanhk tiyeli-
giyle onurlandirilmitir. Giineyi kendisine 6liim yolu olarak goren bu gener-
alimiz, bagkalarinin génderilmesine ise sessizce onay ¢akmugtir. Tipik bir
kul kigiligi sergilemis olmuyor mu? Ama ne yazik ki TIKKO Genel
Komutanligr’'nda boylelerine de yer varmis...

Bu orneklerin kendileri dahi genel komutanliga atama kriterlerinin neler
oldugunu agik-segik bir bigimde ortaya koymuyor mu?

Giiney II. dereceden 6nemli bolge olarak belirlenmesine karsin, bu ‘en
tacriibeli” generallerin (ki birogu daha 6nce oranin faaliyetcisiydiler) hi¢biri
buraya layik goriilmemis olacak ki, veya arzu bu degerli generallere layik
goriilmemis olacak ki, hi¢biri buraya gonderilmemigtir. Hepsi I Nolu bol-
gede istif edilmigtir. Oyle bir istifki, otuz kisilik bir gerilla birliginde bir AK
iiyesi ve iki genel komutanlik iiyesi (ki bunlardan birisi de GK yardim-
aisidir) konumlandinlmistir. Oysaki gegen yil aymi sayidaki gerilla birligini
bir tek bolge komutanhg iiyesi komutan ve bir-iki yardima komutan
yonetiyordu. Cokta bagarih bir sezon yagattilar. Peki, insanin bu uygulama
kargisinda kafasiin soru igaretleri ve hayretler uyandiran {inlem igaretleriy-
le dolmasi garip mi olur? Keza, bu sorularin sorulmasi gerekmez mi? Bu tiir
bir uygulamanin gerekliligi nedir, bu hangi ihtiyacin {iriiniidiir? Ama ne
yazik ki, bu sorularin tiimii, muhataplan tarafindan boglukta birakiliyor.
Higbir partili, hicbir miicadele adamy, hicbir vicdani hiir kii bu uygulamalan
parti ve devrim qikarlanyla parti politikasiyla izah edemez.

IT nolu bolgeye iliskin politika ise, tam bir ince hesap-kitap olayina
biirlinmistiir. Tartigmalarin ve hesaplarin baginda II nolu bélgeye iligkin
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tavirlar “mutlaka oraya gidecegiz”, “orasi Kiirdistan’in kalbidir. Thmal
-edilemez. PKK'nin doguracag b0§lugu biz dolduracagiz” tiiriinden keskin-
likler tagirken, daha sonra hem oraya gondermeyi-tasarladig: generallerin
problem yaratmasi ve degerlerini de yukarida bahsini ettifim nedenlerden
otiirii, kendilerinden uzaklastirmak istememeleri sonucu buraya ken-
dilerinin de pek is yapabileceklerine inanmadiklar bir GK tiyesi yoldas: ata-
mak zorunda kalmuglardir.

Bu “zorunluluk” zevahiri kurtarmaya ¢alisma zorunlulugudur.

Bu asamaya gelen II nolu bolgeye iliskin hesaplar1 da degistirmeye bas-
lamagtir. Artik burasi, baslarina bela kesilen ve acilen kurtulmak istedikleri
benim siirgiin alanim olarak yetkilenecektir. Gerekge hazirdir. Tecriibeli bir
siyasi komiserin gitmesi gerekir. Ancak benim “tabakta elma” olarak ken-
dimi emirlerine amade etmeyigim ve alinan karara “niyetler farkh ve bozuk’
gerekgesiyle uymamam sonucu, giinege gidilmekten ‘zaman bir hayli ge¢-
mig durumda. Bu asamadan sonra oraya gidilip yerlegilemez’ gerekgesiyle
vazgecildi. Vebal altinda kalmamak igin de ayak iistii bir MK danima top-
lantis1 gergeklestirerek bunu MK’'nin onayindan da gegirmis oldular. Tabi
biitlin bunlarin hepsi 48 saat igerisinde cereyan eden seylerdi. Varin
samimiyet, ciddiyeti siz 6lgiin. MK'nin fonksiyonu ve roliide ortadadur.

Bes alt1 yildir giineye gitme ve yerlesme becerisi gésteremeyen, ama
bunun higbir 6zeletirisel yaklagim igerisine girmeyen ayni kadrolar, acaba
neyi yipratmamanin neyi korumanin gayreti igerisindeler? Acaba ayni
olumsuzlugu partinin diger birim ve organlan sergilemi olsalardi. “Prog-
ram uygulanmiyor, parti politikas: tasfiye ediliyor” diye bayrak agma teh-
ditleri savurmaktan bir an olsun geri dururlar miyd1? Hi¢ kugku duyul-
masin ki, bunu yaparlardi. Nitekim gegen yil Artvin’e gidisteki gecikme
lizerine kiyametler koparanlar bu arkadaslardir. Keza giineye gitme becere-
si gosteremeyen simdiki genel komutanin bu olumsuzlugu, tamamen KBK
orglitline (randevuya gelmemisgler diye, halbuki giineye gidecek s6zkonusu
kadrolar birlik 6ncesi belirlenmisti ve gitme karan alinmisti. O zaman bu ar-
kadaglann elinde KBK’da yoktu, randevuda yoktu. Hersey ne kadar agik
degil mi) baglanmusti. Ote yandan Artvin’e gidite arag kullanilamasin seve
seve kabul eden bu kafadarlar, bu yil igin benzeri yontemleri Giiney igin
kullanabiliriz 6nerisini getiren Amed boélgesi parti organimn bu olanag: geri
cevrilmistir. “Biz aragla gitmiyoruz” cevab: verilmigtir. Acaba bu bir kor-
kunun iirlini mii, yoksa oraya gitmemenin ince taktikleri mi?

Korkuysa diigman tarafindan fellik fellik aranan ve ele gegirilmeleri
halinde katledilecekleri kesin olan diger parti koadrolannin gehirlerde kor-
kusuzca ve fedakarca ¢alimalari kargisinda gifte standartgt bir tavir igine
diigmiis olmuyorlar m1? Hatta ¢ogu kereler bunlara “korkaklar” demelerini
ve o gbzle bakmalarin diirastlik dlgiilerine sigdirabiliyorlar mi?

Siras1 gelmisken kendimin ve bana kars1 takinilan tavn da biraz agik-
layayim.

OPK oncesi AK sekreteri, genel komutanlik tiyesi bir gerilla birliginin
komutaniydim.

Alt konferansa 15 parti tiyesiyle katildik. Benimle birlikte bunlarm alty
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tanesi konferans¢i kesimden gelen iiyelerdi. Delege se¢iminde DABK
kesiminden “disiplini tanimayan bir asi liye”nin oyuyla yedi oy aldim. Yani
delege segilmemi saglayacak ¢ogunluk iradesini alamadim. Ancak DABK
kesiminden gelen bir bagka tiyenin oy sayisiyla esit oya sahiptik. Bu durum-
da bege birden i delege ¢ikarabilmis degildik. Se¢imi tekrarlamamizda
sonucu degistirmedi. (Bize kullanilan oylarin gercegi buyken, sol sekter
kariyerist kligin sefine bu ortamda, toplam onilig oy gikardik. Bu onun
liyelere verdigi gliven ve onderlik misyonunundan m: kaynaklaniyordu?
Hayir. Sadece ve sadece bizler grupculuk yapmadigimiz igin bu oylar ald.

Konferansgi kesimden sadece iki yoldas iglerine sindiremediklerinden ve
layik gérmediklerinden bu zati muhtereme oylarin1 vermemislerdi. Ben
kendim dahi oyumu verdim.) Benim israrli talebim sonucu (1srarl olmamin
tek gerekgesi 6zellikle ordu tiiziigli konusunda merkezi konferansta oy
sahibi olabilmekti) kligin sefi esit pozisyond oya sahip olan diger liyeyi
iradesni bana vermeyi ikna etti. Boylece ben sekiz oyla merkezi konferansa
asil delege olarak gelme sansina kavusmus oldum.

Merkezi konferansta, siyasi-ideolojik miicadelenin bir arac: olarak, ey-
lem bilangosuna dayanan bir pratik icraatlar ‘silahi’ kullarularak benim,
komutanhk yapabilecek tecriibeye sahip olmadigim ve bundan &tiirii de
savasg¢l yapiin bu konuda bana giivenlerinin olamayacag), keza ¢alisma
tarzimda “buirokratik yonler bulundugu” ileri siiriildii. Bunun iizerine ben
bu yanls yaklagimi ve bana siiriilmeye gahsilan bu lekenin asilsizhgini, bir
fiil pratigimle ispatlayacagim, bunun iginde partinin yonetici organlarinda
gorev almayip bir fiil savagin yogunlagtirilacag) alanda eylem birliklerinde
komutanlik yapmak istedigimi agikladim ve tavrimi boylece belirledim. An-
cak daha sonra, genel komutanlk {izerinde oynanmak istenen oyunlarin ip
uglan daha agik bir sekilde ortaya ¢ikmaya baglayinca AK tiyelerine ve MK
tiyelerine genel komutanlikta yer almak istedigimi israren belirttim. Ancak
bastaki istemim ve daha sonaki 1srarli talebime karsin, ben degil genel
komutanlikta birlik komutani olarak dahi uygun goriilmemis olurdum.
Gerekge hep ayniydi. “Savas tecriibesi yok.”

Savasg tecriibesinin ne olup olmadig: ve bdylesi bir tecriibenin ne dere-
cede oldugunu, soruna iligkin faaliyet degerlendirme raporlarindan, ileri
siirlilen perspektiflerden, savas: inceleyen ve ¢6ziimler sunan yazilardan
(Birlik oncesi ve sonras1) ve pratik davranig bigimlerinden rahatlikla an-
lagihir. (Bana pratik savag tecriibesinden yoksun diyenler, “Gerilla yasamin-
da uyulmas: gereken temel kural ve prensipler” (...) iceren brogiirimii,
genel komutanligin imzasi altinda yayinlayarak, biitiin yapiy1 bunlara gére
egitmeye sekillendirmeye ¢alismaktalar. Buradaki geligkinin ve tutarsizhigin
yamanhgini sizlerin taktirine birakiyorum.) Bu konuda kendilerini otorite
olarak kabul eden veya bdyle bilinenler beni de, sbzkonusu generallerimizi
de lirlinleriyle, eserleriyle, degerlendirebilirler. Ote yandan onlarin ‘87 son-
ras1 becerileri de ortada, bizim de onlar hazir ve tecriibeli bir yapinin miras:
lizerine konup bir-iki eylemin 6tesine varamazlarken, biz sifirdan bag-
layarak onlardan daha organize ve onlar1 denetimindeki giiciin sayisina esit
sayida bir gii¢ olusturduk. Onlar yaptiklarini yillarin engin deneyim ve tec- .
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riibeleri’ ile yaptilar. Biz ise onlarin ifadesiyle, tecriibesizligimizle bunlan
bagardik. Iste ¢iplak gercekligin kendisi budur. Onlarin simdiki genel
komutanlar1 50 kiilik bir birligin tgte ikisini sava du barakma ‘kabiliyeti’
gosterirken, biz, kabiliyetsizligimizle, bunu beceremedik ve higbir savas-
¢aumiz savas dig1 kalmadi. ("93 ocaginda her ikimizin barinag: basildi ve her
ikimizde ayn kis koullarinda hemen hemen ayn1 mesafeyi agip bagka taraf-
lara ulagmak zorunda kalmigtik.) Onlar yillarin faaliyet alan1 olan Der-
sim’de, en az onbeg-yirmi kisiyle saldir cesareti gosterirken, biz ezici gogun-
lugu yeni gelmis tecriibesiz savaggilarla dnciiliigii, komutanlig1 ve siyasi
komiserligi kendim yapmak kosuluyla III. ordunun gobeginde yeterince de
bilmedigimiz bir alanda, karakol baskimi yapmgiz. Geng ve tecriibesiz yil-
larimizda sehir askeri birimlerinde komutanligimiz déneminde yirminin
tizerinde son derece baganlh eylemler gergeklestirmisiz. Bizler calisma tarz.
ve davraniglarilimizla kitleler igerisinde ve yapimizda begeni ve sempatiler
toplarken, sol sekter kligin sefi bir¢ok yerde kitlelerin ‘sakallr’ yakistirmalar
derecesine kadar diigmiistiir. Hatta bu konularda birlik 6ncesi yapilan-
malarn da gegitli kereler 6zelestiri vermek zorunda kalmigtir. Keza bizim
orglit igerisinde kizini, esini ve savasgilar1 dovimelere-sGvinelere varan “feo-
dal despot” sifahmiz da yoktur vs. vs.

Normalde biitiin bunlarin degerlendirmesini konferansimiz ve daha
sonra da MK’'miz yapabilirdi. Yapmaliyd: da. Gergi belli diizeylerde yapil-
maya calisild1 da. Ancak daha 6ncede belirtti§im gibi giicler dengesindeki
teraziyi ellerinde bulunduyan kaypak, menfaatperver oportiinistlerimiz
sayesinde ileri siiriilen iddialar, objektif olarak dogrulanmis oldu.
Dolayisiyla da ben, savas tecriibesi olmayan biri olarak komutanhga layik
gorlilmemis oldu. Boylece de ordumuz biiyiik bir tehlikeden en azindan
simdilik korunmus oldum. Sol sekter kariyerist klige nees aldirilmig olundu.

- Tabiki bu yaptiklarindan otiirii, politikanin “dami aslar1” da oylarla 6diil-
lendirilmis oldular. Koltuklar elde ettiler.

Beni komutan olarak degerlendlremeyen ve genel komutanlia layik gor-
meyen arkadaslar, ikinci dereceden 6neme sahip olan ve savagin yogunlas-
tirilmasi gereken bir alana yeni ve tecriibesiz bir komutanin yanina “tec-
riibeli siyasi komiser” olarak atadilar. Ancak her ihtimale kars:1 belki tiiziik
dayatilir da GK’ya bblge siyasi komiseri olarak girme olasliginda ortadan
kaldirmak i¢in konferans karar1 olan Amed BK diizeyi, ABK olarak ele alin-
mug ve ancak daha sonra BK yapilacakmis. Gerekgeleri ise kadro goklugu ve
alt yap: eksikligi... Yani alt1 kisilik AK ve 8-9 kisilik GK kadrosal giiciine
ragmen halen kadro eksikligi ¢ekiliyormus. (1) Bu yil ki gérevimi ise (yine
konferansin, ‘ikinci dereceden savagin yogunlagacag: alan’ kararna karin) 9-
10 kisilik bir birimle oraya gidip yerlesmekmis. Hersey ¢ok agik degil mi?

Bu karara daha once ileri siirdiigiim gerekcelerimi hatirlatarak, uy-
mayacagimi, bunun agik¢a bir tasfiye hareketi oldugunu séyledim. Bunun
lizerine benden yazili gerekge istediler. Benim grekgelerim konferans
tutanaklarinda mevcut oldugundan ‘biitiin bunlara ragmen kararinizi yazih
gerekgelerini bana vermeden, benden neyin gerek¢elerini istiyorsunuz’ diy-
erek bu istemlerini, yukaridaki sartla, geri ¢evirdim. Sorun AK ve SB’da ve
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daha sonra da olaganiistii MK toplantisinda ciddi tartismalara neden oldu.
Sonugta ise, benim iki nolu bélgeye SR olarak atanmama onaylandi. Karar
tekrardan bildirildiginde uymayacagimi bu disiplini tanimayacagim tekrar-
ladim. Bunun iizerine ben, tiizii hiikiimlerince islemlerine yapilacagini bek-
lerken, Diyarbakir’a gidilmekten vazgecildigi ve benim ise I nolu bdlgenin II
ABK’s1na siyasi komiser yardimcisi olarak atandigimin karan iletildi.

“ABK siyasi komiser yardimcis1” sifatiyla tiiziik geregi, benim direkmen
bu ABK’ya baglh herhangi bir mintikanin siyasi komiseri kilar. Ve ben min-
tika siyasi komiseri olarak s6zkonusu ABK'nin bir {iyesi olmam gerekir. An-
cak su an ABK altinda mintika drgiitlenmesi olmadigindan ben herhangi bir
muntikanin SR’s1 degilim ve ABK’da yer de verilmemistir. Yani ABK tiyesi
degilim. Kisacas: disiplini tanimayan ve hakkinda tiiziiglin resmen igletil-
medigi biri olarak daha dogrusu devrik AK sekreteri, genel komutanlik
iyesi ve gerilla birligi komutan olarak ‘siyasi komiser yardimcisi’ yaftasi al-
tinda kizaga gekilmis bekletiliyorum. Higbir yonetici vasfim yok. Siradan
riitbesiz bir asker olarak kosusturuyorum.

Kugkusuz ki bu durumlann daha saglikli degerlendirmesi siireg igerisin-
de, daha kahat yapilabilecektir. Sol sekter kariyerist kligin parti ve parti
programi agkina can bedeli ugraslarini elbette sinif miicadelesi tarihi taktirle
kargilayacak ve onlar1 bu 6zveri ve fedakarliklarindan otiirii 6diillen-
direcektir. Gergekten ise tarih esas olarak bel kemigi olamayan, pragmatikst

oporniinistlerimizden parti glkarma ters bu kotiliiklerin hesabini ac1 bir
bigimde soracaktir.

Yoldaslar,

Aslinda diin oldugu gibi bugiin de, birlegen iki ML giiciin birliginde 6y-
le iddia edildigi ve gosterilmeye ¢alisildig: gibi “birlik problemleri” yoktur.
Varolan problemler izah etmeye ¢alistigim karakterdeki problemlerdi.
Olaganiistii parti konferansi bu “elit kesim problemlerini” belli y6nleriyle
¢ozmiistiir. DABK onderligi icindeki gizli ve agik anti-birlikgilerinin ellerin-
den o demagojik silahlarini almigtir. Ancak gene anlatmaya qa11$t1g1m gibi
bu kez de bu elit kesim adeta daha da kastlagarak bir mevzi elde etmeye
calismistir. Bu kez de elindeki bu giiglii mevziyle (silahh giiglerle) daha 6n-
cede tekrarladiklan gibi “konferansci kesimdeki ML’lerle birlik” sag-
layacaklardir. Bu konferans¢i kesimin ML’lerinin kimler oldugu OPK’da az
¢ok anlasildi. Keza konferansta ve sonrasindaki konumlandirmalarda bu
birligi saglamanin teknik yonteminin karakteri ortaya ¢ikti. Ekarte etme-
eritme.

Sol sekter kariyerist kligin simdiki is11dayan silah1 budur. Partinin soku-
lacag1 ortam, boylesi bir ortamdir. Partinin silahh giigleri boylesi pis bir
oyunda “kog bas1” olarak kullanilmak istenmektedir. Bu oyuna alet edilmek
istenmektedir.

Yazimizin girisinde belirttigim gibi, eger proletaryanin bu iki giiglii
silahinin proletaryanin “elma kurtlari“na doniismesini istemiyorsak, ki, o |
zaman partiyi ve onu silahli kuvvetlerini sokulmak istenen bu vb. ortamlara
kars1 korumak zorundayiz.

Oziinde kariyerizmin yatti1 bu pis oyuna alet edilmesine miisaade et-
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memeliyiz. Clinkii bir kez boylesi bir ortama girildimi, yapinin yozlas-
masinin 6nii altnamaz. Yapi proletaryanin elinde giiclii silah olmaktan
¢ikip, onu kendisine yabancilagtiran, hedefini saptiran ve ‘giderek de bur-
juvazinin yedegine ¢eken bir nitelige biirlindtirtir.

Dolayisiyla da; sorun ciddidir. Hafifsemek, taviz vermek, ya da boylesi
durumlarla uzlagmak proletaryanin ve onun drgiitlerinin menfaatine degil-
dir. Simifin gikarmi gézeten ve onun orglitlerinin proleter karakterinin zaafa
ugratilmasini istemeyen her yoldas, sorunun ciddiyetini gormeli ve buna
karst ilkeli bir tutarlilik iginde miicadele etmelidir.

Soruna uzun vadeli ¢tkarlar yerine, giinii birlik ve esasta da kisisel ve
dar grupgu menfaatler agisindan yaklasmak, keza ilkeleri sulandirip
dejenerasyona ugratan ‘nazik ortam’, ‘6zgiil durum” maskeli oportiinist 6z-
lii yaklagimlar proletaryayi gii¢siiz kilan yaklagimlardir.

Bugiin parti birlik sonrasi yaganan o belirsiz ve bulanik ortami gerilerde
brrakmugtir. Gerek birlik platformu ve gerekse OPK belgeleriyle, artik higbir
kesim diger kesimi “ ‘73 programini savunmuyorlar”, veya “programin esas
savunucular: biziz” demagojileriyle itham edemez. Keza bunu, parti birligi
izerinde bir tehdit unsuru olarak kullanamaz. Bu anlamiyla da gerek agik
anti birlikgiler ve gerekse gizli anti birlik¢ilerin o kohne silahlan ellerinden
alinarak tarihin ¢opligiine firlatilmistir. Yani buglin artik higbir “kurtarict
diiniin silahlariyla parti birligini bozacak giice sahip degildir. Oncelikli
olarak bunun goriilmesi gerekir. Ote yandan bugiin artik parti, parti
hukukunu igletilmesinde, taraflarin birbirlerine kars1,“itinali-tedirgin ve
temkinli” yaklagimlar1 donemini gerilerde birakmigtir. Bundan 6tiirti de,
parti olarak bir hayli zararin1 ¢ektigimiz o dénemin yaklagimlar: kesin bir
bicimde terk edilmelidir. Parti, parti hukunun emrettigi ilkeli islerlige
kavusturulmalidir.

Unutmamak gerekir ki, sinif miicadelesinde gii¢lii bir partinin temel
sesaslarindan biri de kendi i¢ iglerligini tam olarak oturtup saglamis “demir
disipline” sahip olmasidir. Eger bir yapida kisilerin, gruplarin veya kesim-
lerin ayr1 bir otoritesi ve ayricaliklar1 olugmus ise, bu demektir ki, parti
hukuku kisiler gruplar veya kesimler kargisinda otorite zaafina ugramistir.

Birlik sonrasi ¢ok daha ciddi boyutlarda yasanan bu olumsuzluk (ki bu
olumsuzlugun esasi birlik 6ncesi olugan ve hastalasan 6zelliklerin birlegsen
yap1 i¢inde de terkedilmeden uygulanmak istenmesidir. Bu, birlikle birlikte
grup ruhuyla da sarmalanmigtir.) Belli yonleriyle giderilmis olsa da, par-
tinin bir biitiin olarak bu olumsuzluktan, kurtulmus oldugunu séylemek
dogru olmaz. Ornegin bugiin halen sol sekter kariyerist klik kendisini
biitiiniin iistiine ¢ikarabilmektedir. Parti hukuku karsisinda dayatici
olabilmekte ve parti icinde belli bir kesim lizerinde ayn otorite olarak
yasamini devam ettirme sevdasindadir. Bundan vazgecmis degildir.

Bu durum ise, partinin i¢ biitiinselligini ve demir disiplinini saglama51
noktasinda onu erozyona ugratan ve onu smif miicadelesinde gij¢siiz kilan
onemli bir faktordiir. SInif ¢ikarlan ve savag yasalar1 bu durumun surglt
devamina tahammiilsiizdiir. Bundan 6tiirii de, komiinistlerin éncelikli i¢
gorevi, yaply1, sinun “elma kurtlarina” doniigtlirecek bu ve benzeri olum-
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suzluklardan arindirma olmak zorundadir.

Yagsanan bu olumsuzluklara karg: bugiine degin, ideolojik-siyasi
micadele gerektigi gibi verilebilinmig degildir. Merkezi konferansta soru-
nun ancak degifrasyonu saglanarak belli diizeylerde geriletilmesi olmugtur.
Dolayisiyla bunun miicadelesi bugiin parti iginde 6nemli bir gérev olarak
onlimiizde durmaktadir.

Agustos 1993
MH
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Darbecilik ve komploculuk
yenilgiye, MLM zafere goturur!

Dolayisiyla

kendini parti irade-
si yerine koyan,
kendini hersey
iizerinde goren, bir-
eyci, sefci ve tek
benci bir anlayistir,
o anlayisin pratikte
herseyin iizerinde
goriilmesidir.
Darbeciligin
kendisi irade, kural,
isleyis, vb.nin
tammnmamasi ve
megsrulugunun
olmamas1

demektir. Ve dogas1
gayrt mesruluktur.

pildi. Partimiz TKP(ML) icinde yasadigimiz burju-

va-feodal toplumda siiren sinif miicadelesi siirecin-
de her tiirlii burjuva anlayislara kars: sinif miicadelesi
icinde proletaryamin MLM ideolojisini savunarak bir ta-
raf olarak dogdu. Sinif diismanlarina kargi cepheden her
tiirlii miicadele yiiriitiirken, icte de o sinifllarin diisiince-
lerinden etkilenen burjuva diisiince ve gizgilere karsi
ideolojik-siyasi miicadele yiiriiterek bugiine gelmistir ve
simiflar varoldugu miiddetge bu miicadele bazen az ba-
zen siddetlenerek siirecektir. Bugiin gelinen siirecte parti
iginde siiren ideolojik miicadele 18 Nisan tarihinde parti
digina, kamuoyuna tagmig bulunuyor.

Parti MK'mizin kimi iiyeleri 17 Nisan 1994’de parti-
de bir darbe yaptilar. Parti MK adina ortaya ¢ikarak yap-
tiklar1 darbeyi 18 Nisan’da “PMK”" adina kamuoyuna
resmen agcikladilar. Darbeyi yapanlar darbe yaptiklarin-
da MK ¢ogunlugunu saglamamalarina ragmen MK ¢o-
gunlugunu olusturmuslar, PMK’'ni bagliyormus gibi

Partimiz TKP(ML)'ye 17 Nisan 1994'te bir darbe ya-

" PMK etiketini kullanarak parti iradesi adina hareket edip

bir¢ok yonetici organlar adina peg pese savas bildirileri
cikarip kamuoyuna agiklamiglardir. Bu bildiriler Mayis
94'te korsan gikarilan bir “Partizan Ozel Say1”siyla ka-
muoyuna yaymland:. Bu yayinlanan ibret belgeleri iize-
rinde duracagz.

Partimiz TKP(ML)'de yapilan bu darbenin tarihsel
kokleri ve gelisme siirecine burda detayl girmeyecegiz.
Zira hem kolektif bir irade sonucu ortaya ¢ikarsa daha
iyi olur hem de bu ¢ok kapsaml ve hayli zaman alic1 bir
sey oldugundan dolayy, bash bagina bir yazi konusudur.
Ancak burada kamuoyuna agilan belgelere dayanarak
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yapilan darbenin neden darbe oldugu, bunun amaci, hedefi, iddialan, kime
karg1 ve kime hizmet ettigi vb. vb tizerinde duracagz.

KISACA PARTI BU SURECE NASIL GELDI?

Bilindigi gibi partimiz 1987’de bir béliinme yasadi. ‘87'de gerilla faaliye-
ti ylriitlilen bir bdlgede yine bugiinkii mantikla ortaya ¢ikti ve DABK ady-
la anulir. Partinin ezici gogunlugu parti hukuku i¢inde miicadele yiiriitiip
- dogru politikasin1 konferansta egemen kildig1 igin bu kesim Konferansgi ke-
sim olarak adlandirlir. Temel gortigler konusunda iki kesim de P.nin goriis-
lerini ana hatlariyla savunuldugu i¢in partinin iki kesimi olarak adlandirl-
d1. Aralarinda gesitli konularda 6nemli ideolojik-siyasi farklar olmasina rag-
men parti ¢atis1 altinda birlesmesine engel degildi. Tabanda, kitlelerde birlik
yoniinde gelisen egilimin de agir basmasiyla, 5 yil gibi uzun bir farkh sekil-
lenme olugmasina ragmen 1992 Nisan'inda partimizin her iki (DABK ve
KONFERANS) kesimi resmen birlegti.

Parti resmen birlesmesine ragmen, birlesmedeki belli eksiklikler ve
DABK kesimi dnderliginin yanhs anlayiglariyla yillarca, hatta birlik oldugu
ayki bir dergi sayisiyla da tabanini yalan yanlhs seylerle egitmesi ve kendi
orgitiiniin “diigtincelerimizi almadilar”, “bizi hige saydilar” ( o zamanda
kendisini orgitiin lizerinde gormeleri yine tesadiifii degildir, bunu da dii-
stinmelidirler) vb. gibi iddialar sonucu DABK tabani ve kimi dnderleri P,
birligine ciddi tepki gosterdiler. Resmen iistte birlik yapild: ama yanls anla-
yislar yikilmadigs igin beyinlerde ve yiiriiklerde gercek parti birligine do-
niigmedi. DABK kesiminden gelenlerin Y[’da, Batida ve cezaevinde yogun
farkh tepkileri oldu. “Bizi sattimiz, DABK gelenegine ihanet ettiniz” vb. gibi
tepkiler ve YD’'da “1 aylik protesto” tavrina bagvurdular. Bunun kargisinda
DABK kesiminden gelen “Onderler” sallantiya girdi. Tepki gosterenlerin en
azindan gelinen noktada kafalarini agma yerine tepkilere boyun egdi. Birlik-
ten 3 ay sonra yapilan SB. top.da “esit delege” dayatmasiyla geldiler. Gerek-
¢eleri “birligi iki grubun birlesmesi olarak yaptik. MK’da bizim iki mislimiz-
den ¢oksunuz. PU olarak bizim PU’lerimizden iki kattan daha fazlasiniz.
Konferansa gidersek delege se¢iminde en az iki mislimiz delege ¢ikarirsiniz
bu da bizi eritmek olur’ vb gibi cahilce seyler getirdiler. Birlik ;oﬂantlsln-
dan bdyle bir anlayigin yanhghig kabul edilmigtir. Birlik toplantis; kararlar-
na da aykinidir. Boyle bir anlayis KP’sinin yapisina terstir, KP'nin nitelik ve
anlayisina aykindir. Boyle bir anlayisin siniflar arasi bir cephe itifaki veya
orgiitler arasi bir eylem birligi gibi bir anlayis oldugunu vb. vurgulanarak
mahkum edildi. Ayrica esit liye sayis1 disindaki p.ii'lerin haklarim gaspet-
mek olup, anti-demokratik olacagini, boylesi bir anlayis ve tutumun partiye,
kamuoyuna ve uluslararasi Komiinist Harekete nasil izah edilecegi vb. be-
lirtilip izerine gidildi. Hatta sorun MK-SB’de ki sayisal esitsizlik sorunuysa,
partinin birligi, siruf mticadelesinin ¢ikan icin SB’de iki {i¢ yoldas gonitilli
olarak istifa edip esit say1 kalinabilecegi belirtilmisti. Sonugta ikna olup da-
yatma “neri”lerini geri ¢ektiler. Ayrligin esiginden doniildii. ... SB toplan-
tisinda 3 ay gegmeden grupgu mantikla hareket edenler GBMK toplantisin-
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da igi yoldaglarna silah ¢ekme gibi vahim boyuta vardirdilar. Bizler P'nin
birligi ve ¢ikan igin yine tavizkar davrandik. 1993 Mayis-Haziran'inda
OPK'’ya gidildi. OPK’da zaman zaman sorunlar kilitlendi, yine P'nin ¢ikan
icin tavizkar davrandik... Ayriliga gitmenin esiginden déniildii... OPK'nin
hemen bitiminde yapilan MK 1. Toplantisi'nda gorev dagilimi konusunda
sehir faaliyetine tepeden bakan bugiiniin darbe elebaslarina, sehirdeki kad-
rolar buraya yerlessin, onlarin gorevlerini sizler yiiriitiin, 6zellikle ti¢ dort
kisiyi zorladik. Bu nedenle yer degisin denilince 1srarla bunu reddetiler. Bu
“ordu tasviyeciligi olur” diye kabul etmediler. Kimi, “Ben sehirlerde yapa-
mam” darbe gefi ise “Ben oradan zor kagtim, orada yakalanirim” diye sehir-
lerde gorev kabul etmediler. Hemen hemen hepsi AK disinda gérev alma-
yip, grup olarak birarada kalmay: uygun buldular. Genel Komutanlig, Or-
du Tiizigi geregi AK atadigi igin GK'lig1 istisna hari¢ “hepsini” kendi anla-
yisinda olanlardan segtiler. Kendilerine siyasi bir muhalif olan, nitelik ola-
rak kendileri ve digerlerinden daha iyi olan ve MK’ya segilmek istemeyip
Genel Komutanlikta yer alip askeri pratik faaliyet iginde yer alma talebi
olan ZL bu goreve verilmedi. Bu kararin SB tarafindan bozulmasi lizerine
yine firtina kopanldi. P. aynligin egigine getirildi. Siirekli ismini koymadan
grupcu mantigiyla hareket ettiler. Bunun fazla gitmeyecegini biliyorduk.
Ancak birlik yapilmigsken problem teskil eden anlayislarin, giivensizliklerin
siireg icinde asgariye diigliriilebilecegi diiglincesindeydik. Bu nedenle Parti-
nin birligi ve ¢ikar igin yine biz taviz verdik.. /93 Eylil-Ekim’inde AK Top.
ve SB Top. yapildi. Ciddi tartismalar olsa da oyle ciddi bir atmosfer yoktu.
Ancak 1994 baharinda yapilacak MK Top. aym atmosferin dogmasi biiytik
ihtimaldi. Ancak o zaman beklenmeden 6teden beri kendini her tiirli irade
lizerinde gormek isteyenler, nihayet yakalanmalar firsat bulup P.’de bir
darbe yaptilar.

DARBENIN HAZIRLANIS SURECI VEYA DARBEYE ADIM ADIM

‘93 Ekim’inde AK, 5B Toplantisi’'ndan sonra farkli yerlerden gelenler
alanlarina-déndii. OB top. yapildi. Kimi bolgelere atamalar oldu. Kimi BK
toplantilar1 yapildi. Ekim-Kasim ayindan itibaren P. yonetiminde pegpese
tistten 6nemli sayida kayiplar alind1. Bu kayiplar P. 6nderligi i¢in 6nemli ka-
y1plard1r Polisin bu bagarsi bunlara firsatin yolunu agh. Bu kayiplar darbe-
ci kligin anlayiglarindan olanlar lehine bir denge getirdi. Ustte ¢ogunlugu
saglama durumuna getirdi. iste igler ondan sonra baglad1. Hazirhklara giri-
sildi. Ilkin bi rtarafta hem fikir olmadi1 ve ¢ibanbag1 gérdugii kimi yoldas-
lar1 hedefleyip yipratmasi, etkisizlestirmesi gerekiyordu. Bunun igin
OPK’da bir zayif nokta bulunmugtu. Bu hayatta bulamayacaklar firsatti.
Buna alakasi olmayanlar da dahil edilmeliydi. Bunlar yipratilmaya ¢alisilip,
onyargilarla etkisizlestirilmeliydi. Diger tarafta gesitli yerlerde bir hizipgi fa-
aliyet hazirhgna girigilmeliydi. Béylece baharda MK toplantis: yapilsa da
yapilmasa da bu darbe gerceklestirilip parti ele gegirilmeliydi. Tiiziik, igle-
yig, kural vb. tanimayan dizginsiz, benim dedigim kuraldir vb sef tipi 6rgiit
olugturma ve parti ve parti igleyisine bagh kalan politik hasimlarim etkisiz-
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legtirip tasviye etme amac1 gergeklestirilmeliydi. Amag buydu. Hesap buy-
u.

Oteden beri yiiriitiilen ideolojik ve siyasi elestirilerin boyutu artinca
bunlar ordu bozgunculugu olarak algilaniyor. Ciddi hognutsuzluk duyulu-
yordu. Sonbaharda gerek yonetici organ toplantilarinda, gerek sonra yapi-
lan siyasi, orgiitsel, pratige yonelik elestiriler de artinca huzursuzlagan ve
acizlesen darbeci klik, kilicin1 kusanmaya baslayarak pratik adim att1. Ve 28
Aralik 1993 tarihinde SI imzali bir yaz1 ile savas aqildi. Oncelikle belli yol-
daslar hedeflenip, yipratilarak tasviye edilmesi ¢agrisinda bulunuldu.
(SI'nin sézkonusu yazisinda hedefledigi bir yoldas ona cevap verdigi igin
burada o yazi lizerinde durmayacagiz.)

Si ise OPK’nun bir de 6zel kararlarini ihlal ederek tizigl, isleyisi, irade-
yi gigneyerek bagladi. I¢ karar1 P. iradesiyle kaldirma &nerisi ve P. iradesiyle
kaldinlmasindan sonra diigiincelerini iletme yerine kendisini bunlar {izerin-
de gorerek AK Raporu’na (AK Top.’dan 3 ay sonra, igerigi konusunda orga-
nin bilgisi olmadigx halde) "EK” diye AK Sekreteri'nin de onay1yla partiye
korsanca bir tarzda agilip dagitihyor. Ayni yazida kurgular kurularak birgok
MK iiyesi ve MK'ya glivensizlikler de gelistirilerek savas agiliyor.

Sozkonusu yaz dagitilmadan kisa siire 6nce 1 No'lu Gerilla Bolgesi'nin
1 No'lu ABK’simin 2 No’lu Mintikasi’'ndaki gerilla grubu (SI de bu grup igin-
de bulunuyor) ve OPO’ya aylardir elestiri-6zelegtiri toplantis1 yapmay1 dne-
riyor. SI ve Birlik Komutan1 BS toplant1 yaptirmiyor, bundan kagimihyor.
Gruptaki Ordu Parti Organi (OPO) gerilla grubunun yansiyla toplanti yap:-
yorlar ve gerillalar komiser ve komutanca (egitilmedikleri, askeri egitimden
gecirilmedikleri, edilgen birakildiklan, tepeden baktiklan ve kaba davran-
diklari, parti gorisii ve tiiziikle gelisen vb. birgok yonleriyle) hayli elestiri
getiriyorlar. Bunlar, tutulan tutanaklarda mevcuttur. Bunlar goriiliince ve
okununca hayli hosnutsuzluk duyuluyor ve OPO’nun bu elegtiriler kigkirtti-
g1, aksi halde savaggilarin sorunlar1 géremeyecek durumda ve béyle elestiri
getiremeyecekleri yargisina kapihip OPO sorumlu tutulup suglu ilan edili-
yor. Boylece Ordu Parti Organi'na hognutsuzluk duyuluyor. Gerillalar ordu
tiiziigiindeki haklarin1 6greniyorlar diye elestirilerinden hognutsuzluk du-
yuluyor.

Sonraki sliregte OPO normal toplantisini yapiyor. Diger seylerin yamsi-
ra, “Organa iglerlik kazandirmay1 ve P.’de siirekli hale gelen sefce yonetim
tarzina son verilmesi gerektigi, kolektif parti faaliyetnin esas islerligi belirle-
mesj ve her organin canh bir hiicre islevini yerine getirmesi gerekhhgme iga-
ret ediliyor. (OPO Top. Tut.) toplantisinin devam ettigi giinlerde AK {iiyesi
SI, yukarida belirttigimiz yazisin1 dagitiyor. OPO bu yaziy1 degerlendiriyor
ve su tavrl koyuyor: “Organimiz bu yazinin OPK kararlarini (PU ve bilin-’
meyen kararinu) ihlal ettiginden yayinlanmasinin dogru olmadig, bunun di-
siplinsizlik oldugu ve yayinlanmas: bi¢iminde “hile “ denilecek bir yontem-
le yapildig1 vurgulanmis, o yazida gegen durumun ele alinigi, yazinun yayin-
lanig big¢imini ve sorunun gelinen siiregte piyasaya siiriilmesinin altinda ya-
tan gergek 6zln P.’yi koruma ve birligi koruma anlayisinin degil, kendileri-
nin (OPK delegeleri) el alip halletikleri meseleyi bu kez P. kitlesine- tiim di-
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siplin kurallan ihlal edilerek- agik ekarte etme ugraslarina maddi bir daya-
nak, yani o aranan ¢atlagin yakalanmaya calisildigini tartlamagtir. Kigisel
kariyerizm ve grupcu ¢ikarlarin “Partiye koruma ” olarak “yutturma”ya ¢a-.
lisildigini vurgulyyor. Uzunca kararlarin aktaracagimiz ikinci paragrafinda
su karar1 ahyor: “KARAR 12: Bu yazi, Konferans kararlari ayaklar altina ali-
narak hile yolu ile sansiirden gegirilerek, daha dogrusu gegirildigi sanilarak
(Oysa ki sansiir OPK'nin iradesindedir.) tiim parti hukuku ayaklar altina
alinarak yayinlanmustir. v

“Yazinin esast bir hizip faaliyeti ve komplo tezgahlamak amac yiikli
olup, biitiiniiyle kiigiik burjuva oportiinizminin ideolojik siyasi miicadele-
den kagindig: ve biitlin hasimlarina siyasi ideolojik cepheden degil de gesitli
oyunlar tezgahlayarak saldiriya ge¢mesidir.™
(OPO 1. Top. Rap.)

OPO’nun bu karan tzerine AK4iyesi, 1 No’lu ABK siyasi Komiseri 2
No’lu Mintika’da ki grup icinde bulunar SI ve AK sekreteri NT, hayli hos-
nutsuz oluyor. Bu hosnutsuzluk OPO’ya yazili iletiliyor. YaZIdS‘bu sorun-
larla alakas: olmayan politik-siyasi hasimlarindan ZL'den tutun OPO iyele-
rine kadar kiifiir, hakaret ve saldirilarda bulunuluyor. Tavir ve amaglarimin
boyutlu oldugu, bunun &zellikle belli kayiplardan ve MK iginde ¢ogunlugu
elde etmelerinden sonra sahlanmalarinin tesadiif olmadig: ortaya gikiyor.
OPO'nun elegtirileri ve “duruma parti miidahelesini isteme”lerinden ciddi
rahatsizlik duyuluyor. AK sekreteri'nin OPO’ya gonderdigi yazida tehditle-
ri kayg: verici duruma gelince OPO Olaganustii II. Toplantisi'i yapiyor. 5
Mart ‘94 te “Tiim Partiye Cagr1” bashikh 7 maddelik Onerilerini sunuyor.
Ayrica OPO’'nun 4-5 iiyesinin yazil tavirlar1 da var. Bu yazilann st organ-
larda ele alinarak MK ve SB'ye iletmelerini istiyorlar. Bunlar yapilmadig gi-
bi, bunun tizerine AK Sekreteri OPO'nun kendi organ toplantisindaki goriis
ve tutumlarini ordu bozgunculugu, hizipci, grupgu, yikiaa vb oldugunu be-
lirterek P. iiyelerinin kendi organinda AK'yi elestiren goriig ve elestirileri
sug goriiliyor, hizipgilik goriilityor. AK Sekreteri burada da tiiziige darbe
yaparak tiiziik geregi PU’lerin haklarin1 gaspediyor.Yani “Parti Uyeleri...
.cahistig1 tim parti organlarinda ve katildig: tiim parti toplantilarinda, parti-
nin siyasetini ilgilendiren tiim konularda fikrini belirtmek, 6nerilerde ve
elestirilerde bulunmak,” (Bakiniz P. tiz{igii) hakkina sahip olmasin gaspe-
diyor, bunu hizipgilik vb. degerlendiriyor. Tabi parti tiiziigliyle nasil bag-
dagtiracaksa! Ama kafasindaki “Tiiziik”le bagdastinyor.

AK sekreteri OPO'nun kendi organ toplantisinda en dogal iiyelik hakk:
olarak dile getirdigi goriislerini ordu bozgunculugu, hizipgi, yikic1 vb. gore-
rek kilicini gekerek bir daha parti tiiziigline darbe yaparak direk sorumlu ol-
madigl bir organa miidahele ediyor. Bir daha p. tiziigiine darbe yaparak
organ kararn olmaksizin OPO’'nun gorevini donduruyor Tiiziik geregi bira-
kalim bir P. organini, bir PUrniin bile gorevini dondurmak igin “Gorevlerini
yerine getirmesini engel” olma durumu (Ajan veya agik hizip vb.) olmasi
gerekir. Bir daha P. tiiziigiine darbe yaparak, tiiziikte kigi ve organ yetkileri
belli oldugu halde kendini organ yerine koyarak ceza veriyor.
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Bir daha darbe yaparak gerilla grubunun giinliik hareket tarzi komuta-
nin yetkisinde oldugu halde ordu komutanhgina bildirmeden komutanhgin
yetkisine de darbe yaparak o gruptaki OPO’ya “denetimindeki birlikle bir-
likte belirlenen yere acilen gelmesi’ni (NT'nin yayinlanmig notu) isteyerek
ordu tliz(iglinii ihlal ediyor.

Bir daha P. tiiziigiline darbe yaparak, gorevini dondurdugu OPO'nun
savunmasin alma geregi duymadan yargilamaya ¢ahigiyor. P. tiizigi “yar-
gilanacak kigi hakkinda gelen elestiri ve idialar kendisine iletilerek tavir ta-
kinilmasi istenir. Bu sirada konu aragtirilarak ilgili kisi veya organlarin bil-
gisine bagvurulur. Yapilan aragtirma sonucunda kiginin yargilanmas gerek-
li goriiliirse iddianame hazirlanarak savunmasi istenir. Ya da savunmasin
bizzat organda sozlii olarak yapar....” diyor. Yani kisinin hakkindaki iddi-
alar iletilmeden, iddialara iligkin savunulmasi alinmadan kisi ve organlar
yargilanamaz. Ama gef¢i mantikla hareket eden darbeci elebag: keyfi yonet-
me aligkanlig1 edindigi i¢in bunlara gereksinim duymuyor. Kendisini tiiziik,
kural ve igleyis yerine koyarak, dahasi bunlarin {izerinde gorerek ilkin 6ldii-
riyor, sonra savunma isteyecektir herhalde. Bu bir yonetme ve kisilik alig-
kanhgdur.

Darbeci elebagi AK Sekreteri, 1 Nisan ‘94 giinii OPO’nun gérevini don-
durup H. civarina ¢agiryor. O civara gidildiginde AK Sekreteri, G. Komu-
tan, SB'nin bir tiyesi var. Yani 3 MK {iyesi. Darbe o zaman bir fiil planlani-
yor. 8-9 Nisan’da bir bagka MK iiyesi geliyor... sayidaki bir gerilla grubu, BS
komutasinda O. ilgesi tarafina hareket ediyor. Yoldaglar eyleme gidilecegini
saniyor. D. kdy civarinda AK Sekreteri'nin yanina sonradan gelen MK iiyesi
LO bu birligin yanina doniiyor. Grup Komutan BS geri doniiyor. O birlik
de 13-15 Nisan’da kendileriyle hem fikir olan 15 kisilik bir kiigiik birim segip
depolanan silah ve malzemelerin yerini degistirmeye gonderilir ve geriye
kalan gruptaki 3 yoldasa grup icinde ayirarak “siz hizipgisiniz, sizi tutuklu-
yoruz, atiyoruz. Silahlarinizi verin” deyip higbir siyasal tartigma vb. yapil-
madan, buna izin verilmeden yoldaslarin zorla silahlan aliniyor, bir silah ile
birakiliyorlar. Bu 3 ys. ne oldugunu anlamadan zorunlu olarak yalniz kah-
yor, bagka bir gruba dogru yola gikiyor ve yolda GK'nin grubuyla karsilas:-
yor. Orada da GK bu yoldaslan tutukluyor. Ellerindeki tek silahi da alarak
en koétii bir silah veriliyor. Arkadaglar itirazlarda bulunup gerilla grubuna
sesleniyor. Bunun bir tasviye ve komplo hareketi oldugunu vs. belirtiyor.
Grubun yans civarinda silahlaniyla bu yoldagalara katiliyor. Bu yoldaglar
grubuyla goriigecekleri bagka bir gruba dogru yola ¢ikiyorlar ve T. kdyii ci-
varinda bir diger darbeci MK iiyesinin ve AK Sekreteri'nin oldugu grup, bu
yoldaglarin oldugu grubun arasina girmeye calisiyor ve kdyde bu yoldaglar
kusatiliyor. Yoldaglarin baskilara boyun egmemesi lizerine tartisip ayrili-
yorlarlar. Giindiiz arazide de ayni1 sey oluyor. Yoldaglar Parti Genel Sekrete-
ri’nin bulundugu grupla goriismeye gidip daha sonra bagka gruplara ulas-
maya ¢alisiyor.

Yukarida anlagilacag lizere 3-5 darbeci MK {iyesi Nisan ortasindan beri
bilfiil MK"ya darbeye bashyor ve kendilerine muhalif oldugunu bildigi yol-
daglardan gizli son hazirliklarin1 tamamhyorlar. Silah- arag-gereg yerlerinin
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degismelerini de tamamliyorlar. Yoksa yazdiklan gibi 17 nisan’da MK Top-
lantisi’'na “Cagirdik, gelmediler” , “14 Nisan giinii... aynldilar” iddialan ta-
mamen yalandur.

Darbeciler agtk darbe yapmadan 6nce bu planlarinin bir pargasimi da
YD’da yiirtitiiyorlar. YD da MK kararlarini gigneyerek hem fikir olduklan
YD’de ki MK tiyesi vasitasiyla darbe hazirhgini yapmiglardir. Gegen yil 23
~ Aralik’tan itibaren YDB organini dagitip, esas1 kendi anlayiginda olanlarla
yeniden olusturmuslardir. Muhalif olanlan yaptirima tabi tutmuglardir.

YDB'yi olusturup atayan MK’dir. MK 1. Top.da “..... yoldags YDB alina-
rak bagka bir goreve (EB’ye) atandi. DigerYDB tiiyeleri gorevlerini mevcut
sekilde siirdiireceklerdir. MK adina.... ys. YDB’yi denetleyecek, raporu
OB’ye sunacaktir. “ Karar1 alinmugtir. Gortildiigii gibi YDB mevcut yapisiyla
siirecek, YDB ve denetlemeye giden ys.in hazirlayacagy rapor OB'ye gele-
cektir. OB ya da MK Top. da bu organlar YDB'de degisiklik yapacak veya
gerekli goriirse yeniden olugsturacaktir. Degigiklik bu organlarn yetkisinde-
dir. MK adina giden tliyeye yalniz bagina degistirme yetkisini de vermemis-
tir. Boyle bir yetkisi de yoktur. Bu agikhiga ragmen ve bugtine kadar ki bu is-
leyise ragmen YD’ye giden MK tyesi vasitasiyla orda da darbe hazirhg ya-
piliyor. Enternasyonal Biiro SB'ye bagh olmasina ragmen o da degistiriliyor.
YDB'nin altinda BK ve SK’lar da degistiriliyor. Hazirhik yapildig) i¢in mat-
baa, parti mallar1 ve bu yilki bags kampanyasma da el konmugtur. Ayn bir
hatla gizliden silah bloke edilmigtir vs.

Darbeciler gegen Aralik ayinda Batiya da BO’yu yollayip hizipgi faaliyet
orgiitlemiglerdir. BO alikligindan dolay: kendisi bunu itiraf etmigtir. “Batida
dagmmiklik var. Burada orgiitlenme yapmak igin génderildim, denetlemeye
geldim” demigtir. Ancak pek ciddiye ahinmamgtir. Mart ayinda bir grupla
birlikte hem fikir olmadiklarn MBK'ya agiktan bayrak ag¢inca durum agikga
goriilda. Alandaki yoldaglarca da ikaz edilmesine ragmen hizibi dagitma-
muglardir, “kdydekilerle baglantimiz var, onlan taniyoruz” vs. demislerdir.
Hizip faaliyetini agiga dokmeden 6nce tasfiyeci darbeci klikle hem fikir olan
MBK'nin bir iiyesi Ocak ayinda organdan istifa ettirilerek hizip faaliyeti 6r-
glitlemeye girismistir. Daha 6nce iiyelikten diglriilmis ve P’den uzaklag-
mus bir kisim insanlarla birbirlerini bularak gizli bir toplantidan sonra agtk
hizip faaliyeti olarak bayrak agmislardir. Kendi iginde yiiriitme olusturup
raporlarini.darbeci elebaglara gotiiriip yeni talimatlarla geri dondiiklerini
hizip iginde yer alan bir PU ... yere gidip ys.lara séylemigtir. Subat-Mart
icinde baz1 cezaevlerinde eskiden DABK kokenli ys.lara haber gondermis-
lerdir ve bu yoldaslarin kimi kars1 gikrmugtir.

Anlagildig1 gibi yonetici organlardaki kayiplardan sonra Parti yoneti-
minde durum lehine donen AK darbeci kligi kollan sivamig 31 Ocak ‘94 ta-
rihli yazisinda MK Top. yapilsa da yapilmasa da kamuoyuna bildiri ile ilan
edecegim demistir ve bir dzi yerde hazirliklara girismigtir. Haberlesme ay-
gitlarinda yedekten esas duruma gelen MK iiyesi LO. “Tam siras1 gimdi bin-
dirmeli” vb. gibi seyler sdyleyip tasfiyeci darbe planlarini son agamalara
vardirip Nisan baslarinda resmen kararlagtinp daha 6nce agik yazdiklan gi-
bi 18 nisanda bildirilerle kamuoyuna resmen darbelerini ilan etmiglerdir.
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AK KLiGi NEDEN TASFIiYECI VE DARBECIDIR?

Yukarida belirttigimiz gibi AK kligi darbe yapmadan 6nce hizipgi bir fa-
aliyet siirdiirerek darbe hazirhgina girmistir. OPK ve MK kararlariny, tiizi-
gu, P. igleyisini- hukukunu gigneyerek Parti iistli tutumla, kural tanimazhk-
la bu organa ve isleyislere darbe yapmustir.

Aslinda daha 6nce olmasina ragmen 18 nisanda gogunlugu saglamadan,
dolayisiyla MK iradesini saglayacak bir say1 bile olugturmadan, birakalim
hemfikir olmadig1 MK tiyelerini, hemfikir oldugu veya olacag1 MK {iyelerini
bile beklemeden “MK” etiketi kullanarak AK kligi darbeyi resmen yapip
ilan etmigtir.

Tasfiyeci darbecilerimiz 17 Nisan ‘94 tarihinde MK’y acilen toplantiya
cagirdigimi soyliiyor. Altinda da 6 imza var. Bugiine kadar ¢ok hukuk dis1
ahigkanliklarinm gordiigiimiiz igin artik hakl olarak kugkuyla bakiyoruz. Bu
nedenle yaptug: kaba seyleri torpiilemek amaciyla usuliine uygun goziik-
mek icin sonradan yazip o tarihi de atmus olabilirler. Ciinkii o tarihte yedek-
ten esas duruma gelen LO. orada degil,.... alaninda silah ve malzemelerin
yerini degistirmekle megguldiir. YD Karadenizde ve SI orda degildir. Bun--
lar “MK” Top. yapild: dedikleri tarihlerden ok sonralan bile orda degildi.
Diger hemfikir olmadiklan iig sekreter aym bolgede ama farkl yerlerdeydi.
Yine hasta olan biri de zaten oralarda degildi.

Yine de o belirttikleri 6 MK liyesinin 17 nisanda birarada oldugunu var-
sayalim. Bunlarin MK’y1 acilen toplantiya ¢agirma haklar da var. Tek tek
oldugu gibi bir¢ok MK {liyesinin birlikte ¢agr1 yapma hakki da vardir.

Ertesi giin 18 nisan tarihinde MK toplantis1 yapilmig olarak kamuoyuna
agiklama yapihyor.

Belirttigi tarihte hemfikir olduklar YD Karadeniz ve SI orda degildi. Bi-
rakalim birgiin icinde oralara gitmelerini uzun siire orda degillerdi. Bunla-
nn bir kismi hala orda olmadig biliniyor.

Hemfikir olduklan g tiye orda olmamasina ve orda bulunan hem fikir
olmadiklan ii¢ liye ve yine hemfikir olmadiklar1 “hasta” bir liye olmadigina
gore geriye o imzas1 bulunan 6 kisinin kaldig: ve “toplanti” yapilmissa bun-
larla yapildigy aqiktir. Bu bir.

Bir organ Top. yapilmas: igin P.mizde isleyis olarak organ-sekreterleri
sekreter katilamayacaksa yardimcisina toplant1 yap deyip toplanti onun
cagnisiyla yapilir. Burada Gyle bir igleyis yok.

Yine her organ toplantis1 miimkiin oldugu kadar hepsinin kahhmlyla-
nesnel nedenlerle engellenen veya hakkinda idari tedbir alinan veya belli
gorevlerden dolayi veya kiginin kendisi belli nedenler siirerek toplantiya ka-
tilamadigl- olur. Boylece toplant1 o organin ezici ¢ogunluguyla yapilir. Ka-
rar ¢itkarmak igin de yine organun salt gogunlugunun oyu gerekdir.

Bu 6 kisi MK'nin ¢ogunlugunu degil azinhgini olugturuyor. Karar gikar-
mak i¢in 6rnegin; 20 kisilik MK’'da en az 11 kiginin, 15 kisilik bir MK'nin en
az 8 kisi olmasi gerekir. Ve bir karar ¢ikarmasi igin en az bu belirtilen salt
¢ogunlugun oy birligi gereklidir. MK'nun toplanmasi en az bu salt cogunluk

PARTIZAN 19 102



gerekir ki, organ, yani MK iradesini temsil etsin. Yani MK sayisinun 15 oldu-
gunu varsayalim. Bu durumda MK’'nin toplanmasi icin en az 8 iiyesinin bi-
raraya gelmesi ve karar ¢ikarmak igin 8 oy birligi sarttir. Bunun olmadig
yerde MK'y1 temsil etmez. Dolayisiyla 6 kisi MK ¢ogunlugunu olusturmadi-
g1i¢in iradeyi temsil etmiyor. Bu iki.

Kongre ve konferanslar arasi P.nin jradesini MK temsil eder. MK iradesi
¢ogunlugun iradesidir. Bunun olmadig1 yerde ne MK’'nin ne de P.nin irade-
sini temsil etmez demektir. Dolayisiyla azinlik P.nin ve onun 6nderliginin
iradesini baglamaz. Bu iig.

Azmhgin ¢ogunlugu distaladigy, kendisini ¢ogunluk iizerinde gordiigii,
kendini MK iizerinde, P. iradesi lizerinde gordiigti, gerek P. gerek MK ira-
desini ¢ignemesi tiizugi, P. isleyisini ¢ignemesi bunlan hige sayip kendisini
bunlar Gizerinde gérmesi, iradeyi temsil etmemesine ragmen yani megsru ol-
mamasina ragmen kendilerini bunlarin iizerinde goriip onlar adina “MK”
olarak hareket etmesine MK'ya P’ye darbe yapmaktir. Bagka bir sey degil-
dir. Bu dort.

Kendini “MK” adina lanse eden tasfiyeci AK kligi yukarda degindigi-
miz ve yazinin seyrinde deginecegimiz gibi gerek OPK, P. tiiziigii, Ordu tii-
ziglni ¢igneyen darbeci, hizipgi faaliyeti, gerek ordu icindek kimi P. or-
ganlarma gerekse ordu iginde girigtigi tasfiyecilikler sonucu yonetici organ-
lar adina hareket ettigi i¢in bu organlara giiven kalmamisken ve bunun so-
nucu organ ve birgok kisilerden P. iradesine gidelim onerileri gelistigi bir si-
rada P. iradesine gitme veya bu taleplere cevap vermesi gerekirken “MK”
adina hareket etmesi bir darbedir. Bu bes.

Yaptigin ilan ettigi “MK” top. na ayrihp katilmadigini iddia ettigi MK
tiyelerini P.den “attik” demesi hem savunmasi alinmadan kimsenin cezaln-
dirilmayacagina iliskin parti tiiziigiinii, hem de “attik” dedigi MK tiyelerini
segen P. iradesi oldugu igin yine P. tiizligii geregi ancak P.iradesiyle onlarin
MK iyeligine son verilecegini hige say1p kendini P. iradesi lizerinde gérme-
si P. iradesine bir darbedir. Bu, darbeciligin hukukudur. Bu alt.

iste bu nedenlerden yapilan bir darbedir. Yapilan P. iradesinin, tiiziikle-
rinin, igleyislerinin anlayis ve ahlakinin ¢ignenmesidir. P.mizin isleyis ve ge-
leneklerine aykiridir. Bu nedenlerle darbe diyoruz ve P. yi temsil etmesi
miimkin degildir. P.yi ve P. iradesini balamaz.

P. i¢i miicadele, P. iginde iki ¢izgi miicadelesinin, siirdiigli yerde buna
denk diigmeyen davrams tasfiyecidir, hizip¢idir, darbecidir, megru degildir.
Ve taninmaz. Darbecilik P. iradesini tammmamaktir. Parti iradesinin ¢ikardig:
karar, tiiziik, kural ve igleyisi tanimamaktir. Kendini bunlar lizerinde gor-
mektir. Dolayisiyla kendini parti iradesi yerine koyan, kendini hergey tize-
rinde goren, bireyci, sef¢i ve tek benci bir anlayistir, o anlayigin pratikte her-
seyin lizerinde goriilmesidir. Darbeciligin kendisi irade, kural, isleyis,
vb.nin taninmamasi ve megrulugunun olmamasi demektir. Ve dogasi gayri
mesruluktur. Iste bu nedenlerle darbedir. Parti iradesi bu nedenlerle onu ta-
nimayacaktir. Biitiin ys.lar bunun bilincinde hareket edip, darbeciligi mah-
kum etmelidir. Tavir almayanlar da almali ve darbecileri yalniz birakmali-
dirlar.
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DARBECILERIN GETIRDiGI VEYA
SIGINDIGI iDDIALAR UZERINE

Darbecilerimiz 17 Nisan 1994'te MK.ni olaganustu toplantlya cagiran
yazisinin altina not diigerek “Mafya hizbinin 14 nisan giinii P.ye kars: bay-
rak actigim ve ayrildiklarinin bilinmesini isteriz” diyorlar. Bagka bir terimle
ifade edilemedigi icin agik soyleyelim YALAN soyliiyorlar. Kimse 6yle soy-
lemedigi gibi yazili ve s6zli Gyle bir veri de yoktur. Tersini kanitlayan du-
rum vardur.

Burada birinci olarak, “Mafya hizibi” diye sugladig1 Parti genel sekrete-
rinin, DBK sekreterinin ve TMLGB genel sekreterinin “Mafya” dedigi seyle
hi¢ alakasi yoktur. Parti genel sekreteri de durumu bir yil sonra 6grenmistir.
Diger her iki yoldas OPK’ya katlan ys.lar olmadig igin bu durumu da bil-
mezler. Bu durumda bu ys.lara béyle bir yakistirma yapmasi ve hele yargi-
lamadan korktuklar igin gelmediler demesinin higbir ger¢ek yonii yoktur.
Tamamen yalandir ve yaptiklar darbeyi komployla kamuoyunda megrulas-
tirma cabasidir.

Ikinci olarak, bu ii¢ sekreter yoldagin birakalim 14 nisanda aynlmalanm °
16 nisan tarihli yazilan vardir. O yazilarindan parti iradesine bagvurulmasi
Onerilerini sunuyorlar. “Tiim parti iiyelerine ¢agri, partimizde boy gdsteren
savag agasl tasfiyeci kligin tim parti darbeci ve tasfiyeci girisimlerini bosa
¢ikaralim!” baghkli yazilarinda olumsuz tutum ve gidisat1 6zetledikten son-
ra goyle deniyor: “Gelinen asamada, biz bu kosullar altinda yapilacak MK
Top.nin sorunlan ¢6zecegine inanmyoruz. MK Top.dan once gidisath MK
icinde gogunlugu ele geciren savas agasi tasfiyeci kligin denetiminden kur-
tarip Parti iradesinin denetimine sunmak zorundadir. Bu nedenle yapllma51

- gereken;

“MK,SB, AK, GK gibi yénetici organlarin giivenirligi kalmamustr.... Par-
ti iradesi harekete gegirilmelidir. Bunun igin tiim parti bolgeleri ve yan or-
gutleri bolgelerinde parti tartisma konferanslar: diizenlemelidirler” demek-
tedirler. Demek ki “P.ye karg1 bayrak agtiklar”, “ayrldiklan” yoktur. Dar-
becilerin “ayrildilar” dedikleri tarihten iki gilin sonraki durum ve yaklagim
ortadadir. Yoldaslarin ayrilma degil, tasfiyeci ve ekarte etmelerin oniine
ge¢mek, P.nin sorunlarini gorme, onlarla ugrasmak diye bir dertleri var ve
bunun igin acilen parti i¢i demokrasi isletilmesi i¢in konferansa gidilmesi
gerektigini savunuyorlar. MK iiyelerine ve P.ye bu 6nerilerini sunuyorlar.

Uglincii olarak, kirsal alanda farkh farkli grup ve alanlarda bulunanlarin
telsizle konugamayacaklar1 bu sorunlarin ve yazili seylerin bir-iki giinde bir-
birlerine ulasamayacaklarininda hesaba konulmas: gerekiyor. Cogu kez bu
haftalar1 aliyor. Boyle bir durumda tasfiyeci darbecilerin diger MK tiyelerini
cagirmadan, haber vermeden darbe yaptiklari ortadadir.

KP’lerin de sadece MK tiyeleri degil, herhangi bir parti liyesi de gesitli
onerileri lizerine MK'y1 toplantiya ¢agirabilir. Bu onun en dogal hakkidir. P.
mizin tiiziiglinde de bu hak vardir. Bu anlamda herhangi bir MK {iyesi ol-
dugu gibi birok MK iiyesi de MK’y1 top.ya ¢agirabilir. Ancak tiiziiglimiiz-
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de belirtildigi gibi “MK toplantiya SB tarafindan ¢agrilir. “Parti Tiizigi 5.
Boliim) bu nedenle P.mizin bugiine kadar ki (GBMK'nin toplantis1 hari¢) ge-
lenek ve isleyisi organ toplantilar1 organ sekreterlerinin gagrisiyla yapilir.
Toplant: tarihleri 6nceden yaklasik ay ve gunler olarak belirlenir. Gecikme
veya olaganiistii kogullar olsa da tarihi sekreter belirler. Herkesin katilmasi,
gelebilecegi bir tarih belirlenir. Bu bir igleyistir. MK Top.da yapilacag: bolge
itibariyle nisan ortasindan sonra mayis iginde yapilacag: hesaplamyordu.
Bu nedenle Genglik genel sekreteri de bolgeye disardan ulagsmigt. O alanda
olmayanlar bekleniyordu. Yani MK toplantis1 yapilmas: hesaplarken bu sii-
redeki AK Kkliginin yaptig: hizipgi, tasfiyeci faaliyetler daha da hizla gelisin-
ce orda bulunan iig yoldas yukarda belirttigimiz 6nerisini yapiyorlar.

MK top.na katilacak olan sadece bu ys.lar degildi. Yazih belgenin darbe-
cileri yalanlamasina ragmen diyelim gelmediler. Peki bunlar digindaki yak-
lagik iki misli MK {liyesi niye beklenmedi? Bunlarin iginde darbeci hazirlik
i¢inde olanlar da vardir. Evet onlar da m1 ayrilik ilan etmigti? Hayir! Bunu
diyemezler de. Oysa darbeyi yapan AK kligi disinda ne orda olmayan hem
fikir olduklari, ne yine orda bulunan hemfikir olmadig ti¢ sekreter, ne de
“rahats1z” olan iiyeler. Kimsenin bgyle bir ayrilik ilan ettigi yoktu. Dolay:-
siyla altina imza atanlardan sayica fazla olan MK tyeleri orda degilken nasil
iradeyi temsil edebilir, nasil “MK"” top. yapild1” diyebilir? “MK" etiketinin
daha iyi etki yapacagin hesapladig: i¢in MK 2. Top. yapildi denilip MK adi-
na bildiriler, agiklamalar yapiliyor. Oysa s6zde MK 2. top. yapild1 denilip
sonucu bildiri ile kamuoyuna agiklanan toplanti yapilmis da degildir. Bu,
kendi bildirilerinde ortaya ¢ikiyor.

17 nisan da MK olaganiistii tolantiya ¢agrihyor. Tarihini bu ¢agny: ya-
panlarin belirleyemeyecegini bir yana birakalim ve tarihini belirlemenin
bunlann yetkisinde oldugunu varsayalim. MK {iyelerinin YD’da olani, Ka-
radeniz’de dagda olany, bagka gehirlerde olanlar ve 1 No'lu alanda daglarda
olanlar1 var. Bunlara ¢agrinnin ulagsmasi ve yamit almalar birgiin degil, glin-
lerce ve haftalarca zaman alacag ortadadir. O siirede bu liyelerin orda ol-
madigini da biliyoruz. O halde haber iletme ve yanit alma beklenmeden er-
tesi glin 18 nisanda kag kisiyle “yaptik” dedikleri toplantiya kag kisiyle, yani
17 nisan da yaptiklan ¢agridaki imza sahipleriyle, yani MK iiyelerinin azin-
ligryla, Tliziik gignenerek gogunluk adina hareket edildigi, resmen darbe ya-
pildig1 ortalga degil mi? Ustelik bir giinde onerdikleri giindemler bitirilmis!
Top. sonuglanmig, aynigiin sonug kamuyona bir blldmyle agiklamyor! Oysa
“MK 2. Top.” dedikleri dyle bir toplanti yapmig degildir. Yalan sOyleniyor.
Bunun yalaniru 24 Nisan ‘94 tarihinde kamuoyuna dagittiklann “TKP(ML)
MK karanidir” baghkli bildiride kend11er1 agiga vuruyor. $6yle deniyor:
“PMK toplantis1 sonunglanincaya dek.... “ evet demek ki toplant1 yapildi.
Dedigi giinden bir hafta sonra toplantmm henliz yapilmadigini veya en
azindan §yle bir toplantinin bitmedigini itiraf ediyorlar. O halde niye yalan
séyh'iyorlar'? Diiriist olmadiklan igin ve ylzlerini gizleme telagina distiikle-
ri i¢indir!

O halde Leninin dedigi gibi ”sxyasette diiriistliik guglilugin, ikiyiizlia-
lik ise zayifligin Griinidiir”
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Evet, MK'nin kimi liyeleri yani azinlik ¢ogunluga darbe yapiyor. Azinlik
partiye, P. iradesine, parti tiiziigiine, parti isleyisine, P. geleneklerine darbe
yapiyor. Kendini Partinin {izerinde gorityor. Bunlar kendi iginde hem fikir
olduklarina da darbe yapmugtir. Bu bir anlayistir, kavrayistir ve alisgkanliktir.
Ayn1 zamanda bir kisiliktir. Bunu yapanlar ‘87 de ayni1 anlayis ve ayn ka-
fayla hareket etmisti. Bugiin de ayn anlayis ve kavrayisla yapiyorlar. Bir
aligkanlhik haline de gelmistir. Bunu sadece bugiin son olarak yapmayacak-
lardir. Cok fazla olmayan gelecekte bugiin beraber olduklarina da ayni seyi
yapacaklardir. Bu sistemlegmis bir darbeci parti yikicisi ¢izgidir. Bir ¢ok so-
run ve iglerde kendini gosteriyordur. Bugiin olan hali “MK” adina ortaya
¢ikmasidur.

1904'te RSDIP’de de bunlar gibi boyutlu ve pervasiz olmasa da benzeri
bir darbe MK’da yapiliyor ve Lenin yoldas onu darbe diye degerlendirir.
Gerek bizim ii¢ sekreter, gerek darbecilerle hem fikir olmayan ve darbeye
kars1 koyan diger MK tiyelerimizin parti iradesine gidip Konferansa gidelim
dedigi igin hedef haline geliyorsa, Lenin de parti iradesine gidelim, kongre-
ye gidelim dedigi i¢in hedef haline geliyor. “Hatta MK daha sonra Lenin’e
kongre igin ajitasyon yaptig1 icin bir ihtar verdi. Uzlagmacilar nihayet Tem-
muz’da baz: iiyelerin tutuklanmis olmasindan bazilannin ise istifa etmele-
rinden yararlanarak bir darbe yaptilar ve bes MK iiyesinin (Legnik, Sem]-
yogka, Kiijanoski, Gusarov ve Essen) istifa ettigini agiklayarak MK’ya Ug
yeni uzlagmac lye aldilar. Lenin MK yurtdis1 temsilcisi olarak gérevden
alindi, yerine azinlikla.... Noskov getirildi. Lenin MK’nin sadece lig liyesi ta-
rafindan alinmig bu karan protesto etti... (abg) (Lenin Toplu Eserler C. 2)

RSDIP’de 9 kisilik bir MK iken kimi liyeleri yakalamyor. Kimi tiyeleri is-
tifa ediyor. Toplu istifa edenlerin yerine {i¢ yeni {iye aliyor. Ug tye yani bi-
zim darbeciler gibi azinlik toplant1 yapiyor. Lenin’i kongre ¢agnisi igin dar-
beciler gibi azinlik toplant1 yapiyor. Lenin’i kongre ¢agris1 icin ajitasyon
yapt: diye YD'daki li¢ MK tiiyesi iginde YDMK temsilcisi olan Lenin’i temsil-
cilikten alip Merkezi yayin organ yaz: kuruluna vermek istiyorlar. Lenin
MK toplantisinin “megrulugunu reddediyorum” diyerek tiiziik ihlali yap-
tiklari, darbecilik yaptiklar iqin tanimiyor. Ayn1 zamanda bizim darbecile-
rin HH yoldag ve diger MK {iyesi ys.larin haberi olmadan savunmalar alin-
madan yargilamalar yaptiklar: gibi, RSDIP darbecilerin MK iiyesi “Ossi-
pov’un giyabinda ve hatta Ossipov’un gorlsi bile alinmadan ¢oziilmesi,
apagik ve ofke uyandirici bir tiiziik ihlali” deyip “politik ahlaksizlik” diye
karg: ¢ikar. Yine ayn1 zamanda azinlik olduklan igin bir diger MK tiyesi
“Tranvinski yoldagin istifasini1 onaylamalar1 da aymi sekilde gayrn megru”
degerlendirir. Ve azinligin yaptigt MK toplantisini mesru gérmedigi i¢in
MK’'nin Lenin’e énerisini de “fakat bu 6neriyi Merkez Komitesinden degil
de, li¢ parti iiyesinden gelmis bir oneri olarak goriiyorum” diyor. Lenin yol-
dasin anlayigi, ¢ogunluk saglanmadik¢a yapilacak bir MK toplantisinin
MK'y1, parti tiiziik ve kararlarini ¢ignedikge ve parti iradesini temsil etmedi-
gi, MK toplantisi i¢in yapilan azinligin ¢agrisi, katilabilecek organ tyelerini
katmadik¢a MK tiyelerinin azinhiginin top. ¢agrisi ¢agr sayisi kadar P. liye-
sinin ¢agrisi olmaktan ote bir islev gormeyecegi agiktir. Lenin yoldagin ve P.
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mizin anlayis1 budur. Darbecilerimizin Lenin yoldasi ve partimizin goriis,
anlayig ve gelenegiyle bagdagacak bir yonii olmadig1, Leninist parti anlayis:
ve isleyisiyle bagdasan bir y6nii de olmadig1 agikca ortadadur.

Tasfiyeci darbeciler MK top.’na gelmediler diyor. Oysa MK top. ¢agris:
17 nisan da. Yaptik dedikleri toplanti ertesi glin 18 nisanda. Bu, basindan
kimseyi ¢agirmamak demektir. Birgiin iginde, yukanda belirttigimiz farkh
alanlardaki tyelerin gelmesini birakalim, itirazlar veya onerilerini iletmesi-
ni birakalim, haber almalar1 miimkiin degildir. Yine bunlari.da bir yana bi-
rakalim. Top. ya katilmayacaklarini bildirdiklerini varsayalim. Boylesi du-
rumda yapilmasi gereken bunlarin katilmama gerekgelerini ve savunmalari-
n1 almak ve bunlar disindaki biitiin iiyelerin toplantiya katilmasini saglayip
bu durumu da ele alip tiiziik geregi hareket etmek degil midir? Bu niye ya-
pilmiyor? P.ler 6zellikle KP’ler niye tiizlige ihtiyag duyar? Kimse kendi ka-
fasina gore hareket etmesin diye! Uzerinde hem fikir olduklan program ve
cizgi, tizerinde herkes hemfikir olarak ortak, baglayiai bir disiplin ve isleyis
dogrultusunda hareket etmesi igin! Herkesin goérev yetkileri belli olsun,
kimse kendini parti ve igleyis iizerinde gormesin diye. Kimse kimseye hak-
s1zlik yapmasin, kimse yetkisini kétiiye kullanmasin, kimsenin kimseye gii-
vensizligi gelismesin, diktatorlilk kurmasin vb. diye. O halde tasfiyeci dar-
becilerimiz niye buna bagh kalmiyor?

Gelmeyenler hata veya su¢ mu islemislerdir? Hata veya sug isleyen var-
sa P. tiziigli geregi yargilanir. Sug gérilen sey neyse iddialar, kanitlar, ta-
niklar toplanir, kisiye iletilir, savunmasi istenir. Yine tiiziik geregi, her sug
kendi kosullari i¢inde degerlendirilir ve sug tiiziikte olan cezalardan hangi-
sine tekabiil ediyorsa o verilir. Islenen sug P. liyeliginden ihrag edilmeyi ge-
rektiriyorsa yargilanan MK iiyesi ise, MK, o iiyesini ihrag cezas1 veremiyor.
MK iiyelerini se¢en kongre ve konferanslar oldugu i¢in ancak bu istekle go-
revini dondurur ve bir sonraki konferans s6z konusu MK {iyesini hukuken
ihrag eder. Evet P. tiiziigiimiiz, isleyisimiz budur. Bunlara niye uyulmuyor?
Bunlar1 bilmiyorlar mi? Hayir biliyorlar! Biliyorlar ama islerine gelmiyor.
Amaglan tasfiyecilikle P. yonetimini ve P.yi ele gegirmektir. Tasfiyeciligin
parti tiiziigiini isleterek, P. igleyisine bagh kalarak yapmak miimkiin olma-
dig icin boyle pervasizlik yapiyorlardir. Demek ki sorun MK toplantisina
“gelmediler” sorunu degildir. Sorun sug isledikleri ¢in yargilamadan kork-
tuklar: igin gelmediler sorunu degildir. “Gelmediler” ya da “sug iglediler”
sorunu olsa belirttigimiz P. hukuku gergevesinde yargilama yapilir, buna
kimse de birsey diyemezdi. Karar1 yanhs bulan olsa da pek etkisi olamazdi.
Karar yanligsa, P. tiyelerinin ¢ogu yani P. iradesi yanhs bulursa o zaman o
karar kalkar. Karar dogru bulunursa sorun ¢ikmazdi. Evet, isleyis budur.
Ama bunlar bay tasfiyeci, darbe elebag1 kafasina uygun seyler degildir. O
halde kendisini bunlarin iizerinde gérmesi ve bildigini okumas: gerekiyor-
du ve P.nin canin1 okudu ve okumaya galigiyorlar.

Tasfiyeci darbeciler elbette amacimiz partiyi elegegirmektir, dizginsiz
hareket etmektir, politik hasimlarimiz: etkisizlestirip uzaklagtirmak ve on-
lardan kurtulmaktir, en azindan sansimizi denemektir diyecek degillerdir.
Bunlarn diyemezler. Bunlar agik sdylemeleri igin diiriist olmak gerekir. Dii-
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riist olan tasfiyecilik ve darbecilik yapmaz. Bu tiir hilelerle ugragmaz.

Ne diyordu Lenin “Siyasette duristlik giigliiliigii, ikiytizlaliik ise zaylf—
nhigin Griindidir.”

Parti yikic1 ve tasfiyecilerin amaglann gergeklestirmek igin anlayislan
geregi tasfiyelere bagvurmak zorundaydi. Bunu yapmaya baglayinca ordu
icinde ordu parti organlarinda YD’de, MK ve 5B liyelerince tepkiler gosteril-
meye baglandi. Bu tepkiler gelisence tasfiyeciligi tamamlamak igin P.ye dar-
be yapildi. Darbeciler, darbelerine destek kazanmak ve darbeye kars: gelebi-
lecek tepkileri yatistirmak icin “bahane”lerine “gerekgeler” bulmaliydilar.
Parti ve kamuoyu yalan yanlis seylerle aldatilmaliyd: ve bunu yaptilar: Bur-
juvazinin cephaneliginden ¢alinmig yoéntemlerle politik hasimlarina karg:
karalama kampanyasina basladilar.

Sinif dligsmanlarimiz nasil gerek aymi partide, gerek mubhalif partide,
parti bagkanlarini veya bakanlar diistirmek veya hasimlarini yipratmak igin
kendilerinin yaptig1 seyleri sanki sadece muhalifleri yapiyormus gibi agk
skandallari, yolsuzluk, riigvet vb. gibi ididalarla kamuoyunda yipratip etki-
sizlestiriyorsa, bizim dabecilerimiz de P.nin ideolojik, siyasi, orgiitsel ve as-
keri sorunlarina ve kisilere iligkin sorunlara politik yaklagsmak, bunlarla ug-
ragip ¢ozmek yerine kisilerle ugragmaya ¢ahisip burjuvazinin cephaneligin-
den ¢alinmus kirli silahlara sarihyorlar. O si]@hlarla meydana ¢ikip saldinlar-
da bulunup, amacina erigmek istiyorlar.

Tasfiyeci darbecilerimizin burjuvazinin cephaneliginden ¢alinmig yon-
temle listte yaptig1 darbeye bir de “Eroin ticaretine yesil 151k yakmig”, “Maf-
ya kilikli hizip”, “PMK 2. Toplantisi’'nda s6zkonusu kigilerin yukarida belir-
tilen suglarini degerlendirmek tlizere toplanmug, ancak eroin sebekesinin
baglan toplantiya katilma geregi duymamis ve sorgulanmaktan kacarak P.
cepheden bayrak agmuslardir.” bahanesini getiriyorlar.

Proletarya davasina, devrime ve P.ye kars1 sorumlulugun duyulmadig
ve siyasetin olmadig1 her yerde bu tiir kirli yéntemler kullanmanin tek ve en
onemli ara¢ olacag1 agiktir. Ciinkii bagka bahane bulamamaktadirlar.

Hesaplan P.nin tabanimin, kamuoyunun duyarliigini (duygusal geri
yonlerine de hitap edip) kullanarak belli kisileri hedef alinip yipratilirsa,
belli komutan, komiser, OPO’lan vb. etkisizlestirilirse karg1 koyan olmaz.
Boylece hesaplar1 yonetimini ve partiyi ele gegirme lizerine olugmustur.
Darbecilerin elebasi kimsenin kendisine engel olamayacagini, tizerine vara-
mayacagini, kendilerinin planlarimi bozmanin “bagsan sans1 % 10” (Bkz. AK
Sekreterinin OPO’ya yazdig1 yaz1) olacagini aylar 6nce hesaplamistir. Yani
yaptig1 ve yapacag: tasfiyede % 90 bagarihi olacagini, ancak % 10"un kars: ¢1-
kabilecegini hesaplamustir.

Darbecilerin kirli amaglan igin kullanildig: esas malzeme “Eroin ticareti-
ne yesil 151k yakma” olayidir. Boyle bir olay 1990 yili baginda olmustur. Dar-'
becilerin iddia ettigi gibi “Konferansc1 kanattan 5 kisi” olup MK iyeleri ol-
dugu dogru degildir. Hem olay1 hem de isimler verilerek ihbar yapilmasi-
nun kendilerne kalacak kétii bir san olacagin bir yana birakahm... Belirtilen-
lerden bagta HH olmak iizere iki yoldagin hig alakast yoktur. Geriye kalan
yoldaslar anlayis olarak dogru bulmamalarina ragmen 6neri sunan bir- ta-
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raftara “yesil 151k yakan” iki yoldagtir. Bunlarin rolii onaylamaktir. Darbe
elebasis1 NT yazisinda “En az 3 yil eroin ticareti yaptilar” diyerek, bu istis-
nadan bagka birseyin olmadigin bildigi halde algakga yalan soyliiyor.

Baglantisi olan Ug kisi yurtdisindadir. Bunlarin sonradan ¢esitli neden-
lerle orgiitle iligkileri kalmamuistir. Belirtilen HH, BN yoldaglann isle alaka-
lan yoktur. 1992 yilinda 6grenmislerdir. Bir siire sonra o zaman oldugu gibi
bugiin de darbecilerimizle hareket eden SN- ON 6grenmiglerdir. O zaman
bu konusulup OPK’da ele alinacag1 konusulmustu. Béylece OPK’dakiler de
5-6 ay sonra 6grenmisti. OPK’da konugulup, mahkum edilerek 6zelestiri ya-
pilmig, P.ye ve kamuoyuna agilmamas: kararlagtinlmigt. ortaya ¢iksa da
Konferans karar1 dogrultusunda hareket edilecekti. HH de sonradan duy-
masina ragmen oOzelegtiriye katilmigti. Agilmamasina iligkin bir yoldas harig
herkes hemfikir olmustur. Darbeci elebas1 da dahil herkes agiklanmama ka-
rarina katilmigtir. Ancak darbeci elebagis1 NT, “Bu igin yapilmasina anlayis
olarak kars1 degilim” demesine ragmen, kendi iginde tutarsiz ve hesaph bir
sekilde, bu iste bilgisi olan yoldaslarin 6zelestiri ile yetinmemesi “ihtar veya
agr verilmeliydi.” (20.18, 25, 74)” NT'nin “OPK’dan 1,5-ay sonra kaybedil-
di” diye yalan sdyledigi tutanak, serhi sayfa 10) diyordu ve 3 kisi de katil-
must. Iste OPK'nin P.ye agilmayan i¢ kararmin igerigi budur.Darbecilerimi-
zin o zamanki tavr1 da budur.Partimiz yonetiminde alinan darbeler sonucu,
tistte durumun darbecilerin anlayislari lehine déniismesini firsat gorerek
OPK'nin bu kararin ihlal ettiler. Komplo ve tasfiyecilige hiz verip darbe ile
sonuglandirdilar.

OPK'nin bu konudaki i¢ kararinin partiye ve kamuoyuna agilmayacak,
ortaya ¢iksa veya sdyleyen olsa bile yadsinacak demesine ragmen tasfiyeci
AK kligi bu karara uymamus, belirttigimiz amacla agmistir. Kimi ordu parti
organinda tepki goriip, bu konferans ve tiiziik ihlalidir, sugtur diye sorusg-
turma talepleri olunca tasfiyeci darbeci anlayis sahipleri bir “OPK'nin dyle
bir karar1 yok.” , “Bir resmi karar da yok.” ya da “OPK kararlar ile birlikte
kararlarda yansiilmayan” veya “OPK'nun resmi olmayan karan” OPK tuta-
naklarinda yer almadigy, alsa da resmi gérmiiyorum) diyerek , kamuoyuna
yayinlanan kararlari resmi, kamuoyuna yaymmlanmayan i¢ kararlar1 “resmi”
olmadigini anliyor. Resmiyet denilince irade ile alinan kararlar anlagilacag-
n1 kavramiyor. P.nin iradesi kongre veya konferanslara parti alt konferans-
larinda delegelerle somutlagacagini, dolayisiyla delegelerin iradesiyle gikan
her kararin, ister P.ye ve kamuoyuna agilan, ister agilmayan i¢ kararlar ol-
sun bunlar partinin resmi iradesini ve dolayisiyla resmi kararlarin olugtura-
cagml tasfiyeci darbeciler ya kavramiyor (ki sanmiyoruz) ya da isine gelme-
digi icin gdrmiiyor.

Uyarilardan sonra tasfiyeci elebagi NT 2 No'lu mintika OPO’ya yazd1g1
yazida 31 Ocak '94’te yani resmen darbe yapmadan aylar énce "MK
Top.dan sonra bu sugu bildiri ile basmna..... (...) gonderecegim. Hangi irade
bana izin vermeyecek onu gormek isterim” diye OPK’ya, iradeye igleyise
meydan okuyor. Kendini her tiirlii igleyis tizerinde goriiyor. OPK’da katildi-
&1 bir karara anarsistge isyan ederek, uymayacagini séylemesi P. isleyisini
nasil kavradigini ve bugiin kendi i¢inde de her an neyapabilecegini gosteri-
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yor. Ve bugtin de MK toplantisin1 beklemeden MK'ya darbe yaparak bildiri-
lerle kakumoyuna tasfiyeci ayrilik tavriyla ilan etti. Bu da onlarin ne zaman-
dan beri hesap ve hazirhiklar iginde oldugunun somut bir delilidir.

“Benim sugum OPK'da sahtekarlik yapanlarla birlikte” olmak oldugunu
itiraf eden tasfiyeci bag1 NT'nin eli ayag) birbirine dolaniyor. Yazisinda ayni
sayfada bile “ OPK tutanaklarina gegmeyen”, “OPK’nin kararlari ile birlikte
kararlarda yansiilmayan”, “OPK kararlarinda var m1?” ayni zamanda
“OPK delegeleri neden saklasin dediler”, “OPK'nin glindeminde saklanma-
s1 i¢cin neden 6zel tutanak tutuldu?”, “Tutanak 1,5 ay sonra kaybedildi”
(Bkz.OPQO’ya gonderdigi yazis1 S.4) diyerek kiliktan kiliga giriyor. OPK ka-
rar1 yok diye baskin ¢ikmaya galisiyor olumuyor, var diye baskin ¢itkmaya
gahisiyor olmuyor, tutanak kaybedildi diyor, oysa var. O da olmuyor ve so-
nunda “Sadece OPK delegelerinin sahtekarlig1”, “Benim suqum OPK’da
sahtekarlik” yapmaktir diye itiraf ediyor tasfiyeci elebagi. OPK kararlarini
ihla]l etmesini de “ben higbir organda veya hergiin bir yerde ne yalan, ko-
nustum, ne de diisiincelerimi gizledim”. “Ben yalan konugmam” gerekge-
siyle agikliyor. Bilmeyen okuyucu yazida belli 6lgiide higde 6yle olmadigin
gorse de yine de dyle yazdigina gore ne kadar “diirtist”, “tutarli” vb. der.
Ama durum 6yle degildir. OPK’da bu y6nleri nerdeymis.

Baska §ey1erde nerdeymis?

Bu eroin sorunu gerekgesiyle bir orgiitii bolmeye gotlirdiigline ve esas
temel mesele bu getirildigine gore bu konuda “¢ok kati, ¢ok ilkeli”, “gok
hassas” vb. gibi goriilebilir ve kendilerini béyle gostermeye ¢alisiyorlar.
Higbir yerde, higbir konuda, higbir kosulda yalan séylemeyecek diigiince-
sinde “diiriist” goéziikmelerine kargin 6yle degildir. En gok kullandiklar1 bu
malzeme konusunda da samimi degiller. S6zde bu “tutarlilik” ta samimi ol-
salar kendilerinin ‘92 son ay1- 93 basinda eroin isini yaptigini da agiklarlar.
Tasfiyeci ele bagisi NT bu durumu bilir. Onlanin yaptig: gibi ihbarciliga
denk diigmesin diye isimlerini vermeyecegiz. Tasfiyeciler ve elebas: kendile-
ri agiklasin. Kendisi OPK’dan da onun disinda da anlayis olarak kars1 olma-
digin1 ve batida iken kendisinin de yapacagin, I. Bulut'a danigtigin, I. Bulut
sonra ortaya ¢ikip zor duruma diisitleceginden dolay1 olmaz dedigini ve ba-
tida o ara yakalanma olup ka¢gmak zorunda kaldig: i¢in yapamadigini ken-
disi soyledi.

Yine S ve “Biiyiik Komiinist”leri H'nin talimatiyla evinde basina tek
kursun sikilarak dldiirilen eski DABK Ziirih sorumlusu Hakki Senli yolda-
sin katledilmesini, olay: bilen 15 kisi olmasina ragmen niye susturuldugu,
katilini niye koruduklanni ve neyi gizlemek i¢in, ne amagla yapildigini acik-
lasinlar. Tasfiyeci balar1 bunlar ¢ok iyi bilirler Hem yoldas: katledip hem
“CIA ve MIT katletti” deyip P.ye yalan sdylemenin amaci neydi? Niye a¢ik-
lamiyorlar? niye &zellikle .ye ve tabana hesap vermiyorlar. Hani tasfiyeci
elebais1 yalan sdylemiyordu. Hani “P. suqu isleyen P liler, suglarin1 P.den
gizlemezler. Sayet sug bir P. iiyesi tarafindan agiklanmak isteniyorsa, agik-
lanmasina ambarogo koyanlar tiizitk kargisinda sug¢lu duruma duserler”di.
Hani “ben yalan konugsmam” diyor. Agiktir ki parti ve kitleleri yamltmak,
yliziintigizlemek ve bagkalarmna diiriist géziikiip, soylediklerine inandirmak
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i¢in “ben yalan konusmam” diyerek dogrucu davut pozlarina yatryorlar.
Peki bilmiyorlar mu ki igte konugulacak bu sorunlan kendileri kamuoyuna
aginca, politik hasimlarn da kendilerinin samimi olmadig1, bu yonlerini ka-
muoyuna agiklamak zorunda kalirlar? Bilir ve diigiiniirler! Ama o zamana
kadar aldatacagimiz gevreleri aldatiriz hesabim kurmuslardir.

Goriildiigu gibi tasfiyeci darbeciligine esas gerekge gosterip kullandikla-
r1 eroin konusunda tavirlan sahtedir, iki ytizlidiir. P. ve kamuoyuna agikla-
ma konusunda “yalan konusmam” gibi diiriist, samimi géziikme tavirlar
sahtedir, ikiyiizlii bir yalandir. L _

O halde geriye ne kaliyor? Iki sey: Ya ne oldugunu belirtmeden kullan-
dig) “revizyonist” terimi i¢in biz “revizyonist mafya” oluyormusuz onun
i¢in onaylamadigimiz bu isi kullaniyorlar. Ya da kendilerini Marksist deger-
lendirdikleri igin kendileri de “Marksist Mafya” oluyor onun igin kendileri-
nin yaptigin agiklamayorlar. ‘

Her iki halde de ortada bir gergek var. Onaylamadigimiz bir eroin iginin
iki ys. tarafindan onaylanmas tasfiyeci darbecilerimizin kendi kirli emelleri
icin, alakas1 olmayan baz1 ys.lar1 da dahil ederek kisiler nezdinde partiyi he-
defleyerek politik hasimlarina kars1 yipratma amaciyla kullanmasidir. Bu
bir siyasi-ideolojik miicadele degildir. Bu siyasetin ve siyasi miicadelenin
yozlagtirilmasi ve kirletilmesidir. Burjuvazinin cephaneliginden ¢alinmig
yontemlere sarilmasidir. Onlann yontemleriyle “miicadele” yiiriitiilmesidir.
Tasfiyeci darbecilerimiz 90’da olan bu eroin igini, konferansta konugulmasz-
" na ve ¢ogunluk diiglincesi olarak da alinmamug paranin vergilendirme ola-
rak fazlasiyla alinmas: gerektigi diigiincesine ragmen bugiinkii tasfiyeci dar-
beciliklerine esas gerekge olarak ileri siiriiyorlar. Bunun arkasina sigmiyor-
lar ancak bunun arkasinda fazla kalamazlar. Cok olsa ii¢-bes ay kullanurlar.
Bunun arkasindan ¢ikmak zorundadirlar. Bu “kirli miicadele” bigimini bir
anlayis, kavrayis, yontem olarak gorseler de bununla fazla gidemezler. Belki
uyduracaklari1 bazi geylerle biraz daha oyalanabilirler ama gerek ideolojik
miicadele sonucu, gerek bugiin destekleyen birgok insanin gergekleri gor-
mesi, gerek sinif miicadelesinin zorlamasiyla onlar mevzide\tutunamaya-
caklardir. Ve oradan ¢ikarilacaktir. Bagka yolu yoktur. '

Tasfiyeci darbecilerimizin P.ye ve P. yonetimine darbe ya;Smalarma bir
gerekge de “MK Top. gelmediler”, “suglarim1 degerlendirmek tizere toplan-
mus ancak eroin sebekesi baglar toplantiya katilma geregi duymamig ve sor-
gulanmaktan kagarak P.ye cepheden bayrak agmiglardir.” (abg. (Partizan 17.
adiyla ¢ikarilan korsan sayis1 S.9) diyorlar. Ancak kendilelerini dogrulayan
higbir veri yoktur ve ileri siiremiyorlar. Yani “MK Top. gelmediler” diyorlar
ama gelmediklerini ispatlayacak ne yazili ne de pratik bir érnek gosteremi-
yorlar. Ciinkii yukarda da degindigimiz gibi MK iiyelerinin MK toplantisi-
na katilmama diye bir diigiincesi ve tutumu yoktur. Tersine darbecilerimi-
zin ayrildi diye soyledigi tarihten iki giin sonra ys.larin yazdig bir yaz var.
Daha dnceki diisiinceleri gibi darbecilerin tasfiyeci P. yikicisi tutumlarim
elestirip gelinen noktada 'kimi yonetici organlarda ¢ogunlugu saglama avan-
tajim kullanarak tasfiyeci amaglar igin kullandiklarindan dolay: bu organla-
rin glvenirliligini yitirecek duruma geldigini bu nedenle, P. iradesine gidil-
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mesini Oneriyorlar. Ordu Parti Organi’da aym oneriyi getiriyor. Tasfiyeci
darbecilerimiz yaptiklan tasfiyecilige son verip 6zelestiri yapma veya P. ira-
desine gidelim diyen MK iiyeleri ve OPO’larina cevap verme, birbirlerini ik-
na etme, miicadelesi verme, P.ye simif miicadelesine karg1 sorumluluk duy-
ma yerine tasfiyeciliklerini resmen darbe yapip noktalamiglardir. Kamufle
icin de gostermelik bir MK Top. gagn yazis1 ve ertesi giin MK top. yapilmis
gibi pespese tasfiyeci savag naralan atan bildirilerle kamuoyuna ilan etmis-
lerdir..

Gostermeliktir. Clinkd, tasflyecﬂlk aralik ayindan itibaren bir fiil bagla-
mugtir. Gostermeliktir. Clinkii, nisanin ortalarindan 6nce resmen hazirlik ya-
pilip bildirileri hazirlanmigtir. Malzeme yerlerinin bile bu tarihte degistiril-
mesi tamamlanmigtir.

Gostermeliktir. Cilinkd, 17 nisanda top.ya ¢agirip kirsal alandaki haber-
lesme durumu da hesaba konulup farkhi alanda bulunan MK {iyelerine ulag-
tirma imkan bile olmayan ve haber alamayacak bir zaman siiresinde ertesi
giin 18 nisan da yaptiklar1 darbeyi kamuoyuna iletmiglerdir. :

Gostermeliktir. Giinkii, bugiin beraberce hareket eden, hemfikir olan
MK iiyeleri bile beklenmeden, dolayisiyla MK iradesini saglayacak say1 bek-
lenmeden azinlikla OPK’min segtigi MK tiyelerinin yariddan ¢ogunu yani ira-
deyi saglamadan MK toplantisini yaptik denilmistir.

Gostermeliktir. Clinki 18 nisan da s6zde MK top. yaptiklarini séyleyip
kamuoyuna darbeci tasfiyeciliklerini ilan ediyorlar. Oysa 26 nisan tarihli AK
imzal bildiride "MK Top. yapilana kadar” diyerek MK Top.nin heniiz ya-
pilmadigini darbeci anlayig sahiplerinin kendi iginde de darbe yaparak, bir-
kag kisinin digerlerine de darbe yaptiklarin1 da gosteriyor.

Sézde yaptiklari MK Toplantisina “sorgulanmaktan kagarak P.ye cephe-
den bayrak agmig” olduklan igin gitmemisler. Gitseler de “dogal olarak ih-
ra¢ edileceklermis. Darbeci tasfiyeciler burda da kendilerini ele veriyorlar.
Birincisi MK 2. Top. yapilsa da yapilmasa da hesaplarin, yani tasfiyecilige,
ekartecilige bagvuracaklarimi aqiga vuruyorlar. Bunu gizlemiyorlar. Ikincisi,
MK 2. Top.'nin baharda yapilmas: diiglincesi vardi. SB 2. Top. da baharda
yapilacagini belirtti. nisan sonlari-mays iginde yapilacakti. Kararlagtiriima-
masina ragmen ele alinacak giindemler farkl, eroin sorunu giindemin esa-
sin1 olugturmasi bir yana, bdyle bir yargilama durum ve diigiincesi yok. SB
2. Top.nda da bazi yg.larn belirttigi gibi, eroin sorunu bazilarinca kullanila-
cagindan dolay1, bu sorun da MK Top.nda ele alinip, MK’dan ¢ogunluk sag-
larursa P. tiyelerine OPK’'nin bir i¢ karan oldugunu, egemen siniflarca bu-
nun P.ye kargi kulamalmas1 ve OPK’ya golge disiiriilmemesi igin, OPK’'nin
P.ye agmadigin, gelinen noktada baz1 yoldaglarin bunu sorun yaptig1 ve
kullanacagindan dolay: P.ye agmasindan yana olduklarini, agilmasi igin de
OPK'nin “agilmayacak” kararinin kalkmasi gerektigini, bunuda P. iradesiyle
kalkmasi gereketigini, siz P. liyeleri olarak diislincenizi iletin denilecekti. P.
liyelerinin ¢ogu eger agilmasin derse, OPK i¢ karan agilmayacakti, agilsin
derse, MK, sorunu, ig 6zel tutanakla birlikte P.ye agacakti. Soruna muhtahap
olan kisilerin diiglincesi ile birlikte agilacakti. P.U’leri bunun {izerine dii-
stincelerini iletip o diigiinceler dogrultusunda yeni bir yargilama geregi,
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basgka bir cezami gerekiyor, yoksa OPK’da ki Ozelestirilerle mi yetinilecekti,
bu ortaya ¢ikacakt1 ve MK ortaya ¢ikan P. iradesinin 1s1g1nda yeniden yarg-
lamay1 sonuglandiracakti. Sorun da boyle ¢oziilecekti. Evet, diisiince buydu.
Yapilmasi gereken buydu. Ama MK 2. Top. stireci gelmeden OPK i¢ karar:
S.I ve AK sekreteri tarafindan ihlal edildi. P.ye agildi. Bunun kétii amaglar
i¢in kullanacaklan agiga ¢ikinca, tasfiyecilerle hem fikir olmayan MK U leri
... alaninda bulunanlar da dahil herkes, MK 2. Top.nda bu sorun giindeme
alinsin, MK ¢ogunlugu P. iradesine bagvurulmasi diisiincesine varirsa,
OPK'nin bu sorunu agmama karan kalkacak ve yukarda belirttigimiz gibi
bir igleyisle sonuglanacakti. Isleyis buydu. Ama tasfiyeci darbecilerimizin
boylesi bir isleyise de tahammdiilii yoktu ve beklemeden resmen darbeyi
aptilar.

7 Tasfiyeci darbecilerimiz parti igleyisi olan bdyle bir isleme bagvurmay:
beklemeden kararini verdiler. Komplo, yalan ve sahtekarliklara bagvurarak
tepeden tirnaga gergekleri ters yiiz etmeye ¢alisiyorlar. Kimi yerde “OPK tu-
tanaklarina gegmeyen” ve “6yle bir karar yok” kimi yerde “neden 6zel tuta-
nak tutuldu”, “OPK’nin yetkisi yok”, kimi yerde “OPK delegeleri neden
saklasin dediler” diyor. Kimi yerde “OPK tutanaklarinda yer almadig ( alsa
da resmi gérmiiyorum)” , “OPK’dan saklanmaya ¢alisilan sug” deniyor. Ki-
mi yerde tutulan “6zel tutanak 1,5 ay sonra kaybedildigi” (AK sekreterinin
2 Nolu OPO’ya yazdig1 yazi bkz. Partizan say: 17 sayfa 87) “su konugulmus-
tur. OPK tutanaklarina gegmesin, olur ki duyulursa... PMK'nin yalanlamasi
yoniinde gizli tutanaga konulmusgtur” (agy s.87) diyor. $imdi sormazlar my,
hani OPK’da gizlenmis diyordunuz. OPK'nin karar yok diyordunuz. Hani
P.de gizlenmesi yoniinde hangi organ, konferans... karan” (agy) yoktu? Ha-
ni siz yalan konusmazdiniz? ... goriildiigii gibi parti tasfiyecileri OPK karar-
lanin ¢ignemeyi ortlistiirmek igin, birbiriyle gelisen ayni sayfada kendini ya-
lanlayan seyler sdylemekle eli ayag: birbirine dolaniyor.

“OPK’da sorun tartisilmig, P. iradesine sorunu agip agmama. yetkisi
PMK’ya verilmistir.” (ab¢. YDB bildirisi) denilerek yine yalan sdyleniyor.
OPK, MK'ne dyle bir yetki vermemistir. MK’nin da bu sorunu agma diye bir
yetkisi yoktur. Ayn bildiride, “SB'nin yaptig1 toplantida sorun tekrar gorii-
siilmiis ve P.ye aqilma karar:1 almigtir.” Ustelik “oybirligiyle” (YDB bildirisi)
deniliyor. Birincisi, SB'nin 6yle bir kararn yok. OPK karan oldugu igin yetki-

“si olmadigindan, yle bir karar almug degildir ve OPK kararimi bozamazda.
Ikincisi de, SB'in 2.’ top.na organun bir Gyesi katilmis degildi. Dolayisiyla or-
ganin oybirligi diye bir seyi yoktur. Ancak toplantiya katilanlarin oybirligi
olur ki, o da bu soruna iligkin yok. Ki, bu sorunun P.ye agilmasina iligkin
OPK karar: kaldirllmadan, SB'nin oybirligi ile ne de toplanhya katxlanlarm
oybirligi ile boyle bir karar var.

Tasfiyeci darbecilerimiz, P. iradesi ve parti isleyisine bagvurmadan hiik-
mini veriyor. “P. ve ordudan atilmasina karar vermek amacayla toplant1
diizenleme karar1 almigtir” diyerek normal toplant1 yapilsa da yapilmasa da
niyetlerini gizlemiyorlar. Zaten “atilmasina karar vermek amaciyla toplant”
yapacaklarini, toplantiy1 “sorgulamak” amaciyla yapacaklarnm agik sdylii-
yorlar. Demek ki amag ve niyetleri bellidir. Sorugturma yapilacak bir neden
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de olmamasina ragmen sorusturma da degil “sorgulama” yapacaklarmus.
Toplantiya katilinsa da toplant1 “P.den ve ordudan atilmasina karar vermek
amaciyla” yapilacakmig. Ayni bildiride, savaggilara cagr yapilirken de “bir
yargilamada nasil bir gérevin bekledigini bir savasq olarak sen bilmek ve
uygulamak... tan (abg. 18 nisan tarihli MK bildirileri) bahsedilerek korkung
planlarini da agiga vuruyorlar. Bundan daha agik konugulamaz. bundan da-
ha iyi pervasizlik olmaz. Insanin kanin1 donduran, sok eden bir amag ve
plan. MLM biliminden ve siyasetten uzaklagma, P. ve parti geleneklerinden
uzaklagmak, kariyerizm, kin ve hirs g6zlerine kan biirlindiirmiistiir. Boylesi
diiglinen insanlarin bir KP’de bu sorumluluklara kadar gelmesi ¢ok vahim
ve diiglindiiriicii bir geydir. Ders gikarilmazsa, bugiin bulundugu safta da
birbirine neler yapabilecegini gosteriyor. Insanin aklina su geliyor: Ya bir ih-
timal “sorgulama” ve “sen bilmek ve uygulamak...” konusunda hemfikir ol-
madilar veya toplantiya kadar bu siirede siyasi hasimlan bircok seyi gre-
nir, tedbir alir ve toplantiya gelmeyebilirler, bir¢ok alan tepki duyuyor, ted-
bir alir vb. yapacaklan tasfiyeciligin boyutu ve darbenin etkisi biiyiik olmaz
diisiincesiyle, MK 2. toplantlsml beklenmeden resmi darbeye giristiler. Boy-
lelikle “sorgulama” ve “sen bilme” planlarini uygulayamadilar. Toplantida
uygulayamadiklar i 1qm s6zde MK toplantisi 1s181nda ¢ikardiklar1 AK bildi-
risinde “Mafya getesini ve hizibini partimiz TKP(ML)ye teslim etmek igin
tutukla”, “elindeki silahlarindan tut, glylmme kadar hergeyini P.'ye teslim
et” bunlar “diigman muamelesi gorecekler” diyorlar.

Bu anlayislar ve planlar savunulup kurulmasina ragmen, namuslu go-
riinmeye calisiyorlar. Bir tek 6rnek gosterilmemesine ragmen, tstelik “bi-
limsel elestiri yiiriiten kadro ve iiyelerine adice komplolar ve iftiralar dii-
zenleyerek ... tek yontem komploculuk” yapmakla bagkalarini sugluyorlar.
Hi¢de utanmadan, ylizleri kizarmadan. Bu, en usta iftira ve komploculara
tas ¢cikartacak ibret verici bir durumdur.

Parti icinde siyasal muhaliflerine karg1 boyle planlar diiglinenlerin, nasil
“komiinist” ler olduklamn, partiye ne derece bagh olduklarn, P. i¢i miicadele-
den ne anladiklan, nasil ve nereye kadar glivenebilecgini, nasil “yoldas diye
sirtin1 doniilebilecegini ok agik bir sekilde gostermiyor mu? Boyle kafalarin
acik darbe Oncesi ve sonrasi P. ve P. sorunlarina nasil baktig1 ve nasil ¢6ze-
ceklerini gosteriyor. Tamamen kigisel hurs, iftira ve komplolar tizerine hare-
ket eden insanlarin komiinizme, P.ye, P. sorunlarina, P. i¢i miicadeleye, dev-
rime ve halka kars1 nasil sorumluluk duyacaklarin1 ve bu sorunlara nasil
yaklagtiklarini, nasil ¢6ziim getireceklerini ve bugiin partiyi bu noktaya ge-
tirdikleri gibi, kendi iginde de neler yapabilecek bir kafaya sahip olduklarin
gosteriyorlar.

“MK 2. Top.na gelmediler, gelselerdi bagina gelecekleri biliyorlard1” En
hafif deyimle “dogal olarak ihrag edilecekler” di diyorlar.

Gerekgelerinden biri de, hizipgi faaliyet” yiirlittiikleri iddiasidir. Hizipgi
faaliyet yiiriittiigiimiize iligkin tek 6rnek gosterilemiyor. Kendilerinin hizip-
¢i faaliyet yiirtitmediklerini, kimseyi gorevden almadiklarini, distalamadik-
lariny, teghir etmediklerni vb. soyliiyorlar. Ve pesinden ayni bildiri iginde
kendi kendilerini yalanlhiyorlar ve soyle diyorlar; “Ki savascilar igerisinde
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teshir ve tecrit edilerek distalanmislardir.” (abg. “MK” bildirileri) diye far-
kinda olmadan itiraf ediyorlar. Yani sava§g11ara kadar iradi olark “teshir”,
“tecrit” edip ”d1§talanm1§lard1r dlye P. i¢i sorunlan P. digina tasiyip uzun
stiredir hizipgi bir faaliyetle siyasi hasimlarina karg teghir faaliyetleri yiiriit-
tiiklerini itiraf ediyorlar ve kendilerini sug istli yakalatiyorlar. Simdi sor-
mak lazim; hani siz hizipgi faaliyet yliriitmemistiniz?Hani siz kimseyi digta-
lamam1§t1mz7 Ayni bildiride kendiniz bunlan itiraf ediyorsunuz!

. partimiz igerisinde bir takim unsurlar... gesitli hizipsel faaliyetler
igersme girmislerdir... Bu BOLUCU, BOZGUNCU .... “ faaliyetler deniliyor.
Tasfiyeci darbeciler bununla, yaptiklar darbeye kilif gegirmeye, -bahane bul-
maya c¢alisiyorlar. 18 Nisan 1994'te kamuoyuna yaymiadiklan bildirilerinde,
“pragmatik ve kariyerist giiruh, HIZIPCI ORGUTLENMELERINTI 1 No'lu
gerilla bolgesinde baglatirken, ayni 6rgiitlenme 2 No'lu gerilla bélgesinde,
gerek MBK igersinde de devam edegeldi. Bu HIZIPCI FAALIYETLER P. ta-
rafindan kisa siirede farkedilip miidahale edildi.... “deniliyor. Darbenin kili-
fi “hizipci”, “bolicti”, “yikic1” faaliyetler oluyormu5, bu kisa stirede farke-
dilmis ve miidahele edilmismis.

Cesitli yerlerde “Hizipgi faaliyet”, “hizipgi orgiitlenmeler” yapildi deni-
liyor. Ama bu gibi faaliyetlere bir kanit bile gosterilmiyor. Ciinkii dyle bir
faaliyet de, kanit da yoktur. Olsa 6rnek gosterilir. “Tutanaklarda sabittir”
deniliyor. Ama bir tek 6rnek gosterilmiyor. Bahsettikleri 1 Nolu ABK'nin 2
No’lu mintika gerilla birliginin “elestiri-6zelestiri toplantisi“nda grup iginde
yasanan ve herkesin gorebildigi eksik ve olumsuzluklar konusundaki gériis
ve elestiri kastediliyor. Herkesin iginde yasanan, herkesin gordiigii hata ve
eksikleri elestirmek ne zamandan beri hizipgi faaliyet olarak goriilmeye bas-
land1? Hem elestiri-6zelestiri top. diyeceksin, hem kimsenin elestirmesini. is-
temeyeceksin, dokunan elestirileri ise hizip¢i olarak damgalayacaksin!...

Hizip, partiye karg1 grup kurmaya ¢alismaktir. P.nin goriis ve kararlari- -
n1 hayata uygulamayarak farkl goriisleri dogrultusunda gizli drgiitlemeye
girismektir. Merkezi gériisleri yerine kendi farklt goriiglerinin propaganda-
sin1 yapmak ve yaymaktir. Bunu, yeraldig: organlan disinda yapmaktr.
P.nin igleyisi disinda bir faaliyete girismektir. Boyle bir faaliyetimizi gosteri-
bilirler mi? Hayir! O halde gerilla grubu iginde aleni yapilan bir elestiri-6ze-
lestiri toplantis: nasil hizipgi ¢alisma goriilebilir? Ordu Parti Organ
(OPO)nindaki tartigmalar, elestiriler ve farkli goriigler kastediliyorsa. Bu
P.U.lerinin en dogal hakkidir. Kendi organmda ve yer aldig1 biitiin P. organ-
larinda farkl gorislerini ifade etmesi her tiyenin en dogal hakkidir. Bu, par-
ti tlizigilinde mevcuttur. Buna da hizipgi faaliyet denilemeyecegi aciktir.
Ad1 gecen OPO’nun bir toplantisinda AN. yoldasin {iyeli§inin onaylanmasi
karari sirasinda organin bir iiyesi olan DA.nin diigtigli serh 6rnek gosterili-
yor. Iddiay1 kanitlayacag: bir durum veya 6yle bir olgunun olup olmadig:
degerlendirilmeden nasil inandiria1 olabilir? olsa olsa iddia olabilir. Iddialar
yazﬂl veya canli tanikla kanitlanmadikga higbir bilimsel gerc_;ekhk tagimaya-
- cag1 acik degil midir?

1 Nolu gerilla bélgeside, “2 Nolu gerilla bolgesinde gerekse MBK iger-
sinde” tarafimizdan nerde, nasil hizipgilik yapilmistir? Sayfalar dolusu ger-
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¢ek dis1 seyler ileri siiriilecegine, niye kamuoyuna ikna edici veriler sunul-
muyor? Clinkii sunamaz. Tarafimizda oyle bir faaliyet yuritilmemistir de
ondan.

Belirtildigi alanlarda, yurtdiginda hizipgi faaliyet ytirtitiilmiigtiir:

Ancak bu, tarafimizdan degil, kendileri tarafindan yiirtitiilmiigtiir. Bunu
yukanda belirttik. YD'de hizipgi, tasfiyeci faaliyetlerin boyutunu 6grenmek
isteyen, tasfiye edilen YDB tyeleri 3-4 yoldasin mart ayindaki yazilarina
baksin. ‘

“Boliciiliik” ve “hizipgilik” iddialarini olsun, MK 2. “Toplantisina gel-
mediler” gelselerdi basina gelecekleri biliyorlard: diigiinceleri olsun en hafif
deyimleriyle “Dogal olarak ihrag edilecekti.” diigiinceleri olsun, bunlara ha-
di tamam diyelim: Peki ne yapmak gerekirdi? Diyelim ki biitiin bunlara rag-
men MK. 2. Toplantisi'na gelmediler. Yapilmasi gereken MK'nin diger tiye-
leriyle yani geriye kalanlarla toplanmakt. Gelmeyen tiyelerin gelmeme ge-
rekgelerini 6grenip, savunmasin1 almak ve hakkinda iddialar varsa topla-
mak olacakt1. Bunlara gore degerlendirip MK iradesiyle (yani salt gogunluk-
la) sugun niteligine gore uyarip ceza isteyebilirlerdi. Sug veya cezalar gére-
vini yapmaya engelse, iradi tedbir alip (gorevi dondurup) P.’ye iletilirdi. P.
tiziigli geregi MK tiyeleri baska MK tiyelerini atamyor, diigliremiyor. An-
cak gorevlerini dondurabiliyor. MK iiyeliginden dusiirtilemedigi icin P.
Uyeliginden de dustiriilemiyor. MK {yeleri P. iradesiyle (yani kongrede ve-
ya konferanslarda) segildigi icin, MK tyeleri bir Mk Gyesini diigiiremiyor,
atamiyor. Ancak bir bagka kongre veya konferans, hukuken MK iiyelegin-
den diislirtiyor, son veriyor. Ya da sug, savunmasi ve hakkindaki karar P.
Uyelerine dagitilip, P. iradesiyle MK uyelegmden dusgtirliir. P. tliztiglinde P.
tiyeleri, sug islemigse isledigi iddia edilen sug gorevini yapmasina engelse,
ne yapilacag belirttigimiz gibi agik ortadadir. Madem ki toplantiya “gelme-
diler” deniliyor. O halde belirttigimiz gibi, niye P. tiiziigi geregi hareket
edilmiyor da, P. tiiziigl ve isleyisi ¢igneniyor. P. tiiziigii ve isleyisi geregi
hareket edilseydi, bugiin kimse birgey soyleyemezdi. Herkes, bu arkadaglar
parti ve sinif miicadelesinin sorunlarina miidahele etmek amaciyla MK top-
lantis1 yapmak igin biitiin MK tyelerini toplantiya ¢cagirmustir, ama ¢abalari-
na ragmen kimi MK dyeliri sorumsuzluk yapip ileri siirdiigii su ya da bu
nedenlerle gitmemisler diye kinardi; mahkum ederdi. Ama durum kanitla-
nyla béyle olmadigin gésteriyor. Darbeci tasfiyecilerin tamamen gérev ve
yetkilerini tasfiyecilik amaciyla kotiiye kullandig P. tiiziigiin, isleyisini,
kararlarin ¢ignedigi, gayr1 mesru hareket ettigi agik bir sekilde ortadadir:
Dizginsizlikleri o kadar bariz ki su¢ olmadan, savunmalar bile alinmadan
yargilaruyor. “Tutuklu”sunuz deniliyor. Tutuklanma kararindan sonra da
“belirttigimiz hususlara iligskin yazili tavir takinmalar1 zorunludur” (MK bil-
dirileri) deniyor. “Yazih tavir“ida herhalde savunma olmadan yargilanma-
da olmayacagin1 “dtiglindiigi” igin istiyorlar. Goriiniigte parti igleyisine
uyuldu denilsin diye yapiliyordur akhsira. Ilkin adeta ¢ldirtliyor, tutukla-
ma kararlar glkartlhyor sonra da savunma istiyorlar! Bravo dogrusu. Her-
kes boyle pervasizligi goze alamaz.

Parti ici sorunlar ve siyasi muhaliflerine karg1 miicadeleyi “tutuklama”
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anlayis ile ¢ozmeye galisan mantik tehlikeli bir mantiktir. Devrimciler hak-
kinda tutuklama kararn ¢ikaran egemen smiflann fagist diktatorliigtidiir.
Dilismanun bu kararina devrimci saflarda iistelik P.miz saflarinda ¢tkan tasfi-
yeci darbecilerin bizleri etkisizlestirme amaciyla ortaya gikmalan kot bir

. ¢ikar ortaklhigidir. Bu ¢ikar ortakligl devrime hizmet etmez, boyle devrimci

olmayan anlayislardan onlar: vazgecmeye davet ediyoruz! Parti ve sinif mii-

. cadelesinin sorunlan boyle ¢bziilemez. Parti i¢i sorunlar, érgiitsel sorunlar

ve devrimci saflarda sorunlar boyle anlayislarla ¢oziilemez. Kimseye de bir
sey kazandirmaz.

Tasfiyeci darbeciler yaptiklar1 darbeye kars1 partinin bélge organlarimin
tavir alacagini ¢ok iyi biliyorlar. Organ ve organ imzal tavirlarin etkisini
kirmak igin, o organlan peginen tasfiye ederek yok sayiyorlar. “Biitiin bélge
komiteleri organsal islevini yitirmigtir” , “MK hizbini destekleyen olursa
herhangi bir organsal mesruyetleri olmadig gibi hizibi destekleyenlerin el-
lerinde P. mallanni al ve tutukla” diyorlar.

Bir organin olup olmamasiyla, onun sizi desteklemeyeceginden dolay1
sizin aginizdan “mesru”lugunun kalmamasi farkh seylerdir. Organlar sizleri
desteklemiyorsa veya desteklemeyeceginden eminseniz bundan hareketle
onlarin “organsal iglevinin” kalmadigim séylemenin gercekle bagdasir hig-
bir yoni yoktur.

Gergekten darbecilerin dedigi gibi, “biitlin bolge komiteleri organsal ig-
levini yitirmis”miydi? Hayir! bu konuda da yalan séyliiyorlar. Biri harig bii-
tiin BK'lar ayni1 say1 ile oluguyorlardi. Dersim BK’sinun 6 iiyesinden sadece 1
tiyesi eksikti. Amed BK’s1 tiyeleri yar1 yanya kalmigti. Karadeniz BK’s1 ¢o-
gunlugu sagliyordu. MBK ¢ogunlugu sagliyordu. Bir tyesi darbecilerin hi-
zip faaliyetlerini daha rahat yiiriitmek icin Ocak ayinda istifa etmigti. Bu ki-
si ¢tkarilinca organ yan yarya kaliyordu. DABK kokenli biri de organda
Ozel statii talep etmisti. Talebi kabul edilmemesine ragmen, istifa da etmedi-
gi icin hala organ lyesiydi. Dolayisiyla bu organlar organsal iglevini siirdiir-
mektedir. Tiiziik geregi megrudur. Ancak gogu kritik bir duruma gelmigti.
DBK harig digerleri birer iliye daha eksilmesi halinde organ gogunlugunu yi-
tirirdi ve o zaman “organsal islevini yitir’digi soylenebilirdi. Ve o zaman
gercek durumu ifade ederdi. Ama durum boyle olmadig: halde, bolge yone-
tici organlarinin “iglevini yitirdigi”ni sdylemek hem somut durumu agikla-
madig1 i¢in dogru degil, bilimsel degil, hem de onlar: peginen tasfiye etmek-
tir. Ama darbecilerin darbesinden sonra, bugiin Marmara’dan o 6zel statii
isteyen kisi Karadeniz BK’'dan bir kisi, Dersim BK'dan bir ve Amed BK’'dan
bir kisi darbecilerden yana tavir koymugtur. Béylece DBK harig digerleri
OPK sonras1t MK-OB'nin belirledigi BK’lan azinhga digmiigtiir. Partimiz,
bugiin BK'larinu yeniden iglerlige kavusturmustur

Evet, durum bdyleyken, darbeci tasfiyeciler niye biitiin BK'larin “organ-
sal iglevini yitirmis” oldugunu sdyliiyorlar. Niye pesinen tasfiye ediyor? Ni-
ye o organlarda da darbe yapiyorlar? 1- Darbeci ve tasfiyeci mantik ve

‘amaglarindan dolay1; 2- BK'larin hepsi veya BK iiyelerinin ¢ogunun P.ye ya-

pilan darbeyi onaylamayacaklarim bildigi igin onlar1 hesaba koymuyor. 3-

. Bu yonetici organlarin kendi alanlarinda etkisini kirmak amaciyla. 4- Parti
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ve kamuoyuna kendi nitelikleri geregi ruhlarina isleyen yalanlarla avutmak
amaciyla ger¢ek durumu tersyiiz ediyorlar...

Tasfiyeci darbecilerimiz ¢irkin emellerinde basarili olmak igin hertiirli
yol ve yonteme basvuruyorlar. En ufak bir maddi temeli olmadan, en ufak
bir elle tutulur delil olmadan, sonradan bir kez daha yalan ve komploculu-
gu ortaya ¢ikacagim bile bile, iftira atarak, “sana séylemedigi diismana do-
layli ve dolaysiz olarak bilgi sizdirdig1, karanlikta kalan saibeler var...”
“diigmana bilgi vermenin... Bu burjuvazinin devsirmesi aym yol ile konfe-
rans1 (OPK) éncesinde (D-S) delegenin de diismanin eline gegmesine neden
olmustur. Isledigi parti sugunun hesabin1 vermemek i¢gin, P.den kagmay1
kurtulus olarak gormiiglerdir.” (abg. AK bildirisi) diyorlar. Burada da gerek-
¢e “burjuvazinin devsirmesi” yani ajanlik oluyor. Ustelik “Siyasi Biiro ve
Askeri Komisyonun ‘93 sonbaharinda almig oldugu sorusturma kararini bo-
sa gikarmak icin PMK’ya karsi beyaz bayrak acti...” (24.4.94 AK bildirisi
bkz. korsan Partizan 17. say1 Syf. 22) deniyor. Buna artik ar daman ¢atlams
yalana ve iftiraciik denebilir, bagka ifade edilecek bir kelime bulmakta zor-
luk ¢ekiyoruz.

Bu, birakalim bir komiinistin, bir devrimcinin, bir insan olarak utang ve-
rici bir ididadir. Insan, bu insanlar nasil boyle soysuzlasabilir, nasil boyle
yozlagabilir? Nasil utanmadan, yiizii kizarmadan, boyle en ufak bir maddi
temeli olmayan iddia getirebilirler diye diisiiniiyor. Ustelik siradan insanlar
sifatiyla degil, siradan bir iiye ve organ sifatiyla degil, TKP(ML) “kurtari-
a1”s1 kesilen bir AK gibi “y6netici” organ adina birkag giin 6ncesine kadar
beraber hareket ettigi MK iiyelerine bu iddialar1 getiriyorlar... Korkung bir
durum...

Insan bir yozlagmaya, insan bir soysuzlagmaya, insan bir MLM'ye, dev-
rime, P. ye ve Parti geleneklerine ihanet etmeye, sirtin1 dénmeye gorsiin.
Déniince ihanetin, ¢liriimenin, yozlasmanin, diistikligln, siyasi soysuzlas-
manun, kisilik erezyonunun sinn yoktur. Kendilerini toparlamamalar: ha-
linde nerede duracaklari ve ne yapacakar da belli olmaz.

Bu sefer darbe-tasfiye ve ayrilik gerekgesi, “diismana bilgi sizdirma”
oluyor. “SB ve AK ‘93 sonbaharinda almis oldugu sorusturma karar1... boga
gikarmak” igin “bayrak agt1”lar oluyor. Yani diisman “devsirmesi” yani ajan
vardi. Sonbaharda. “SB ve AK” yaptiklar1 toplantida bu durum {izerine so-
rusturma karar1 agmusti, hesap vermemek igin bunlar ayrilip “beyaz bayrak
agmust1!” Gergekten pes! Aslinda bunlan ciddiye alip tizerinde durmak bile
gereksizdir. Onlann siyasi ideolojik olmayan “miicadele” araglari seviyesiy-
le ugrasmak olur. Ancak kamuoyuna yayinladiklan igin P. digindaki kitlele-
rin aydinliga kavusturulmasi gerektiginden dolay1 deginmek zorunda kali-

oruz.
g Evet, sdyledikleri tepeden tirnaga yalan! Sonbaharda hem AK hem SB
toplantis1 yapilmigtir. Her iki toplantida da, ne dyle bir sorun konugulmus-
tur, ne 6yle bir giindem var, ne de dyle bir “sorusturma karar1” var. Tutanak
ve raporlar ortadadir. Belirttigi tarihlere ve toplantilara iligkin bu konuda en
ufak bir veri de yoktur: Gosteremezlerde. Buna ragmen nasil su yada bu
yoldasin “burjuvazinin devsirmesi” yani ajan1 oldugunu ve belirttigi her iki
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toplantida konusuldugunu hatta “sorusturma karan” oldugunu soyleyebili- -
yorlar? Bilimsellik bunun neresinde? Birakalim komiinistlik ve devrimciligi
bir insanlik erdemi olan diiriist kisilik bunun neresinde? Devrimci onur bu-
nun neresinde? Bagvurulan yontemler, sinif miicadelesine, komiinizme,
devrime, halka ve kisilere ne kazandirabilir? Siyasi ideolojik miicadele veya
yanlglan elestirme, kisileri egitme ve devrime kazanma vb. vb. bunun nere-
sinde? Bu yol ve yontemler tarihte kime ne kazandird: ki bu darbecilerimize
de bir sey kazandirsin?

Siyasi hasimlarina karg1 bagvurulan bu yontem kirli, pash bir yontemdir.
Rusya’da da, Lenin yoldas i¢in kullamlmigtir. Burjuvazi Lenin i¢in Alman
ajanidir demisti. Hatta sahte belgeler de yayinlayarak. Bunlarin bu konuda
tek farki dyle bir sahte belge ¢ikaramamalaridir. Lenin igin bu iddialara bas-
vuranlar ne kazandi ki, darbecilerimiz de kazansin. Gergekler inatgidir, ger-
cek dis1 iddialan getirenleri mahgup eder. Burnunu siirttiiriir. Iddia sahlple-
rini zor durumda birakir.

Tasfiyeci darbecilerimiz OPK oOncesi yakalanan iki konferans delegesi
(D-S)nin yakalanmasini o0 zaman da komplocu emelleri i¢in kullanmist1 ve
OPK da P.yi aynlik noktasina getirmisti. Bugiin yine kullanmaya ¢alisiyor-
lar.

OPK oncesi yakalanan iki (D ve S) konferans delegesi; hem kendi kotii
diigiince ve emelleriyle konferansta etkinlik saglama hesaplanyla, hem de
yakalanmanin sokunda kalma ruh haliyle, tamamen komiinizm, Parti, dev-
rim ve konumunun bilincinden yoksun bir sorumsuzluk drnegiyle YD- Bat1
ve gortigciilerine de agarak OPK yerine gonderdigi ve konferans kékenli bir
yoldasin DABK kokenlileri konferansta ekarte etmek amaciyla yakalattig:
iddias: getirmisti. Bu iddia OPK’da sok yaratti. OPK'nin “gizli tutanag:” de-
nilen tutanak, bu ve eroin sorununu igeriyordu. Agirhig1 da bu yakalanma
sorunudur. Orda getirilen iddia ve yakalanma siireci uzun uzun konusulup
degerlendirildi. Ajanhk veya yakalatilmanin sézkonusu olmadigi konusun-
da istisnasiz butin delegeler hemfikirdir. Tasfiyeci elebasis1 “Ajanlik duru-
muna inanmiyorum” (Kaybedildi denilen OPK 6zel tutanag: sayfa 3) diyor-
du. OPK’da herkes, yakalanan her iki delegenin iddiasim1 reddetmisti, dog-
ru bulmamisti. Ama buna ragmen yakalanmanin nasil gelistigini arastirma
karan almisti. ki ys. gbrevlendirildi. Iddia sahiplerinin kisilere yonelik
komplosu ve kisiler nezdinde P ve siyasi hasimlarina yonelik saldinlari, he-
saplar1 bosa gikinca S.’a sorulunca ilkin boyle birsey sdylemediklerini belir-
tip inkar etti. Arastirma komisyonunda yer alan ys.lar ayr ayn goriisiip ko-
nustular. Yapilan aragtirma ve S.'in kendisinin de ifadesiyle yakalanmanin
HH’den kaynaklanmadigini, yakalanmalarinin kendilerinden kaynakland-
g haftalar oncesi takip altinda olduklarini belirtti ve ortaya gikardilar.
Aragtirma komisyonunun yazisi kisaltilmig olarak (yasal bir dergi olan Par-
tizan Say1 17 syf. 31) yayinlandi.

Buna ragmen gortildiigii gibi OPK’da gom§ulup biitlin delegelerin siip-
he duymadig1 ve biitiin delegelerin oyuyla MK'ne segilen, oy ¢okluguyla P.
sekreterligine secilen bir yoldas hakkinda, sadece OPK’da degil, komplo
amaciyla iddia getiren zatinda, iddiasindan vazgecip, kusku duymadig) ve
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aragtirma komisyonundan kugku duymadig bir yoldaga tekrar aym soruna
iligkin en ufak bir veri olmadan, iddia getirip saibe yaratmanmn inanhr bir
yonii var m1? Yine ayru igreng hesaplarla hareket eden bir densizlik degil
midir? Boyle basit ve ucuz seylerle hareket etmekle parti ve sinif miicadele-
sinin hangi sorununu ¢6zebilirler? Buna bagvuranlara ne verebilir ki, kitlele-
re ve devrime de ne versin? Sinif miicadelesinde bdyle kotii seylere sarilan-
lar, bu pis seylere sarilmakla ne elde edebilirler...

Yine de azicik bir' devrimci onur varsa bu iddialarin ispatlamaya ¢agin-
yoruz!...

Beyler kendinize gelin! MLM biliminden, komiinizme inangtan, partiye -
ve parti geleneklerinden higmi nasibinizi almadirz?...

Evet, siyasetin olmadig1 yerde bu tiir ucuz hesaplar peginde kogulur. O
da yapanlann elinde kalir. '

Evet politikadir ve politikasizhktir insanlan vezir eden de rezil eden de.
Darbecilerimizin bu “politikalan” da onlan rezil edecektir, ve etmeye de-
vam ediyor. o '

Tasfiyeci darbeciler dyle bir suursuzlagiyorlar ki, ne dediklerini ve de-
diklerinin ne anlama geldigini ve dogal sonucunun ne olacagini pek hesap-
lamadan, “pratik kontra faaliyetinin uglan” diyorlar. Boyle bir diisiince, 6r-
glitlenme ve pratik faaliyetlerimizi ve ona denk diigecek birgeyimizi ortaya
koyamadiklan ve koyamayacaklan agiktir. Birgiin i¢inde éyle olunmayaca-
gina gore, o giine kadar beraber hareket ediyorduk. Bu dogal olarak P.nin
disgiincelerini, érgiitlenmesini ve pratigini “Kontra faaliyeti” oldugunu id-
dia etmek olmuyor mu? Bu kendinizi de kontra férmek veya bir kontra 6r-
giitinden ayrilmak olmuyor mu? Ya da onlarin deyimiyle, “Kontracilar1”mi
“atmug” oluyorlar. Pratik kontra faaliyeti”miz olmugsa kanitlanm Parti ve
'’kamuoyyna sunma namuslulugunu niye gostermiyorlar ve veya niye he-
men tutuklamamiglar, kanitlarin ortaya koyarak yargilayip, 6liimle ceza-
landinp kamuoyuna ilan etmemigler! Devrimci gérev, tutarhihik ve diirist-
liik bu olmaz miydr?

Bu pratik kontra” iddias1 basit bir iddia degildir. Bu, devrimci bir kigilik
iddias1 olamaz. Devrimci kisilik, sorumuluk bilinciyle hareket etmeyi gerek-
tirir. Bu iddiada en ufak bir sorumluluk bilinci yoktur.

Bu iddialan getiren tasfiyeci darbeciler, gelisi giizel degil, kétii amag ve
hesaplar igin bunu getiriyorlar. Kendilerine devrimci olmayan yontemleri
ornek aliyorlar. Digimizdaki sef tipi baz1 rgiitlerin kendi igindeki siyasi
muhalifleri ekarte etmenin yolu olarak ilkin 6ldiir sonra kontra ilan et veya
ilkin kontra ilan et sonra 6ldiir anlayisin1 kendine 6rnek ahyorlar MLM par-
tilerde ve P.mizin geleneklerinden 6grenme yerine bu olumsuz geleneklere
sarihiyorlar. Bu “pratik kontra” iddialarint bu amaglara getirdikleri agiktir.

Ama, gu ana kadar bu konuda ciddi bir sey bagaramamiglarsa, bunun
nedeni parti ve kitlelerin ezici ¢ogunlugunun darbecilere kars: tavir almasi-
dir. Eger hesapladiklan gibi “% 10" un tavir koymasiyla simirh kalmg ol-
saydi, hi¢ kimse kugku duymasin ki kesinlikle “pratik kontra faaliyeti” de-
yip fiziki imhalara girigirlerdi. Bu ¢irkin iddia, bu hesaplarla getirilmigtir.
Ama bu iddialar, bu amaglar ve hesaplar bile onlarin ne kadar P. diigiincele-
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ri ve geleneklerimizden uzaklagip soysuzlagtiklarini gstermeye yetiyor!
Soysuzlagsma bir baglamaya, insan bir gizgide sapitmaya, kendml toparla-
~ mamast halinde, nerde duracag belli olmaz...

IDEOLOJIK AYRILIK YOK MU?

Tasfiyeci darbecilerimiz yaptiklan darbeyi, parti yikiciligini hakh ¢ikar-
mak i¢in kiliktan kiliga giriyor. Yaptiklar1 megru olmadig igin, megru bir ze-
min bulamiyorlar. Bulamadiklan igin kiliktan kihga giriyorlar. Lenin ve Sta-
lin yoldaslarin belirttigi gibi oportiinizmi bir kiliktan yakalamak zordur. O
kihiktan kiliga biiriinecektir. Darbecilerimiz de dyledir. Yaptiklarinin mesru
bir yonii olmadig: i¢in, sugluluk telasiyla eli ayag: birbirine dolaniyor. Ya-
lan, komplo, santaj ve sahtekarlik baglica yontemleri oluyor. Darbeye mes-
ruluk kazandirmak igin esas neden “E... Ticaretine yesil 151k yakmak; yani
onaylamak diyor, olmuyor. P. ve herkes madem 6yle, OPK’da konugmugsu-
nuz yine de bu P.nin tiizigl var, isleyisi var, P. i¢inde niye ona gore bunu
¢6zmediniz diyecektir ve madem 6yle yillar 6nce olan bu olgu ve bir-bir bu-
¢uk yildir biliyorsunuz niye o zaman ¢6zmediniz, niye o zaman sorun olma-
d1 diyecektir.,Orada tutunamayacaktir. Hemen mevzi degistiriyorlar. Bu se-
fer esas gerekge “hizipgi faaliyet ylirlitme” iddiasina sariiyorlar. Ama yine
somut bir olgu yok. Elle tutulur ciddi bir sey yok. Yine parti ve kamuoyu
madem &yle P.nini tiiziigi var, isleyisi var, “hizipgi faaliyet” denilen faali-
yete ne gibi kanit varsa, “yapt1” denilenlerin de savunmasini alip yargila,
tiiziik geregi karsisina gk diyecek; olmuyor! Veri yok, orda da tutunamaya-
caklar. Yine mevzi degistiriyorlar. Bu sefer esas gerekge “diismana dolayh
ve dolaysiz bilgi sizdirmak” -ve “sorusturma karar” vardi ama hesap ver-
memek igin kagip “bayrak a¢h” lar oluyor. Ama orda da en ufak bir veri
yok. Parti ve kamuoyu veri isteyecek o da yok. Herkes; bir anlik hadi éyle
sanalim; sug¢ unsurlarini topla, sugluyu denetim altina al, iddialarin ortaya
koy sorgula ve P. tlizigl ve isleyisi iginde ne gerekiyorsa onu yap diyecek.
O da olmuyor! ordan da tutunamiyor. Yine mevzi degistiriyor. Bu sefer esas
gerekce ideolojik ¢izgi diyecek ama herkes hani bunun miicadelesi ve bu-
nun miicadelesi boyle darbeyle mi yiirtitiiliir diyecektir. Bunun igin utan-
gacca zemin hazirlayarak “parti ideolojisine olan diismanhigini bilmiyorsu-
nuz” diyorlar. Bu sefer ideolojik ¢izgidir. Bakalim orda tutunacaklar mi?

Darbeciler komplo, kurgu, saibe, vb. gibi her tiirlii kirli seyleri politik
miicadele yerine koyup, glivensizlik gelistirmeye calisip bunu da politik
mucadele saniyorlar.

Tasfiyeci darbecilerin yaptiklar1 darbede hem ideolojik ayrilik yok di-
yorlar, hem de ideolojik aynlik var diyorlar. Diikkanda her gesit mallar var.
Oportiinizmdir; her sey her yol bulunur. Bunlarin hepside darbeden sonra
yaymnladiKlar farkl: bildirilerinde yanyana bulunuyor. Aradan zaman da -
gecmis degildir.

“M... Hizibi partimize cephe almasinin temelinde 1deolo]1k bir aynlik
s6z konusu olamaz( bakiniz 18 nisan MK bildirisi) diyorlar. Evet burda ayn-
higin temelinde “ideolojik bir ayrilik yok” diyorlar. Bir hafta sonra AK bildi-
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risinde “M...... Hizbinin parti ideolojisine olan diismanligiru bilmiyorsunuz.
M. Hizibinin ideolojik ¢izgisi 89°da partiden atilan Komiincii revizyonistle-
rin seksiyoncu ¢izgisidir” diyorlar. Burda da “revizyonistlerin seksiyoncu
cizgisi” nedenmis gibi gosteriliyor. Hem “ideolojik bir ayrilik sézkonu-
su”degil diyorlar, hem de “revizyonistlerin seksiyoncu ¢izgisidir” diyorlar.
Peki bunlarin ikisi de partide darbe yapmay1 ve parti tasfiyeciligini hakh ¢1-
kanr m1? Gerekge olur mu? Hayir gerekge olamaz!

Peki ideolojik siyasi ayriigimiz yok mu? Vardir! Partide iki ¢izgi miica-
delesi yok muydu? Vardi! Ama bu darbe ve getirdigi ayrisma ideolojik siya-
si miicadele iizerine olmadh. Iki ¢izgi miicadelesinin kagimlmaz sonucu iize-
rine olmad1. Eski DABK kesimindeki ideolojik zaaflar i¢inde yiizen, politik

askeri ve taktik iiretmeyen, meselelere ideolojik-siyasi bakmayan kariyerist,
mevki diigkiinii, kendini P. lizerinde goren biirokrat, savag agas1 heveslisi
bir kligin, P.ye egemen olma sevdasi lizerine oldu. Bu kesim, partinin so-
runlarina idelolojik ve siyasi bakan, P. deki ideolojik- siyasi, orgiitsel ve as-
keri pratik faaliyetlerindeki olumsuzluklara kar$1 miicadele eden, ¢6ziim
uireten, P.de bireycilik ve sefcilige degil, kolektivizmi, P. isleyigini yerlestir-
meye, kolektif Uiretme ve denetlemeyi yerlestirmeye calisan, kurumlasma ve
gelismeyi saglayan biitiin partiye, darbeyle egemen olma {izerine oldu.

Ideolojik-siyasi ayrnlik noktalari yok mudur? Ama simdi bunlar temel
teorik konularda, P.nin azami ve asgari hedefleri konusunda, P.nin temel
programatik goriigleri konusunda esasa iligkin ayrilik degildir. Bugiin parti-
ye dayatilan ayrligin temelinde bu yoktur. Bu temeller Gizerinde miicadele
ylriitiip onun iizerinde bir farkl: ¢izgiyle ayrismaya gidilmis olunsaydi, an-
lagilabilirdi ve anlayisla karsilanabilirdi. Ancak boyle deglldlr Bunlara ilig-
kin darbecilerin bir tek yazisi da yoktur.

Ancak siyasi-ideolojik farkl1 goriislerimiz vardir. Ama P. de bir ayrihk
yaratacak boyutta degildir. Bunun miicadelesi Parti icinde siiriiyordu. Bu-
giin P.ye dayatilan ayrilikta da, her iki taraf i¢inde siirecektir. Bu miicadele
daha ¢ok siirecektir. Bu, dogru ile yanlis, iki yol, iki ¢izgi arasindaki miica-
deledir.

Evet, politik, askeri perspektif tiretmemek, askeri taktik iretmemek, ey-
lem bigimlerini gelistirmemek, orduya katilanlar1 askeri egitime tabi tutma-
mak, siyasi-ideolojik egitimi kii¢iimsemek, orduyu edilgen birakmak, top-
lantilara gelirken herkesin gruplan biitiin beraber getirip onlar edilgen kil-
masl, bu asamada agirlikla eylemlerde giicleri birlestirerek diigmana saldir-
ma (bire on taktigi) uygulamama, kigin edilgenlikten kurtarmama, ordu
parti organlarini olusturinama, islerlik kazandirmama, kendi iginde isbdlii-
mii yaptirmama, siyasal faaliyeti ve kitlesel faaliyeti kiiciimseme, gerillala-
rin siyasi egitimini kiigiimseme, orduya onderlik edememe, plansizlik-ken-
diligindencilik, agilmada zorlayici olmama, bagka alanlara sizip eylem grup-
larlyla silahlanma sorununu ¢6zmeye onem vermeme vb. vb. gibi elestirile-
rimiz vard1.Sol sdylemlere ragmen pratikte sag hatt1 asamama, kitle politi-
kasinda sol sakatliklar oldugu yoniinde, kolektivizmi miimkiin oldukga ig-
letmeyi kurumlagmalar: onceliklerine gére olusturmamalarin vb. yéniinde
elestirilerimiz vardi. Bu yonde zorlayiciligimiz vardi. OPK &ncesi, siras1 ve

PARTIZAN 19 122



sonras1 toplantilarda tutanak raporlara yansimigtir. Onlarca yazilarda bu
mevcuttur. Siyasal birgok elestiri de mevcuttur.

Aramuzdaki goriis farklari, sorunlan kavrama, yaklagim-ynetim ve ¢o-

,zimiine iligkin farklar, oérgitsel sekillenis, 6rgiitlenme anlayis1 ve ¢alisma
tarz1 konusundaki anlayis farklar, parti isleyisi ve kurumlagmalar, siyasal
‘yaklagim, siyasal ve askeri olarak taktik iiretme, gelistirme ve giiclinii rasyo-
nel kullanma vb. gibi konusunda belli anlayis ve yaklagim farklar1 var. An-
cak bunlar bir ayrihiga yol agacak, zorunlu kilacak durumda degildi. Bunlar
bir orgiit iginde su yada bu boyutta siirecek seylerdir. Bu konularda gerek
OPK sonrasi organ toplantilarinda olsun, gerekse bu konular igleyen bir¢ok
yoldagin yazisinda olsun bu miicadele siiriiyordu. Siirecektir de. Tasfiyeci
darbecilerimiz ayni sorunlara iliskin ideolojik miicadele yiirtitme yerine
darbeyle, tasfiyeyle bu sorunlarn ¢dzecegini ve bunlardan kurtulacagin sa-
nuyorlar. Sorunlar gérmek, kavranmak istenmezse onlarin yok olacagini, on-
lardan kurtulanacagini samyorlar. Bunlarin bilimsellik ve siyasal onderlik
anlayigi oraya kadardir.

Evet seksiyon anlayisindan olanlar vardir. Seksiyon anlayig: farkli bir
gizgidir. Ama bugiin bunun iizerine bir ideolojik miicadele yuriitiip, bunun
tizerinde saflasmaya gidilip bir ayrnismaya gidilmis degildir. Seksiyon anla-
yisina sahip olan yoldaglar bugiin her iki tarafta vardir. Toplumsal ekono-
mik yapiya farkli bakan ys.lar her iki tarafta vardir. Buna ragmen var ya da
yok sayilsin bu farkli bakis agisina sahip olan ys.lar yeni tiiremedi. Bu ys.lar
P.de uzun yillardir vardir. Birlik éncesi de vardi. Bu bilinmiyor muydu?
Sormazlar mu madem bugiin gerekge oluyor buna ragmen niye birlegtiniz?
Birlik yapilirken yok muydu, yoktuysa ne zaman ¢ikt1, buna kars: nerde, ne
zaman, nicin miicadele yiirtitmediler? Birlik 6ncesi oldugu gibi birlik sira-
sinda da vardj, biliyordunuz, birlik sonrasida vardi biliyordunuz. Buna rag-
men birlige engel degildi de bugiin ayriliga neden mi oluyor? Bu farkli an-
layista olan ys.lar birlik sonrasi yeri geldiginde organlarinda goériislerini dile
getirmis olabilirler. Bunun diginda bu ys.lar farkl: gérislerini tartigmaya
sundular m1? P.yi onlarla ugrastirdilar mi, sorungikardilar mi? Hayir. Veya
bu farkli anlayislara sahip ys.larla birlik sonrasi bir siyasi-idelojik polemik
oldumu? Yok. Bu ys.larin hemen hemen hepsin de hig farkh goriisim yok-
tur diyen, o “¢ok programar” kesilen ve programatik goriislerden hig farkl
goriigim yoktur” diyen birgok insandan daha ¢ok P.nin resmi goriistiniin
propagandasini yapmis, onun orgitlenmesini yapmus, kisacas: pratikte veri-
len gorevlerini yerine getirmeye elinden geldigi kadar ¢aba sarfetmigtir.
Bunlar ger¢ek durum degil mi? Gergegin ta kendisidir! Partinin programatik
goriiglerinden farkh goriiglerim yoktur deyip “gok programci”ymis gibi go-
zitkmek yetmiyor, partiyi de iktidara tagimaz. P.nin program niteligindeki
goriigleri kadar, onlan pratige uygulamak, pratikte yaratici ve gelistirci ol-
mak onemlidir. Buna ihtiyacimiz var. Programa tekabiil eden su ya da bu
konuda farkh diigiinen de olsa, dyle ys.lar pratik faaliyette P.nin verdigi go-
revleri yerine getiriyorlarsa, bundan korkmuyoruz, korkmamahyiz. Boyle
yoldaglar “gok programci” kesilip ama gorevlerini yerine getirmeyen, verim
vermeyen, yoldaslardan partiye ve sinif miicadelesine daha fayda saglaya-
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cag1 aciktir. Programatk temel goriislerimizi savunup da pek bir sey yapma-
yan veya sorumluluk altindan kalkamayan ¢ok insan gordiik ve ¢ok cektik.

Evet, bugiin P.ye yapilan darbenin altinda veya gerekgesi seksiyon anla-
yisina sahip olanlar olmadigi ortadadir. Darbeciler boyle bir miicadeleye tu-
tugtuklarim gosterir bir tane de belge sunamazlar. Buna ragmen darbe tiir-
kiislinii okuduklan bildirilerinde niye “Komiincii revizyonistlerin sek31yon-
cu ¢izgisidir” diyorlar. Ustelik darbe yaptiklan yénetici kadrolarin gogunun
da seksiyon anlayigina sahip olduklarini bildikleri halde bunu séyliiyorlar.
Amaglan su: Parti ve tabanim peginen 6nyargilara kavusturmak. Onlar parti
programini ve goriiglerini savunmuyorlar, demek ki “Revizyonist” goriigle-
ri savunuyorlarmis diye tepki olusturmak, geri ve yetersiz insanlan pesinen
etkilemek icin bu yonteme bagvuruyorlar. S6zde P.nin programatik goriisle-
rini savundukarini ama diginda kalanlann ise ulusal sorun konusunda sa-
vunmadigini iddia edip, P. tabanin etkilemek istiyorlar. Bizde ahskanlik ha-
line gelmistir; tasfiyecilik, hizipqilik Yyapanlann ¢ogu hemen Ibrahim’in sap-
kasina atlar, “72 programi”nin lizerine atlar. Kim ilkin kaparsa keskin Ibra-
himci kesilmeye caligir. Onu kullanmakla IK’a1 olacagini sanir ve tabani et-
kilemeyi hesaplardi. Vallahi billahi IK’ciyim, 72 programciyim deyip etkile-
mey ¢ahgir. GKK vb. buna 6rnektir. Onlarin nereye gittiklerini hepimiz bili-
yoruz. Tabi buna karg1 bazilarinin da parti ¢izgimizden kopup onun reddi
tizerinden hareket edip nereye vardiklarini da biliyoruz. GKK hizibi vb.leri-
nin nasil 72 programinin keskin tek savunucusu oldugunu séylemekle,
P.nin programatik ¢izgisini savundugunu gostermiyorsa, darbecilerimiz de
sucladiklan bizlerin, partinin siyasal ¢izgisini savunmadigimiz1 géstermez.
Kimin parti ¢izgisini kavrayip kavramdigina, siyasal geleneklerine sahip ¢1-
kip gkmadigina, P.nin siyasal, goriislerini pratikle biitiinlestirip gelistirip
gelistirmeyecegine bugiline kadar oldugu gibi siire¢ tanik olacaktir. Bu agi-
dan kim en ¢ok program savuncusudur diye darbecilerle yansa girmeyi ge-
reksiz goriiyoruz. 87 tasfiyeciliginde de ayru tiirkiiyii okudular ve hayat na-
sil mahgup etmigse bugiin de, yarin da mahgup edecektir.

Bir anlik “seksiyon anlayisinda”dirlar d1ye11m o zaman bu ¢izgiye kars1
hani nerde ideolojik miicadele? Hani iki gizgi miicadelesini kabul ediyorlar-
d1 ve so6zde savunuyorlardi. Yanls ¢izgiye kars1 idelojik siyasi miicadele yii-
ritlip onu mahkum ederek doniigtiirme, etkisizlestirme nerede kald1 ve d6-
niismeyip partinin gelismesinin 6niinli takiyorsa o zaman da P. de tasfiye
etme yerine, ona E. Hoca’ct mantikla “halledilmeye” ¢ahgiliyor. Bu anlayis-
lara yabana degiliz. Bu Hocaci anlayig 6teden beri gidermedikleri bir anla-
yistir.

Tasfiyeci darbeciler geliskiler yumag) olan bildirilerinde bir tarafta “M....
hizbinin ideolojik ¢izgisi... Komiincli revizyonist seksiyoncu ¢izgidir.” (26. 4.
94 tarihli AK bildirileri) derken diger taraftan “.... temelinde ideolojik bir ay-
rilik sézkonusu olamaz” , “...... gorev .. .. onlarm 1deolo]1k ayrilik yalanim bo-
sa ¢tkarmaktir.” (abg 18.4.94 tarihli MK bildirileri) diyor. Hangisine inana-
lim? Evet ortada bir yalan var. bunu ayn giinlerin bildirilerinde yapiyorlar
ve kendi kendilerine itiraf ediyorlar. Evet ortada P.ye yapilmis bir darbe
var! Darbeyi ideolojik ayrilik gergesiyle mi yaptiniz, yoksa ideolojik ayrilik
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olmamas gerekgesiyle mi? Evet hangisi? ikisini de diyorlar ama yine de bir-
birini yalanlayarak, bu her iki neden de degil diyorlar. O halde kiigiik burju-
va kariyerist hirs icin ve grupgu mantikla P.yi ele gegirmek amaciyla yapti-
lar1 ortaya gikmiyor mu? Evet, bu amagla yapildig: acikca ortadadir.

Ama yemin billah ederek diyorlar ki, biz “grupcu degiliz.” “ ... Parti bir-
ligi ve biitiinliigl perginlesmis, grupgu anlayis ve davramiglar1 mahkum et-
mistir.” “OPK Konferans ve DABK ‘¢ciligin defterini diirmistiir. O anlayigta
olan ve pratigine yansitanlar P. diisman ilan etmistir.” diyorlar. Evet, OPK
P.nin MLM birligini kabul edip de grupguluk yapan ve onu”pratigine yansi-
tanlar: parti diismani ilan etmistir”. Evet bunu kabul etmelerine ragmen yi-
ne de bugiin bunu darbeyle resmen pratikte pekistirenler kimler oldu? Bu
ortada degil mi?

P.de grupculuk yoktur”, “Konferans-DABK diye partinin bir sorunu
yoktur. Dogrular yanhslar arasindaki bir miicadeledir” (20.4. 1994 YDB bil-
dirisi ayn1 seyler MK ve AK bildirilerinde de var) diyenler, oysa siirekli
grupguluk yapiyorlardi. Birlik toplantisinda ¢ogunun samimiyetlerinin sah-
te oldugu ortaya ¢ikiyordu. Sonraki yonetici organ toplantilarinda alt konfe-
ransin ve merkezi konferansta OPK sonrasi, yonetici organ toplantilarinda
istisnalar hari¢ blok tavir gosteriyorlardi. AK 1. toplant1 raporunda yine var-
dir. Tasfiyeciligi darbeyle noktalandirmadan bes ay 6nce yapilan AK 2. Top-
lant1 raporunda aynen sunu diyorlar: “Partinin tepesinde grupguluk oldu-
gunu, bunun P."den gizlemenin anlamsiz oldugu.... objektif bir olgu olan
grupgulugun” “... yonetimde herkesin kafasinda grupguluk oldugunu”
(5.2) soyliiyorlard:. Hani yoktur diyordunuz... Tasfiyecilige darbecilikle so-
nuclandirana kadar stirekli grupculuk yapip, P. de grupguluk vardir diye
yaygara koparan darbeci elebaglari, sanki bunu séyleyenler kendileri degil-
mig gibi resmi darbe yapinca “grupguluk yok” “Konferans-DABK diye
P.nin bir sorunu yoktur. Dogrularla yanlslar arasinda miicadele” vardir di-
yorlar. Nasil olsa P.nin kimi yoénetim organlarina darbe yapilmistir ve diger
yo6netici organlar ve biitiin partinin kendilerine kuzu kuzu uymasini istiyor-
lar.

Gergek yiiziinii gizlemek igin déne done partide grupguluk yoktur.

“Konferans-DABK diye partinin bir sorunu yoktur.” “Parti birligi ve bii-
tiinlGgii percinlesmistir.” “Parti birligine zarar verici her girisim ve her tu-
tum parti dismanhigidir.” (YDB bildirisi) demektedirler. Simdi bu iki ytizli
bir tutum degil mi? Buradaki amaci, darbeyle saglamaya ¢aligtig1 denetimi
partiye dayatmaktir. Yiiziine bir maske takarak, parti birlik ve biitiinliigiine
sarilip, partiyi etkilemektir. Grupculuga kars: bir gériiniim vererek, parti
birligine ylirekten inanan ve yiirekten bagh kalan kesimleri kazanmaktir.
Darbecilerin anlayisi, yaklasim mantigini onaylamayan farkh kesimdeki
parti cogunlugunu lirkiitmeden etkileyip kazanmak icin bagvurdugu bir
manevradir. Parti birligine baghymis, parti ¢ikarlarini herseyin tistiinde tu-
tuyormus gibi bir sahte goriiniim vererek, kendilerine karsi ¢ikacak olanlar,
“zarar verici her girisim her tutum parti diigmanhgidir” diye pesinen baski
altina alip sahte parti kurtaricis1 kesilmeye caligiyorlar. Gergekte MLM'ye
partiye ve devrime, parti birligine inanip, bagl kalinsaydi, parti i¢indeki
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ideolojik miicadeleden kagip partiye darbe yapilamazdi. MLM'ye, partiye
ve parti iradesine glivenirlerdi.

Partiyi ele gecirmek amaciyla grupgulukla hareket edip tasfiyecilikle
stirdiiriince dogal olarak partide giivensizlik gelistirildi. Giivensizlik sonu-
cu bir dizi kadro ve iiyenin parti iradesine gitmek yoniinde istek ve zorla-
mas! olunca bundan kagip partiye darbe yapacaksimz diyer tarafta tam bir
piskinlikle, sanki parti iradesine gitmekten kaganlar kendileri degilmis gibi
“parti birligini ve iradesini her kim ki bozmaya ve yikmaya ¢aligirsa parti
diismardir” (YDB bildirisi) diyeceksiniz. Evet aynen buna katithyoruz. On-
larin yaptiklan1 budur. Bu yaptiklari ile séyledikleri arasinda diiriistliik, sa-
mimiyet, MLM’ye bagh kalmak, partiye ve parti iradesine, parti gelenekleri-
ne baglh kalmak, partiye giivenmek bunun neresinde dir? Bunun inandirici-
hg nerdedir? .

Evet Lenin yoldas ne demisti: “Uzerinde oyun oynayamayacagimiz baz
seyler vardir: Partinin birligi gibi seyler vardir. Parti birligi ile oynayarak
vakit ziyan etmemeliyiz. Parti igindeki bu miicadeleden bir¢ok sey yitirdigi-
mizi biliyoruz. Bu ders unutulmamalidir. “Bunlan gegmiste de hatirlattik
ama hala ders gikarmadiklan ortaya ¢itkmig bulunuyor. Bugiin yine bunu
“unutmus”lardir.

“Bugiine dek biitlin devrimci partiler kendilerini begenmislikleri giigle-
rinin nerede oldugunu goérmeyisleri ve eksiklerini ortaya koymaktan kork-
malar nedeniyle yikilip gitmiglerdir...” (Stalin)

Tasfiyeci darbecilerimiz, bu tarihi 6gretilerden ders gikarmamalan siir-
diikge kaginilmaz olarak bu sonuca varacaklardir. Gegmiste bagvurduklan
tasfiyecilikte ders gikarmadiklan icin beg yil sonra ayni baglangi¢ seviyesini
agamamuglardir. Ayni anlayisla hareket edenler o akibetten kurtulmayacak-
lan agiktir.

Herseyi tayin eden dogru politikadir. Dogru politika izlenip hayatla bii-
tiinlegtirilince gelisme olur, sinif miicadelesine onderlik edilir. Parti zay:f-

“ken giichii duruma getirilir. Ordu kiigiikken biiyiitiiler, faaliyet darken ge-
nigletilir. Kitle baglan ve destegi zayifken, gli¢lenir ve gelisir. Ama yanlhs
politika izlenirse Wang Ming doneminde oldugu gibi, 30 bin tiyelik parti 10
bine, 300 binlik Kizilordu 30 bine geriler, yenilgiler alir. Ama dogru politika,
yoktan bile doéniigtiirerek, zayifi gelistirerek var eder ve gelisir, partiyi ikti-
dara tasir. Partiyi iktidara tasimak igin de dogru politika izlemek de garttir.
Dogru bir politikay: da gergekte 6nderlik vasfina sahip kadrolar tayin eder.
Bodyle yetenekteki onderlik vasfina sahip, sinf miicadelesinin bir dizi dalin-
da denenmis kadrolar da o engin birikim ve deneyimlerini orgiitsel faaliyet
icinde edinirler. Bu dogru politika da dogru bir orgiitlenme anlayigini zo-
runlu kilar. Bu faaliyetler sureci yiginlarca kadro ¢ikarmayi, dogru bir kadro
politikas1 izlemeyi ve bu yetkin kadrolariyla partiye ve sinif miicadelesine
onderlik etmeyi, kitleleri kucaklamay: saglar. Partiyi kiictikten biiytlge ge-
ligtirip, sinuf miicadelesine 6nderlik gérevini yerine getirir... Ama yanls po-
litika hep partinin gegmig sermayesinden, hep bagkasinin emeklerinden tii-
ketecektir. Boylece bagarisiziga ugramalan kaginilmaz olacaktir. Tasfiyeci
darbecilerin goriintiide sol, o6ziinde sag politik, pratik hatalar1 kaginilmaz
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bagarisizliga gotiirecektir. Bunu hi¢ kimse gérmemezlikten gelmemelidir. .
Gortiniigte lafzin1 yaptiklan seylere degil, izledigi politika ve bir dizi nokta-
da politika liretmeme politikasizligina, hatalarin1 gérmemelerine, basvurdu-
gu yol ve yontemlerine, kavrayiglarina, ufuklarinin darligina, gayri siyasi
yonlerine ve bunlarin kaginilmaz gotiirecegi sonuglarina ve bu yapilarinin
parti ve sinif miicadelesine ne kazandiracagi ve nereye tasiyabilecegine ba-
kilmalidir. Ozellikle sinif miicadelesinde yeni olan, daha fazla sorumluluk-
lar ve sorunlar yasamamus yoldaslar, devrimciler daha dikkatli olmal. Sinif
miicadelesinin sorunlar1 duygularla ve goriiniiste keskin, kendilerini oldu-
gundan farklh gostermelerle yiriimedigini, dogru politika, dogru bir orgiit-
lenme anlayisy, s6z ve pratik uyumlulugu, dogru isleyis ve yontemlerle me-
selelere yaklagilmasi, sdylem, iddia ve pratik faaliyetlerin parti ve sinif mii-
cadelesine hizmet ekseni ile hareket edilmesi gerektigini unutmamalidir.
Boyle donemlerde keskin kesilen gok olur. Cok keskin goziikmekle Marksist
olunsayd: Proudkon, Bakunin gibi anarsistler, Trogkistler en has Marksist
olurdu. Bugiin MLM olarak anilirda.

TASFIYECI DARBECILERIN YONETIM VE HESAPLARI
YALAN-IFTIRA VE KARALAMA UZERINE KURULUDUR

Yukarida “diigmana bilgi sizdirma”, “devgirme”, “pratik kontra” vb. gi-
bi devrimci kisilik yoksunlugu gosteren nitelendirmelerine degindik. Politik
kisilik ve politik sorumluluk duymadan sdylenen geylerin sdyleyenleri yara-
layacag ve bir deli sagmalig1 olarak goriilecegi ortadadir.

Bu yontemleri siyasal miicadele yerine gegiren bir mantik tehlikelidir.
Clnkii amag ve anlayisi tehlikelidir. Devrime, kitlelere ve halk safindaki or-
glit ve kigilere hizmet etmez, birsey kazandirmadig: gibi devrimciler aras:
olumsuzluk dogurur. Devrimci politikay: yozlagtinp, devrimci saflara kétii
bir gelenek birakir. Bugtiniin ézgiiliinde fiziki saldir1 gibi devrimci olmayan
bir igerik tagiyor. Bugiin beraber hareket edenler de bu “politika’ya alet
olanlar yarin kendilerini de bundan kurtaramayacaklarini gorerek, bu anla-
yislart mahkum etmelidirler.

Yazilarindaki kiifiirlere girmeyi gereksiz goriiyoruz. Lenin‘in gu s6zleri-
ni hatirlatmay: yeterli goriiyoruz; “Séviip saymalar, politikada, soviip sa-
yanlarin iginde bulunduklari tam diigiince yoksunlugunu, tam qaresizligi,
gligstizliigli ve Ofkeli zavalliliklarini ¢okgas1 maskelemeye yaramaktadir.”
(Diistinceler Aforizmalar sf. 112).

Tasfiyeci darbeciler, MK bildirilerinde de eleba§lar1mn yazisinda “Birlik
sonrasi bizler, silah almak i¢in 3 milyar para teslim ettik... Yediler adiler ve-
ya bir yerlere yatinm yaptilar.” (NT'nin yazis1 bakz. Partizans. 17 syf. 88)
vb. diyerek aligtigimiz yalanlarindan birini daha séyliiyorlardi. Boyle bir pa-
ra ne Tiirkiye’de ne de yurtdisinda teslim edilmis degildir.

Birlikten sonra GBMK olaganiistii toplantisinda her iki kesimden birlik
oncesi YD sorumlular: vardi. Birlikten sonra Konferans kokenli olan (M)
MK iiyesi YD sorumlusuydu. DABK kokenli olan (S) YD’deki faaliyet, bii-
tiin iligki ve imkanlarini devredip, Tiirkiye’de gorev alacaktr. DABK kokenli
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(S) boyle bir paranin teslim edildigini sdyliiyor. Darbe elebagis1 GBMK Top-
lantisinda boyle bir para verildigini sdylemisti. O zamanin YD Sorumlusu
(M) “bana ve YDB’ye boyle bir miktar verilmis degil.” Hatirladigimiz kada-
riyla, 87 bin Isvigre Frang: ve 30 bin Mark teslim aldigini, onu da Ortado-
gu'ya silah almaya yolladigini, bunun diginda hig para verilmedigini soyle-
di. DABK kokenli YD eski sorumlusuy, (S) “Verilmemigse ordadir. M. Eren’e
sorun’ demisti. Darbe gefi dahil kimse birsey soyleyemedi. Demek ki verdi
denilen miktarin verilmedigi ortaya ¢ikmistir. YD'nda 400 bin DM'nin hesa-
bin1 0 dénemin YD sorumlusuna verilmigti. 800 bin Mark’in ise hesabi veril-
medi. Bu para o donemin DABK YD sorumlusu (S) dedir. GBMK toplanti-
sinda o donemin YD sorumlusu (M)'nin Tiirkiye'ye yerlesmesi kararlagtir-
linca istifa etti. Sonra parti iiyeliginden diigtirildii. YDB sorumluluguna
DABK kokenli M. Eren getirildi. M. Eren de “ben de 6yle para yok. (S)’'de”
oldugunu séylemisti. YDB toplantilarinda YDB’nin diger {iyeleri bu paranin
hesabini defalarca istemelerine ragmen vermediler. 1993 Aralik ayinda tasfi-
ye edilen YDB iiyesi 4 yoldas tasfiye edilmelerinden sonra Mart baslarda ay-
r1 ayr1 yazilarda da diger elegtirilerinin yanisira DABK kd&kenli eski YDB so-
rumlusu (S)nin bu 800 bin DM'nin hesabin vermesi gerektigini istediler. Ba-
sindan beri anti-birlikgiligin bas1 olan, Tiirkiye’de iken OPK 6ncesi yakalan-
masini partiye ve bazi yoldaglara kargi1 komplo amaciyla kullanan, giktiktan
kisa bir siire sonra solugu YD’da alan, yakalanma bigimine iligkin sorugtur-
ma igleri bittikten sonra Tiirkiye’ye ¢agrilan, yakalanmalardan dogan boglu-
gu doldurmaya yardimci olmasi igin.. alanindaki yoldaslarca ¢agrilan ve bu-
na ragmen YD’deki tasfiyecilik-komploculuk isleriyle ugragmasindan dolay1
Tiirkiye’ye gelemeyen ve bugtin de YD’deki kirli emellerinin organizatorli-
glnii yapan (5) ye sormalan gerekiyor. “Yediler, adiler veya bir yerlere yati-
rim yaptilar”mi bunu biz bilemeyiz. Bu sézleri sarfeden NT- diin de bugiin
de kendi adamlarina soracagina bagkalarina gamur atmak igin kullanmalan-
nin politik ahlakla bagdagsir yonii yoktur.

“En az 3 yil Eroin ticareti yapanlar” deniyor. Oysa 1990 yilinda tek bir
defa yapilan bir olay oldugunu bildikleri halde sistemli yapilmis gibi goster-
meleri siyasal bir sey bulamadiklar igin bilingli olarak yaptiklarina ahigtig:-
miz yalan, kugku ve karalamalarla sorunun digindaki insanlar etkileme he-
saplarindan bagka birsey degildir.

“Bugiin eroin-esrar satan bu adilerin yarin kadin tiiccarhgin yapmaya-
cagin nerden bileceksin” diyen NT kendi ahlakim yansitmig oluyor. Galiba
‘kendi iginden gegenleri bagkalarina maletmek istiyor. NT OPK’da ve ara go-
riismelerde “ben anlayis olarak kars deglhm yapilir.” “Irademiz diginda
zaten kullaniyorlar YD'de kaldigim igin biliyorum.” “Onemli gérmiiyo-
rum.” “Istanbul’da ben yapacaktim. Ismail Bulut’a danigtim. Ismail sonra
ortaya ¢ikarsa zor duruma diigeriz diye kars1 ¢ikti. Yapamadim, yakalanma-
lar oldugu i¢in geldim, yoksa yapardim” vb. diyordu. Digerleri bu ige izin
vermis, bu igi yapanlar 90’dan beri parasinin yarisini almamalarindan dola-
- y1 madem yapilmis kalan parasinin alinmasi i¢in ¢ogunluk goristi dogrultu-
sunda paray! almayanlar tizerine gitmis, gitmek igin sikigtirmiglar NT ise
kendisi pratige uygulama firsati bulamamus. Buna ragmen yukardaki s6zleri
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sarfeden NT insaru dﬁsﬁndﬁrﬁyor Acaba kendisi savundugu ve yapmay1
diigiindiigii eroin isi pratige uyguladiktan sonra kendisi bagkalarina yakis-
tirdig1 seyleri yapmay: diigniidiigii i¢in mi bagkalarina bunu yakistin-
yor?...Biz biitiin geyleri hi¢bir devrimciye yakishrmiyoruz. Seviyesiz itham-
lar onu sdyleyenlerin kendisine kalacagini belirterek geciyoruz...

“Orgtitiin kendi gelirini ne yaptilar?”, “Partinin parasal gelirini hovar-
daca yiyen”, “Antalya sosyete mahallelerinde hovardaca yiyen” (NT'nin
Partizan’da ¢ikan yazisi ve AK bildirileri) vb. diyerek asagilik, kusku, yalan
ve saibe yaratmay: meslek haline getiren ve 6teden beri bunu miicadele
yontemi goren tasfiyeci darbeci geflerin yukarda sdylenen biitiin séylemleri-
ni fazla gormiiyoruz, pek sagirmiyoruz da. Halleri bu. Kendi kavrayis, anla-
y1s ve yontemleri bu. Kimse kendisinde olmayan bir seyi baskalarina vere-
mez. Politikada bazen tersi goriintiilere giren olsa da bunu siirdiiremez ve
buna uygun hareket edemez. Bu, agik gorilen bir gercektir. Bugiin bu yo6n-
leri kamuoyunda acik gozleniyor.

Birlik oncesi her kesim kendisini baglar. Birlik sonras: mali islere bakan
DABK kesiminde S, Konferans kdkenli E ve T olmusgtur. GBMK toplantisin-
da S ve E’ye gorev verilmigtir. OPK’da konferans kokenli T el yazisiyla iki-
ti¢ sayfalik aldig1 ve verdigi hesab; E ise dizgi ¢ikish 4 sayfalik aldig1 ve ver-
digi hesabini vermigtir. Hangi tarihlerde para aldig, aldig1 zamanki kur far-
ki ve kigilere veya organlara verdigi zamanki kur farklanyla birlikte. 100 bin
TL'’lik hesaplara kadar. Hi¢ kimsenin de en ufak itirazi olmadi. Tutanaklar
ve belgeler ortadadir. Bugiin de yanlarindadir. YD’de ise rapor gelmis degil-
di. Bunu getirecek olan ve ayn1 zamanda YD kendisine bagh oldugu icin
mali sorumlu olan DABK kokenli S ise hicbir rapor-hesap vb. gondermedi.
Yakalanmadan 6nce E ile birlikte hazirlayacakti. E yoldas S'yi defalarca
uyardy; “bir an 6ne hazirla, beraber hazirlayalim, OPK’ya sunmamiz lazim”
diye. S tamam diyordu. Alt konferanstan sonra S yakaland:. Igerden ise ra-
por yollamadi. Program, iK’c1 Parti ilkelerinin savunuculugunda iistiine
kimseyi gormeyen ama Artvin’de olsun, Gayrettepe’de olsun dizlerinin bag:.
¢6ziiliip bunlar unutan zati muhteremle hemfikir olan S, OPK’da parti yo-
netimini elegecirmek amaiyla hazirladig igreng bir komplo yazisin1 YD'ye
ordan Batr'ya ve OPK yerine géndermesine ragmen mali raporu yollamad.
OPK sonrasinda ne OB’ye, ne MK-SB’ye yollamadi. Hala da vermis degildir.
Hatta OPK’ya gonderdigi yazisinin altinda 80 milyon TL- 30 bin Mark oldu-
gunu yazmigti. OPK doniisiinde yoldaslar istedigi halde “boylebir para
yok” deyip vermemisti. Bu durum AK kligine de sdylenmistir. S. YD’ye d6-
niince hem YDB eski sorumlusu M. Eren’e hem de S’ye 800 bin DM sorul-
masina ragmen YDB'ye boyle bir hesap verilmedigi gibi OB ve SB toplanti-
sina yollanmamisti. YD’ye giden MK iiyesi de (A) 6yle bir hesab:r ¢ikartip
YDB'ye vermis degildir. Darbeye kadar da vermis degildi. Evet, durum boy-
leyken tasfiyeci darbeciler bagkalarina iftira atmaya ytizleri bile kizarmiyor.
Bilerek yanlis adrese saldiriyorlar. Politik hasimlari ile alakasi olmadig hal-
de, onlara karg1 giivensizlik malzemesi olarak kullanmaya ¢alisiyorlar.

”Antalya’nin sosyete mahallelerinde hovardaca yiyen ¢ete’ vb. hikayesi
ise birlikten 6nce Antalya’da ii¢ giinliik bir parti toplantisinin yapilmasinin
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kastedildigini santyoruz. Bunun disinda Antalya’da ne faaliyet yiiriitiilmiis
ne de kalinmugtir. Bugiin de kendi saflarinda iki kadrosunun birbirine yéne-
lik Antalya {izerine polemiklerini kastediyorlarsa yine yanlis adrese yoneli-
yorlar. Soracaklar1 geyler varsa kendilerine sorsunlar. Alnumiz agiktir. Ver-
meyecek hesabimiz yoktur. Kendi icinde ve beyinlerinde dénen oyunlar: bir
takim entrikalar igin ba§kalarma maledip saibe yaratmay:1 meslek haline ge-
tirmeleri kendileri igin acinacak ve tziiliinecek bir durumdur. Bu anlays,
amag ve yontem cok kotiidiir. Bir anlayis ve kiiltiirel gekillenme yerlestiri-
yor. Bu anlayiglarin da diretmeleri halinde hergtin benzeri seyleri tiretecek-
leri agiktir. Ve igine diistiigli bu girdapta déndiikge batacaklar1 da kaginil-
mazdir. Biitiin komdinistler ve devrimciler onlann politik miicadele yerine
yalan, komplo ve demagojilerle ugrasmalarina, politik meselelerden bu ka-
dar uzaklasip soysuzlasmalarina, politik miicadele yontemlerini kirletmele-
rine Uzulecektir o kadar!

DARBE EMIRERLERININ ANLAYIS VE YONTEMI
DARBECI “GENERAL”LERINDEN FARKLI OLABILIR Mi?

Yalan, demagoji, kompoculuk vb. insanin igine sinmeye, kisilikleri bu-
nunla bir bi¢cimlenmeye. Bir bunlarla bi¢imlendi mi yatislar: da kalkislar: da
bunlarla olur. Meselelere bakis ve ele alislar1 da bunlarla olur. Bu bir anlayis
ve kisilik olayidir. Bir kiiltiirel sekillenmedir. Insanlik erdeminin olmadig:
veya farkina varilmadig: yerde bunlarin olacag agiktir. Bir kisi devrimci ve
komiinist olmadan 6nce dliriist, acik ytirekli, samimi, igten, bilme ve &gren-
meye vb. agik olmalidir. Bu yonleri olmayan veya korelmis olanlar biraka-
lim komtinist olmay1 devrimci bile olamazlar. Devrimciyim diyen, hele hele
komiinist olmaya ¢aligan ve olanlar “bilime ¢iplak girmeli”dir. “Bilime ¢ip-
lak girmek” ne demektir?: Bilime &nyargisiz girmektir. Hilesiz, hurdasiz,
yalansiz, dolansiz, temiz duygularla nesneleri ve olaylan biitiin yonleriyle
kavramak ve kavramaya ¢aligmak demektir. Bunlar1 kavrayarak ve kavradi-
g1 6l¢lide sinif miicadelesine uygulamak ve bunun 1s18inda sinif miicadele-
sini gelistirmektir.

Yalanla, entrikayla, santajla vb. hilelerle hareket edenler, kiiglik hesap-
larla ugraganlar kiigiik tekke ¢ikar hesaplarini her seyin tizerinde tutarak
. hareket edenler sinif ve sinif miicadelesinin,parti ve komiinizm davasina
sirtin1 donerler. Sirhin1 boyle donenlerin halka, partiye, devrime ve komii-
nizme bir sey vermeyecekleri ortadadir. Bu nitelikte olanlarin her olgu ve
olaya bakig1 ve ele aliglar1 da bu anlayis ve yontemleriyle oldugu ve olacagt
aciktir!

Yalanlarla, iki yiizlGlikle, sahtekarlikla komployla vb. hareket edenler
samimi ve diiriist olabilir mi? Bagkalarina samimiyet ve diiriistliik tasiyabi-
lir mi, 6rnek olabilir mi? Bu halleriyle baskalarini samimiyet ve diiriistliige
davet etmeleri nasil bir “samimiyet”e, nasil bir “duriistliik”e davet ettikleri
acik degil mi? davet ettikleri yer onlarin iginde bulundugu batakhiktir. O ba-
takliga gitmeyecegimiz ve uzak duracagimiz agiktir. Onlara da iginde bu-
lunduklarn yerin batak oldugunu, o bataktan ¢ikmalarini israrla istiyoruz, is-
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teyecegiz. Cikmaya niyetleri oldugu miiddetge onlarin elinden tutup ¢ekme-
ye galisacagiz. ama ¢ikmaya niyetleri olmazsa onlardan uzak durup, daha
dibe batmalari igin bir tekmede biz vuracagz.

Bu batak ig¢nide yiizen darbecilerin emir erlerinden olan kimileri ”Sag-
malcilar TKP(ML) Cezaevi Orgiitit” imzasiyla bir yazi yayinladi. Bu imzay:
kullananlarin Partimiz TKP(ML) Sagmalcilar Cezaevi Orgiitii ile ortak bir
yonleri yoktur. Darbeci tasfiyeciler partimizin iradesinden, tiizik, isleyis,
hukuk, karar ve iki ¢izgi miicadelesi konularindaki goriislerinden ve parti-
miz geleneklerinden kopmalarina ragmen, partimizin, yan orgitlerinin ve
bir¢ok organlarinin isimlerini kullanmaya devam ediyorlar. Bunlarin prestij-,
lerinden yararlanmaya galisiyorlar. Onlar partimizin bu isimlerini kullanma
sahtekarhigini gosterebilirler ama onun gériiglerini, kavrayisini, ruhunu,
yaklagimuni, kiiltiiriinii vb. vb. veremezler. Ancak isimlerini kullanabilirler.
Bugtine kadar her tilkede bir¢ok burjuva ¢evrenin kendilerine ML hatta Ma-
oist demelerini, KP adina kullanmalary, hatta kizi1l bayrak kullanmalar gibi.

Insanlar niye yalan konugur?: Ya kisiliksizlikten dolay1 ya da burjuva si1-
nif ¢ikarlar oldugu igin, gikar hesaplaniyla hareket ettikleri i¢in yalan konu-
sur. Bilgisizliklerinden ve cahilliklerinden yapmus olsalar ona yanhs diisii-
niiyorlar deriz; ama degil, iradi olarak bilerek yalan konuguyorlar. Devrimci
ve hatta komiinist oldugunu iddia edenler buna ihtiya¢ duyarlar mi? Hayir!
Devrimcilerin ve komtinistlerin yalan ve sahtekarhklara ihtiyaglan yoktur.
O halde bu darbeciler ve onlarin emir erlerinden “Sagmalcilar Cezaevi Or-
giitii” niye yalan ve sahtekarliga bagvuruyorlar? Séyleyelim: Bilgisizlik, ca-
hillik veya burjuva diisiincelerinden kaynaklanan kiiltiir erozyonlarindan
dolay1! Dahasi Parti ve tabanini aldatip etkilemek igin.

Birgeyi bilmemek, hakkinda bilgi sahibi olmamak veya kavrayamamak
pek fazla yadirganacak bir sey degildir. Ancak kisi, hele de komiinist olma
iddiasinda olanlar, bu durumda bilgisizligini giderme, “bilime qiplak gir-
me”, 6grenme, arastirma yerine gercekleri ters yliz etmeleri yadirganacak
bir seydir Ve boylesi yalan soylemenin, sahtekarlik yapmanin dtiriist insan
olmakla, komunistlikle bagdasir bir yonii var mu? Hayir! Olamayacag agik-
tir. Boyle yapiya sahip olan darbecilerin emirerlerinin diiriistliigii nasil dii-
ristliik, nasil samimiyet oldugu agik degil mi? Bizleri s6zde kendileri gibi
“diiriist” ve “samimiyete” davet edenlerin nasil bir “duriistliik ve samimi-
yet” igine olduklar: ve nasil bir yaklagima davet ettikleri agik degil mi?

Bagkalarimi “diiriistliige” davet eden darbecilerin Sagmalcilar Cezaevi
emirerleri, yazdiklan yazida, “MK {iyeligi yetki(si) .... olmamasina ragmen
... MK tiyesi imzasini kullanarak yazilar yazip gonderebiliyorlar... Ozgil du-
rumlan geregi MK iiyelikleri otomatikman kalkmustir. Kald: ki bu OPK ka-
raridir” (Clkardlklarl Korsan Partizan Say 18 sf. 77) diyerek ne derece “dii-
riist” ne derece “samimi” olduklarini, ne derece “devrimci ahlak” sahibi ol-
duklarini gésteriyorlar. Bu alint1 yaptigimuz yerde su, U¢ iddia var: 1- “... ala-
nindaki MK tyelerinin MK uyehgx yetkisi” yok; 2- “Ozgiil durumlar: geregi
MK iiyelikleri otomotikman kalkmustir”; 3- “bu OPK karandir”, “OPK kara-
n geregi MK iyeliginiz diismedi mi?” diye soruyorlar. “...alanindan GA-
RIP” imzal1 “garip” kisilik de ayn1 anlayista ve “OPK’da tutsak diisen MK
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lyeleri otomatikman diiser kararina ragmen” diyerek yalan séyliiyorlar ve-
uistelik “... alanindaki” yoldaglara “OPK kararlarim ¢igniyorsunuz”, “hile”
ve “ahlak adina siyasi ahlaksizhk” yapiyorsunuz diye sugluyorlar ve ahlak
“dersi” veriyorlar. Bunlar kendilerinden olmayan bu &zelliklerle bagkalarim
suglayacaklarina bunlardan nasibini almig olsalar bu kadar yalan séylemez-
ler. Bu kadar “hile” vb.ne bagvuracaklarina bilmedikleri halde cahilce sagma
sapan konusacaklarina, yalanlarim1 OPK ve Parti Tiiziigili'ne yikacaklarina,
OPK ve Parti Tliziigii'nde olsun, Partinin resmi belgelerinde olsun id-
dialarin1 kanitlayan bir belge gosterme namuslulugunu gostermeleri diriist-
¢e bir tutum olmaz miyd1?

Birincisi: Partimiz ne ge¢miste, ne OPK’da ne de OPK sonras: esir
diisen MK iiyelerinin MK iiyeligi otomatikman son bulur, “diigser” diye bir
goriis ve karan yoktur. Hele de, “OPK kararlarindan biri” oldugu iddias1
kocaman bir yalandir. OPK’'nun 6yle bir karar1 yoktur. Parti tiiziiglinden de
6yle bir madde veya goriis yoktur. Buna ragmen OPK ve diizige malet-
menin siyasi diiriistliikle bagdasir bir yan1 var m1?

Ikincisi; MK iiyeleri ve parti iiyeleri esir diigiince otomatikman gérev ve
konumu dondurulur (konumu diismez, son bulmaz, sadece dondurulmusg
olur, bunlar birbirine karigtirilmamalidir) diisman elinde siyasi kimligini
birakirsa yani ¢oziiliirse bu degerlendirilir ve diigtiriliir. Kisi siyasal kim-
ligini poliste birakmayip, kendi ve parti onurun korumugsa konumu
otomatikman devam eder. MK iiyelerini, MK veya SB, organ iliyelerinin
disman elindeki tavrini1 degerlendirir organ {iyeliginin devam ettigini belir-
tir... Imzas1 olan MK iiyelerimiz dlismanin elinde partinin direnis tavrin
koydugu i¢in konumu otomatikman devam ediyor. Bu bir parti igleyisidir.
Partimizin bugiine kadarki isleyis ve goriigii budur. Demek ki kimsenin ol-
mayan bir yetkiyi kullanmasi yoktur. MK ‘iyeligi siirdiigli icin MK tiyesi
olarak imzalarini kullanmiglardir. Gorev, yetki ve sorumluluklan geregi
tavirlann koymuglardir. Dolayisiyla darbeci tasfiyecilerimizin iddia ettigi
gibi yetkisi olmadig1 halde her “hangi sifat1’ olmadig1 halde “Parti kitlesini
etkilemek” amaciyla imza atmis degildir. Eger dedikleri gibi bir mantikla
hareket edilseydi, darbecilerin de bildigi gibi daha bagka imzalar da olur-
du... Demek ki soyledikleri gibi bir amag glidiilmiis degildir. Konumu
devam eden MK iiyeleri kendi konumlanyla tavir koymuslardir. Bu konuya
iligkin isleyis ve durumu bilmiyorlarsa aragtirma ve sézkonusu o yoldaglara
sorma yerine kendi yetersizligini veya geriligini giderme yerine, darbeye
kadar ys.larin hangi konumla hareket ettiklerini bildikleri halde niye yalan
sOyleme ve gercekleri carpitma geregi duyuyorlar. Bu, kimlerin “hile” ent-
rika ve “siyasi ahlaksizlik” i¢inde oldugunu gostermiyor mu?

Ugiinciisii, “OPK karan geregi, MK iiyeligi(nin) diigme”si iddias1 dogru
degildir. Bunu OPK ve kimilerince parti tiizigline maletmeleri kocaman
yalandir. Parti tiiziigiinde esir diigsen ys.lara iliskin sadece sunlar vardir:
“Cezaevindeki Parti iiyelerinin kongre ve konferanslrada Parti organlarina
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se¢me ve secilme hakki olmamakla birlikte kendilerine sunulan alt kon-
feranslarda giindem maddeleri lizerinde goriig belirtine ve kararlara iliskin
oy hakki vardir.” (Parti Taziigli 5. Boliim) Bu goriis OPK’da da konusul-
mustur. Bunun disinda esir diisenlere iliskin en ufak bir madde yoktur.
OPK kararlarindan da MK dyeleri diigser diye bagka en ufak bir gey yoktur.
Biitiin bunlara ragmen herkesin gozlerinin igine baka baka yalan soyleyen-
lerin iistelik bu konuda bizleri “hile”ye bagvurmakla, “siyasi ahlaksizlik”
(agy. s. 77) yapmakla suglayanlarin kendilerinin nasil bir ahlak sahibi ol-
dugunu agikca ortaya koymuyor mu? Bagkalarina ahlak dersi vermeye
calisanlarin kendilerinin devrimci-siyasi-bir ahlaka sahip olmalar1 gerek-
miyor mu? Kimse kendilerinde olmayan seyi bagkasina veremez ve davet
edemez.

“Garip” imzal kisilik ise ayni nitelik veya ayni cahilligini bir bagka nok-
tadan da gosteriyor ve “ya cezaevinde TMLGB Komisyon Sekreteri im-
zasini kullanmalari... Sen tut cezevinde yazi yaz alina TMLGB Sekreteri
imzasin1 at” (Korsan P. 18 sayfa 65) dlyor “Ayak oyunu entrika” yaptk-
larini iddia ediyor.

Bir halk deyimi vardir: “Komgunu nasil bilirdin” diye sorulmug “val-
laha kendim gibi”dermis. Darbeci tasfiyeciler kendileri “ayak oyunu ve ent-
rika”lara bagvurma anlayis ve aligkanliklarin1 bagkalarina malederek,her-
kesin de kendileri gibi oldugunu saniyorlar.

“Garip” kisilik “TMLGB Komisyon Sekreteri” ile “TMLGB Sekreteri”nin
ayn1 seyler olmadigini kavrayamayacak kadar cahildir ve cahilce konusg-
maktadirlar. Partiyi; Partinin mevcut orgiitlenmesi ve igleyigini o derece
“kavramig”lar ve bu derece parti sorunlarina duyarh olduklarini gosteriyor-
lar.

TMLGB Partimizin genglik 6rgiitlenmesidir. Partinin bir yan érgiitiidir.
“TKP(ML), TMLGB’yi Genglik Komisyonu aracihigiyla yonlendirir” (Parti
Tiiziigl 7. Boliim). Partinin yan orgiitleri P. MK biinyesinde olusturulan
komisyonlar vasitasiyla yonlendirilir. Komisyonun sayisal bilegimi Partinin
yan Orgilitlerere 6ncelik verme, giicii, sayisal gii¢ ve ihtiyaca gore degisiklik-
ler igerir. Buglin agisindan OPK bir MK iiyesini TMLGB Komisyon Sek-
reteri olarak gorevlendirmigti. MK yedek iiyesi yoldas ise TMLGB Sekreteri
olarak gorev yapiyor (esir diigmelerden sonra yedek iiyesi esas olmusgtur).
Bu her iki sey farklidir. Dolayisiyla kigilerde ayni degil, imzalarda...

Evet, “Garip”, garip konusacagina, ¢apindan biiyiik ithamlar siralayip
diistikliik gostereceklerine partininbu isleyisi ve bu somut durumunu 6g-
renip ona gore hareket etmek diiriistge bir tutum olmaz miydi?

Yakalanan kigilerin yakalanmalanyla birlikte digardaki her tiirlii hukuki
konumunun otomatikman son bulacagm (dondurma degil), diigecegini id-
dia ederek ya cahilliginden (ki cahilliginden degil, tavr1 olumlu olan
kigilerin konumunun devam ettigini bilirler, en azindan duymuslardur, iger-
de olduklan icin bilirler, gérmiiglerdir.) yanhg digiinen ya da belirttigimiz
gibi bildikleri halde Parti igleyigimizi iyi bilmeyen parti taban1 ve
kamuoyunu aldatmak igin bilingli olarak yalan konugsan bu unsurlarda en
ufak samimiyet yoktur. Samimiyet, diiriistliik olsa boyle bilingli ¢arpat-
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malara gitmezler. Bu bir.

Ikincisi, kendi iginde tutarh olup namusluluk gdsterseler ve kendi sdy-
lediklerine sayg1 duysalar, getirdikleri iddialann kendileri iginde gegerli ol-
dugunu soylerlere “bir TMLGB iiyesi” imas1 atmazlar. Hani igeri diisiince
disardaki konumu devam etmiyor diyordunuz? Yoksa bagkalan igin gegerli
de sizin igin bu igleyis farkli mu isliyor da siz “TMLGB iiyesi” kaliyorsunuz?
Parti liyeleri igin gegerli de her GB iiyesi, P. liyesi olmamasina ragmen Gen-
cilk Birligi Gyeligi icin gegerli degil mi? Mengevik 6nermeler gibi kendi ken-
dinizi TMLGB iiyesi ilan etmis olmuyor musunuz? Kendi iginizde id-
dialarinizda tutarl olsaniz kendinizi TMLGB {iyesi ilan etmezsiniz. Hilelere
bagvurmak diiriistliik mii? Siyasette ve olgular oldugu gibi ele almayanlar
diiriist olabilir mi? Siyasal diiriistliigli gostermeyenlerin bagkalarina vere-
bilecegi ve 6rnek olabilecegi bir seyi olabilir mi? Hayir olamaz! Ciinkii ken-
dilerinde olmayan seyi baskalarina veremezler. Ancak kendilerinde olan
samimiyetsizlikleri verebilirler ki onlara bizim de, parti tabaninin da, dev-
rimci kitlelerin de ihtiyac1 yoktur. Onlarn zaaflariyla bagbasa birakiyoruz.
Biitiin samimi olan arkadaslar da onlar1 kendi olumsuzluklanyla bagbaga
birakmalidirlar ve partimizin saflarinda yer almahdirlar, partinin iradesine
uymaldirlar.

- Darbeci tasfiyecilerin “... Cezaevi Organ1” cezaevindeki egitim ¢ahg-
malarinda ciddi tartisma yurutecek bir sey bulamamalarna ragmen, bugiin
stirekli yanhig anlayiglar savunan varmis ve lizerine polemikler yasanmig
gibi carpitiyorlar. Farkli konular tizerine konugulan geyleri carpitarak ak-
tariyorlar. Gerek cezaevine gerek siyasal belge ve anlayislara iliskin eleg-
tirecek birsey bulamadiklan igin garpittiklar seyleri mal ederek onlar
tzerinde sozde elestiri yliriitmektedirler. Bunlar ciddiye alinacak elestiriler
olmadig) i¢in {izerinde durmay: gereksiz goriiyoruz. Ancak bu basvurduk-
lar1 yontemlerin diiriistliikle bagdagir yoni yoktur. S6zkonusu yazilarinda
¢okca bahsettikleri “size diiriist olun, devrimci ahlaka uygun hareket edin
diye diye bir hal olduk” diyerek kendilerien sdylenen seyleri bize soyliiyor-
lar. Boylece yeni seyler iireten ve “diiriistliik” edebiyat1 yaparak boyle
goziikmekle herkesi kendilerinin “diiriist” olduguna inandiracagini saniyor
ve hesapliyorlar.

Bu “diirtistliik” simsarhg yapan, kendilerinden olmayan “siyasi ahlak”
edebiyatini yapan ve Parti iradesini taniyanlar hizipgilikle itham eden zat,

- tasfiyeci darbeden bir-bir buguk ay Once gesitli cezaevlerine faks ¢ekip

“yakinda daglardan davul sesi gelecek” diyordu. Miiritleri “sefer gorev

emirlerine ¢aginyordu. Dagdan gele gele partiye darbe geldi. Meger davul

sesi dedigi darbe sesiymig. Darbeden haberdar olan, saga-sola “miijde”ler
yollayan, organdan gizli yazigmalar yiiriitme “ahlaki”n1 gosteriyordu. Bu
zat saga sola haberler yollayarak “beklenen giin geldi” diyerek organdan
habersiz hizipgi faaliyetlerini yiiriitiiyordu. $imdi bir de kalkip yazisinda
bol bol “diiriistliik”, “samimiyet”, “siyasi ahlak” satmaya gahgiyor... En ¢ok
buna ihtiyac1 olanlarin, bunlan bagkalarina satmaya ¢ahsmasi, fazla samata
koparip baskin ¢ikacagin1 sanmalar1 ac1 bir gseydir. Bu bir kéyli
politikasidir. Cogu koyliler haksiz oldugu halde haksizhgini ¢ok bagirip
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caginp baskin ¢ikmakla hakh goziikmeye ¢alhisiyorlar. Kargisindakiler ve
aracilar, baskin ¢ikmaya ¢ahisanin gserinden kurtulmak icin gerilerler. Boy-
lece sarlatanlik yapan koylii karsisindakileri geriletmeyi hesaplar ve ¢ogu
kez bagarih da olur. Bu kéylii politikacilar1 da hakh bir zemini olmadig: igin
ne kadar gey iliretirsek ve maledersek, ne kadar sahtekarhklara bagvurursak
ve diriistliik edebiyat yaparsak o kadar bagarih oluruz hesabini yapiyorlar.
Ama boguna.

Evet “siyasette diirustlik gugliligin, 1k1yuzluluk ise zayifligin
trinidir” (Lenin)

“Ucuz parti yanhis1 sozler sdyleyen herkes gercek parti yanhs: degildir.”
(Lenin-Tasfiyecilik Uzerine)

DARBECI TASFIYECILER SB KARARINI VE GORUSLERI NASIL
CARPITIP DEMAGOYJi iLE TASFIYECILIKLERINI
HAKLI CIKARMAYA CALISIYOR!

Darbeci tasfiyeciler korsan qikardiklan Partizan Haziran 18 sayisinda
“Eroin Tutanag1”diye bir tutanak yayinladi. Birkez daha politik ahlaksizlik
yaparak YD’de her yil parti gelirinden para kaybeden,batiran, agik veren in-
sanlar ve i¢lerinde kimi ¢oga bahsedilen o eroin isi icinde olup yapan insan-
larin aralanndaki kayip paralar tizerine gitmek igin sorugturma talebi tizer-
ine SB’de yapilan tartigmanin tutanaktaki ilgili boliimii aktarilarak, onu
“Eroin Tutanag)” diye gosteriyorlar. Yani OPK’da konugulup ayn tutulan
tutanak “OPK Ozel Tutanag1” baghikli olup eroin tutanag denilen tutanak
bagka bir tutanaktir. 20-30 aras1 yoldasin hakkinda goriis belirttigi tutanak-
tir. Tutanagin esas1 “ekarte etme” sorununu olugturan bir tutanaktir. Higbir
yerinde de atalim, tutalim, istifa edilsin,sorgulayal1 vb. vb. karar ve ciddi
goriis olmayan bir tutanaktir. Darbecilerin “eroin tutanag1” diye yalan-yan-
lig soyledigi tutanak boliimii ise SB'nin 2. Toplanhda ele alinan bir yerdir.
Ayn bir tutanak da degildir. SB’nin bir liyesinin de toplantida bulunmadigx
ve karar altinda sayisi belli olan ys.larin katildig1 organ toplanti tutanagidar.

Simdi darbecilerin yaptiklar1 darbeye 6nce kilif bulmaya, sonra da uy-
durduklan “gerek¢e”ye kilif bulmak ig¢in SB'nin 2. Toplantisinin karanm
garpitmak amaciyla aktarip kullanmalarina gelelim. Bu garpitmay:
06.05.1994 tarihli MK imzal: genelgede yapiyorlar. (Bkz. Korsan ¢ikardiklan
Partizan say1 18. sf. 66-69).

SB 2. Toplantisinin 52 kararini aktariyorlar. Darbecilerin o karan aktar-
ma amacl ise igte SB'nin orda ismi gecen insanlar hakkinda sorugturma
karan vardi. Bu insanlar bahara kadar MK 2. Toplantis’'na kadar sorug-
turulacakti. Bunlar sorusturmay: beklemeden, sorugturmarnin sonucunun
kendileri igin kot olacagini goriince, “sorugturma kararin boga gikarmak”
i¢in “kaghlar”, “aynldilar” olay buymus. Inanmiyorsaniz igte alin SB'nin 52.
karan diyorlar. Ama yine okuyucu bagislasin bizi, bagka bir kelimeyle ifade
edilemedigi igin belirtelim: Kelimenin gercek anlamiyla algaklik yapiyorlar,
carpitiyorlar.
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Birinci olarak; SB'nin 52. kararinda isimleri gegen insanlarin higcbir 6r-
gutli faahyette olmayan insanlardir. Orgiitlii degll ki “sorusturma’dan kag-
mak veya “sorusturma kararini boga ¢tkarmak... i¢in ka¢”sinlar.

Darbeciler ne yapiyor: sanki ismi gegen insanlar MK-5B veya bagka
yOnetici kadrolardir. Bunlar sorusturmadan kagmak i¢in ayrilmislar. “hizip-
¢i faaliyet” ylritmiigler ve bu ortaya ¢ikmis; sorusturma karar da vardi
Partiye hesap vermemek ¢in “kagt1”lar, ayrildilar! Bu kocaman bir yalan, if-
tira ve algakliktir. Oysa SB'nin 52. kararinda adi gegen insanlarn ilk dérdi
YDr'dedir. AP ise Tirkiye’de ve paras1 kaybedilen bir kisidir, yani magdur
olan 6rgiitsiiz, siradan biridir. Sorusturulacak bir seyi de yoktur. SB’'nin dik-
katsizligi degilse kendileri de olaya vakif olmadig1 i¢in bu ismi koymuglar-
dir.

fkinci olarak; SB'nin 52. kararinda ismi gecen insanlardan M éski MK
tiyesi olup bir dénem YD sorumlusudur. 92 yihnda GMBK olaganiistii top-
lantisinda Tiirkiye'ye yerlesme karar: Gzerine istifa ettikten sonra parti
tyeliginden de disiirdigiimiiz, GBMK SB’nin 2. toplantisinda parti
tiyeliginin diisliriilmesini onayladigimiz bir kisidir. Su anda SB toplant:
tutanaklar elimizin altinda olmadig) i¢in aktarma yapamiyoruz ama ya s6z-
konusu SB toplantisindan ya da bir sonraki toplantida, asagida
deginecegimiz nedenlerle yurt disindaki iki kisi ile birlikte hakkinda “teghir
ve tecrit edip kitle derneklerine koymama” karari olan birdir. S6zkonusu
karari da biitlin parti iyelerimiz SB raporundan hatirlayacaktr.

T denilen, eskiden YDB'nin bir iiyesi 1991 yili sonunda PU’den
diigiiriilen biridir. YD’de hakkinda teghir ve tecrit karan olanlardan ikin-
cisidir.

Hakkinda”teghir ve tecrit” karar1 olan tiglinciisii de YD’de MO denilen,
0 donem Orgiitlii olan bir sempatizandir. Bu ismi SB'nin 52. kararinda yer
almuyor. Darbecilreni kullanmak amaciyla yaymladig: 34 nolu ys.in mek-
tubunda vardir. Ancak bu iig isim de yukarda belirttigimiz GBMK SB'nin 2.
toplantisinda ismi gecen insanlardir. 92 sonlanindan bu yana da bu neden-
lerle Orgiitlii olmayan insanlardur.

Bu g kisi hakkindaki kararin nedeni de 1990-91, 92 yillarinda her yil
YD'de partiyi 200-300 bin mark ekonomik zararlara soktuklar i¢in yargilan-
mig GBMK-SB oy ¢okluguyla o karar1 almigt1. Cezalarn hafif goren ys.lardan
biri bunlarin lizerine gidilmesini, daha agir cezalara carptirilmasin istiyor.
Darbecilerin o ¢ok kullandig1 MK icine yazilmis mektupta belirttigi isimler-
den {i¢ii bunlardir. Bunlarin i¢inde M eroin isi denilen isten dolay:1 da
asagida ismi gecen insanlar arasinda bir kayip paradan dolay: da sorus-
turulmasini istemektedir.

SB'nin 52. kararinda ismi gecen KO ve Y ise yukarida ismi gecen M ile
birlikte Eroin isi denilen olay1 yapan ve o adamlari tamyanlardlr Mile Y
arasinda 200 bin yabanci para kayip oldugu i¢in bunlarin iizerine gidil-
melidir, talebi {izerine SB bunlar hakkinda sorusturma karar almstir. Evet
durum bu.

Bu adamlarin hig biri 92'den beri orgiitlii faaliyet i¢inde degildir. Bu bir.
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Ikincisi SB'nin 2. toplantis 52. kararinda rumuzu gegen insanlarin kimi geg--
mis yillarda Partinin hayli paralarini garqur eden, kimi de aralarinda para
kayip olan ve Eroin sorununda kalan paray1 almayan insalardir. Bunlarin
lizerine gitme gerekgesi farkl farklidir. Durum béyle olmasina ragmen ve
bu rumuzu egen-insanlar YD’de olup higbiri ile 6rgltsel iligkisi olmamasina
ragmen bunlar sanki 6rgiitlii olup, yonetici organlarda yer aliyorlar da
sorusturmadan, yargilamadan kagmak i¢in “bayrak actilar” demenin
diiriistliikle bagdagir bir yonii var mi? Bu sugluluk telag: icinde yalanlarla
parti, parti taban1 ve kamuoyunu aldatmak degil mi? Bu yalan ve hilelerle
nereye gidilebilinir? Parti ve sinif miicadelesine ne saglanabilir? Bu amag
yol ve yontemlerle mi parti ve devrime onderlik edilecek? Bu anlayis ve
nitelik sahibi olanlarla nereye gidilebilinir?

Ugiincii olarak; SB'nin 2. Toplantidaki 52. kararinda rumuzu gegenler-
den bir-ikisi harig, digerleri Parti parasin1 kaybedenler, ayn1 zamanda Eroin
isini yapip da kalan parasimi almakla ugragmayan ve kimi arasinda kayip
para olan insanlardir. Bunlara ve paralarin hesabin1 sormak i¢in hakkinda
sorugturma karari olan (ve hepsi yurtdisinda olan 1992'den beri Orgiitsiiz
olan) insanlardir. Haklarinda sorusturma talebi bu nedenlerle alinmigtir.

Bu sorusturmay: kararda da oldugu gibi MK yapacaktir. Partiye agma
karan da yoktur. MK sorugturacak, gikacak sonucu MK karar1 dogrultusun-
da Partiye acabilecekti. Yoksa MK sorusturmay1 sonuglandirmadan partiye
agma diye bir sey de yoktur. SB'nin 52. karar: agik ortadadir. Ama buna rag-
men darbecilerin bunu “partiye agma kararidir” diye yutturmaya calig-
malari onlarin her zaman génliinde yatan seyleri “karar”dir diye yuttur-
malarindan bagka bir sey degildir.

Dérdiincii olarak; darbeci tasfiyeciler Askeri Komisyon’un 41 nolu
kararin1 da ayni yere aktariyor. SB'nin 52. karariyla ayn nitelikte ve ayni
sey oldugunu belirtmek i¢in koyuyor. Oysa ikisi farkliliklar tagiyor. Bu fark:
SB’de konuya iyi vakif olmadigindan birbirinden ayirmanin 6nemini veya
farki vurgulayamyor. Bu farki yukardaki izah i¢inde vurguladik. Yani bir-
kag yil list liste partinin milyarlarca parasini batiran, kaybeden kisilerin
lizerine gitme ile Eroin iginin iginde olup, kalan parasini almayan ve
aralarinda para kaybedenler lizerine gitme arasindaki fark iyi goriilmiyor...
AK’nin 41. karan ise bu Eroin iginin i¢inde olup sorunu ¢6zmeyen ve
aralarinda para kayip edenlerin lizerine gitmesinden ¢ok, Eroin iginin ve
OPK’da tutulan 6zel tutanagin partiye actlmasi ve bundan haberi olan MK
liyelerinin ve “Konferans delegeleri ...(nin) hesap vermeleri” icin oy ¢ok-
luguyla aldiklan bir karardir. Hatta “sorusturma sonuglanincaya kadar
..ys.1n organ uyeligi dondurulmalhdir” diye bir talebi vardir. Gorildagi
gibi SB ile AK'nin kararlan farkli amag ve hesaphdir. Aralarinda 6nemli
fark bulunan iki farkh organin kararini ayniymig ve tamamen ayn seyi ele
aliyor gibi gostermek ciddi bir tutum degildir. SB 52. karan belirttigimiz
nedenlerle rumuzu yazilan insanlar {izerine gidip, haklarinda sorugturma
talebi varken; AK 41. karar eroin isi, OPK’da tutulan 6zel tutanagin partiye
acgllmas1 ve Konferans delegelerinin hesap vermesini istiyor. Eroin isini
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" yapanlarin da getirilip sorgulanmasmm sorugturulmasini istiyor.

Darbeci tasfiyeciler eroin iginden haberdar olan iki MK Tiyesinin (T ve
E)nin aralarindaki polemigi algakga garpitarak kullaniyorlar. OPK yerinde
ilkin o kalan para alinmayacak diigiincesi, ertesi giinlerde sorun yeniden
glindeme gelince kalan para “vergilendirme olarak fazlasiyla alinacak”
diisiincesine varildi. Bunu YD'ye giden MK iiyesi (A) YD'de igin icinde olan
insanlar vasitasiyla ¢ozecekti. Bu kisi de bugiin darbecilerin safindadir. Son
gelismeyi o bilir. O siirede o kisilerden biri Tiirkiye’ye gelince bilgisi olan
bir ys. O kisiyi sorguluyor-sorusturuyor. Bunun {izerine bilgisi olan diger
MK iiyesi sorugturmaya ve bigimine miidahale etmek amaciyla MK’ya bir
yaz1 yaziyor. Sorugturma vb. talebinde bulunuyor. Diger ys. ise MK’ya yaz-
dig1 yazida duruma iligkin agiklamada bulunuyor. Polemige giriyor. Yurt-
disinda bu eroin isi i¢inde olan ve olay1 bu noktaya tasiyanlarin iizerine
gidilmesi gerektigi, sézkonusu paray: niye almadiklari, o insanlarin nereli
olduklarn vb. hakkinda bilgi ediniyor. Ayrica YD daha 6nce partinin maddi
gelirlerini kaybedenlerin lizerine gidilmesi gerektigini belirtiyor. Bu her iki
sorun Uzerine gidilmesi gerektiginin Partinin bir takim parasal sorununun
kaybedilmesine miisade edilmemesi gerektigini bu kisilerin rumuzlarin1 da
veriyor. Sorunu daha 6nce (OPK 6ncesi) SB Toplantisinda konustuklan igin
partimn 90, 91, 92 yillarinda nasil parasal gelirlerini kaybettiklerine burda

“somut ve detayll girmek istemiyorum”, “Su an yeri degil” diyor. Ayrica
yazisinin bir yerinde bazi elestirileri oldugunu belirtmek amaciyla “‘baska
bazi seylere burda girmek istemiyorum.” vb. konuyla alakasi olmayan eles-
tiri yonlerine burda girmek istemiyorum diye belirtmesini, darbeci tas-
fiyeciler bilin¢li ve algakca carpitarak baska havaya sokuyor. Yani aslinda
daha neler varmis da agiklamiyormug gibi bir duruma sokarak saibeler
yaratmaya ¢alisiyorlar. Bu diipediiz bir algakliktir. Acizliktir. Baska bir sey
bulamadig; igin tahrifatlara girismektir. Olgular ve kisilerin anlayiglariyla
ugrasma degil, bunlardan kopararak farkh seyler ve farkli sorunlar {izerine
soylenen climleleri konu ve 6ziinden kopararak kendi igindeki pislikleri ve
kendi amaglar i¢in kullanmaktir. Bu tutum kurnaz bir Hocaci tutumdur.
Hocanin biri Kuranda su su durumda olanlar bu nedenle “orug tutmasi
haram’dir derm1§ Uyanik hoca sGyleneni neden ve yerlerden kopararak
sadece bu “orug tutulmasi haram’dir yerine sanlirmig. Ha burda “orug tutu-
lamaz” diyor. “Haram’dir deyip baskin ¢ikmaya ¢alisirmig. Darbecilerimiz
de boyle basit, ucuz kunazlikla tarifatlara giriyorlar. Hocac1 garpitmalarin
kendilerini kurtaracagini saniyorlar. Carpitmalarla parti ve tabanin al-
datacagim hesapliyorlar. Siyasal tahrifatcihig: meslek ediniyorlar.

Tasyfiyeciler T ile E yoldaslar arasindaki polemik yazilarim kullanip,
partiye “biz agmadik”, “onlar a¢t1” diyerek yine karakterleri gibi yalan
konuguyorlar. Her iki yazi farkh yayinlarda yaymnlandi. (Darbe ele bagisinin
yaziy1 yazdirirken bol soru igaretleri, iinlemler ve kelime-ciimle bozuklugu
yapmasini bir yana birakalim.) Biitiin okuyucularin da gordiigii gibi yazilar
biitiin partiye yazilmis degildir. Durumu zaten bilen MK’ya yazmugtir. Bas-
liklar MK-5B’ye hitab ediyor. Demek ki MK digsinda partiye agma yoktur.
Dagitmak yoktur. MK'nin zaten bildiri bir konuyu, organ tliyeleri 6zgiil bir
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gehsme tizerine organini haberdar ediyor, orgamnda tartistyor. Bunun nere-
si “Partiye agtilar” ve “Partide tartigmaya agtilar” oluyor? Bu diipediiz bir
yalan degil mi?

Ayrica igin mahietinin tam agik olmadig bir tarzda deginen 34 nolu
ys.an yazisinin altinda “parti i¢ine dagitilmasi” talebi var. O haliyle de
dagitilip dagitilmamasi SB ve MK’'nin karariyla olacag aciktir. Her iki or-
gandan biri yayinlama karar1 verip vermeyecegi belli degildi. Ele almasi
halinde dagitip dagitmamanin uygun olup olmayacagina karar verecek olan
bu organlardi. MK {iyelerinin herhangi biri kigisel yazisim organ izini ol-
maksizin dagitmayacagi agiktir. Bu nedenle dagitmadigini da darbecilerimiz
bilir. Dolayisiyla organ olumlu veya olumsuz karar verecekti. Ancak 34
nolu ys. yazisim verdikten birka¢ giin sonra yazisinin prati igine dagit-
mamasini istiyor. Yer aldigi AK’den belirtiyor. SB iiyelerine de sdyliiyor.
Bunlar agik degilmi? Agik! Buna ragmen tasfiyeci sefi agik yalan sdylemeye
devam ederek; “... nolu ys. yazisini partiye agilmasini istiyorum. Bana gider-
ken soyledi” (Korsan Partizan s. 18. sf. 19-20) diyor. Ama bagka bir yazisin-
da ise “EN de bir yaz ile sorunun partiye agilmasini istemisti. Daha sonra
sorunun MK’da kalmasini bana ileterek, ben EN’nin diigiincesini SB toplan-
tisinda iletmigtim...” (Ayn1 dergi s. 39) diyerek dogruyu soyler. Ayrica zaten
yazisin1 yayinlama onerisini ¢ekmemis olsayd: SB toplantisinda ele
alinan yazinin yaymlanmasi karar veya tersi karar olurdu. Ikisinin ol-
mamasi sadece organin bilgisi dahilinde kalmasi gerektigi goriis ve diistin-
cesinin oldugunun bir bagka kamitidir. Biitiin bunlar agik agik ortadayken
. tasfiyeci darbe elebagilar niye hep durmadan kendi soyledikleri yalanlar
yalanlayan seyler soylerler? Biz soyleyehm Amac;larlm, yontemlerini ve
kisiliklerini gizlemek igin!

Evet, insanlan, gruplarl vb. iyi tanimak icin onlar1 konusturacaksin.
Konugturacaksin ki iyi taniyasin! Bagkalarina tanitasin! Onlar séyledikleri
ve yaptiklariyla kendi kendilerini rezil edeceklerdir. Etmiglerdir de. Ama
sagma sapan seylere bagkalarin1 ugrastiracaklardir, onlarin zamanin alacak-
lardir o kadar. Bu da burjuva ¢evre ve anti MLM’lerin MLM'leri etkisizleg-
tirmelerinin bir yoludur. Ama MLM'ler simf diismanlanna karg: ideolojik-
siyasi teghir faaliyeti, Orglitsel ve askeri konularda pratik gérevlerinin esas-
ligin1 unutmadan, bu kigiik burjuva diisiince ve yaklasimlarina kargt ide-
olojik miicadele yiiriitmek zorundadir. Elbetteki her deli sagmaliklan ile ug-
ragip zaman kaybetmeyecegiz. Deli sagmaliklar lireten ve psikiyatrikliklerle -
ugrasamayiz, akill, mantikh diisiinen,diiriist insanlarla ugragmak zorun-
dayiz devrimi bunlarla yapacagiz. Ancak gerektigi oranda ideolojik
miucadele yiiritmekten kaginmayacagimiz agiktir. MLM ve MLM'ler her
tiirlii burjuva, kiiglik burjuva diistincelere kars1 miicadele icinde gelisir.

Tasfiyeci darbeciler, “cete baslarinin devletle igbirligi olmadigin kim
soyliiyorsa yalan soyliiyordur” (Darbecilerin MK genelgesi. Korsan Pratizan
s. 18 sf. 66) diyorlar ve Humeyni vari 6liim fetvalan veriyorlar. Devrimci
seyleri degil devrimci olmayan seyleri kendine 6rnek aliyorlar. Devrimcilik-
ten nasibini almamis partimiz gériis ve geleneklerinden ise hig nasibini al-
mamis bu tir gayri ciddi iddialar getirenlerin iddialarini ispatlamamalar
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halinde otomatikman kendilerini bu ithamlara layik gordiiklerini gostermis
olurlar. Bu iddialar sakin dikkatleri bagkalarina ¢ekmek i¢in baskin gikma
taktigi olmasin!

Evet. “Partiye bolsevikler 6nderlik etmek zorundadir. Bunu yapabilmek
i¢in Bolgevikler yollarini bilmelidirler, kararsizliga son verilmelidirle, saga
sola yalpalayanlar ikna etmek igin zaman israf etmeyi ve kendi saflarindaki
muhaliflerle kavgay bir yana birakmalidirlar...” (Tasfiyecilik Uzerine)

“Bolgeviklerin gimdiki 6devi parti yanlis1 6geleri egitmek, onlar: bir or-
giit icinde birlestirmek, gercekten giiglii ve birlesik bir proletarya partisi
gelistirmektir.”

TKP(ML) ..... ORGUTU

25 Haziran 1994
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“Sosyal-demokratlarin pratigi, celiskileri ve
goriis ayriliklarini 6rtbas etmekten,
gizlemekten ibarettir. Sosyal demokratlarin
pratigi, konferanslarinda ve parti
toplantilarinda, durumlarin iyi diizenlenmis,
diizmece ve géstermelik tablolarini
sergilemekten, parti ici goriis ayriliklarin
titizlikle 6ribas edip gizlemekten ibarettir. Ama
boyle yapilinca, beyinlerin tikanmast ve par--
tinin ideolojik yoksullasmasindan baska birey
¢tkmaz ortaya.”

STALIN





