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0 Temmuz 1974 'te Karaoglan,

Kibrisli “Tiurk"leri, Kibrish
Rumlarin "baskilarindan” kur-
tarmak igin ve adanin kuzeyini
"6zglrlestirmek” i¢in emir verdi
orduya. Milli duygular kamgilan-
mis bir sekilde harmanlanarak
“sanli Turk ordusu’nun adaya
miudahalesi, o zamanki basin ya-
yin organlarinda ve TRT'de flag
haber olarak verilmeye basglan-

migtl. W s.23-24
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Secimler Bitti, Perde Acildi,
CHP Yine Ayni, Hep Aym!!

4 Haziranda yapilan se-
cimlerle ilgili degerlendir-
me ve gundemler her za-
man oldugu gibi hizli bir gekilde
unutulmaya yuz tuttu. “Sandik
guvenligi”, “"¢calinan oylar”, “itti-
faklar”, “vaatler” ve daha neler
neler izerinden daha bir ay bile

gegmeden unutulup gitti.

DUNYA

Haydutiar Meclisi NATO'da
Trump'm Harac Sovu

Gegtigjimiz gunlerde Briik-
selde NATO haydutlar
meclisinin toplantis1 6ncesin-
de ve toplanti oturumlarin-
da Trump'in sovlarina tanik-
Ik ettik. ABD Bagkani Donald
Trump'in toplant: 6ncesi agik-
lamalar: dikkat gekiciydi. ms. 16
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Ritimlerin Buyusu: Muzik

iizik, duygu ve diisiincele-
rimizi etkileyen; acilarin,
sevinglerin, 6zlemlerin vb.

insana dair yasanmisliklar1 ve yasa-
nilmasi olasi olan duygu ve diisiince-
lerin enstriiman yardimiyla tek veya
¢ok sesli seslendirilmesi-
dir.

“Miizigin gergek¢i 0z
yapisi, miizigin ne denli
derin ve dogru, kapsamli
ve ictenlikle kendi kigi-
sel ve tarihsel olusuma
anda kaynaklanan sorun-
lar1 insanligin geligmesi
icerisinde varligimi hep
koruyan 6nemi agisindan
yeniden tretebildigine ve
uyarlanabildigine bagh-
dir.”

Miizigin olusumuna etki
eden duygular, insanin
siyasal, toplumsal ve sos-
yal, ekonomik yasami
icerisinde gelisir. Cog-
rafi ozellikleriyle biitiin-
leserek gelisim gosterir.
Ornegin Karadeniz Bél-
gesi’nde sarp arazide,
yagmurun, yagisin altinda
findigini, c¢ayini toplayan koyli ile
Kirdistan’da sicagin alninda pamuk
toplayan, ekin bigen kdyliiniin ruh
hali ve galigma temposu ayni degil-
dir. Bu farklilik enstriiman ve sozlere
de yansir.

Miizigin dile gelisi duygulardaki de-
gisime; ac1, seving, inanis, yakaris, is-
yan edis vb. farkli dallara ayrilir. Cok
¢esitli seslere doniisiir. Coskulu tiir-
kiilerden oyun havalarina, ilahilere,
semahlara, bozlaklara, uzun havalara,
yol havalarina kadar uzanir, farkli ses
ve renklere biiriiniir.

Miizik sadece ‘an’da yasanan duy-
gulara gore sekillenmez, ki ana yon
veren de diinlin sentezidir. O nedenle
mizik toplumsal bellek 6zelligi tasir.
Sayisiz tiirkiiniin, semahin, ilahinin,
uzun havanm... SO0z yazari, beste-
leyeni emek¢i halkin iginden ¢ikan
ozanlardir.

“Ritim ve melodiler birer yansima
olarak o6fkenin yumusak basliligini,
yiirekliligini, Ol¢iligiiniin ve bun-
larin karsitlarinin gergek 6ziine ayni
zamanda da oteki etnik duygularin
ve niteliklerin kendine 6zgii yapisina
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Miizigin enstriiman ve sesle birlesti-
gindeki etki giicii, melodi ve ritim-
lerin biiylisli, motivasyonu tetikler.
Kimi zaman haksizliga, 6fkeye kimi
zaman da boyun egmeye, caresizlige
insani stirtikler.
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cok yakindir, ruhsal atmosferimizin
degisimine ugrar. Gelgelelim benzer
seyler iiziilme ya da sevilmeye ilis-
kin, edinilmis aliskanliktan, gergek-
lik karsisinda da ayn1 tutumu almaya
giden yol uzun degildir” der

Aristo. Aristo’nun rti-

tim ve melodilerin

giiciine dair de-
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Miizigin kitleler tizerindeki etkisi-
ni kesfeden egemen siniflar onu diin
oldugu gibi bugiin de zihinleri uyus-
turmak, yozlastirmak, sovenizmi ko-
riiklemek i¢in kullanir. Halkin
bagrindan ¢ikan yiiregi-
nin derinliklerinden
gelen bozlaklarin,

uzun havalarin,

gerlendirmesi Miizigin kitleler e

u e . . . a agitiarin Karsi-
bugiin .}fa}le.n tizerindeki etkisini sita ;
gecerliligini sina arabesk
Koruyor. kesfeden egemen siniflar kiiltiirii, cos-

onu diin oldugu gibi bugiin kulu  oyun
Miizigi  in- de zihinleri uyusturmak, havalarinin
yus

San, — acisini yozlastirmak, sovenizmi kars}s}n? pop
ya da sevin- O miizigini ko-
o . koriiklemek :
cini kendi icin kull yar ve piyasa-
disindakilerle e ya siirer.
paylasma  araci

olarak kullanir. Insa-

nin sosyallesmesinde ki

etkisinin yan sira 6z kiiltiirii-

nii canl tutmasina da yardime1 olur.

Tiirkiilerde, agitlar-

da... Halkin gergekle
“yiizlesmesi” vardir; {irlini-

nii ucuza alan tiiccara 6fke, oglunu
askerde kaybeden ananin acisi, baglik

parasini denklestiremeyen gencin is-
yant1 vardir.

Kimi kiiltiirlerde arabesk miizik bas-
kaldirn ve isyam1 simgelerken iilke-
mizde arabeskte ise boyun egme, bos
vermislik vardir. “Bu insan-
lardan da bu diinyadan da
bir sey ¢ikmaz”, “bu diizen
boyle gelmis bdyle gider”
anlayisini zihinlere kazima-
ya idealizmi egemen kilma-
ya ¢aligir.

Pop miizik ise sekere bulan-
mis mermi gibidir. Geng-
lerin yas1 geregi toplumsal
baski ve bastirilmisliklari,
duygularindaki  degigimi,
achigl, 6zlemi, sevgiyi kul-
lanarak “askta 6zgiirliik” te-
masiyla somiiriir, yozlasti-
rir. Birkag sozciikten olusan
parcalarda kadin ve erkek
bedeni, duygulari “erotizm”
one ¢ikartilarak genglerin
anlik hazlar pesinde kos-
mas1 saglanir. Boylece en
verimli ¢aglarindaki geng-
lik kitlesinin politiklesmesi
Onlenmeye c¢aligilir. Hatta
dinlenilen pop sanatcilari-
nin dinleyici kitlesi internet {izerin-
den onun “siki takipgisi” olarak sag
modeli, giyim tarzin1 taklit eder.

Gengleri apolitize etmenin araci ola-
rak kullanilan arabesk ve pop miizige
kars1 halk miizigi, protest miizigini
halki orgiitlemenin, yabancilasmanin
panzehiri olarak kullanmali ve miizi-
gi gercek sahipleriyle bulusturmali-

yiz.

Proleter kiiltiir ve sanat cephesinin di-
namosu olan miizige hak ettigi degeri
vererek, marslarimizla, tiirkiilerimiz-
le dilden dile genis kitlelerle bulusup
onlar1 isyana ¢agirmaliyiz.

Notalarin, ritimlerin, melodilerin
dini, mezhebi, ulusu yoktur, evren-
seldir! Yeter ki biz bu evrensel giicii
kitlelerle bulusmanin araci olarak ge-
rekli gabay1 harcayalim.
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OHAL: Fasizmin

itleleri “olagan” yontemlerle
yonetmenin zorluklarini “de-
okratik simirlar” igerisinde

kalarak ¢ozemeyen, ¢ozemeyecegini
bilen egemenler, giin be giin derinle-
sen ekonomik-siyasal krizi asmak adi-
na hakim oldugu zor aracinda ¢6ziim-
stizliglin ¢oziimii olan bigimsel ve
yonetsel degisikliklere gitmislerdir.
Krizlerle yol alan emperyalist-kapi-
talist sistemin kiiresel ¢apta biiyiime,
derinlesme egilimi gosteren krizin
boyutunun biiyiikliigliniin iilkemize
yansimasini en yalin haliyle yasallik
kazandirilan KHK’lerdeki yasalarda
gérmemiz miimkiindiir. Egemenler
clirimiisligiin, ¢cOziimsiizliigliniin
nedeni olan sistemin Kkitlelerce sor-
gulanmasinin dniine gegmek, onlarin
kitlesel tepkilerinin Oniine gegmek
icin baskilara, yasaklara eslik eden
manipilatif demokrasi, ozgirliikler
yalaninin en rahat sdylendigi aract;
secimleri devreye sokmustur.

Secimler bu ¢abay1 simdilik perdele-
mis atilacak adimlara mesruluk géom-
legini giydirmistir.

Bunun yani sira egemenler genis halk
yigmlariin destegi olmadan, onun
bir kesimine dayanmadan bugiin
OHAL’le hayat bulan fasist saldiri-
larin1 uygulayabilme sans1 olmadigi-
n1 bilmektedirler. Egemenler ihtiyag
duydugu bu “destegi” secimler ara-
ciligiyla saglamislardir. Burada da
reformist anlayislar siyasal korlik
ornegi gostererek kitlelere secimlere
katilim ¢agris1 yapmus, iktidarin mes-
ruiyet arayisina dolayl olarak hizmet
etmislerdir.

Emperyalizmin yari-somiirgesi olan,
fagizmin siirekli ve kurumsal oldugu
iilkemizde egemen siniflarin baski
araci devletin, onun kurumsal gerge-
ginin bugiin Baskanlik sistemiyle for-
miile edilmesi onun amag ve hedefleri
acgisindan, somiirenler ve somiiriilen-
ler agisindan niteliksel olarak neyi
degistirmistir? Diin Cumhurbaskani
ve Basbakan’in, bugiin ise Bagkan
olanin elinde toplanan “yetkilerle”
bir diktatorliik tanimi {ilke gercegi-
nin, egemen burjuvazinin ve onun
fagist devlet aygitinin niteliginin ne
diin ne de bugiin anlasiimadigin1 gos-
terir. Birey ve Baskanlik 6zgiiliinde
¢izilen bu c¢alakalem fasizm tablosu,
fasizm gergegini gizleyen, kitlelerin
bilincini bulandiran bir ortii niteligin-
dedir. Oysa iilkemizde daha onceki
kurumsal isleyisler de fasizmin bir
parcastydi ve parlamento bu fasizmi
maskelemekle yiikiimliiydii. Iktidar
sahipleri i¢in aslolan devlet aygitinin
daha hizli ve etkili kullanilmasi, ha-

kim siniflarin istem ve ihtiyaglarinin
daha rahat ve hizla yerine getirilme-
sidir.

Tim yari-somiirge llkeler gibi T.C.
devleti de diinyada yasanan siyasal,
ekonomik, toplumsal degisimlerden
bagisik degildir. Birden fazla emper-
yalist iilkeye ekonomik bagimlilig:
nedeniyle emperyalist-kapitalist sis-
temin derinlesen yapisal kriz(ler)in-
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Olagan Gercegi

bakanlara,valilere, kaymakamlara
OHAL ilan etme gibi olaganiistii yet-
kiler verilmesinin amact muhtemel
sonuclara dair devleti ve kurumlarini
hazirlamaktir.

Darbe girigimi, egemenlerin sozcii-
lerinin sdylemiyle bulunmaz “liituf”
olmus, hazirliklara bu “lituf” gerek-
celendirilerek baglanmistir. Aksi hal-
de iscilerin %65 inin asgari {icretle

den de etkilenmemesi miimkiin degil-
dir. Bugiin Tiirkiye’ nin yasadig1 kriz,
pargasi oldugu sistemin kriziyle bag-
lantili ve i¢ igedir. Ekonomik, yonet-
sel, siyasal krizin agilmasi i¢in tercih
edilen tim yol-yontemler ve sozde
onlemler de emperyalizmin onayina
uygundur.

Ne sikiyonetim ilanlar1 ne de yasa-
lastirilarak kalicilagtirtlan OHAL ile
krizin kisa siire de agilmasi miimkiin
gozilkmemektedir. Ciinkii emperya-
list kapitalist sistemde, krizlerin fa-
turasi, bagimlilik iliskileri nedeniyle
ekonomileri zaten kirilgan olan ya-
r1-somiirgelere ¢ikarilmaktadir. Do-
galliginda kriz bu gibi tilkelerde ¢ok
daha uzun ve kalic1 tahribatlara neden
olmaktadir.

Gegen iki yilda OHAL’in goriiniir
gerekcesi darbe girisimi olsa da o
glinden bugiine OHAL’in kalicilas-
tirllmasinin genel nedeni diinyada
ve lilkemizde yasanan ancak dillen-
dirilmeyen ekonomik-siyasi krizdir.
Kuskusuz klik ¢ikarlariyla ortiisen ice
doniik muhalif odaklar1 susturmak,
bastirmak, kadrolagsmak gibi istemler
de goz ardi edilmemelidir. OHAL’in
en O6nemli nedeni ise ¢ok yonli kri-
zin muhtemel sonuglarina hazirlikli
olmak ve buna bagli olarak devrim-
ci, demokratik, yurtsever hareket ve
orgiitlenmeleri baski altinda tutmak-
ti. OHAL’1 sdzde “resmen” kaldirip

calistigl, 20 milyon emekginin aglik
smirinin altinda yasadigi tilkemizde
154 bin isciyi ilgilendiren grevler
gerekgesiz yasaklanamaz, 130 bin
kamu gorevlisi ihra¢ edilemez, 120
bini agiga alinamaz, 166 gazete-der-
gi-tv-radyoya el konulamaz, kayyum-
lar atanamaz, sirketlerin mal varligi-
na, sermayelerine el konulamazdi.

Gerekgelerinin hi¢birinin icte ve disa-
rida inandiriciliginin zemini olmazdi.

Egemen sinif sozciilerinin “gok ciddi
bir ¢6ziim kaynag1” diye adlandir-
diklar1 OHAL tedbirleri ekonomide
olumsuz gidisat1 durdurmaya, diizelt-
meye yetmemistir. Toplam dis borg
16 yil 6nce 171 milyar lirayken 12
kat yiikselerek bugiin 2 trilyon lira-
y1 bulmustur. Sadece 6zel sektoriin
dis borcu 240 milyar dolardir. Cari
acik 29.4 milyar dolardan 55.4 milyar
dolara tirmanmus, enflasyon (TUFE)
7.74’ten yilizde 11.06’lara ¢ikmustir.
“Milli gelir” bir yi1lda 11.6 milyar do-
lar azalarak 851.1 milyar dolara geri-
lemis, kapanan sirket sayis1 2011°den
bu yana en biiylik ytikselisi kaydede-
rek 2016’ya gore yiizde 33 artmuistir.
Ulkeye giren “sicak” para gecen yila
gore ylizde 97.7 oraninda azalarak
diismiis, 2002’de i¢ borglarin topla-
mi1 214 milyar lira iken 2018’in ilk ii¢
ay1 itibariyle bu rakam 13 kat artarak
2.8 trilyon liraya ¢ikmistir. Emekeile-
rin bireysel borcu ise 70 kat artarak 7

milyar liradan 525 milyar liraya fir-
lamigtir. Tiim bu istatistiki bilgilere
egitim, saglik, tiretim vb. alanlardaki
giincel istatistiki bilgileri de eklersek
OHAL’in “gok ciddi bir ek ¢6ziim
kaynagi” olmasina ragmen yine de
mevcut kriz gergegine istenilen 06l¢ii-
de ¢cozliim olamadig1 goriilmektedir.

Bunlara bir de T. Kiirdistani, Suriye
Kiirdistani, Irak Kiirdistan1 ve genel
olarak bolgede yasanan siyasi-askeri
catigsmalari, buradan olusan basin-
c1 ekledigimizde egemen smiflarin
stireklilesen OHAL’e ihtiyaglarini
daha iyi anlariz. Egemen siniflar 6nii-
miizdeki siirecte diinya ve bolgedeki
gelismelerin etkisini daha yogun bir
bicimde yasarken daha yogun bir bi-
¢imde sinifsal ve ulusal temelli hak
taleplerinin ve miicadelelerin de he-
defi olacaktir. Boyle bir stirecin “ola-
gan” hallerle yonetilemeyecegi acik-
tir.

Nazi Almanyasi’nin “Gece ve Sis Ka-
rarnamesi’nin* giiniimiiz versiyonla-
rin1 andirircasina ¢ikarilan yasalar ve
yogunlasan saldirilarin tek bagina fa-
sizme kars1 miicadeleyi engelleyebil-
mesi miimkiin degildir. Devrimcei ve
komiinistler ciddi hatalar yapmadik-
lar1 siirece fagizmin basarili olma san-
s1 yoktur. Ulkemizde ne yazik ki AKP
ile sinirli olmayan fagizm karsisinda
hem devrimciler hem de yurtsever
hareket uzun siire ciddi yanilgilar ser-
gilemis, bugiine tasinan fasist yone-
time karsi ciddi avantajlar1 kagirmis-
lardir. Fakat gii¢lii goriinen fasizm ve
onun iktidardaki temsilcileri aslinda
gligsiizdiir ve siireklilesen OHAL ve
Baskanlik sistemi tam da bu gli¢siiz-
liige care olarak ortaya ¢ikmustir. Tkti-
darin giicii asil olarak muhalifierinin
gligsiizliigiinde; ideolojik bulaniklik
ve orgiitsiizliigiinde gizlidir.

Kurulusundan hemen sonra 1925°te
baslayan ve o giinden bugiine top-
lam 16 yili bulan sikiyonetimler ve
OHAL’ler fasist yonetimin donem
donem daha da derinlesen ¢eligkile-
rinin iriiniidiir. Boylesi donemlerde
yogunlasan saldirilar is¢i smifinin,
halkin, devrimci ve komiinistlerin,
yurtsever hareketin miicadeleleriyle
puskiirtiillmiistiir. Bugiin Baskanlik
sistemi ve slireklilesen OHAL yetki-
leriyle “gecici” olan “kalicilastirilsa”
da son szl her zaman oldugu gibi
direnenler sdyleyecektir.

*Hitler’in 7 Aralik 1941°de siyasi ey-
lemcilere ve II. Diinya Savasi’ndaki
direnise “yardim edenlere” hapsedil-
me ya da oldiiriilmelerini hedefleyen
bir talimatt.
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tarihi yaparken de gelecegi kurarken de
kadinlar hep vardi:

Bugiin De Flormar’dalar!

e¢miste, diin de, bugiin de,
gelecekte kadinlar vardi...
Kadinlar olacak... Tarih

onlarla anlam kazandi/onlarla se-
killenecek...

Insanin gizini ¢dzen de, atesi bu-
lan da onlardi.
Dogayla miica-
delede ilk zaferi
tadan, dogaya
ilk bi¢imi ve-
ren, ilk tohumu
atan, hayvanm
evcillestiren de |
onlardi... Ama
ilk  tutsaklig
ve koleligi ya-
sayan da onlar
oldu. Bu tutsak- =
liga, insanin in- & -
sana kulluguna &
karsi ilk direnis
ve karst miica-
dele kivileimini
cakan da onlar
oldu...

“Toprak ve Ozgiirliilk” derken de
en Onlerde yer aldilar. Fasizme,
kapitalizme, emperyalizme ve her
tiirden gericilige kars1 “devrim ve
sosyalizm” derken de geride kal-
madilar... “Is-ag-ekmek”, “esit ise
esit iicret”, “insanca bir yasam”,
“esitlik”, “ozglrlik”, “demokra-
si” ve “her tiirde sOmiiriiye son”
derken de hep onlar vardi... Ingil-
tere’de makine kiricisi, Fransa’da
ihtilalin semboli oldular. Ameri-
ka’da bin yoldasiyla yakilan New
Yorklu tekstil is¢isi olup, Chica-
go’da 1 Mayis’a kan ve canla ta-
sindilar. Rusya’da kapitalizmin
temeline konan dinamit olup “dev-
rim ve sosyalizm” giariyla sardilar
yerkiireyi...

“Cad1” deyip diri yakilan da onlar-
di. Ataerkil ve tiim gerici sistemle-
re bas egmedigi, esitlik, 6zgiirliik
ve hak istedigi i¢in giyotine go-
tliriilen, karsisina dizilen de onlar
oldu. “Ev i¢i kole” olarak evin
dort duvarina zincirlenen, zevk
nesnesi, neslin devamlilig1 igin
kulucka makinesi goriilen, {icretsiz
ev i¢i emegi sOmiiriilen de onlar
oldu. Yine yedek ve ucuz is giicii
goriilen de, ilk isten c¢ikarilanlar
da onlar oldu. Onlarin iizerinden

savaglar iktidar miicadeleleri yii-
riitiildi. Emekleri, bedenleri, kim-
likleri savas arenasina c¢evrilip,
gelecekleri ¢alinmak istendi, itaat
dayatildi... Ama onlar bas egme-
diler ne padisahlara, ne krallara...
Ne de zulmiin sahibi iktidarlara,

"P‘(
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erkek egemen burjuva-feodal sis-
temlere... Bas egmediler zulmiin,
gericiligin oniinde. Yoldas oldular
her ¢agin direnenlerine, savasanla-
rina. 18. yiizyilda Olympe de Gou-
geslere yoldas olurken, 19. yy’da
Paris Komiinii’nde sembol oldular.
20.yy’in proleter devrimlerinden
Rosalara, Claralara, Kollantailere,
Krupskaya ve Ciang Cinglere...

Gliniimiiz ulusal ve sosyal kurtu-
lus miicadelelerinde de ozgiirligii
canlartyla miimkiin kilanlara yol-
das oldular... Tarim, tiitiin, teks-
til... Novemedli ya da Tekel is¢isi
kadinlarla, emekgilerle direnise
tutundular. Flormar’da yasami di-
renisle glizellestiren, is, ekmek ve
insanca yasamla birlikte sendikal
hak ve oOrgiitlenme ozgirliigi de
isteyen kadinlar oldular...

Bugiin Petrol-Is Sendikasi’na iiye
olduklari, orgiitlenme ¢alismasi
yiiriittiikleri ve yine direnisteki ar-
kadaslarina destek verdikleri i¢in
¢ogunlugunu kadinlarin olusturdu-
gu, sayilar1 127’ye ulagsan Flormar
is¢isi isten ¢ikarildi ve akabinde
de direnigse gegctiler. Bizler Flor-
mar direnisini selamlarken basta
kadinlar olmak tlizere, is¢i-emekg¢i
tim halkimiz1 direnisi destekle-
meye ve blylitmeye c¢agiriyoruz.
Biliyoruz ki bu direnisin basarisi

sadece direnisteki is¢ilerin kazani-
miyla simnirhi olmayacak. Aym za-
manda tiim kadinlarin, is¢i sinifin
da kazanimi olacaktir. Ve direnen-
ler cephesindeki umudu daha da
biiyiitecektir. Flormar patronunun
reklam slogani olarak kullandigi
“kadinlar isterse
basarir” siarini
egemenlerin elin-
den malzeme ol-
maktan  ¢ikarip,
kadinlarin hem ya-
| samin yarist hem
| de  miicadelenin
| Oznesi oldugunu,
. tarih yaziminda da
hep var oldugunu
bir kez daha ispat-
y layacak. Bir kez

daha Flormar’da
son sozil direnen-
ler sdyleyecek.

Bizler orada, Flor-
mar direnisinde;

“Atesin gizemini bilen tilsimli ka-
dinlar

Gordiik orada
Denizi yatistirtyorlardy

Azalan kokusunu yeniliyorlard:
otlarin

Bir baska zamanla yamiyorlardi
Giiniin eksilen yerlerini

Gece biiyiimesi sozciikler arma-
gan ettik

Taktilar gerdanlarina

Hem yani basimizdaydilar
Hem fal gibi baska zamanlarda
Fisiltilar rengindeydi gozleri
Usulca agiyorlard:

Gogsiimiizdeki yapraklarini esri-
menin

Ucuna kadar gidilmis diiglerdi
Birlikteydik hem

Ve yalnizdik bir bakima” (Murat-
han Mungan)

Ama hep direnisle kaldik, direnis-
le ¢ogaldik, direnise kazandik...

(Tutsak Kadin Partizanlar)

HABER TURU

Star Rafineri’de 2 hin 600
isci zehirlendi

HABER MERKEZI- {zmir Ali-
aga’da bulunan Star Rafineri’de
calisan ve yedikleri yemekten ze-
hirlendikleri siiphesiyle hastane-
ye kaldirilan is¢ilerin sayisi 2 bin
600’e yiikseldi. Il Saglik Miidiirii
Bediha Salnur, 6nceki aksam ve
diin giin boyu hastaneye tasinan
is¢ilerin birgogunun miidahalele-
rinin ardindan taburcu edildigini
sOyledi.

Aliaga’da Star Rafineri’de ¢aligan
is¢giler, onceki glin Akyildiz adli
yemek firmasinin dagittigi aksam
yemeginde yedikleri diiglin ¢corba-
s1, pilav, Izmir kofte ve prefitero-
liin ardindan fenalast1. Iscilerin bir
kismi yemegin hemen sonrasinda,
bir kismi ise ertesi sabah Aliaga ve
Menemen Devlet Hastaneleri ile

Cigli Bolge Egitim Hastanesi’ne
kaldirildi.

Metal grevinin
yasaklanmasina “hak
ihlali” karari verildi

HABER MERKEZIi- Anayasa
Mahkemesi, Birlesik Metal Iscileri
Sendikas1’nin (BMIS) grevinin 30
Ocak 2015 tarihinde yasaklayan
Bakanlar Kurulu kararinin anaya-
sada diizenlenen sendika hakkinin
ihlali olduguna karar verdi. AYM,
sendikaya 50 bin TL de tazminat
O0denmesine hiikkmetti.

BMIS 29 Ocak 2015°te metal is
kolunda orgiitlii oldugu fabrika-
larda patron sendikast MESS’in
sozlesme dayatmasini reddederek
grev karar1 almisti. Ancak AKP
22 fabrikada orgiitlii 15 bin ig¢inin
grevini ‘milli glivenlik’ bahanesi
ve Bakanlar Kurulu imzasiyla ya-
saklamisti.

Sendikanin actigi davalar ise red-
dedilmisti.
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Zenginin Parasi, Yoksulun Gant!

Belirlenen fiyat ne olursa olsun, ellerinin altinda bu bedeli 6deyemeyecek genis bir yoksullar toplulugu olmasi nedeniyle, gerici ve
haksiz savaslarinda 6liime siirecek insan sikintisi cekmeyen egemenler, daha fazla para toplamak amaciyla, cocuklarin savasta
kaybetmek istemeyen dar gelirli aileleri hedeflerine almis durumdadirlar.

irilerinin  gizlemeye ¢alis-
masiin aksine yaptigi tim

uygulamalarla Osmanli Dev-
leti’nin bir devami1 oldugunu her fir-
satta gosteren Tiirkiye Cumhuriyeti,
cikardig bedelli askerlik yasalar ile
de bunu kanitlamaktadir. Son bedelli
askerlik tartismalarinda ortaya cikan
gergekler diinden bugiine Oziinden
pek bir sey kaybetmeyen benzer tar-
tismalardir.

Osmanli Devleti’'nde bedelli asker-
ligin ilk uygulamasi; Yenigeri
Ocagr’nin [I. Mahmud dénemin-
de dagitilmas1 ve diizenli orduya
gegilmesi sonrasi, 1846 yilinda
Padisah Abdiilmecit doneminde
‘Bedel-i Fiahsi’ adiyla ‘kendi
yerine baskasini askere gonder-
me’ seklinde uygulamaya kon-
du. Buna daha sonrasinda eger
ekonomik durumlar iyi olanlar-
dan yani malin1 miilkiinii satmak
zorunda kalmadan, 15.000 kurus
olan bedeli nakit olarak 6demek
anlamima gelen ‘bedel-i nakdi’
yontemi eklenmistir. Bu sekilde
5 yillik olan askerlik gorevinden
muaf tutulma durumu olusturul-
mustur. Bu kanun, farkli tarih-
lerde ¢esitli degisikliklere ugrasa
da Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
kuruluncaya kadar ytrirlikte
kaldi.

Bilindigi tlizere Tirkiye Cumhuriye-
ti’nde ilk bedelli askerlik uygulamasi
1987 yilinda Turgut Ozal déneminde
cikarildi. Toplam 18 bin 433 kisi bun-
dan faydalandi. Daha sonra sirastyla;
1992 yilinda ikinci kez bedelli ¢ika-
rildi ve 35 bin 111 kisi faydalanarak
bedelli askerlik yapti. 1999 yilinda
iiglincii kez bedelli gikarildi ve 72 bin
290 kisi faydalanarak bedelli asker-
lik yaptt. 99 Depremi’nin ertesinde
¢ikarilan bu bedelli ile 1,1 milyar TL
toplandi. 2011 yilinda doérdiincii kez
bedelli ¢ikarildi ve 70 bin 179 kisi
faydalanarak bedelli askerlik yapti.
Bu defa devlet 2.2 milyar TL topla-
di. 2014 yilinda besinci kez bedelli
¢ikarildi ve rekor sayiyla 200 bin 338
kisi bagvurdu ve 6 milyar TL ile rekor
gelir sagland.

Bedelli askerligin giindeme gelme-
sini saglayan esas faktor elde edilen
ekonomik gelirdir. Fasist diktatorliik
en pespaye sovenist kampanyalar 6r-
giitledigi ve savas tamtamlari ¢aldigi,
Kiirt ulusal miicadelesine ve devrim-

cilere karsi haksiz savasini yiikselt-
tigi, askerlik {izerinden ve “sehitlik”
edebiyatiyla hamaseti koriikledigi
donemde dahi “parasi olan askere”
gitmesin demekten geri durmamustir.
Tim bedelli askerlik yasalart bu ig-
reng sovenizm ve hamasetin yapildigi
doneme denk gelmektedir. Kuskusuz
bu donemler ayni zamanda sistemin
ekonomik buhraninin derinlestigi do-
nemlerdir de. Ekonomik ¢ikarlari i¢in
her tlirli “milli duyguyu”, “sehitlik

yliceltmelerini”, “hamaseti” ayaklar1
altina alip ezmeye hazirdirlar. Fagizm
ayn1 zamanda iki ytzliliik, yalanci-
lik ve kiiltlirel-siyasal soysuzlagsma
demektir. Bunun en berrak yansidigi
donemlerden biri ise “bedelli askerli-
gin” ¢iktig1 déonemlerdir.

Zenginlerin, bagbakanlarin, bakanla-
rin, mistesarlarin, st diizey biirok-
ratlarin, generallerin ve komiserlerin
cocuklarmin bu bedelli askerlik yasa-
sindan ilk yararlananlar listesine adi-
nin yazilmasi ise tesadiif degildir. Ki
bedelli askerlik olmadig1 donemlerde
alman ciiriik raporlari, g¢esitli li¢ ka-
giteilik, iltimas ve kayirmacilikla bu
kesimlerin ¢ocuklar1 askerlik gorev-
lerinden “yirtmay1” basardilar. Ancak
bedelli askerlik her “Tiirk™{in gonliin-
de askerligin degil, askerlikten bir se-
kilde “yirtmanin” yattig1 gercekligini
de bize gosterir. Bu anlamda yiizbin-
lerce insana cazip gelen bu uygulama
hi¢bir zaman tepkiyle karsilanmaz,
sempatiyle karsilanir. Ama halkin ¢o-
cuklarmin savag cephelerine siiriilme
gercekligini bu durum higbir sekilde

degistirmemekte hatta onaylamakta-
dir.

1999’da depremin yaralar sarilacakti
ama ne olduysa(!) bir tiirlii sarilma-
di. 2011°de egemenlerin ¢ikarlari igin
Kiirt ulusal miicadelesine kars1 yii-
riittiikleri haksiz savasta 6lenlerin ai-
lelere veya sakat kalanlarin yararina
kullanilacakti fakat bu paranin sadece
100 milyon TL’si bu ama¢ dogrultu-
sunda kullanildi. Gerisinin akibeti
muhalefet partisi CHP’nin “israr-

L -

-

I1” sorularina ragmen agiklanmadi.
2014’de bu defa “hi¢ kamu biit¢esine
girmeden savunma sanayine”’ (Bagba-
kan Davutoglu) Tiirk¢esi Erdogan’in
damadina ayrilacakti ve dyle de oldu.
Simdi ¢ikarilan bedellinin geliri de
digerlerinde oldugu gibi kapali kapi-
lar ardinda ya birilerine bir bahaneyle
peskes ¢ekilecek ya da Tiirk devleti-
nin yurittiigli haksiz savasta kulla-
nilacaktir. Osmanli Devleti’nin ilk
cikardig1 yillarda yalnizca zenginleri
kapsayan bu yasanin sagladigi para, o
giin oldugu gibi bugiin de egemenlere
cazip gelmektedir.

Belirlenen fiyat ne olursa olsun, elle-
rinin altinda bu bedeli 6deyemeyecek
genis bir yoksullar toplulugu olmasi
nedeniyle, gerici ve haksiz savasla-
rinda Oliime siirecek insan sikinti-
st ¢cekmeyen egemenler, daha fazla
para toplamak amaciyla, ¢ocuklarini
savasta kaybetmek istemeyen dar ge-
lirli aileleri hedeflerine almis durum-
dadirlar. Artik gerici ve haksiz savas-
tan, 6liimlerden bikmis bu insanlari,
banka kredisi kullanarak evlatlarini
askere yollamamalar1 yoniinde vicda-

nen zorlamaktadirlar. Cocugunun bir
hi¢ ugruna 6lmesini istemeyen aileler
de varlarin1 yoklarii ortaya koyarak
devletin kurdugu bu oyuna istemeye
istemeye gelmekte ve lades demekte-
dirler.

Toplumda yaratilan “Vatan-Mil-
let-Sakarya” mantiginin ne kadar igi
bos bir diirtii oldugunu en iyi bedelli
askerlik tartigmalarinda goriiriiz. Pa-
ray1 Odeyebilecekler acisindan artik
vatan ugrunda Oliinecek bir sey ol-
maktan ¢ikar ve parasi ddenin-
ce bir bor¢ haline gelir. Parasi
olmayan i¢in de ayrimciligin
yliziine yiiziine vuruldugu bir
toprak pargasi haline gelir.

“Yemen yolu ¢ukurdandir/Ka-
ravana bakirdandir/Zenginimiz
| bedel verir/Askerimiz fakirden-
@& dir (...) Tarlalarda biter ka-
Q muis/Uzar gider vermez yemis/
Sol Yemen'de can verenler/Biri
Mehmet biri Memis” Sivas yo-
{4 resinden derlenen bu tiirkii, ta
Osmanli zamanindan bu yana
@ nasil yoksul ve dar gelirli insan-
larin, adina kutsal denen, esasta
egemenlerin ¢ikarmi koruyan
gerici ve haksiz savaglarda olii-
N" me siiriildiigini gayet iyi anlat-
maktadir.

Temmuz 2018 itibariyle ¢ikarilan be-
delli yasasi ile Tiirk devleti bir kez
daha yoksul ve dar gelirli cogunluga
ve onlarin ¢ocuklarina nasil bir gele-
cek ongordiigiinii gostermis, kiminin
parasi, kiminin duasi yerine, kiminin
parasi, kiminin cani demistir. Var
olan sistem emekg¢i halkimiza “ya gz
gore gore cocugunu gerici ve haksiz
bir savasta zenginler daha zengin
olsun diye oliime yollayacaksin ve
onun vicdani azabiyla yasayacaksin
ya da varini yogunu satip, bankaya
ve/veya ¢evrene borglanip ¢ocugunu
olimden kurtaracaksin” diyor. Tabii
bor¢ 6denemeyince askerlikten kur-
tulan halk ¢ocuklari ekonomik buh-
ranla bogusmak zorunda kalir.

Bu dayatma karsisinda yoksul halki-
miza diigen iki kirli yontem arasindan
birine mahkum olmak degildir. Hal-
kin ve halk g¢ocuklarinin kurtulusu
ancak kendi alternatiflerini gérmek-
ten, onurlu, 6zgiir ve esit bir yasam
icin proletarya ve ezilenlerden yana
bir diinya kurma miicadelesine katil-
maktan gecmektedir.




YENi DEMOKRASI

26 TEMMUZ 2018
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Pozitif Ayrimcihik Uzerine - |

Bu yazida bahsettigimiz 6zgiin ele alis ve politikalardan biri olan pozitif ayrimciligi isleyecegiz. Devrimci-komiinist cenah da dahil
olmak iizere bircok cevrede belli yonleriyle pozitif ayrimcilik anlayisi ve ele alislari; bu anlayisin kadin sorununa da uygulanip
uygulanamayacagi vb. tartisilmakta. Bu tartismalarda ise dogrularla yanlislar ic ice girmis durumda.

LX)
zel miilkiyetin ortaya ¢ikisi
O ay1 zamanda ilkel anlamda da
olsa ilk toplumsal esitligin de
bozulmasini getirmisti. Ezenle-ezilen
celigkisinin basladigi ve her toplum-
sal siirecte kendini farkli bi¢imlerde
iireten sinifl1 toplumlar tarihi ayni za-
manda ezilenlerin bu esitsizlige kars1
miicadele, somiri ve bas-
kiya son vererek, toplumsal
kurtulusun ve tam hak esit-
liginin de saglanmas1 miica-
delesidir diyebiliriz.

Elbette bu miicadelede ilk
kolelestirilip baski altina
alman cins olan kadmin
yasadig1 baski, somiirii ve .
ezilmislikten, tam ve esit °
insan goriilmemekten, yok
sayllmaktan kurtulma mii-
cadelesi de genel toplumsal
kurtulus miicadelesinin bir
parcasint olugturur. Ancak
cins olarak ilk ezen-ezilen
celigkisini yasayan, baski al-
tina alman kadin oldugu, ilk
esitlik dengesi kadin aley-
hine bozuldugu, kadinin bi-
linci koreltildigi ve var olan
esitsizligi iliklerine kadar
yasay1p, hissettigi icin; kadinin ve ka-
din hareketinin 6zgiirlik ve kurtulus
miicadelesinin sadece basit bir parca-
s1 degil, dnemli bir bilesenini, parga-
sint olusturur. Zira kadinin ezilmisli-
ginin kokeni 6zel miilkiyetin ¢ikigina
kadar uzandig1 ve diger 1rk, ulus ya
da dogustan gelen esitsizliklerden,
kendi i¢indeki farklarla birlikte bir
cinsin tamamini kapsadigi icin esitlik
ve hak arayis1 da bir o kadar koklii ve
karmasiktir.

Bu durumun kavranmasi kadinin, ka-
din hareketinin ve kadin ¢aligmasinin
insanligm kurtulus miicadelesindeki
Ooneminin de kavranmasini getirecek-
tir. Bu 6nemin kavranmasi ise hem
kadmn kitlelerini kazanmak hem de
kadinin iizerindeki boyundurugun
parcalanip, tam hak esitliginin sag-
lanabilmesi i¢in 0zgiin araglar gelis-
tirmeyi, 0zel ele alislar ve politikalar
tiretmeyi de zorunlu kilacaktir.

Bu yazida bahsettigimiz 6zgiin ele

alis ve politikalardan biri olan pozitif
ayrimciligi isleyecegiz. Devrimci-ko-
miinist cenah da dahil olmak {izere
bir¢ok cevrede belli yonleriyle pozitif
ayrimcilik anlayisi ve ele alislari; bu
anlayisin kadin sorununa da uygula-
nip uygulanamayacagi vb. tartisil-
makta. Bu tartismalarda ise dogru-

larla yanlislar i¢ i¢ce girmis durumda.
Dogrularla yanliglar1 ayristirip, dogru
yaklagimi koyabilmek i¢in pozitif ay-
rimcilik anlayisinin tarihsel koklerine
g0z atmamiz yerinde olacaktir. Tarih-
sel kokleri anlayabilmek i¢in de 6nce-
likle pozitif ayrimeilik anlayisimin da
temelini olusturan “esitlik” anlayisi
ve kavramini irdeleyerek ise baslaya-
biliriz. Esitlikten ne anliyoruz, nasil
bir esitlik ve kimin i¢in esitlik? Ka-
din kurtulus miicadelesinde “esitlik”
talebinin yeri nerededir? Gibi sorular1
¢ogaltabiliriz.

ESITLIKVESINIF
MUCADELESININ KESiSiMi

Smifl1 toplumlarla baslayip her tari-
hi toplumsal siirecte degisik bigimler
alan “esitlik” anlayisi esas olarak ka-
pitalist tiretim iliskilerinde bir temele
oturmustur. Marx’m ifadesi ile “ilk
caglarda ve orta cagdaki esitlik ve
Ozgiirliik kavramlarinin heniiz {iretim
iligkilerinin etkisine girmedigi...”

goriiliirken, kapitalizmin dogusuyla
birlikte insan emeginin somiiriisiine,
baskilara kars1 tepki ve ezilen simf
bilincinin gelismesi ile yeni bir hal
almistir. Bu yeni bicimde iki yon 6ne
cikar. Birincisi, tiim insanlhigin esit-
liginin kapitalist iiretim iliskilerinin
ekonomik isleyisi ile i¢ ice olmasidir.

Ikincisi ise kapitalizmin gelismesi
ile esitlik olgusunun da degisiklige

ugramasidir.  Ornegin kapitalizmin
ilk asamasinda esitlik olgusu miil-
kiyet ve kisiler tizerindeki feodal
kisitlamalara, baskilara tepki olarak
“herkes” icin bireysel hak ve 6zgiir-
lik-esitlik vaadiyle gelismisti. ABD
“Bagimsizlik Beyannamesi’nde ve
Fransiz Devrimi sonrasi “Evrensel
Insan Haklar1 Bildirgesi”nde de tiim
insanlarin “esit ve 6zgiir” dogdugu
vurgulansa da bu “tiim insanlar” ve
“vatandaglar” kategorisine elbette ka-
dinlar1 dahil etmiyorlardi.

Sanayi Devrimlerini takip eden yak-
lasik iki yilizyilin sonunda formel
esitliklerde belli ilerlemeler saglansa
da burjuva toplumun “esitlik” vaadi
ikiytizlii bir bigimde siiriiyordu.

20.yy’a gelindiginde ise emek giicii-
niin 6zgiirce satilabilmesi i¢in kosul-
larin diizeltilmesi geregi ile baglayan
miicadele de burjuvazinin ikiytzlii

esitlik vaadinin etkisi azalirken, so-
miriiciiniin kendisinden “esitlik” ta-
lebi ya da somiiriilme olgusu i¢inde
“esitlik” beklemenin anlamsizlig1 fik-
ri demokratik ve sosyalist hareketleri
de ortaya ¢ikarmustir.

Artik burjuva toplumun celiskiler ice-
ren “esitlik” kavramina
karsi, demokratik haklar
icin miicadele anlayig1 6n
plana cikarken, bu da cid-
di bir devrim miicadelesi
anlami tasimaktadir. Yani
esitlik i¢in savas her sey-
den oOnce burjuva-feodal
kapitalist sistem icinde,
" insanlarin en iyi kosulla-
11 talep etmesidir. Bu da
burjuva  reformizminin
bos girisimleri bir yana,
demokratik haklar icin
esitlik savasmin kapita-
lizmin Otesine ge¢mesi
demektir.

Lenin “kapitalizm resmi
{ esitligi ekonomik ve dola-
yistyla sosyal esitsizlikle
birlestiren bir diizendir”
derken tam da esitsizlik
anlayisinin  kapitalizmin
yarattigl ve ic¢inde barindirdigi tim
siniflar, irklar, uluslar ve cinsler ara-
sindaki ezen-ezilen celiskisi ve mii-
cadelesinde kendisini var etmesine
dikkat cekmektedir.

Burjuva-feodal kapitalist toplumlarda
esit haklardan yoksun kilinan gesitli
gruplardan birisi de kadin cinsidir.
Kadinlarin ezilmisligi, esitsizligi ve
bir dizi haktan yoksunlugu, tarihsel,
toplumsal bir siirecin iiriinii olarak gii-
niimiize ulagir. Ve glinlimiizde (bur-
juva-feodal ya da kapitalist sistemde)
sonradan gelisen mekanizmalarla
daha da belirginlesmis ve giiclenmis
bir hal alir. Ciinkli yasalarla birlik-
te resmi olmayan bircok toplumsal
gelenekte kadmin ezilmisligini ve
esitsizligini destekler. Bu anlamiyla
kapitalizmin gerceklesmeyen “esit-
lik” vaadi, en ¢ok kadinin durumun-
da kendini gosterir. Buna kars1 kadin
kitleleri de tipk1 diger esit olmayan
kitleler gibi savagimlarini verir. An-




KADIN

cak bu savasin niteligini belirleyen,
aktorlerin esitlik anlay1s ve kavrayis-
laridir. Yani burjuva kadin hareketi
ile proleter kadin hareketinin ele alis
farkinda gorebiliriz bu nitelik farkini.

Burjuva kadm hareketi kendi i¢inde
ayrisip farkli yorumlar getirseler de,
ornegin feministler erkekler karsi-
sinda kadina da firsat esitliginin sag-
lanmasi durumunda egitim, hukuk
ve degerler sistemindeki engellerin
kaldirilabildigi oSlgiide esitligin  de
saglanacagini savunurken; radikal fe-
ministler de esitsizligin nedeni olarak
toplumun her alanimi saran ataerkil
yapit ve onun egemenligine dikkat
cekerler. Ve kadm-erkek karsitlig
biciminde bir miicadeleyi Ongoriir-
ler. Yine 1980’lerden sonra gelisen
post-modern feministler ise “esitlik”
anlayis1 yerine kadinlarin “farklilik-
larinin” birer zenginlik oldugunu ve
bunlarin taninmasi gerektigini savu-
nurlar. Sosyalist feministler ise daha
sinifsal bir pencereden bakarken;
esitsizligin kaynagi olarak 6zel miil-
kiyetle birlikte ataerkil ideolojiyi de
es degerde goriip hedefe alirlar. Genel
olarak burjuva kadin hareketinin esa-
sina damgasina vuran toplumda kadi-
nin konumunu yiikseltmek i¢in, daha
ziyade yasalarla belirlenmis esitsiz-
likleri hedef almalaridir. Onlar top-
lumdaki kadin-erkek esitligini amag
haline getirirler. Kadinin yasadig
baski, somiirii ve esitsizligin goriiniir-
ligiini saglasalar da yeterince ¢oziim
politikalar1  gelistirememektedirler.
Esitlik i¢in miicadeleyi de erkegin
aile, devlet ve toplumdaki imtiyaz ve
hakimiyetine kars1 miicadele ile sinir-
landirirlar.

YENi DEMOKRASI

Proleter kadin hareketi ile ayrim nok-
tas1 da burada baslar. Zira proleter ka-
din hareketi sistem i¢ine sikistirilmis,

sadece yasal “esitlik”le smirlandi-
rilmis “hak ve 6zgiirliik”lerin yeterli
olmadigini, bu smirin pratikte insa-
nin insan tlizerindeki somiiriisiini, si-
yasal, sosyal, ekonomik ya da cinsel
baskisinin ve esitsizliginin devamini
saglamaktan baska bir iglevinin ol-
madigim bilirler.

Bundan dolay1 kadin ve erkegin bi-
cimsel esitligini degil, onlarin siyasi,
ekonomik, toplumsal ve cinsel tam
hak ve esitligini saglayacak miica-
deleyi esas alirlar. Lenin yoldasin
ifadesi ile temel siarlari:

“Herkese 0zgiirlik

silah bakimindan esit donanimla gire-
bilmek i¢in bir arag olarak goriir”ler.

“Esit haklar” miicadelesindeki bu
araglar gelistirdikleri oranda devrim
miicadelesini de gelistirebilirler. Sim-
di “esitlik” cercevesinde ele alinan
araglardan biri olan pozitif ayrimeilik
anlayisini irdeleyebiliriz.

POZITiF AYRIMCILIK
ANLAYISI VE TURKIYE’DE
GELISIMi

Burjuva kadin hareketinin; toplum-
da ikinci cins olarak goriilen ayrim-
ciliga ugrayan kadinlarin toplumsal
konumunu yiikseltmek ve
“esitligini” saglamak

amacl dillendir-

degil de, herkese dilders |
oot et Toplumda esit lerden bir
de ezip so- olmadig ve esit de  poritif
miirenlere yasamadign diigiiniilen belli ayrimei-
karg1 mi- gruplara ve kigilere gesitli ik anla-
cadel c ayricaliklar tanmiyarak yisidir
cz1p  SO- onlar1 destekleme geklinde 1970.
murme tanimlanan pozitif ayrimcihik 1980°1i
imkani- anlayisi ilk olarak irk¢ihiga kars: Jardan
mmn  orta- ABD'de, siyahlar ve beyazlar: iyt ibaren
dan kaldi- "esitleme” temelinde giindeme indem.-
rilmasi. Iste getirildi. leitirilen no-
thlg;nugzlﬁen zitif ayrimeilik
cinsiyete  ozgiir- anlayist  burjuva
demokrasisinin  bir

lik ve esitlik! Isciye,
emekei-koyliye ozgirlik ve
esitlik!” tir. Yani reformlar icin degil
devrim i¢in miicadeleyi esas alirlar.
Reformlar i¢in miicadele anlamina
da gelen formel hak esitligi miica-
delesini ise amag degil amaca giden
yolda Clara Zetkin yoldasin deyimi
ile “miicadeleye erkek proleterlerle

driiniidiir. Toplumda esit
olmadig1 ve esit yagamadigi diisiinii-
len belli gruplara ve kisilere cesitli
ayricaliklar taniyarak onlart destek-
leme seklinde tanimlanan pozitif ay-
rimcilik anlayist ilk olarak irk¢iliga
karst ABD’de, siyahlar ve beyazlar
“esitleme” temelinde giindeme geti-
rildi. Ve Uluslar aras1 Irksal Iliskiler

So6zlesmesi (RRA) ile irk temelli ay-
rimcilik kagit izerinde ortadan kaldi-
rildi.

Kadina kars1 ayrimcilik ise toplumda
esitsiz konumda olan kadin ek haklar,
ayricaliklar ve tedbirler uygulanarak
“esit” hale getirilmesini amagliyor.
Kadinm, se¢gme-secilme, esit egitim
gibi temel haklarini kagit iizerinde de
olsa elde etmesinin arindan, pozitif
ayrimcilik uygulamasi ile erkekle-
rin toplumda egemen oldugu sosyal,
politik ve ekonomik alanlardaki ka-
din-erkek esitsizligini azaltmay1 he-
defliyor. Bunu saglamak i¢in de basta
kota yolu olmak tizere cesitli bicim-
lerde parlamentoda kadin temsiliye-
tinin artirilmasi, is yagaminda kadin
istihdaminin saglanmasi igin yasal
diizenlemelerin yapilmasini, egitimde
kiz gocuklarina burs verilip, egitimde
kiz ¢ocuklarinin diizeyinin yiikseltil-
mesini vb. istiyor. Bunlar igerisinde
de elbette merkezine parlamentoda
kadin temsiliyetinin ylikseltilmesi-
ni koyuyor. Tiim bu diizenlemelerin
yasal giivenceye alinmasina yonelik
calismalara yiiriitiiliiyor.

Tiirkiye’de ise pozitif ayrimcilik kav-
ramu Ozellikler 1990’lardan itibaren,
basta feminist ¢evreler olmak iize-
re birgok kadin orgiitiiniin ve siyasi
partilerin glindemlerine girdi. Pozi-
tif ayrimcilik; 2000’lerden itibaren
ise yapilan yerel ve genel secimlerde
kadin aday sayisinin artirilmasi kam-
panyalariyla, 2004 te ytiriirliige giren
TCK’da kadinlara yonelik cinsiyet
ayrimciligimin (olumsuz yonde) orta-
dan kaldirilmasi istemleri ile ve yine
AKP hiikiimetinin hazirladigi “Yeni
Anayasa Taslagi’nda yer alan ka-
din aleyhindeki diizenlemelerin iptal
edilmesi ve pozitif ayrimcilik ilkesi-
nin kabul edilmesi i¢in yiiriitiilen tar-
tigmalarla daha da giindemlesmisti.

Elbette bu “glindemlestirme”de femi-
nist cevrelerin 6nemli bir pay1 oldugu
gibi AB ve BM patentli “kadin politi-
kalart”nin rolii yadsinamaz. Bunlarin
igerisinde en kayda deger yapilanma
ise 1979°da kabul edilen ve Tiirki-
ye’nin de 1985°te imzaladig1 BM-Ka-
dina Kars1 Her Tiirlii Siddetin On-
lenmesi Sozlesmesi (CEDAW)’dir.
Iceriginin incelenmesi ayri bir yazi
konusu olabilecek CEDAW so6zles-
mesi; aile yasami, egitim, is giicli pi-
yasasi, siyaset, kamu, yasam, saglik,
kirsal kalkinma gibi bir dizi alanda
kadina kars1 ayrimciligi ortadan kal-
dirmaya yonelik olarak devletlerin
atmast gereken adimlar1 belirliyor.
(devam edecek)
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Secimler Bitti, Perde Acildi,

GHP Yine Ayni, Hep Aynt!

ANALIiZ

Onlarca yildir girdigi her secimden maglup cikan CHP, yine klasik bir siireci yasamaktadir. Her donemin kurtaricisi olarak goriilen
olaganiistii genel kurullar, baskanin degistirilmesi, yenilik arayislar, taze kan beklentisi, secim sonrasi ikinci giin devreye
sokulmustur.

4 Haziranda yapilan secgimler-
216 ilgili degerlendirme ve giin-

demler her zaman oldugu gibi
hizli bir sekilde unutulmaya yiiz tut-
tu. “Sandik giivenligi”, “calinan oy-
lar”, “ittifaklar”, “vaatler” ve daha
neler neler lizerinden daha bir ay bile

gecmeden unutulup gitti!..

Bir¢ok devrimci kurum ve sol parti-
nin se¢im degerlendirmeleri pes pese
geldi. Bu degerlendirmeler segim
oncesi siiregten farkli olarak, boykot
karar1 alan ve bunu 1srarla anlatmaya
calisanlart hakli ¢ikaracak sekilde,
utangagca “biz zaten boyle olacagini
biliyorduk, sistemden ve se¢imlerden
bir beklentimiz yoktu” babinda orta-
ya kondu. Kuskusuz bu degerlendir-
meler “cocuklart bile” inandirama-
yacak kadar ylizeysel ve temelsizdir.
Konumuz bu olmadigt i¢in bunun
iizerinde fazla durmayacagiz zira bu
konuda komiinistlerin net bir tavri ve
degerlendirmesi bulunmaktadir ve
kamuoyuyla paylasilmistir.

Vasat1 asamayan Ince ve CHP bir kez
daha kendisine inanan Kkitleleri yari
yolda birakti.

24 Haziran se¢imleri 6ncesi ve sonra-
st en ¢ok konusulan, giindem olan ki-
silerden biri de kuskusuz Muharrem
Ince’ydi. CHP’nin ittifaklardan um-
dugunu bulamayarak ortak bir aday
cikaramamasinin ardindan aday gos-
terdigi Ince, segim &ncesi performan-
styla dikkatleri iizerine ¢ekmisti. Bu
performansin ve ilginin en iyi gos-
tergeleri yaptig1 mitinglere kitle ka-
tilimiydi. Ozellikle izmir ve Istanbul
mitingleri uzun siire tartigilan, mil-
yonlarca insanin katilimiyla gegmisti.

Ancak duruma sonugtan baktigimiz-
da, ince’nin bu performansmin bek-
lentilerin olduk¢a altinda kaldigini
gormekteyiz. Bu beklenti ince’nin
vaatleri acgisindan da bosa c¢ikmustir,
Secim Oncesi her firsatta atip tutan
Ince, sandiklara sahip g¢ikmaktan,
direnmekten, hak aramaktan bahset-
mekteyken, secim aksami CHP kur-
maylart siirekli kameralar kargisina
gecip kazandiklarini, kazanacakla-
rin1 ilan ederken sessizlige biiriinen
Ince’nin ertesi giin Tayyip’i kutlayip
basart dilemesi, o mitinglere katilan
milyonlarin umutlarimi yikmis, onlari
yeniden bir giivensizlik bunalimi igi-
ne sokmustur.

O gece yasananlar lizerinden cesit-
li senaryolar yazilip, kitlenin tepki-
si diri tutulmaya calisilsa da bunun
inandiricilign ve etkisi de kisa siir-
miistiir. CHP’nin kitleleri sokaklara
dokecegi, hak arayacagi beklentileri

ise daha Onceki tecriibelerden sabit
olundugu gibi kocaman bir hayalden
baska bir sey degildir. CHP’ye dnder-
lik edenlerin ne boyle bir iddiast ve
yonelimi vardir ne de bunu yapacak
cesareti... Ittifak yaptig1 diger partiler
wsrarla bu ittifakin bittigini sdyleme-
lerine ragmen CHP’nin ise 1srarla bit-
medigini iddia etmesi bile CHP nin
degisimi ve gelisimi kendi tabaninda
degil disarida aradiginin kanitidir.

TEMCIT PiLAVI MiSALI
SUREKLI ISITILAN CHP GENEL
BASKANLIGI

Onlarca yildir girdigi her se¢cimden
maglup ¢ikan CHP, yine klasik bir
siireci yasamaktadir. Her donemin
kurtaricist olarak goriilen olaganiistii
genel kurullar, baskanin degistirilme-
si, yenilik arayislari, taze kan beklen-
tisi, se¢im sonrasi ikinci giin devreye
sokulmustur. CHP Genel Baskanligi
Oniinde baglatilan ve apar topar biti-
rilen aglik grevi, bazi milletvekilleri
ve belediye baskanlarinin bu yenilik
ve Kiligdaroglu'nun istifasina yone-
lik ¢agrilari, CHP PM toplantisinin
ardindan karsilik bulamamustir. Zira
CHP heniiz 4-5 ay once Genel Kuru-
lu’nu yapmis, Muharrem Ince daha az
bir delegenin destegini alirken, Kilig-
daroglu daha biiylik bir destekle ye-
niden CHP Genel Baskani se¢ilmisti.

Peki se¢im Oncesi 1srarla bir daha Ki-

ligdaroglu’nun karsisina rakip olma-
yacagini aciklayan Muharrem Ince,
neden bu sozlerinin arkasinda durma-
yarak diigmeye basti ve CHP icinde
belli bir muhalif kesimi harekete ge-
¢irdi? Ya da kendisine iki defa rakip

olan Muharrem Ince’yi, Kemal Kilig-
daroglu neden Cumhurbaskani ada-
y1 yaparak yeniden giindeme getirip
popiilerlestirdi? Muhaliflerin yenilik
oOnerileri ve beklentileri nelerdir?

Birinci sorunun cevabi {lizerine uzun
uzadiya durmaya gerek yok saniriz.
Burjuva siyasetin bir kez daha biz-
leri yaniltmayan oportiinist, ¢ikarci,
inkarci yiizli devreye girdi. Diin s0y-
ledigini bugiin yalanlayan, “hatirla-
mayan” burjuva siyasetcilerden biri
olan Muharrem Ince de benzer bir yol
izlemis, direkt olmasa da kendisiyle
hareket edenleri devreye sokarak bu
klasigi bozmamistir. Habertiirk ka-
nalinda katildig1r bir programda bu
konuya iligkin soru flizerine, se¢im
sonrast Kiligdaroglu’yla yaptigi go-
riismeyi su sekilde Ozetliyor Ince;
“Dedim ki yeniden bir yapilanma
yapmamiz lazim. Hepimizin Cum-
huriyet Halk Partisi yapmamiz lazim.
Bir milyon gen¢ liye yapmamiz la-
zim. Soylemimizi, kadrolarimizi, id-
dialarimiz1 degistirmeliyiz. Bu iddia-
lar1 yapabilmek i¢in sizinle yarigmak
istemiyorum ama beni genel basgkan
yapin, sizi de onursal bagkan yapa-
lim. Hemen ¢alismaya baslayalim.”

Tim bunlar asagi yukar1 bilmesine
ragmen, Muharrem Ince’yi Cum-
hurbaskani aday1 yaparak onun elini
giiclendirmek, Kiligdaroglu’nun asir1
demokrathigindan degildir herhalde.

Tipki Kiligdaroglu gibi ince’nin de
uygulamaya calisilan bir planm iirii-
nili oldugunu diisiinmek saniriz fazla
komploculuk olmaz. Arkasinda hangi
giiclerin oldugunu bilmesek de yeni-
den bir yenilenme sdylemi, ince’nin
bu kadar one cikarilmasi, 6zellikle
secim donemimde Kiligdaroglu’nun
cok pasif kalmasi, yeni bir planin ha-
yata gecirilecegine dair 6nemli ipug-
lar1 sunmaktadir. ince’nin aymi prog-
ramda; “Bu is burada bitmez... Benim
15 milyon insana borcum var, yeni-
den Cumbhurbaskan1 aday1 olacagim,
ben bitmedi demeden bitmez, baska
partiye oy verip Cumhurbagkanligin-
da bana oy verenler var” s6ylemi eger
yenilen pehlivanin giirese doymama-
st misali yenilginin hirsiyla sdylen-
mis bir soz degilse oniimiizdeki do-
nem bir takim yeni planlarin devreye
gireceginin sinyalleri olabilir. Yine
ozellikle AKP’lilerin ve Tayyip Erdo-
gan’in sik stk Muharrem Ince’yi 6ven
sOylemlerde bulunmalari, Cumbhur-
baskanlig1 resepsiyonuna Kiligdarog-
lu yerine Ince’nin davet edilmesi de
manidardir.

Degisim denilen seyin ne oldugunu,
Ince ve yol arkadaslarinin, CHP nin
pratiklerinden ¢ikarmak c¢ok zor ol-
masa gerek. Koltugun yenilenmesi,
genel baskanin yenilenmesi ama 1rk-
¢1, gerici, ayristirici politikalarin ayn
sekilde devam ettirilmesi olarak da
algilayabiliriz yenilenme istemlerini.
Bu mantik ve anlayisla hareket edil-
digi miiddetce, bir milyon degil on
milyon gen¢ de iiye yapilsa degisen
bir sey olmayacaktir.

CHP tabaninda devrimcilere sempati
duyan olan hatir1 sayilir derecede bir
kesim vardir. Devrimcilerin, CHP nin
politikalarini elestirmesi, onun fasist
karakterini teshir etmesi en dogal
hakkiyken diger taraftan bu Onemli
kitle tabanin1 etkileyecek politikalar
iretmesi de elzemdir. Aksi taktirde
rahatsizligindan kaynakli yliriiyemez
ve konusamaz durumda olan ama ye-
niden milletvekili secilen Baykallar,
aslin1 dahi inkar edip, kurtulusu taba-
nin rahatsizligina ragmen fagist sag-
c1 partilerde arayan Kiligdarogullari,
mangalda kiil birakmayip is pratige
geldiginde aninda kitlesini ortada bi-
rakip kagan Inceler daha uzunca bir
siire bu kitleleri kandirmaya, aldat-
maya devam edeceklerdir. Senaryo
da aktorler de tanidiktur...




POLITIK-ANALIZ

4 Haziran secimleri sonrasi
2devrimci, sosyalist kurum ve

cevrelerde “ne yapmali” soru-
su tartisilmaya bagladi. Tartismanin
pek de derinlikli ve heyecan verici
oldugunu sdylemek miimkiin degil.
Secimin ortaya cikardigi tablo dev-
rimci sOylemlere hizli bir doniise yol
acsa da “eksik bir seyler var” duygu-
su sar1p sarmaliyor her seyi. Bu ek-
siklik en basta devrimci ruh  —
ve devrimci pratikte kendini
gosteriyor.

Basma “devrimci”, “sosya-
list” sifat1 getirilen ‘politika’
uzun zamandir Oyle bir hal
ald1 ki ondaki farkli akimlari
ve hatta birbirine zit egilim- |
leri takip etmek gercekten
giic. Dahili oldugu akim ve | »
egilimler siirekli degisedur- 2
sun sifat hep aym kaliyor. |
Fakat basa getirilen sifatin
hakkinin  verilmedigi giin
gibi acik. Bunun en son 0Or-
negini 24 Haziran secimle-
rinde gorme sansimiz oldu.
Bu sifatlar1 tasiyan birgok
kurum ve ¢evrenin bir kez
daha kendilerini akima nasil
biraktiklarina tanik olduk.
“Secim taktigi” denilerek ze-
vahir kurtarilmaya caligilsa
da meselenin ne se¢imle ne
de taktikle sinirli olmayan
bir nesnelligi var. Hatta bu
nesnelligin etkilerinden, se-
cimler Ozgiilinde “boykot”
taktigini benimseyen ve devrimci
propaganday1 yogunlastiran komii-
nistler de yalitik degil.

Sorunun tartisilmayr hak eden ¢ok
cesitli boyutlar1 ve asamalari olsa da
secimler sonrasinda ortaya ¢ikan “ne
yapmali” sorusuna siyaset tarzi baki-
mindan egilmek yerinde olacaktir. Bu
sayede “ne yapmali” sorusunu daha
anlamli kilacak sekilde “nasil yap-
mal1” sorusunu ortaya atmis olacagiz.
Bugiin artik devrimciler, sosyalistler
bakimindan “iki tarz-1 siyaseti” be-
lirgin cizgilerle tartigmak gerekiyor.
Ciinkii hakim siyasi akintilara kapil-
manin ve kitlelerin arkasinda siiriik-
lenmenin yol agtig1 temel sorunlar-
dan biri de siyaset tarzinin ciddi bir
bozulmaya ugramasidir. Bu bozulma-
nin kokeninde smifsal ve ideolojik 6z
belirleyici olsa da bozulmanin bi¢imi
ayr1 bir 6nem tastyor. Yer yer bigimin
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Iki Tarz-1 Siyaset

ve Devrimci Gorevler

ozl belirleyen etkileri ortaya ¢ikiyor
ve bazen hangisinin digerine yol agti-
gin1 takip etmek dahi giiclesiyor.

“BUYUK SIYASET” VE SECIMLER

Lenin bir makalesinde siyaseti tanim-
larken ‘kitlelerle yapilmasma’ vurgu
yapar. Bu vurguda devrimci siyasetin
kitlelere hitap etmesi, onlarin g¢eligki

ve istemlerine yanit olmasinin Ote-
sinde “kitleye” 6zel bir vurgu vardir.
Kitle sorunu ise iilkemiz devrimci,
sosyalist hareketinin en netameli
konularindan biridir. Son donemde,
genellikle reformist ve sosyal soven
egilimleri 6ne ¢ikan kurum ve ¢evre-
ler bakimindan kitle kaygis1t CHP ve
Kemalizm’e yakinlagmayla sonugla-
nirken yine genellikle devrimci egi-
limleri 6ne ¢ikan kurum ve cevreler
bakimindan ise HDP’ye yakinlas-
mayla sonuglaniyor. Daha dncesinde
CHP’ye yakin duran belli reformist
cevrelerin son segimlerde HDP ile
birlikte hareket etmelerini CHP’nin
onlar1 hayal kirikligina ugratacak de-
recede sagc1 ve vasat siyasetinde ara-
mak yerinde olacaktir. Fakat kitle ve
siyaset sorununa yaklasimda her iki
yakinlasma Ozgiiliinde ortak bir 6z-
den bahsedilebilir. Bu 6z ise diizen i¢i
siyasetin izin verdigi siirlara hapso-

lan bir siyasi ¢izgiden, reformizmden
baskasi degildir.

Devrimci, sol bir¢ok kurum 6zellikle
Haziran (Gezi) Isyani’nin séniimlen-
mesinin ardindan, i¢ine siiriikklendigi
hakim siyasi akimlar1 sorgulamak ye-
rine “bliylik siyasetin” pesine diistii.
Ne var ki Haziran’1n sagladig biiytik
kitlelere hitap etme, onlarla sokakta

siyaset yapma olanagi artik kalma-
misti. Kiirt ulusal miicadelesinin ge-
hirlerde ivme kazandirdig1 serhildan-
lar da adim adim geri ¢ekilmisti. Bu
durumda iilke ¢apinda gergeklesen ve
birbiri ardina degisen siyasi siireclere
dahil olabilmek, bu anlamda biiyiik
siyaseti devam ettirebilmek i¢in yine
bliyiikk siyasi gii¢lerin olusturdugu
glindemlere dahil olmak zorunluy-
du. Bu noktada 7 Haziran’la (2015)
baslayip 24 Haziran’a (2018) uzanan
secim furyasi 6zel bir islev kazaniyor
ve siyaseti kendi etrafina topluyordu.
Secimlere dayali biiylik siyaset Ha-
ziran’dan -ve serhildanlardan- kalma
devrimci ve militan egilimleri ken-
di potasinda eritir ve doniistiiriirken
kitleleri oldugu kadar devrimci, sol
kurumlar1 da belli bir siyaset tarzi-
nin i¢ine hapsediyordu. Her ne olursa
olsun “kitleselligin” ve “biiyiik siya-
setin” pesinde kosma hali devrimci

miicadelenin darlagsmasi ve gerileme-
si pahasina gerceklesiyordu. Ciinki
bu Lenin’in bahsettigi gibi devrimci
anlamda bir “kitlelerle siyaset” degil
reformizme evrilen ve kitle kuyruk-
culuguna dayanan bir siyasetti. Kitle-
lerin siyasi algisim1 sekillendiren asil
giic devrimciler, sosyalistler degildi.
Onlar bu siiregte gergeklesen “biiyilik
siyasetin” kagimilmaz olarak yedek

giicleri ve zamanla ye-
. deklenenleri oldular.

“SOKAK SIiYASETI”
VE LEGALIZM

Devrimei, sol kurumlari
sarmalayan ve onu bas-
ka bir kisir dongiiniin
icine hapseden siyaset
tarzinin bir ayagi ise bir
nevi fetislestirilen sokak
siyasetidir. Yine Haziran
Isyani’nda sokak ve mey-
™ danlar dolduran milyon-
larin hareketiyle sokak
siyaseti ivme kazanmis
ve ete kemige biirlinmiis-
ti. Bu siyaset orgiitleyici
ve militan Ozelliklerini
Haziran’dan sonra da bir
stire devam ettirebildi.
Kendini tekrar eden ve
amaclastirllan  militan
sokak pratikleri, sokagin
devlet tarafindan adim
adim marjinalize edil-
mesine olanak tanirken
hemen Oncesinde kit-
lelere dayanan ve onlarn icine giz-
lenen militanligin da siradanlagarak
ilkesizlige ve legalizme doniismesine
yol acti. Kitle katliamlar1 araciligiyla
da sokag1 genis kitlelerden yalitmaya
yonelen devlet agisindan bu ilkesiz ve
legalize olmus militanlik artik kolay
bir av haline geldi.

Sokak siyasetinin igeriginin farkli-
lasmasinda ve legalize olmasinda
secimler 6zel bir yer tutuyordu. Se-
¢im caligmalariyla dénemsel olarak
tekrar kitlesellige kavusan sokak si-
yaseti, siyasetin dayandig1 parlamen-
ter hedeflerin dogal bir sonucu ola-
rak dolayli olarak kitleleri sokaktan
uzaklastiran ve onlar1 baska bir yone
stiriikleyen etkiler yaratiyordu. Artik
biiyiik oranda sec¢imlere dayanan so-
kak siyaseti devrimci, militan 6zellik-
lerinden hizla uzaklasarak legalizme
ve parlamentarizme evriliyor, ona
hizmet ediyordu.




Fagizmin tutuklama ve katliam saldi-
rilart ciddi bir artis gdsterirken ayni
tarzda sokak siyasetinin pesinden
kosan devrimci, sol kurumlar 6nem-
li bedeller 6demek zorunda kaldilar.
Kendini tekrar eden bu 1srar legalizmi
giiclendirerek devrimci miicadele ve
orgiitlenmenin gizli-illegal bigcimleri-
nin goz ard1 edilmesiyle sonuglandi.
Genis kitlelerde sokaktaki miicade-
leyle bir sey elde edilemeyecegi dii-
siincesi gelisirken segimler ehven-i
ser bir bicimde tek degisim sansi
olarak goriilmeye basladi. Artik se-
¢im donemleri disinda sokagin sihri
kaybolmustu ve segimlerle canlanan
bu “sihirin” de yine sistem tarafin-
dan kendi igine alindig1 deneyimlerle
kavranacakti.

Sokak siyaseti noktasinda yasanan
fetislesme devrimci, sol hareketlerin
‘siirekli’ faaliyetleri bakimindan da
belirtilebilir. Biitiin bu siireg, siyasi
faaliyetin ve ayni zamanda orgiitlen-
me faaliyetinin, her gecen giin daral-
masina ragmen eldeki giiclere daya-
narak, sokakta kendini gdstermeye
odaklandigi, faaliyet gergeklestirme-
nin biiyilik oranda popiilerlik ve med-
yatiklik kaygis1 tasidigir birgok or-
nekle doludur. Devletin tutuklamalar
yoluyla devrimei dinamikleri orgiit-
sel tasfiyeye yoneldigi bir siiregte her
ne kadar legal-demokratik bigimlerle
de olsa kendi giigleriyle sinirli eylem-
cilikteki bu 1srarin devrimei bir plan
ve ongoriidden uzak oldugu agikti. Bu
ornekler sokak siyasetini fetislestir-
menin yaninda devrimci, sol giigle-
rin iizerlerinden atamadiklar “biiyiik
siyasetin” de Kkarikatiirize edilmis
bir bi¢gimi olarak yansima buldu.
Kuskusuz birtakim sartlarin zorunlu
kogsmasiyla kimi hedefler dogrultu-
sunda, kendi giiclerine dayanma ve
her tiirlii bedeli goze almaya dayali
miicadeleler de yiiriitiilebilir. Ulke-
miz devrimci hareketinin tarihinde bu
tiir 6rnekler fazlasiyla mevcuttur. An-
cak burada elestiriye tabi tuttugumuz
seyin bu zorunlu devrimci miicadele
degil stireklileserek giindelik faaliye-
ti belirleyen dar eylemcilik oldugunu
belirtmeliyiz.

“Biiyiik siyaset” ve “sokak siyase-
ti” basliklartyla sinirh ele aldigimiz
siyaset tarzindaki bozulma daha bir-
¢ok alt baslik altinda tartisilabilir.
Siyasetin siirekli olarak degisen ve
yeni anlamlar kazanan bu baslik ve
kavramlarinin tek baslarina “iyi” ya
da “koti”, “dogru” veya “yanlis” bir
icerik tagimadigini belirtmek gerekir.
Keza komiinistler ne kitlelerin roliinii
ne de sokagin Onemini gérmezden
gelirler. Her ikisi de devrimci siyaset
acisindan olmazsa olmazdir. Ancak
onlara igerik kazandiran seyin ide-
olojik-politik cizgiler oldugu kadar
sosyal ve siyasal pratik oldugunu da
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unutamayiz.

DEVRiMCi SIiYASET VE
GOREVLER

Devrimci siyasetin en basta asinan
temel dogru ve ilkelerini giiniimiiz
kosullar1 igerisinde yeniden islemesi
ve tanimlamasi gereklidir. Uzunca bir
donemdir ileri kitleler ve 6zelde sol
politik geng nesil devrimcilik ve sos-
yalistlik adina amatorliik, cevrecilik,
legalizm ve parlamentarizmin etkisi-
ne maruz birakilmis, bu siyasi kiiltiir-
le sekillendirilmistir. Egemen siniflar
ve onlarin temsilcisi diizen partileri-
nin siyasi kiiltiir ve dili genel olarak
solu ve devrimci c¢evreleri de etkile-
mis durumdadir. Bu durum siyaset
tarzina da etki etmektedir. Dolayisiy-
la devrimci siyasetin bugiin yeniden
iiretimi devrimci ruh ve kiiltiiriin ye-
niden iiretimiyle de baglantilidir.

Ozellikle ardi sira gerceklesen se-
cimler ve elestirdigimiz “biiytik si-
yaset”in etkisiyle siniflar, devlet, ik-
tidar, diizen partileri ve parlamentoya
dair bulaniklasan fikirlerin devrimci
faaliyet igerisinde yeniden iglenmesi
ve kavratilmasi gereklidir. Devrimci
faaliyet ve orgiitlenme, sinifi ve sinir-
lar1 belirsiz bir siyaset ve faaliyetten
kurtarilarak ait oldugu yere; fabrika-
lara, yoksul mahallelere, koyliilere,
emek¢i kadinlara, halk gencligine
tasinmalidir. Parlamentosu ve diizen
partileriyle beraber egemen simiflar
ve devletin ortak tek bir diisman gii¢
oldugunun bilinciyle, diizen iginde
“firsat kollamak™ yerine ig¢i sinifi ve
halkin i¢inde devrimci giicleri yeni-
den orgiitlemek, bunun i¢in yogunla-
san sinifsal celiskileri bir firsata ge-
virmek asil hedef olmalidir.

Devrimci siyasetin, sinif ve ideolo-
jileri siliklestiren, stratejik ¢izgi ve
yonelimleri giiniibirlik siyasete feda
eden yaklasimlardan armdirilmasi
gereklidir. Elestirdigimiz siyaset tar-
zinin sinifsal temelde orgiitlenmeye,
saglam devrimci Orglitler yaratmaya
ve silahli miicadeleyi gelistirmeye
ket vuran her tiirlii etkisine kars1 hem
teorik hem de pratik alanda kararlt
bir miicadele yiiriitiilmek zorunludur.
Legalizme kars1 gizli-illegal miica-
dele ve orgiit bicimlerini gelistirme
hedefini, siyasi kitle kuyruk¢ulugu-
na kars1 ise kitlelerin kendi sorun ve
talepleri etrafinda bilinglendirilmesi,
orgiitlenmesi ve devrimci miicadele-
lere tasinmasi hedefini koymaliyiz.
Devrimci orgiitlenmenin “sihirli” bir
siyaseti yoktur. Eger bir sihir arana-
caksa bu smif miicadelesinde ve kit-
lelerin devrimci giiclinde aranmalidir.
Ve bugiin bu sihri agiga ¢ikarmanin
yolu devrimci temelde, sabirla, ilmek
ilmek orgiitlenmekten gegmektedir.

POLITIK-ANALIZ

Doganin Talanina, Fasist Ablukalara
Karsi 18. Munzur Kiltiir ve Doga
Festivali’'nde Bulusalim!

HABER MERKEZI- Bu sene
18.’si yapilacak olan Munzur Kiiltiir
ve Doga Festivali’ne dair agiklama
yapan Partizan, festivale katilim
cagrisi yapti. Partizan’in agiklamast
su sekilde;

“Fagizmin OHAL ilanmyla birlikte
basta Kiirt ulusu olmak tizere is-
ci-emekgilere toplumun tim mu-
halif kesimlerine yonelik saldirilart
devam ediyor. OHAL uygulamalar1
kapsaminda KHK’ler ile binlerce
insan iginden edildi, is¢i grevleri ya-
sakland1 ytizlerce dernek ve kurum
kapatildi, T. Kiirdistani’nda hemen
tiim il ve ilge belediyelerine kayyum
atanarak, halkin kendi “iradesi” ile
belirledigi secilmisleri tutuklandi.

Kayyumlar adeta birer somiirge va-
lisi gibi hareket ederek yiiriittiikleri
kimliksizlestirme ve asimilasyon
politikalariyla bolgede kiiltlirel ve
tarihsel tim degerleri yok etmeye
girigmistir. Bolgede kayyumlar Kiirt
tarihi ve kiiltiirlinde yer edinmis ki-
silere ait anit/heykel gibi yapilari
yikarak yerine “Tiirk-Islam motif-
leri” agirhikli yapilar insa etmistir.
Kayyumlar, halka soven ve milli
duygulart empoze etmeye c¢alismis,
Kiirt ulusuna ve azinliklara yone-
lik asimilasyon politikalar1 artarak
sirdiirmiisti. ~ Bu durum kendi-
sinden olmayana duydugu tarihsel
diismanligin teshiri olmakla birlikte
kimliksizlestirmenin de Oniinli ag-
mistir. Dersim cografyasi ve halki
da tarihten bu yana korudugu is-
yancl gegmisi, boyun egmeyen ve
diz ¢okmeyen yapist ile her donem
devletin asimilasyon, imha, inkar
politikalarinin ve saldirilarinin odak
noktalarindan biri olmustur.

DERSIM’iN DOGASINA,
KULTURUNE VE iSYANCI
GELENEGINE SAHIP CIKALIM

Egemenlerin daha fazla kar hirsiyla
dogaya ve yasam alanlaria doniik
katmerli saldirilar1 siiriiyor. Maden
ocaklari, termik santraller, HESler,
niikleer santral projeleri ile bolge
ayirt etmeksizin tilkenin dort bir ya-
ninda c¢evreye, dogaya ve bir biitiin
yasam alanlarina doniik rant ve ta-

lan politikasi devreye sokulmus, bu
projelerle yandas sermaye palazlan-
dirilmustir.

Dersim cografyast ve dogast yil-
lardir barajlarla, HES’lerle, orman
yakmalarla bogusurken hukuki an-
lamda kazanimlar elde etmeye de-
vam ediyor. Son olarak Danistay
karariyla Munzur Vadisi iizerinde
yapilacak olan baraj ve HES’lere
CED raporlarin iptal etti.

Dogaya doniik saldirilarin  yani
sira askeri operasyon gerekgesiy-
le Dersim’de 30’a yakin bolge 2
yildir “6zel giivenlik bolgesi” ilan
edilerek, insansizlastirilmak isten-
mektedir. Bu politikayla hedeflenen
cografyay1 ve insanlar1 koklerinden
koparmak, goé¢ ettirmek ve sahip
olunan isyan ruhunu yok etmektir.

DERSIM HALKININ iSYAN
CIGLIGINI BUYUTELIM!

Ozellikle Dersim’in abluka ve ya-
saklarla insansizlastirilmaya, tari-
hinden ve kiiltiirtinden koparilmaya
calisildigr bir stirecte ortaya g¢ikan
1. Munzur Kiiltiir ve Doga Festiva-
li ambargolarla, kdy bosaltmalarla,
doganin talani ve rantina karst Der-
sim halkinin isyan ¢i1glig1 olmustur.
18 yildir diizenlenen bu festival
gectigimiz yil kayyum tarafindan
yasaklanmis ve kayyum tarafindan
“alternatif” festival oOrgiitlenmeye
calisilmustir.

Tim yasaklara, her tlirden saldirt
politikalarina karst devrimei, de-
mokrat, ilerici gligler 18. Munzur
Kiiltiir ve Doga Festivali’nin 26-29
Temmuz tarihlerinde gerceklesece-
gini duyurmustur. On yillardir sal-
dirilara kars1 diz ¢okmeyen Dersim
halkinin, dogasia ve kiiltiiriine sa-
hip ¢iktigin1 haykiracagi 18. Mun-
zur Kiiltiir ve Doga Festivali’nde
bulusalim!

Dersim’de barajlara HES lere gegit
vermeyecegiz!

Festival € ma wo, maré mano!

Festival halkindir halkin kalacak!




MAKALE

uriye “i¢ savast” biiyiik oranda
S sonuclandi. Artik ISID, El-Nus-

ra, Tahrir-El Sam gibi irili ufak-
1 yiizlerce orgiit karsisinda varlik
yokluk sorunu yasayan bir BAAS
rejimi yok. Bilylik bolimii de-sant-
ralize olan bu halk diismani giicler,
bugiin artik 6nemli oOlgiide tasfiye
olmustur. Tktidarmi koruyor olmasin-
dan hareketle sdylersek BAAS kligi
“i¢ savag”tan zaferle ¢ikmistir.

Birden fazla ulus ve azinlik milli-
yetin, birgok inan¢ grubunun iilkesi
olan Suriye, diger benzer durumdaki
iilkeler gibi milli zulmiin ve inangsal
baskimin da yurdu olmustur. Suriye,
isciler ve diger emekgiler iizerinde
gerceklesen siddetli sinifsal baskinin,
ulusal ve inangsal baskiyla tahkim
edildigi bir tilkedir. 28 Ocak 2011°de
kii¢iik capli baslayan ve hemen sonra
degisik kentlere yayilip, 15 Mart’ta
Dera’da biiylik bir isyana doniige-
rek sonraki seviyeye, yani “herkesin
herkese kars1 savastig1” bir “i¢ sava-
sa” yol alan gelisme i¢in, Magrip’de
“Arap Halk Isyanlar’”nin ¢ikmasi
yetmisti. Bu isyanlarin tasidigi kivil-
cim, bozkir gibi kurumus Suriye hal-
kinin tutugmasina yetmisti. Yani 2011
yilinin Suriye’si herhangi bir iilkeyi
yangina ¢evirecek her seye sahipti.

EMPERYALIST KOMPLO DEGIL,
ONDERLIK SORUNU

Bir Suriye Ihvan’1t (Miisliiman Kar-
desler) gercekligi vardi, bu redde-
dilmez. Rejimle keskin catigsmalara
girmis, binlerce insani rejim tarafin-
dan oldiirtilmiis olan bu orgiit, aldigi
biitiin darbelere ragmen, Siinni kitle-
lerden destek goriiyordu. Ciinkii bu
kitlenin inan¢ sorunlar1 diginda da
esasli ekonomik ve demokratik so-
runlar1 vardi, Thvan bu sorunlardan
besleniyor, kitlelere niifuz ediyordu.
28 Ocak’ta meydanlarda gériinmeye
baslayan kitle hakli talepler seslendi-
riyordu. fhvan ve diger halk diigma-
n1 giicler kitleleri yedeklemek igin
ellerinden geleni yapmis ve en sonu
kitlelerin ayaklanmasina gerici bir i¢
savas karakteri kazandirabilmigler-
dir. Fakat bu merhaleye gelis bir dizi
gelisme sonrast olmustur. Akildan ¢1-
kartilmamas1 gereken iki husus var:
Birincisi, BAAS rejimi komprador
biirokrat burjuvazi ve biiylik toprak
agalarina dayanan, bu smifa ve efen-
dileri emperyalistlere hizmet eden bir
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Suriye’nin Kaderi

Suriye’de bir komiinist-devrimci hareketin gorevi fasist BAAS rejimine, emperyalistler ve bdlgenin fasist devletleri tarafindan
desteklenen halk diismani, karsi-devrimci cihadist giiclere karsi halki savunmak, halkin ve ilerici-devrimci giiclerin birligini
saglamaktir. Bunu elbette karsi-devrimci ic savas tizerinde etkili olmak ve onu devrimci bir savasa doniistiirerek, demokratik halk
devrimini gerceklestirmek icin yapacaktir.

rejimdir; ikincisi, ezilen sinif, ezilen
ulus ve inang kesimlerinin tam da re-
jimin smif ve siyasal karakterinden
kaynakli biiylik sorunlari mevcuttur.
Suriye rejimini demokratik gorenler,
Suriye halkinin baskaldirisin1 “bulut-
suz gokyiiziinde ¢akan simsek™ gibi
anlamsiz, ya da “bu da nerden ¢ikt1”
biciminde karsilayan ve “emperya-
lizmin bir komplosu” olarak deger-
lendirenler, yukarida belirttigimiz iki
temel noktay1 gézden kagirtyor ve il-
kesel hatalara diisiiyorlar.

Suriye’de bir komiinist-devrimci ha-

reketin gorevi fasist BAAS rejimi-
ne, emperyalistler ve bdlgenin fagist
devletleri tarafindan desteklenen halk
diismani, karsi-devrimci cihadist glic-
lere karsi halki savunmak, halkin ve
ilerici-devrimci gii¢lerin birligini sag-
lamaktir. Bunu elbette karsi-devrimci
i¢ savas lizerinde etkili olmak ve onu
devrimci bir savasa doniistiirerek, de-
mokratik halk devrimini ger¢ekles-
tirmek i¢in yapacaktir. Suriye’de bu
tiir bir gorevi sahiplenerek harekete
gecen bir komiinist-devrimei hareket
sekillenemedi. Bu, Suriye halkinin
gelecegini derinden etkileyen bir ek-
siklikti. Kiirt Ulusal Hareketi ve onun
politik, askeri giici PYD/YPG, soz
konusu eksikligi gideren olmasa da,
karsi-devrimci ates ortasinda ilerici
ve demokrat bir gii¢ olarak Rojava’
da 6nemli mevzii yaratmistir.

EMPERYALISTLERi ARASINDAKI
CELISKININ SEYRI SURIYE'NIN
KADERi OLMAMALI

ISID’in ve belli bash cihadist giig-
lerin ezildigi ve BAAS rejiminin ic¢

savastan zaferle ¢iktig1 bugiinkli Su-
riye, cesitli milliyet ve inangtan Su-
riye halki i¢in ne vadediyor? Bu so-
ruyu irdelemekte yarar var. Amerikan
emperyalizmi agisindan ¢ikarlariyla
celisir oldugu i¢in, BAAS rejimi orta-
dan kaldirilmasi gereken bir rejimdir.
Bolge devletleri goriiniirde, inang-
lara dayali bir giic dengesi iizerine
oturmustur. Perdeyi biraz araladigi-
mizda inangsal bloklagmanin, yani
Sii-Siinni  aksmin, emperyalistlerin
farklilasan cikarlar1 ve buna dayali
bir kiimelenme oldugu goriilmekte-

dir. Ayrica milliyetgilik, bolge iilke-
lerinin ekseriyetinin Arap ulusundan
oldugu kosullarda kitleleri mobilize
etmek, hakim smiflarin arkasinda
stiriiklemek i¢in yeterince islevli ola-
miyor; inanclara dayali ¢eliskinin bu
derece keskin olmasi milliyetciligin
oynadigi gibi bir rolii oynama kabili-
yetinden de geliyor. BAAS rejiminin
karsisina ¢ikma giic ve kararliligim
kendinde bulmasina ragmen, devrim-
ci-demokratik bir dnderlikten yoksun
olan Suriye halki, Ihvan énderliginde
gerici i¢ savasin igine ¢ekilmistir. Th-
van, SUK , ISID ve daha bircok 6rgiit
BAAS rejimi yikilsin diye Amerikan
emperyalizmi, TC, Katar, S. Arabis-
tan, BAE gibi bolge devletleri tara-
findan finanse edildiler, egitildiler,
askeri olarak donatildilar.

ABD i¢cin BAAS rejiminin yikilmasi
Iran’m 6nemli bir destek giicii kay-
betmesi, Iran kusatmasinin daha etkin
kilinmastydi. iran, bolgede Amerikan
karsithigini dinamik tutan ve bir giig
haline getiren Ozelligi kadar, Cin’le

iligkileri nedeniyle de ABD emper-
yalizmi tarafindan oncellenmektedir.
Emperyalistler arasindaki ¢eliski Cin
ve ABD emperyalizmi arasindaki ¢e-
liskide kristalize olmus durumdadir.
Uzun bir siiredir Cin-ABD ¢eliskisi
emperyalist geligmenin yoniinii tayin
etmektedir. Emperyalist sermayenin
derinlesen krizi, Cin-ABD c¢eliski-
sinin keskinlesmesi {izerinden, ku-
rulu dengenin yeniden kurulmasina
dogru gii¢lii bir egilim olarak kendini
gostermektedir. Ortadogu’da Iran ve
baglasiklarinin Amerikan karsithigi
kadar, Cin emperyalizmiyle olan
iligkileri nedeniyle de ABD’nin he-

y defi haline gelmiglerdir. Cin’in bir

“Kusak Yol” projesi var ve bu proje
ilerledikce Cin Ortadogu’ya daha
da yaklasmaktadir. ABD’nin Iran’a
doniik hamlesinin 6nemli bir nede-
ni de Cin’in bolgeye uzanmasinin
oniline gecmek, engellemektir.

ABD emperyalizmi BAAS rejimini
yikma konusunda basarili olamadi.
Fakat askerleriyle, iisleriyle, DSG
ile olan iliskileri ve ortak denet-
ledikleri bolgelerle Suriye’dedir.
ABD bunu Suriye’nin gelecegini,
basta Iran olmak iizere bolgeye do-
niik politikalarin1 gergeklestirme-
nin araci olarak kullanmaktadir.

CESITLI ULUS VE iNANCLAR-
DAN SURIYE HALKI BIRLESIN!

Buglinkii Suriye gerici i¢ savasin so-
nuna gelindigi bir {ilke olsa da ABD
ve emperyalist koalisyon gii¢lerinin
isgal ettigi, denetledigi bolgeler ve
hava sahasiyla; TC’nin isgali altinda-
ki topraklarla; Rusya’nin tsleri, as-
kerleri ve rejim tizerindeki belirleyici
giiciiyle; iran’in binlerce askeri ve
rejimle olan iligkisiyle “bir mechule
dogru yol almaktadir.” Cesitli ulus ve
inanglardan emekgi Suriye halki kisa
vadede mevcut durumu degistirecek
gerceklikten uzak olmasina ragmen,
demokratik Kiirt Ulusal Hareketi Su-
riye’nin gelecegi tizerinde olumlu rol
oynayabilir. Fakat bunun i¢in dnce-
likle ABD emperyalizmiyle olan ku-
rulu iliskinin PYD tarafindan nitelik
bir degisime ugratilmamasi gerekir.
Aksi durumda ilerici temelde bagim-
s1z politikalar iiretmesi ve uygulama-
s1 gii¢ olacak, ezilenler arasindaki gii-
ven kopriisl yipranacaktir.
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zgir Gelecek 4-17 Tem-
muz tarihli 171. say1s1 ile
www.partizan-online.net

adl1 sag tasfiyeci sitede “Sinif Mii-
cadelesi Biitiinliiklii Ele Alinmak
Zorundadir” baslikli bir makale
yaymmlandi. Makale Yeni Demok-
rasi’nin 17 Mayis tarihli 10. sayi-
sinda yer alan “Secimler Eksenin-
de Reformculuk ve Devrimecilik”
adli yaziyla polemik amaclamis.
Ama ilgili makale diisiinsel, ideo-
lojik, politik yaklasimindaki sakat
ve yanliglarla bezenmis yapisini,
Yeni Demokrasi makalesindeki
“devrimcilik” ibaresini “darbeci-
lik” diye yazarak basliyor! Kafay1
“darbecilik” kavramiyla bozmanin
bir sonucu mu ya da basit bir re-
dakte hatas1 m1? Bilinmez.

Fakat yazarin kafay1 bozdugu hat-
ta kafasinin darma-duman oldugu
asil meseleler ise ciddiyetsizlik,
keyfi tarih yaziciligi, ukalalik ile
makalesine sinmis ruhsal, ideolo-
jik, politik sekillenistir. Biitiinliik-
li seyler soylediklerinden ya da
biitiin olduklarindan degil, gittik-
¢e derinlesen ¢ok boyutlu politik
edilgenlik ve iddiasizligin neden
oldugu giigsiizliikklerinden, Lenin
yoldasin soylemiyle gerceklere,
gercekliklerine gozlerini kapatarak
yok sayan giiliing ama bir o kadar
da ibretlik durumlarini géremeyis-
lerinden, belki de yine politik iddi-
asizhigm yeserttigi umutsuzlugun
yansimast umursamazliktan pay-
lastiklari, duyurusunu yaptiklar
her yazimda her makalede poli-
tik otorite edasiyla sadece yazara
0zgili olmayan biitiinliige dair 6zel
vurgu yapmaktalar. Ama bu yak-
lasim nafile bir caba. Higbir sey
idealizmlerini Ortmeye yetmeye-
cek. “Helva helva demekle agiz
tatlanmayacagi” gibi “Biitliinliikli,
biitiinlikli...” diyerek baslik ata-
rak, bu diisiince sistematigine ka-
vusulmaz, kavusulamaz. Diinyay1,
toplumlart ve tarihi hangi sinifin
¢ikarlariyla ele aldigin diyalek-
tik-tarihsel materyalist yontemle
kuracagin iligkiyi belirler.

SAFSATACILIGIN LAF
SALATASI iLE FLORTU

Yazarimiz bir safsatacilik tespiti
ile makalenin mantigin1 kurgulu-
yor. Aslinda heniiz baslangigtan

SAG TASFIYECILIGIN OB

itibaren “safsataciligin” pengesinde
devinen bir duruma diisiiyor. Unutul-
masin ki “Vakit gelir, tilkinin kuyrugu
kendine yiik olur”. Yazarin da “saf-
satacilik” tespiti yazinin biitiiniin de
ona yiik olusturmus. “... kendilerin-
de yapisal bir ozellik olusturdugunu
bildigimiz dogmatiklige diismemek
adina Marksist teori/politikadan ne
kadar uzaklastiklarina bir kez daha
bir kez daha tanik olduk bu yaziyla.
Biz yazidaki tiim yanls anlayis ve
ele alislarina cevap vermeyi diisiin-
miiyoruz. Sayfalarimiz bile yetmeye-
bilir buna.” Yazarimiz odak nokta-
sim1 “boykot” elestirisi yapiyor. Ama
gegerken “‘sayfalarimiz yetmeyecek
kadar yanlislar var” diyerek safsata-
ciliga baslyor. Yazarimiza fazla degil
“bes tane yanlis1” yaz desek acaba
bulabilir mi emin degiliz. Ama “saf-
satalarin” ayirdina varmanin, onla-
11 gegerli ve saglam arglimanlardan
ayirmanin 6nemli bir elestirel yakla-
sim becerisi igerdigini biliyor olsa ge-
rek, “yazmaya kalksak sayfalarimiz
yetmeyecek” diyerek ne yaman bir
elestirmen, safsatacilifin panzehiri
bir “bilim insan1”, tarih ve toplum bi-
limi uzmani oldugu algis1 yaratmaya
calisiyor. Yazarmmiz aldig1 psikolojik
destekle Halkin Giinliigii yazarlarin-
dan 6grendigi “kendine asik olma”
ruh haliyle kollar1 siviyor. Yazarimiz
daha ilk ciimleleriyle anlamin1 bildigi
ama kavramakta zorluk c¢ektigi safsa-
taciliga bashyor.

“Yapmaya ¢alisacagimiz tek sey, se-
¢cim siireglerinin  degerlendirilisin-
de ¢ogunlukla diigiilen hatayr Yeni
Demokrasi’nin bol materyal sunan
yazisindan  hareketle a¢imlamaya
calismaktir. Elbette ki bu islenirken
konjonktiirde belirledigimiz taktik tu-
tumumuzun teorik/politik zeminini de
daha fazla agmis olacagiz” tespitleri
ise bir polemik yazisi ile se¢im deger-
lendirmesi beklentisine neden oluyor.
Ama yazar belli ki yaziy1 se¢imler
tamamlanmadan Once kaleme almus.
Olsun! Yazmin ideolojik-politik hiil-
yalari, bu sekilde daha belirgin hale
geliyor. Ama ilgili yayinin se¢imler
sonrasi, secim dncesi bir degerlendir-
meyi-polemigi yayinlamasi, bu garip
tutumu ifade etmemizin 6niinde engel
degil.

Yazara gore biz bol miktarda “yan-
lis anlayis ve ele alis” i¢indeymisiz,
dogmatiklige diismemek adma ya-

pisal olan Marksist teori-politika-
dan uzaklastyormusuz. Biz 6zellikle
“dogmatiklige diismemek adina” diye
yapilan tespiti anlayamadik. Dogma
olan nedir, bizim dogmatiklige diis-
meme ¢abamiz nerde somutlaniyor?
Bunu yazida goéremedik. Yazida gor-

diigiimiiz bir sey var bize dogmatik-
lik elestirisidir. Ki “boykot tavrina
dair dogmatiklik elestirisi yapmayan
kim kald1 bilmiyoruz... Ama bir sa-
niye duralim ve diisiinelim. Yazar
bizi “dogmatik gdriinmeme” cabasi
ile neden itham ediyor. Clinkii kafa-
smin Ustline haleler yerlestirmesi ge-
rekiyor. Onun dogmatiklik elestirisi
cepte hazir bir sekilde bekliyor. Ama
bizim yazinin “dogmatikligi orten bir
karakterde olmasi lazim ki” bu de-
rin mi derin, genis mi genis, bilimsel
mi bilimsel yazarimiz yakindan ve
sik1 bir incelemeyle dogmatikligimi-
zi ortaya sersin. Bu defa safsatacilik
sadece giiliing oluyor. Ciinkii boykot
tavri lizerinden bir dogmatiklik eles-
tirisi artik siradan, alelade, banellesti-
rilen ve her Oniine gelenin yaptig ilk
elestiridir. Yazarimiz hem “boykot”

tavra yonelecegiz deyip, hem de
“listii ortiilen dogmatizmin sifrelerini
gosterecegim” diyerek bahsettigimiz
gercek karsisinda kendi yiizeyselli-
gini ve siradanligini ortaya koyuyor.
Sayin yazar, basimizin istiine hale
yerlestirmenize miisaademiz olmaya-

cak, haberiniz olsun!

KARGA GUL DALINA KONUNCA
BULBUL OLMUYOR

Bu kendindeki “derinlige” ve “kavra-
yisa” hayranlik duygusuyla baslayan
pesrevden sonra basliyor boykot eles-
tirilerine. Boykot elestirisi ise Yeni
Demokrasi’nin boykot tavrina dair
tutumundan, ilgili yazinin i¢eriginden
cok Yeni Demokrasi’ye ait olmayan
bir boykot gerekgesiyle Lenin yolda-
sin yaklasiminin kavgaya tutusturul-
mast olarak karsimiza ¢ikiyor. Hiil-
yalara, gercek olmayan yaklasimlarla
tartismak, polemik yapmak, kendini
gerekcelendirmek bu anlayis i¢in bir
varolus meselesi durumuna gelmistir.
Bu sag tasfiyeci, parti kagkini anla-
yisin bu tlir golge doviisleri, kendi
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EZLESEN OPORTUNIZMI

yarattiklar1 gerceklige dayanmayan
kurgularini bize atfederek doviigmesi
ise yeni degildir. Bu neredeyse bir sii-
re¢ boyunca ortaya ¢ikmig bir tartis-
ma kiiltiiriidiir. Bu 6rgiitsel kiiltiir bu
yazida da kendini ortaya sermektedir.
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Ozgiir Gelecek yazari secimlere “ka-
tilim veya reddin tek basina devrim-
cilik/reformizm kistast olmayacagini,
dolayisiyla Lenin’in se¢imlere en yo-
gun baski kosullart altinda katilma-
st da boyle ele alimamayacagin
soyliiyoruz” diyerek, bizim tek krite-
rimizin bu oldugunu ifade ediyor. Biz
tiim siireci tasfiyecilik ve reformizm
baglaminda ele alarak degerlendiri-
yoruz. Tek tek hareketlerin nitelik-
lerine dair bir degerlendirme yap-
miyoruz. I¢inden gectigimiz siirecin
reformist ve tasfiyeci karakterine dair
bir degerlendirmemiz s6z konusu. Bu
baglamda olaylara, olgulara, politik
meselelere bakarken bu akimin ve
egilimin etkileri iizerinden bir elestiri
yapmaya calistyoruz. Se¢imler mese-
lesinde de bu ideolojik-politik soru-

nun nasil yansimasini buldugu, nasil
ac1ga ¢iktigina dair degerlendirmeler,
elestiriler yaptik, yapmaya devam
ediyoruz. Ancak hi¢bir yazimizda
devrimciligi ve reformistligi se¢imle-
re katilim meselesiyle 6l¢medik. Bi-
zim boyle bir katalizoériimiiz olmadi.
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Secimler vesilesiyle izlenen siyasal
hatt1, sinif uzlagmaci tutumlari, mec-
lise atfedilen rolii, se¢cime katilim
politikasini, fagist diktatorliik gergek-
ligini karartacak tek yanli tutumlari,
devrim stratejimizin ideolojik-poli-
tik-orgiitsel ihtiyaglarina uygun taktik
tutumu anlatarak, bunlar1 gostermeye
calisarak ele aldik. Siirecin genel ka-
rakterini, meclisin tarihsel ve politik
roliinii unutmadan, ancak dogru tak-
tik politikaya simsiki sarilarak ve tim
dost gii¢lerimizle bu dogru ekseninde
polemik yaparak bu siireci ele almaya
calistik.

EGRi AGACA “YAYIM” HER
GORDUGUNE “DAYIM” DEME

Yazarimiz bize “Yeni Demokrasi-
cilerin incelemesi igin oneriyoruz:

1912°de IV. Duma secimlerinde Bol-
sevikler de, tasfiyeci/reformistler
de se¢ime katilmayr savunmuslardi.
Fakat katilimlarin icerigi, nedenleri
farkliydi. Lenin somut olarak topla-
nan platformun belgelerine dayana-
rak -yani safsatayla degil- tasfiyeci/
reformistlerin devrimci hedefini geri
iteklediklerini, esas yontem olarak
legalizmi savunduklarint ortaya koy-
mustur” 6gudl veriyor. Bu 6glidiine
uyduk. Bu siireci inceledik. Lenin’in
bu siirecte izledigi yontemle, bugii-
nii biraz kiyasladik. Se¢ime katihm-
ct olan hareketlere ozellikle baktik.
Karsimiza reformist, oportiinist,
devrimci, demokratik, Trogkist, En-
ver hocaci, “Maoist”, anarsist, ulusal
ozgiirliikk¢ti vs. temelde bir dizi ha-
reket ve parti ¢ikti. Bu hareketlerin
onemli ve agirlikli bir kismi se¢im
baglaminda ortak bir cat1 altinda yani
HDP’de bir araya gelmis. Yani biiyiik
bir uzlasma ile olusmus bir ittifak
var. Ama ittifak esasta bir program,
yonelim, se¢im deklarasyonu olan si-
yasi bir parti lizerinde gerceklesmis.
Biz Ozgiir Gelecek gazetesi de dahil
hicbir anlayisin, hareketin ve partinin
secime katilim gerekgelerinde ara-
larindaki ayrimi netlestiren, segime
katilim gerekgelerini ideolojik-poli-
tik bir miicadele konusu yapan ve bu-
nun altin1 ¢izen bir ¢alisma, makale,
polemik bulamadik. Takvimi geriye
sardik ve Lenin yoldasa bir baktik
ogiit dinleyen cocuklar misali. Le-
nin bagimsiz bir parti olarak, devrim
programi belirginlesmis bir komiinist
olarak tasfiyeci ve reformist anlayis-
larla arasina kalin ¢izgiler ¢ekerek,
smif uzlagsmaciligma ve kitlelerin bi-
lincini karartacak higbir politik tutu-
ma miisaade etmeden se¢im ¢alismasi
orgiitliiyor.

Peki saym yazarimiz siz varsayalim
ki Leninist’siniz, komiinistsiniz. Se¢i-
me katilim gosteren bir dizi reformist
akim ve hareketle aranizdaki farki
nasil belirginlestirdiniz? Ornegin kit-
lelere hangi se¢im ¢aligmasiyla bunu
anlattiniz. Onlarin reformist hattina
dair ayrigim noktalarinizi nasil kit-
lelere gotiirdiiniiz ve propaganda et-
tiniz? Ayn1 soru oportiinist-devrimcei
akimlarin yanlis hatali se¢im taktikle-
ri ile miicadeleniz i¢inde gegerli. Na-
sil bir miicadele hatt1 6rdiiniiz? Biz mi
gbremiyoruz, yoksa hi¢ yapmadiginiz
bir sey lizerinden bize 6gilit vermek

mi hosunuza gidiyor? Safsatacili-
ga diismek istemiyorsaniz kendine
yakindan bakman lazim, nasil bir
secime katilim politikas1 belirledi-
ginizi incelemen lazim, 6giit ver-
digin kaynaktan beslenerek sekil-
lenmen lazim. Secim kiirsiilerinde
boy verip “yoldaslik” nutku atar-
ken, kimlere hitap ediyordunuz?
“Bir oy da sen ver, senle degisir”
siartyla ilerlerken sloganin ken-
disindeki degisim ve degisimin
aracin sahiplenmeyi nereye koya-
caksimiz? Heniiz sizle ortak yiiriir-
ken ortak hazirlanmis Partizan 85.
sayisindaki siire¢ degerlendirme-
sini nereye koyacaksmiz? Ortak
yiirtidiiklerinizle sagciligin karak-
teri olan “hep birlik, hi¢ miicade-
le” eksenindeki tutumunuzu nasil
aciklayacaksiniz? Dogrusu bu
stirecte birlikte hareket ettiginiz,
ortak se¢im caligmasi Orgiitledigi-
niz kesimlerle hi¢ ayrim noktaniz
s0z konusu degil mi? Hani nerede
Lenin yoldasin 1912°de 4. Duma
secimlerindeki tavri, yontemi ve
ele alis1? Bu sadece 1912 4. Duma
secimleri icin gegerli de degildir.
Lenin tiim secimlere bagimsiz si-
yasi kimligiyle, belirlenmis dev-
rim programinin propagandastyla
hazirlanmis, tiim oportiinist akim-
larla miicadele ederek ¢izgisini
gelistirmis ve kitlelere ulagmaya
calismigtir. Simdi saym yazari-
miz safsatacilif1 agiga ¢ikaran siki
gbzlem, derin analiz ve dikkatli
bir incelemeci yeteneklerinize dair
biz ne demeliyiz? Lenin okuma-
lariniza sayg1 duyacagiz, bununla
karsimiza ¢ikmaniza “6vgii” dize-
cegiz ancak bunlardan bizi ali ko-
yan Lenin tlizerinden oportiinizmi
iiretmeniz oluyor.

Oportiinizmlerine destek arayigin-
da olan, politik yozluklarina, yok-
luklarina ortak etme, ortak bulma
ugrasinda ki bu anlayislarin dev-
rim ve gorevlerinden kagisin adre-
sinde dogalliginda ortaklagmistir.
O da parlamentarizmdir.

Hal boyle olunca kagit tizerinde
teorik olarak kabul edilip savunu-
lan gergekler (dogrular), pratikle
Ortiistip, onunla biitiinlesmedigi
miiddetge bir sey ifade etmeyecek-
tir, etmiyor da.

Marksist literatlirlin ~ biitiinligii



diyalektik yontemle incelenmeyip
eklektik yontem ve anlayis tercih
edildiginde anti-bilimsel egilimlerine
kolaylikla kanit bulmuslardir. Bu ¢ok
bilinen eski ama olduk¢a kullanish
bir yontemdir. Nihayetinde makale
sahibi yazarimiz da, disinda ki poli-
tik miittefikleri de bu yontem
ve anlayigla hareket ederek
yanlislarini dogrulama cabasi
icerisine girmislerdir.

Yazarimizin makalesinde isa-
ret ettigi carpitma ve safsata-
ciligin boy verdigi yerde tam
da burasi olmaktadir; kavra-
y1§ ve yontem.

Ancak tim bu referanslar,
boykot karsithigini giiclendi-
receklerini  diistindiikleri il-
gili, ilgisiz adeta kolu kanadi
kirilmis basit sonu kirpilarak
yapilan eklektik taramalar ne
yazarimizi, ne de ortaklastik-
lar1 anlayislar1 dogrulamaya
yetmemistir.

Yanilgi, gegmis somut politik §
durumun dogrudan tarihsel -
bir olgu olarak kabul edilip bugiiniin
tarihi ile cakistigina inaniyor olmala-
rindan kaynaklanmaktadir.

Nasil m1? Kisaca drnekleyelim:

1905 ve 1906 tarihleri oldukga 6greti-
cidir. Bu iki tarih, Bolsevik Parti’nin
de icinde yer aldig1 1905 Devrimi ve
sonrasidir. 1905 devrimin yiikseldigi,
1906 ise devrimin yenilgiye ugradigi
dénemdir. Bu iki donemi, kosullari,
tarihsel gercegi yok sayan bilimum
renkte ki aynilara soralim; Lenin yol-
dasin “boykota kars1” yazisini genel
bir boykot tartismast midir yoksa
devrim gibi toplumsal doniistimle-
rin oldugu bir tarihsel doneme ait bir
boykot tartismast midir? Elbette do-
neme ait boykot tartigmasidir. Sagma-
lik tam da bu tarihsel gercegi gizleyen
manipiilatif tasfiyeci cabadir.

Marksizm’e ve Marksist Ogretilere
ilgi ve ihtiyag sadece devrimi iste-
yen, devrimci bir ¢ikis arayanlar igin
vazgecilmez bir silahtir onun lafsini
yapan ya da diizen igine meyleden
tasfiyeci, oportiinistlerin degil.

“Secimler icin bildirge degil, ama
devrimci sosyal-demokrat bildirgeyi
uygulamak icin secimler” (4. Duma
Secimleri Arifesinde, Temmuz 1912)

MLM’ler “doktriner degiller’dir (Le-
nin). Sorunlar tarihsel baglamindan,
anlamindan, kosullarm 6zgiinliigiin-
den koparmadan o giinkii somut po-
litik durumu gbz 6ntinde tutarak ele
alir, o giinkii politik duruma bagiml
olarak toplumsal gelismeleri bir bii-
tiin olarak Oncesi ve sonrasiyla analiz
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ederler. Miicadeleyi ileriye tasiyacak
proletaryanin, sinifin rengini verdigi
gecici uzlasmalara kapilar1 kapamaz-
lar. “Red”di, iktidar perspektifli mii-
cadeleyi dislayan o6ziinde smif isbir-
ligine denk diisen siyasetinin seyrini
giincel durum {iizerinden etkilemenin

arayisinda ki ilkesizliklerin bitiinii-
nedir.

Yazarimiz durmaksizin Lenin yoldas-
la ugrasiyor, Lenin’i karsimiza ¢ika-
riyor. Ulkemizde ki devrimei olgun-
luga ve taktiksel pratiklere bagimh
olan 6zel durumlara dair vurgudan
yoksun, Marksist ustalarca Mark-
sizm’in dogma degil eylem kilavuzu
oldugu, Marksistler’inse iitopyaci
olmamas1 konusunda ki uyarilara al-
dirig etmeyen yaklagimla obezlesmis
bir oportiinizmi karsimiza ¢ikartyor.
“Deve Kabe’ye gitmekle hact olma-
yacag1” gibi bu anlayista Lenin’e bas
vurarak MLM olamayacaktir. “Bu
bicimsel yaklasimdan hareket ettik-
lerinde tutarli olmalar1 i¢in, saniriz
ki, baski ve somiiriiniin yogunlugu
konusunda kimsenin itiraz edeme-
yecegi Carlik yoOnetiminde, iistelik
Duma’daki Bolsevik fraksiyonun
tamami hakkinda tutuklama karar
cikarilmasina ragmen secimlere/par-
lamentoya katilma karar1 alan Bolse-
viklerin/Lenin’in reformist oldugunu
sOylemek zorunda kalacaklardir!”
Bu tespit Ozgiir Gelecek yazarma
ait. Bize sunu anlatiyor: Carlik Rus-
ya’sinin kosullariyla bugilintin Tiirki-
ye’sinin kosullart ayni. Bu durumda
Lenin se¢imlere katildi, dogru yapti
ve biz de dogru yaptik. Yani biz boy-
kot yapmayan anlayislar1 reformist
olarak goriiyorsak, Lenin yoldas1 da
reformist olarak gérmemiz lazimmas.
Ey teori sen nelere kadirsin! Bu tar-
tisma pek manidar bir anigtirma yap-
t1 bizde. Uzun yillar boyunca ¢esitli
oportiinist akimlarin iilkenin sosyo-e-
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konomik yap1 tartigmasinda kargimi-
za Lenin’in “Rusya’da Kapitalizmin
Geligmesi” adl1 eserini ¢ikarip “Yahu
100 y1l 6nceki Rusya kadarda m1 ge-
liskin degil Tiirkiye. Lenin dénemin
geri Rusya’sin1 Kapitalist goriirken
siz hala yari-feodalizmden bahsedi-

yorsunuz. Lenin’i aslinda inkar edi-
yorsunuz” diyerek tartisma ylriitiil-
dii, hala da yiiriitiiliiyor. Simdi Ozgiir
Gelecek yazart Lenin donemindeki
secim tavirlarii aliyor ve ayni idea-
lizmden muzdarip yontemle ve bir o
kadar da geri yaklagimla “siz Lenin’e
reformist demelisiniz” diyor. Oldu!
Baska sayin idealist yazar? Size de
Marksist-Leninist-Maoist diyelim mi
bu parlak yontem ve kiyaslamanizdan
dolay1? Sizin gibi bir diisiince ustasi-
na, teori gurmesine sahip olmadigi-
miz i¢in, hatta saflarimizda tutamadi-
gimiz i¢in yanip yakilsak mi1 acaba?!
Lenin bu mantig1 safsata oldugunu
su gerekgeyle ortaya koyuyor: “Ta-
rihin gegmis bir donemini bugiliniin
yerine koymasindadir” (Ulusal Sorun
ve Ulusal Kurtulus Savaslari) Bize
safsatacilik elestirisi yaparken biraz
aynaya bakma, hatta Lenin’e bakma
zahmetine katlansaydiniz bari.

BiR SECIM VE “soL
KOMUNizM BiR COCUKLUK
HASTALIGI”NIN TAHRIFi

Bunlarin yaninda yazarimiz Lenin’in
“Sol Komiinizm Bir Cocukluk Has-
taligidir” adli  brosiirlinden alint1
yaparak bizim boykot politikamizi
hirpalamaya ¢alisiyor. Yazarimizin
Lenin alintilarinin hepsi tartisma bag-
laminda bosa soylenmis “6li alinti-
lar” 6zelligi tastyor. Clinkii polemigi
Lenin yoldasin ydntemiyle gercek-
lestirmiyor. Ustalar deryasina oltasi-
n1 atiyor, istedigi balig1 yakalayinca
da sevinen bir ¢ocuk gibi bak bu da
var diyor. Bu yaklagimini bir kez de
Lenin’in o {inlii eseri baglaminda ya-

piyor.

Bir defa Lenin’in “Sol Komiinizm
Bir Cocukluk Hastalig1“ adli eseri-
nin hangi tarihsel kosullarda, nasil bir
ideolojik-politik sekillenis i¢inde ve
yine Lenin yoldasin deyimiyle han-
gl “miitevazi” ereklerle yazildigim
anlamak  gerekmek-
tedir. Aslinda yazari-
miz Lenin’i tarihsel
donemi anlatan bilim-
sel kitaplarla, 6rnegin
ideolojik olarak yakin
oldugu ama tarih an-
latimiyla pek yakin-
lik  kuramayacagimiz
Tony Clif’in dort cilt-
lik Lenin biyografisini
okusa belki onun Le-
nin’i kavramasina kat-
kis1 olabilirdi. I¢inden
gegcilen tarihsel kosul-
lar g6z ardi edilerek
Lenin alintilar1 evet
yine Lenin yoldasin
ayni eserde vurguladi-
g1 gibi sadece Lenin’e
yonelik bir “ay1 dost-
lugu” olacaktir. Lenin
Hollandali, Alman, Ingiliz radikalle-
riyle ve bir biitiin Avrupa’da esen sol
rizgarla ilintili olarak Rus devrim
deneyimlerinin  degerlendirilmesini
amaglamaktadir. Zira Bolsevik dev-
rimin yarattig1 riizgar Avrupa Komii-
nist Hareketi’nde ciddi bir sol riizgar
yaratmus, ittifak politikasinda, miica-
dele araglarinin kullaniminda, kitle
cizgisinde bir u¢ ¢izgi ortaya ¢ikar-
mistir. Ve bu c¢izgide Bolsevik dev-
rim ve deneyimleri referans alinarak
hayata gegirilmektedir. Lenin yoldas
bu cizgiyle taktik politikalar ve yo-
nelim ekseninde bir hesaplagmaya,
onlarin yanlislar1 ve sorunlarina dair
bir odaklanma igindedir. Yazarimiz
bu noktada bize Lenin’i okuma tav-
siyesinde bulunacagima once Lenin
yoldasin olusturdugu tiim metinleri
icindeki politik siirecin 6zellikleriyle
kavramaya, metnin ruhunu anlamaya,
Lenin’in diigiince sistematiginin ve
devrimci politika ve taktiklerle na-
sil iligkilendigine bakmasinda fayda
var. Ama sadece bakmakla komiinist
olunmayacagini su giizel 6zdeyisle
ile animsatalim “Bakmakla 6grenil-
seydi, kediler kasap olurdu”

Yazarimiza Lenin’in So!/ Komiinizm
Bir Cocukluk Hastaligi’'nda verdigi
almtinin hemen oncesinde su kismi
neden es gectigini sormakta fayda
var: “Burada boykotun hangi kosul-
larda yararl olacagini formiile etme
cabasinda bulunmam miimkiin de-
gil, ciinkii bu yazinin gorevi daha
miitevazidir: uluslararast komiinist
taktigin bazi acil giincel sorunlariy-
la baglantili olarak Rus deneyimle-




rini degerlendirmek amacindadir”
(Lenin Cilt-10 syf: 119) diye vurgulu-
yor. Ustelik Biiyiik Ekim Devrimi’ni
gerceklestirmis, prestiji ¢ok giiclii ve
sOylediginin pratik karsiligi olan bir
usta olarak bunlar ifade ediyor. Yani
olabildigince miitevazi, gercek¢i ve
somut durumun somut analizine sa-
dik kalan bir yaklagim sergiliyor.
Yani Lenin bir taktik politika olan
boykot ya da secimlere katilim1 degil,
taktik politikanin ruhunu reddeden
anlayislarla hesaplagsmaktadir. Ki ya-
zarin yine alintisindan hemen 6nceki
Lenin vurgusunu da buraya not ede-
lim. “Taktik, her verili devletin (ve
onu cevreleyen devletlerin ve tiim
devletlerin, yani diinyadaki tiim dev-
letlerin) tiim sunif giiclerinin soguk
kanli ve sumsiki nesnel bir degerlen-
dirmesine ve devrimci hareketlerin
deneyimlerinin hesaba katilmasina
dayandirdmak zorundadwr”. (Lenin
Cilt-10 sayf:120) Simdi Ozgiir Gele-
cek yazar1 Avrupa’daki sol komiinist-
lerin devrimciligi sadece parlamenter
oportiinizmi iizerinden tanimlayan
yaklagimlarint (ama dikkat “sadece
parlamento oportiinizmi”) Lenin’in
mahkum etmesi ile, Yeni Demokra-
si’nin boykot tavrini temellendirisi,
ilgili yazmin biittinliiklii yaklagim
arasinda nasil bir baglanti var? izaha
muhta¢. Olmayan seyi varmis gibi
gosterme yetenegi yine devrede. Se-
¢im baglamli bir tartigma ytrtitiiliir-
ken kuskusuz siirecin reformist ve
tasfiyeci karakteri, se¢imlere katilim
gerekeeleri, bu eksende olugmus ¢iz-
gi 0zel bir yer tutacaktir. Fakat sadece
parlamento se¢imleri {lizerinden bir
reformizm tanimi yapilmamaktadir.
Ortaya konulan reformist ve tasfiyeci
egilim ve cizginin Ortiilmesi i¢in ya-
zar, Lenin dayanakli oportiinizm ile
sorunu maniiple etmektedir.

Ozgiir Gelecek yazarina Lenin’in
boykot taktigi gelistirdiginde kaleme
aldig1 yazilara bakmasini da biz salik
verelim. Zira bu yazilara baktiginda
Lenin’in o politik kosullar i¢inde, tak-
tigin ruhuna uygun olarak yazilar ele
aldigimi, gerekgeler siraladigini gore-
cektir. O yazilarda Carlik Rusya’sinin
baskict yontemleri, polisiye baskisi,
gazetelerin  kapatilmasi, tutuklama
furyast ve donemin tiim diger fak-
torleri Lenin’in o coskulu ve tutkulu
politik yaklagimiyla dile gelmektedir.
Ki taktik politikay1 belirleyen yukar-
da siraladigimiz bir dizi faktorle nasil
belirledigini Yeni Demokrasi’nin il-
gili sayilarinda, Partizan aciklamala-
rinda bulmak miimkiindiir. Polemik
konusu yapilan yazida ise meclis ve
secimlere kitlelerin kaderini bagla-
maya doniik 6zel yaklagima dair sert
ve net elestiriler s6z konusudur. An-
cak Lenin’in taktik politikalara dair
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yazilarina, bu taktikler degistiginde
yonteminin degismedigi, smnif pers-
pektifinin, devrim perspektifinin de-
gismeden somut kosullara uyumlu
gorlintirdeki bagkalagimina bakmakta
ve bunlardan ders c¢ikarmakta fayda
vardir. Ama o6zellikle yazarimiz igin
ziyadesiyle fayda vardir. Taktik poli-
tikay1 6znel ve nesnel kosullarin tam
ve siki bir analizine dayandirarak,
devrimci miicadelenin ¢ikarlar1 dog-
rultusunda sekillendirdigini gormek
miimkiinddir.

SAG TASFIYECILIGIN
VANTROLOG SANATINA OLAN
HEVESI

Ki buradan hemen yazarin aslinda
Tiirkiye devriminin yolu ve ¢izgisiy-
le ilgili ciddi sorunlar tasidigini agiga
vuran ve bu polemik yazisinin ruhu-
nu olusturan noktalara deginmekte
fayda var. Yazar boykot meselesine
Lenin’den su alintiy1 yaparak sadece
bir bigime sokuyor, “ozel kosullar al-
tinda uygulanabilir olan ézel bir mii-
cadele aract”. Aslinda bu alintinin
fasist diktatorliik kosullarinda, Halk
Savasi ¢izgisinin belirleyici oldugu,
silahli miicadelenin basindan sonuna
devrimin esas aract oldugu gercekli-
ginde boykot taktigi istisnadir demek
istiyor. Yazar bununla yetinmiyor
parti tarihinde esas olan boykot tav-
rin1 da tiimiiyle mahkum ediyor. “Bu
topraklarda, boykot, on yillardr pasif
bir tarzda, ¢esitli nedenlerle secimle-
re katilmayanlarin icinde kaybolan
ve “ret”’¢iligi pratikte goriinmeyen ve
fakat kullanicilarinin bu tiim gercek-
lere ragmen miicadelenin biitiintin-
deki zayifliklarim ortme rolii géren
bir yontem haline gelmistir” OQzgiir
Gelecek yazar1 bu analiziyle bir tarih
coziimlemesi mi yapiyor, bunu hangi
yetkiyle yapip dillendiriyor? Bilin-
mez. Ancak bunun somut bir analize
ve yakindan bir incelemeye dayan-
madig1 sadece kaba bir inkarcilik ol-
dugu agiktir. Boykot tavriyla “red”¢i-
ligin goriinmedigi vurgusu, redgiligin
toplumsal miicadele i¢inde, silahlarin
elestirel giiciiyle var oldugu olgusunu
ise athiyor korkung bir tarih bozgun-
cu bakis agisiyla. Sistem karsithiginin
secimlere katilimla goriiniir oldugu,
devrimin orgiitlenmesine hizmet eder
bir yaklagimla ele alindig1 Tiirkiye
tarithinde olusmus bir deneyim var
midir? Yazar bunlar1 bir incelemeye
tabi tutup, ortaya ¢ikan sonuglari in-
celemis midir? Zira tespit biiytik, id-
dia biiyiik. Ustelik onlarca hareketin
onlarca yildir bu mecray1 kullanan
bir deneyime sahip olmas1 gercekligi
de unutulmamalidir. Bize TIP 6rnegi
ve Kiirt Ulusal Hareketi’nin meclisi
kullanmast ile gelinebilir. Ciinkii par-
lamentoyu kullanma da, yazarin deyi-
miyle “red”¢iligin en goriiniir oldugu
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deneyimler bunlardir. Birincisi ile so-
runu irdeleme ve 6rnekleme durumu
belki korkulu riiyalar gormemek igin
basvurulmayabilir. Ancak ikincisi ile
gelebilir. Ama onunda red¢iligi mec-
lisle mi yoksa baska miicadele arag-
lartyla m1 goriiniir oldu? Gergekten
tartismasi gerekmektedir. Ama bu an-
lay1s Kiirt Ulusal Hareketi’nin “mec-
lis araciligiyla” miicadelesini goriiniir
kildigin1 séyleme piskinligine ya da
nirvana noktasina ulasabilir.

Zira ne gam! Lenin’in taktik politi-
ka meselesine dair genel yaklasimini
degil, Rusya’nin toplumsal, siyasal
kosullarma uygun belirlenen devrim
stratejisine baglanmis bir taktik yak-
lagimini karsimiza bir sablon olarak
koyuyor. Bu anlayis artik Ibrahim
Kaypakkaya’nin 11 ilkede ortaya
koydugu yonelimin gegersiz oldugu-
nun, ortiilii ve tirkekge dillendirilmesi
anlamma gelmektedir. Ozgiir Gele-
cek yazan gili¢ biriktirmeye dayali
devrimci miicadelenin taktiklerini
iretmemiz gerekir diyemiyor, Le-
nin’in arkasina sigmarak meclise ka-
tilim ve boykot tavrina dair yaklagim-
la bunu dillendirmeyi tercih ediyor.
Daha agik tartigmasinda fayda vardir.
Sag tasfiyeci, parti kackini bu grubun
bir tarz1 da korkakga, iirkek bir sekil-
de karnindan konugmasidir. Dogma-
tizmle neyi kast ettigini ifade etmez
ama parti ¢izgisinin temel ilkelerini
ve programatik goriislerini agindira-
cak her sdylemi savunur. Bunu bir de
Kaypakkayacilik adina savunur.

Yazarimiz bize Rusya kosullarini
anlatirken, Lenin’i anlatirken bir us-
tay1 anlatmiyor. Onun yontemini, te-
orisinin devrimci ruhunu, ufuk acan
bilimsel 6ziinii anlatmiyor. O iilkede
olugsmus devrim stratejisinin, kullani-
lan araglarin, taktik politikanin sab-
lonlarina uymak gerektigini anlatiyor.
Ulkemizin sosyo-ekonomik yapisini,
siyasal gercekligini, hangi devrim
stratejisi ile hareket edildigini unuta-
rak bir yol haritasi ¢iziyor. Uzun Sii-
reli Halk Savasi gergekligini, fagizm
olgusunu, emperyalizm ve proleter
devrimler caginin karakteristigini,
Kaypakkaya yoldasin programatik
gortislerini ve 11 ilkesini unutarak
meclisi, “red”¢iligi, devrimci taktik
politikay1 uygulamanin yollarint gos-
teriyor. Ama bunu se¢im baglaminda
Lenin yoldasa yaslanarak yapiyor ve
bize bunu yutturmaya caligiyor.

Yazarimiz ayrica “bas diisman” gibi
enteresan tespitlerde yapiyor. Yillar-
dir uygulanan boykot tavrini mah-
kum etmekle yetinmiyor bir de “bas
diisman” tespiti yapiyor. Dogrusu bu
ciiret ve ukalalik, bir makalede boyle-
si ciddi sorunlara dair tespitler sapka
cikarilacak tiirden. Zira diine kadar

ortak hareket ettigimiz bu anlayisla,
ortak tarihimizde ne “bas dlisman”
tespiti yapiliyordu ne de boykot tavir-
lar1 bu sekilde mahkum ediliyordu. 2
yilda ne degisti, hangi degerlendir-
meler yapildi? Bilmiyoruz. Ama bu
sag tasfiyeci anlayisin anarko-liberal
karakteri isteyenin istedigi gibi ko-
nusma, resmi olmayan anlayiglari ra-
hatlikla dillendirme, yayinlarda pro-
paganda edilme serbestligi de taniyor.
Ilgili yaz1 ve yazarda da bu 6nemli
meselelerde bu rahatlig1 goriiyoruz.

Burada anlagilir olmasi igin altin1 ye-
niden ¢izelim. Biz parlamentoyu ve
secimleri bir taktik politika olarak
goriliyoruz. Katilim da boykot da bu
taktiklerden birisidir sadece. Ancak
bu taktik politikay1 devrim stratejimi-
ze hizmet edecek bicimde ele almay1
yerinde ve dogru goriiyoruz. Boykot
silahi1 da tarihimizde goriilecegi
gibi bir istisna Ozel arag olarak de-
gerlendirmiyoruz. Ancak katilimi da
bir istisna gdrmedigimizi, bu kaliba
sigdiramayacagimizi, diinyadaki ge-
lismeler tilkedeki durum ve giic ilis-
kileri baglaminda siklikla kullanmak
zorunda kalabilecegimiz, buna zorun-
lu olacagimiz bu sekilde islevlenecek
bir arag olabilecegi gercekligi ile ba-
kiyoruz. Ancak fasizm kosullari, ve
devrimimizin Halk Savasi ile gercek-
lesecegi gergekligi bize bu olanakla-
rin daha az sunulacagi kosullar getir-
mektedir. Mesele esasta budur.

Son s6z olarak;

Lenin yoldas “Uzlasma vardir, uz-
lasmacik vardw. Her uzlagsmanin
ya da uzglasma cesidinin durumunu
ve somut kosullarini tahlil etmesini
bilmelidir” diyor. Rengini kaybetmis
ilkelerin ayaklarina bag oldugunu
sOyleyen sag tasfiyeciligin kitlelerin
karsisina devrimin programiyla, ona
hizmet edecek devrimci taktiklerle
cikmasini beklemek Isa’nin tanrinin
oglu olduguna inanmakla es anlam-
lidir.

Jean-Luc Godard’un dedigi gibi: “Bir
seyi nereden aldiginiz degil onu nere-
ye gotiirdiigiiniiz 6nemlidir” Hangi
alintty1l, kimden nereden yaparsaniz
yapin, hangi ustanin referansina bas-
vurursaniz basvurun, devrimci bir
perspektif ile hareket etmediginiz
miiddetce bunlarin size ve saflarina
sigindiginiz smiflarin temsilcilerine
higbir katkis1 olmayacaktir. Yaptigi-
niz ustalarin altin1 bosaltma girisimi
olacaktir. Bu yaklasimimiz ise olsa
olsa bir siire daha giinii kurtardiginizi
sanarak kendinizle birlikte sagmalik-
lariniza safsatalariniza inanan {ig-bes
kisiyi yaniltarak avutmak olacaktir.
Ama devrimci ¢izgi, komiinist giizer-
gah bu hatt1 ideolojik miicadele ile alt
etmeyi bilecektir.
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Haydutlar Meclisi NATO’da

ATO (North Athlandic Tratg
‘ \ ‘ Organization) emperya-
list-kapitalist devletlerin
kendilerini ve g¢ikarlarii korumak
amaciyla kurduklar1 askeri orgiitlen-
medir. ABD, Kanada, Ingiltere, izlan-
da, Hollanda, Belgika, italya, Dani-
marka, Portekiz ve Norve¢ 1949°da
bir araya gelerek Tiirkgesi Kuzey At-
lantik Anlagmasi olan NATO’yu kur-
dular. Ikinci Paylasim Savasi oncesi
ve sonrast; egemen sistemdeki krizin
bir sonucu olarak, dalga halinde yay-
ginlagan devrimci miicadeleler, isci
siifi ve emekgilerin bir dizi iilkede
iktidar1 ele ge¢irmesi, SSCB’nin yani
sira sosyalist devletlerin ¢ogalma-
st emperyalist-kapitalist devletlerin
korkulu riiyas1 olmugtur. NATO bu
korkunun askeri ifadesi olmustur.
Tiirkiye NATO’ya 1952 yilinda, Yu-
nanistan ise 1954 yilinda katild.

“Haydutlar Meclisi” diyebilecegimiz
bu askeri pakt; o donemde asil ola-
rak sosyalist devletlere karsi kurul-
du. 14 Mayis 1955’te de Sovyetler
Birligi’nin onderliginde Arnavutluk,
Bulgaristan, Cekoslovakya, Demok-
ratik Almanya (Dogu Almanya), Ma-
caristan, Polonya ve Romanya bu gi-
rigsime kars1 Varsova Askeri Pakti’ni
kurarlar. Sovyetler Birligi’nin kagit
iizerinde de dagilip Rusya’ya evrilme
agsamasinda, 1 Temmuz 1991°de Var-
sova Pakti1 da dagilir.

Gegtigimiz  glinlerde  Briiksel’de
NATO haydutlar meclisinin toplan-
tis1 oncesinde ve toplanti oturumla-
rinda Trump’in sovlarina taniklik et-
tik. ABD Baskani Donald Trump’in
toplantt Oncesi agiklamalar1 dikkat
cekiciydi. Gazetecilere yaptigi acik-
lamada “Almanya Rusya’nin esiri
olmus” diyen Trump, NATO Genel
Sekreteri Jens Stoltenberg ile yaptigi
ikili gériisme sirasinda ise “ABD’nin
Almanya’yr korudugunu, Alman-
ya‘nin milyarlarca dolarlik dogalgaz
anlagsmasi yaptigi Rusya’nin tutsagi
oldugunu” belirtmesi Almanya’y1
NATO’da baskilamaya donik soz-
lerdi. Haydutlar meclisinde amaci-
na varmak i¢cin Trump sovlar yapti,
tehditler savurdu. Kongrenin onayi
olmadan NATO’dan ABD’yi ¢ika-
rabilecegini ileri siirdii . Bu sov ve
tehditleriyle haydut Trump’in NATO
iiyelerinden ‘haracini’ aldigi sdyle-
nebilir. Zirve sonrasi Trump twitter
hesabindan su agiklamada bulundu.
“NATO ile harika bir toplant1 yaptim.
Sadece benim sayemde, ek olarak 33

Trump’in Harac Sovu

milyar ddediler, gelecekte yiliz mil-
yarlarca dolar oOdeyecekler. NATO
daha once giligsiizdii, simdi yeniden
giiclii (Rusya icin kotii). Medya sa-

dece diger liderlere kaba oldugumu
sOyliiyor, paradan hi¢ bahsetmiyor”
Trump, sonucundan memnun oldugu
“kiilfet paylagim1” tartigmasini basa-
riyla sonuglandirdigini, parayi (hara-
c1) aldigini 6zellikle vurguluyor.

ABD, 11 Eyliil ikiz kulelere saldir1
sonras1 askeri harcamalarimi artirir-
ken Kanada ve Avrupali miittefiklerin
azaltmaya gitmesi tartisma konusuy-
du. ABD’de bas gosteren ve diinya-
ya yayilan 2008 ekonomik finans
krizi, emperyalistler tarafindan kont-
rol edilebilir diizeye ¢ekilememistir.
Emperyalistlerin bu krizi derinles-
mekte, emek¢i ve ezilen toplumsal
kesimlerin yani sira faturayi birbir-
lerine kesme ¢abalar1 da artmaktadir.
Alman emperyalistleri ABD’ye gore
bu krizden daha az zarar gorenler,
etkilenenler arasindadir. ABD’li em-
peryalistler, gelisen ve gorece farkli
politikalara yonelen Alman emper-
yalistlerini dizginlemeyi istemekte-
dirler. Zira Almanya, Avrupa’nin da
basini ¢ekmektedir. Trump’in Alman-
ya’ya yonelik s6zlerinin altinda yatan
da bu gercektir. NATO’ nun, 6zellikle
Rus sosyal emperyalizminin basini
cektigi “‘sosyalist” maskeli blogun
havlu atmasi ile birlikte varolus ze-
mininde ve kimlik taniminda yasa-
dig1 goriiniir kriz, esas olarak NATO
icindeki diger emperyalist giiclerin
ABD’ye ve onun jandarmaligina du-
yulan ihtiyacinin azalmasindan ileri
gelmektedir. Bu durum bugilin daha
fazla goriiniir olmustur. Ozellikle Al-
man ve Fransiz emperyalizminin bir
Onceki siirece gore daha bagimsiz

hareket etme egiliminin giiclenme-
si, ABD ile olan geligkilerinin art-
mast NATO iginde de krizin zemini
olmaktadir. ABD’nin Avrupa ile ti-

cari savag baglatacak girisimlerinin
NATO i¢inde yansimasini bulmamasi
esyanin tabiatina aykiridir. Trump’un
NATO’nun hamalligin1 ve ana eko-
nomik giiciinii olusturduklarina dair
cikiglar1 bu blok igindeki emperyalist
rekabetin yansimasidir. Bu ayni za-
manda NATO ile olusmus giiglii iliski
ve baglarin da ne diizeyde asindigimin
ve aginmaya devam edeceginin ha-
bercisidir. Ancak bu blogun bir anda
¢ozlilmesini, dagilmasini ve roliinii
kaybetmesini beklemek bu giiciin ta-
rihsel-politik-ekonomik iligkilerinin
hala ne kadar gii¢lii oldugunu, Rus-
Cin bloklagmasi ile olusan yeni gii¢
dengelerinde hala birbirlerine ihti-
yaclart oldugunu gérmemek anlami-
na gelir.

Gliniimiizde  emperyalist-kapitalist
devletler savas ve askeri harcamala-
rin1 6nemli Olglide artirmistir. Eko-
nomik ve siyasi kriz derinlestik¢e bu
alana yogunlagma artmakta, diinya-
nin dort bir yaninda savag tamtamlari
calmakta, diinya dolu dizgin yeni bir
yikima, her alanda bliyliyen ¢atisma-
larin olgunlastig1 bir siirece dogru
ilerlemektedir. Egemenler her iilke-
de oOzgiirlikkleri kisitlayarak baskici
bir sistemle igeriyi dizayn etmekte,
bolgesel kismi catismalarla yetin-
meyip daha biiyiik savaglara hazirlik
evresindeler. Kokusan, ¢iiriiyen em-
peryalist-kapitalist sistemlerinin i¢
celiskileri onlar1 girdabina almis du-
rumdadir.

Sorun kisilerin Trump gibi liderlerin
iyi niyetli ya da kotii niyetli olma-
st degildir. Sorun sistem sorunudur.

Emperyalist-kapitalist sistem kendini
yenileyememektedir. Bu da i¢ celis-
kileri derinlestirmekte, birbirleriyle
olan sorunlari da bir {ist asamaya ta-
simakta, catigma ve gerginlikleri tir-
mandirmaktadir. Diinya jandarmasi,
diinya haydutlar meclisi NATO nun
giiclendirilme istemi bunun da iiri-
niidiir. Emperyalist-kapitalist sistem
gemi aztya almis bir bigimde savasa
hazirhik yapmaktadir.

Siirece bizim cephemizden baktigi-
mizda; gelisen siirece aktif bir sekil-
de midahil olmanin, devrimlerin ve
devrim miicadelelerinin izini siirme-
miz gerektigi aciktir. ‘Haksiz savas’
tamtamlariin sesini kismak, doga-
bilecek emperyalist savaslarin oniinii
kesmek, bu ¢eliskilerden devrimci
savasimi yiikseltmek ve bu yonde kit-
leleri orgiitlemek icin seferber etmek
zorundayiz. Sosyal yikimin ve degi-
sik bicimleriyle savasin ¢cok da uzak
olmadigmi kitlelere tasimali, onlari
ve kendimizi bu gercege gore hazir-
lamaliy1z.

Ulkemizde ve diinyada &niimiizde-
ki siire¢ sancili ve getin gececektir.
Diinyamiz yikima ve degisime agik
hale geliyor; emperyalizmin ekono-
mik-politik buhranlar1 siiregen ve
bag edilmez bir duruma evriliyor.
Cikacak olas1 savaslarda ve bugiin-
den yogunlasan siyasi gericilik ko-
sullarinda gelistirilen sovenizme ve
sosyal sovenizme karsi sinif miica-
delesini yiikseltmeli, kitleleri egitme-
liyiz. Emperyalistlerin, bagl gerici
iktidarlarin kisacasi hakim siniflarin
silahlanmaya yogunlasmasinin karsi-
sinda komiinistler politik propaganda
ve ajitasyonla yetinemezler. Politik
propaganda ve ajitasyonun silahli
miicadeleyi yiikseltecek ve Kkitleleri
savagin Oznesi kilacak bir bigcimde
ylriitiilmesi gerekmektedir. Ne iilke-
miz halkinin ne de diinya halklarinin
bogazlanmasina géz yumamayiz. Ul-
kemizde var olan giiglerimizi gelis-
tirip yetkinlestirmek, halk savagina
ylklenmek ve Kkitleleri silahlandir-
mak diinyada gelisen savas egilimine
kargt temel yoOnelimimiz olmalidir.
Perspektifimiz yasanabilecek haksiz
savaglar1 KP oOnderliginde hakli i¢
savasa ¢evirmek ve proletarya iktida-
rin1 kurmak tizerinedir. Ancak bdyle
bir perspektif diinya ve insanligin
emperyalist-kapitalist haydutlardan
kurtulmasina yol agabilecektir.
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Urdiin’de “Yol Ayrimt”

rdiin 2011°’de Ortadogu ve

Kuzey Afrika’yr saran halk

ayaklanmalarindan ¢ok faz-
la etkilenmeyen iilkelerden birisi
oldu. Ancak bugiin Urdiin Krali Ab-
dullah’1n ifadesiyle “yol ayrimi”nda.
Hani el Mutki baskanliginda hiikiime-
tin IMF regetelerinin bir da-
yatmasi olan “Gelir Vergisi”
yasasini ¢ikarmak istemesi,
temel ihtiyagc maddelerine,
elektrige, suya yapilan zam-
lar... Urdiin devletinin i¢inde
bulundugu ekonomik krizin
faturasin zaten yoksulluk ve
aclikla bogusan halka odet-
mek istemesi lizerine, otuz
ii¢ sendikanin ortak eylem
karartyla kivilcim cakilmig
oldu. Yayilan protesto gdste-
rileri Urdiin’de son yillarda
yapilan en kitlesel eylemlere
doniistii.

Gosteriler, hiikiimetin 141
milyon dolar gelir elde et-
meyi hedefledigi “Gelir Ver-
gisi” yasasinin geri ¢ekilme-
sine yol a¢tig1 gibi Bagbakan
Hani el Mutki’nin de istifasini getir-
di. Kral Abdullah’in IMF kiskacinda
olan iilkeye yeni Bagbakan olarak,
eski bir Diinya Bankas1 ekonomi uz-
mani ve Mutki hiikiimetinde Egitim
Bakanlig1 yapan Omer el Rezzaz’i
se¢mesi kendi i¢cinde ironi tastyordu.
Kral Abdullah’in “iilke yol ayrimin-
da ya bu krizden ¢ikilarak halka daha
iyi bir yasam saglayacagiz ya da bi-
linmeze dogru gidecegiz” sozleri ve
Rezzaz’1 yeni hiikiimeti kurmak igin
gorevlendirmesi, icinde
bulundugu cikmazi ve Urdiin halki
icin “daha iyi bir yasam”dan ne anla-
diklarini gérmemizi sagliyor.

Urdiin’in

Bugiin resmi rakamlara gore issizligin
%18,5 oldugu, yoksulluk smir1 altin-
da yasayanlarin %20’yi buldugu, GS-
MH’simi ikiye katlayan ancak 40 mil-
yar dolar dis borcu olan Urdiin i¢in bu
tablo yeni bir yerde mi duruyor? Ya
da neo-liberal politikalarin kullanim
stiresini doldurup iflasa stiriiklendigi
kosullarda ekonomik ve siyasi olarak
disa bagimli bir iilke olan Urdiin igin
var olan durum sasirtict mi1? Bu so-
rulara cevabr ve Urdiin’iin bugiinkii
tablosunu yakin tarihine bakarak ko-
layca yanitlayabiliriz.

Hatirlatmakta fayda var; Urdiin 1.
Emperyalist Paylasim Savasi sonra-
st emperyalizmin devreye koydugu
bol-pargala-yonet politikasinin  bir
pargasi olarak 1920’de San Remo
Baris Konferansi’nda Filistin top-
raklarinin boliinmesiyle bir emirlik

olarak kuruldu. Kurulusundan bu
yana emperyalizmin hizmetinde bas-
ta Filistin halki olmak iizere elinde
on binlerce insanmin kani olan, katli-
amlara imza atan gerici bir devlettir.
Urdiin, 1960’lara kadar Ingiltere’nin
ardindan da ABD emperyalizminin
etkisi ve yonlendirmesi al-

ve siyasi olarak emperyalizme g¢ok
daha fazla bagiml kilmistir. Urdiin
yer alt1 ve yer istii zenginlikleri ba-
kimindan bdlgenin en yoksul {ilkele-
rinden birisidir. Arap Yarimadasi’nin
Akdeniz’e ¢ikis noktasinda yer aliyor
olmasi, birgok bolge devletine kom-

su olmastyla beraber karayolu tica-
retinin merkezinde olmasi Urdiin’iin
pek fazla olmayan avantajlarindandir.
Imalat sanayiden tarim ve hayvanci-
liga kadar iilke ekonomisine katkisi
olabilecek her alanda koétii durumda
olan Urdiin, bagimsizlik ilan1 sonrasi

ekonomik gelirinin %70 ini

tinda bulundu. 2. Em- Filistin-Urdiin  ara-
peryalist Paylasim Urdiin sindaki  glimriik
Savast  sonrast 1. Emperyalist tarifesinden,
bolge halkinin Paylagim Savas1 %30’unu  da
somiirgeci sonras1 emperyalizmin dis yardimlar-
devletlere devreye koydugu bél-parcala- dan Saghy’or'
karst dvelrdlgl yonet politikasinin bir parcasi dul . 19.48, de
mucadelenin olarak 1920'de San Remo F_l tstin in
bir  sonucu . e bir kez daha
Baris Konferansi'nda Filistin o )
olarak artik aey o . boliiniip ~ Si-
e topraklarinin béliinmesiyle RS
stirdiiriilemez . . yonist Israil’in
. bir emirlik olarak
olan  sOmiirge kurulmasiyla
. . . kuruldu.
sisteminin  yerini ortaya c¢ikan ge-
yari-somiirge mode- lismeler sonras1 Bati
le birakmasiyla 1946°da Seria’nin  denetiminin
Urdiin’iin  “siyasi bagimzislik” Urdiin’e verilmesi ve Filistin’i

kazandirilarak emirlikten bir devlete
doniistiirildi.

Urdiin’iin “bagimsiz” bir devlet ola-
rak tanimlanmasindan sonra da kendi
ayaklar lizerinde duracak bir kayna-
ga sahip olmamasi, onu ekonomik

terk eden zengin miiltecilerin ingaat
alaminda yaptigi yatinmlar Urdiin’e
az da olsa ekonomik bir gelir kaynagi
yaratti.

Urdiin’{in ekonomisini ayakta tutma-
nin 6nemli bir pargasi olan dis yar-

dim, Urdiin’iin ABD hegemonyasina
girmesinden sonra da artarak devam
etti. 1960’lara dogru kesilen Ingiliz
yardimlarmin ardindan Urdiin’e mali
yardim konusunda ABD’nin devreye
girmesi ayni zamanda bolgenin yeni
emperyalist hakiminin de ifadesiydi.
“1959-66 doneminde yillik or-
talama 75 milyon dolar olan dus
yardimlar 1967 savasuin iilke
ekonomisinde yarattigr diisiis
nedeniyle 150 milyon dolara
viikseltildi... 1974-78 dénemi
369 milyon dolara... 1979-82
doneminde 1.1 milyar dolara

vy Viikseldi” (Partizan say1 87,

| s. 148) Ulke disindaki Urdiin-
lilerin gonderdikleri doviz ise
1976’da 454.7 milyon dolardan
1982°de 1 milyar dolara ulas-
misti.

Gelinen noktada Korfez isbirligi
Konseyi'nin Urdiin’e para des-
tegini kesmesi iizerine Urdiin
2016 yilinda 723 milyon dolar-
lik bir anlasma imzalamis biitiin
gerici iktidarlar gibi bu borglarin
faturasin1 da halka ¢ikarma yo-
luna gitmistir. Gorlinen o ki “dis yar-
dim”larla ayakta tutulmaya calisilan
Urdiin birgok yar1 sdmiirge iilke gibi
artik var olan durumu tagiyamaz hale
gelmis durumdadir. Urdiin iktidarinin
yapilan gosteriler karsisindaki tutumu
ve mali destegi kesen Korfez Isbirligi
Konseyi devletlerinin gosteriler son-
ras1 toplanip Urdiin’e yeniden mali
destek karar1 almasi Ortadogu’da
aciga cikacak bir kirilmanin kendi-
leri acisindan yaratacagt olumsuz
sonuglarin farkinda olduklarmi gos-
termektedir. Yine ABD’nin de Urdiin
ile olan iligkilenisini diistindigiimiiz-
de “gerekli” goriildigli kosullarda
(basta Israil’in giivenligi acisindan)
benzeri bir yaklasima girecegi siiphe
gotirmezdir. Emperyalist-kapitalist
sistemin krizini ve yari-somiirgelere
etkilerini diisiindiigiimiizde Urdiin’de
yasananlarin miinferit kalmayacagini
hatta bolgede yeni bir halk ayaklan-
malar1 dalgasinin 6n sesleri olacagini
degerlendirmek abarti olmayacaktir.
Urdiin’iin “yol ayrimi1” ¢iiriiyen ka-
pitalizmin insanlhigin felaketi oldugu-
nun bir kez daha altinin ¢izilmesidir.
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DUNYA

Giiney Afrika’dan Israil’e Bir Miras:

Apartheid Rejimi

°

srail meclisi gectigimiz giinler-
Ide, “Yahudi ulus devlet yasasi”

olarak bilinen yasa tasarisini 55
ret oyuna karsilik 62 evet oyuyla, Fi-
listinli vekillerin tiim protestolarina
ragmen onayladi. Bu
yasayla birlikte Isra-
il’in %20’sini olustu-
ran, 1 buguk milyona
yakin Filistinli, “ikin-
ci smif’ vatandas
konumuna disiiriilii-
yor, Yahudi olmayan
tim inan¢ gruplari,
uluslar yok sayiliyor.
Filistin topraklarmin
1947 yilinda BM ka-
rartyla ikiye boliin-
mesinin ~ ardindan, |
isgalci Israil Filistin
topraklarmin %85’ini
isgal etmis durumda.
1947°den bu yana
yasanan fiili iggal sal-
dirtlari, bugilin farkli
bir noktaya evirilmis,
Yahudiler disinda ka-
lan tiim inang¢ grupla-
r1 ve uluslar yok sa-
yilmustir.

1948’de Filistinlilerin topraklarinin
isgal edilmesiyle baslayan siirecte,
Filistinliler topraklarindan go¢ etme-
di, bir kismu Israil vatandasi oldular.
On yillar boyunca katliamlara, ayrim-
ciliga, irkgiliga maruz kaldilar. isgalci
Israil devleti ile Filistinlilerin arasin-
daki ugurum giin gectikce keskinlesti
ve bugiin “Yahudi ulus yasas1”yla bir-
likte, Filistinliler iki segenege zorla-
niyor; ya daha fazla ezileceksiniz, ya
da gb¢ edeceksiniz!

“Yahudi ulus yasasi”nin baslica
maddeleri arasinda: “Ulkede ken-
di kaderini tayin etme hakki sadece
Yahudilere aittir, Israil bir Yahudi
devletidir, Israil diinyadaki tiim Ya-
hudilerin tarihi anavatanidir, hukukta
bir bosluk oldugunda Yahudi seriati
referans alinacaktir, diinyadaki tiim
Yahudilerin Israil’e dénme hakki
vardir, Yahudilerin dini gilinleri resmi
tatil sayilacaktir ve Israil’in basken-
ti Kudiis’tlir” yer aliyor. Bu yasayla
birlikte net bir sekilde Israil devleti
kendisini tiim Yahudilerin temsilci-
si ilan etmis, tiim Yahudileri Israil’e
davet ederek, Filistin topraklarini
daha fazla isgal etmeye c¢agirmustir.
Bu yasayla birlikte Arapga resmi dil
olmaktan cikarilmig, Ibranice resmi

dil ilan edilmistir. Arap¢a miifredat
azaltilmig, egitim-6gretime ve resmi
kurumlara Ibranice zorunlulugu ge-
tirilmistir. Israil de biitiin somiirgeci
ve isgalci devletler gibi, bir ulusun

diline ve kiiltiiriine yonelik saldiri-
lara 6nem vermistir. Ve boylece bu
yasayla Israil devleti kurulusundan
bu yana, Filistin topraklarinin sade-
ce ve sadece Yahudilere ait oldugunu
arzuladigi yazili bir metne kavusmus
oldu.

TESViK EDiCi SESSIZLiK

Israil devletinin Fi-

listinlilere yonelik
saldir;, asimi-
lasyon,  gbg

fsrail'in bu

azinlik beyazlarin siyahilere uygula-
dig1 1irket, asimilasyon ve gog ettirme
politikalar1 bugiin Israil devleti tara-
findan gerceklestiriliyor. Israil yillar-
dir Bat1 Seria’da, Gazze’de yasayan

Filistinlilere zaten apartheid rejimini
uyguluyor, bu bolgelerde yasayan
Filistinlilerin evlerini yikarak, katle-
derek baska bolgelere go¢ etmelerini
zorluyordu. Bu yasa Israil’in, kendi
vatandasi olan yliz binlerce Filistin-
liye de apartheid rejimini uygulama-
st anlamina geliyor. Israil artik
hukuki olarak kendi va-
tandas1 olan Filis-

tinlileri de siyasal

ve kamusal ala-

nmin disinda

ettirme poli- katliam, go¢ ettirme ve birakarak,
tikalar1 tam artik kiiltiirel, siyasi, sosyal ayrm  go-
E_n I amg}’l] a olarak “tanimama” politikalari, z?tmek.smn
i aparte” yeterli kamuoyu ve kars: tum - inang
id rejimini . . gruplart  ve
koyus olusturulamadig siirece

animsati- bovut] k 1 k uluslar red-
yor. 1. Pay- oyutlanacak ve azginlasara detmistir.

lasim  Sava-

si’nin ardindan

Giliney Afrika’da

azinlikta olan be-

yazlar iktidara gelerek
hakimiyetlerini genisletti ve si-
yahlara yonelik irk¢i, fagist yasalara
imza atti. Bu hakimiyet giin gectikge
genigledi ve 3.5 milyon siyahi Gii-
ney Afrika vatandasi topraklarindan
gog ettirildi. Diin Giliney Afrika’da

stirecektir.

Almman bu ka-

rarda basta ABD

olmak tizere em-

peryalist gliglerin des-

teginin oldugunu ifade ede-

biliriz. ABD’nin Kudiis’ii Israil’in
baskenti olarak tanimasi ve biiylikel-
ciligini Kudiis’e tasima karari, Israil
rejimine olan destegin acik gosterge-
siydi. Emperyalist devletlerin kuklas1

olan Arap devletleri de isgalci Isra-
il’in bu saldirilarii “kimamak”la ye-
tiniyor. Tiirkiye’de dahil olmak tizere
bolgedeki gerici kukla devletler, ka-
rakterleri geregi, Israil’e “yaptirim,

iligkileri kesme” karari
- yerine “kinama’y1 tercih
\ ediyorlar. Israil’de diin-
ya kamuoyunda yasanan
bu sessizligi ve arkasina
aldig1 emperyalist giic-
lerin destegiyle Filistin
halkini topyekiin imha-
ya girigmistir.

SALDIRILARA KARSI
DIRENiS SURUYOR,
\ SURECEK
ABD’nin Biiytikel¢iligi-
ni Kudiis’e tasima kara-
rin1 protesto ve “toprak
glini’'nde Gazze sini-
rinda baslayan protesto
gosterilerinde  onlarca
~ Filistinli isgalci Israil
ordusu tarafindan katle-
dilmisti. Israil’in prova-
kasyonlartyla Gazze se-
ridine yonelik saldirilar
stiriiyor. Gazze seridin-
de Filistinlilere ait evleri
yikan Israil, gectigimiz giinlerde Gaz-
ze sinirindaki Hamas’a ait gozetleme
kulelerini ugak ve tanklarla bombala-
d. Israil askerlerine yonelik saldirida
1 subaymin oldiiriildiigii iddiasiyla,
Hamas noktalarina diizenledigi sal-
dirillarda 3’1 Kassam Tugay1 asker-
lerinden olmak tizere 4 Filistinli ha-
yatin1 kaybetti. Yasanan bu karsilikli
saldirilardan sonra, Israil “firsat” de-
gerlendirip Gazze siniria yiginak
yaparken, Misir’in arabuluculugunda
Hamas ile ateskes ilan edildi. Israil’in
bu ateskese uyacagi her zamanki gibi
muamma olarak kalacaktir.

Israil’in bu katliam, gdg ettirme ve ar-
tik kiiltiirel, siyasi, sosyal olarak “ta-
mmama” politikalari, yeterli kamuo-
yu ve karsi koyus olusturulamadigi
siirece boyutlanacak ve azginlagarak
stirecektir. Ezilen uluslarin ve isgile-
rin-emekgilerin kurtulusu onlara 6n-
derlik edecek anlayislarla dogrudan
iliskilidir. Ezilen uluslarin ve isgile-
rin-emekgilerin kaderi emperyalist-
lerin degil, kendi ellerindedir, bu
bilingle Filistinlilerin “Denizden Ne-
hire Ozgiir Filistin” hedefine ulagtira-
cak olan, igbirlik¢i kukla yonetimler
degil, Filistin halkinin ta kendisidir.
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And Olsun Ki Duslerinizi Gercek Kilacagiz!

SURUC'UN KATILI
PATRON-AGA DEVLETI!

20.07.2015

Karanfil kokulu gbgsﬁndc yarayla
Uzanir 63’|cr Temmuz sucagnda
Elinde bahar, diisiinde cocuklar
Cemreler misali dusti t:oPraga

fhk bir rlizgar ulagir claglara

Bulusur diislerimiz kavga
sicag)

Diiglerin sézﬁylc intikam ancl:gla
Kobana yolunda distii toPraga

Tarih 20 Temmuz 2015, yer Amara
Kiiltiir Merkezi, Surug. Tiirkiye’nin
dort bir yanindan gengler ISID bar-
barliginin yarattig1 yikima kars1 Kiirt
ulusuyla dayanisma icin Kobane’ye
gecmeyi ve orada ¢ocuklarla bir ara-
ya gelmeyi hedefliyor. SGDEF’liler
“Beraber Savunduk, Beraber Insa
Edecegiz” siariyla aylardir yiiriittiik-
leri kampanyaya dair basin agiklama-
s1 yapmak iizere pankartin arkasina
geciyor. Basin agiklamasi okunurken
“Arin’den Sibel’e Yiirliyoruz Zafere”
slogani haykiriliyor. Ikinci kez slogan
ayni1 slogan atiliyor ve kulaklart sagir

eden bir patlama gerceklesiyor...

33 diis yolcusu, 33 kizil karanfil bu
patlamada yildizlasti. 100’lerce kisi
yaralandi. Koggiri, Dersim, Agr1, 4-5
Eyliil, Kanli Pazar, Beyazit, 77 1 Ma-
yis, Corum, Marag, Sivas, Roboski,
Surug, Ankara... Her katliamin tuttu-
gu bir yer ve tarihsel bir anlami ol-
mustur. Dersim, Kocgiri, Agri-Zilan
ve Roboski katliamlar Kiirt ulusunun
imha ve inkarina dayanan katliamci-
ligin sonucuydu. Corum, Maras ve
Sivas inanci yok sayilan Alevilerin
taleplerinin kanla yok sayilmasiy-
di. Beyazit, Kanli Pazar ve Surug
ise gencligin devrimci miicadelesine
doniik fagist diktatorligiin verdigi
yanitti. Gezi ve Kobane Serhildani
stireciyle militan bir yone evrilen ve
ylziinii silahli miicadeleye yonelten
devrimci genclik hareketine bu kat-
liamla engel olunmak istendi. Stiphe-
siz bu katliamn faili ISID cetelerini
besleyen/koruyan Tiirk hakim sinifla-
ridir.

Suru¢ katliami sonrasi yasananlar
bakimindan da 6nemli bir momenti
tariflemektedir. Surug¢ katliamu iilke-
de bir doniim noktasi olmus, KUH
ile yiiriitillen miizakere sonlandiril-

mis, Tayyip Erdogan-AKP hiikiimeti
savas konseptiyle iilkeyi yonetmeye
baglamis, hemen hemen her ay bir se-
hir merkezinde bombalar patlamis ve
ylizlerce insan katledilmistir.

Katliamin dava siireci katliamin {ize-
rinden 21 ay gectikten sonra baslamis
ve deyim yerindeyse bir arpa boyu
yol alinamamigtir. Ailelerin ve avu-
katlarin tiim 1srarlarina ragmen dava-
da yargilanan sanik bir tiirli durus-
malara getirilmedi. Katliam1 organize
ettigi belirtilen Yakup Sahin’in, Gar
Katliami’nin da sorumlularindan biri
oldugu ortaya ¢ikti. Katliamin faille-
ri olarak canli bomba Abdurrahman
Alagoz, 10 Ekim Katliami’n1 da or-
ganize ettikleri ancak Antep’teki bir
hiicre evi baskininda kendilerini pat-
lattiklar1 6ne siirtilen Yunus Durmaz
ve Halil Ibrahim Durgun ile firari
oldugu belirtilen Deniz Biiylikg¢elebi
ve Ilhami Bali gosterildi. Bu yiizden
davanin yargilanan tek sanig1 Yakup
Sahin oldu. TC’nin tarihindeki diger
katliamlar gibi Surug¢ katliaminin da
lizeri yargiyla ortiilmeye ¢aligsilmaya
calisilmaktadir. Dava siireci ve dev-
letin tutumu katliamla olan ortakligin
acik gostergesidir.

Bugiin katliamin {izerinden 3 yil
gecti. 33 kizil karanfili anmak igin
iilkenin dort bir yaninda genglik 6r-
giitleri bir araya gelerek katliamin
hesabin1 sormustur. Izmir, Ankara ve
Istanbul’daki anmalara polis azgin-
ca saldirarak onlarca genci gozaltina
almigtir. Fakat bunlarin hig biri halk
gencligin miicadelesini engelleyeme-
yecek ve devrimei gengligin sesini ki-
samayacaktir. Acimiz ilk giinkii gibi
taze fakat Ofkemiz acimizdan c¢ok
biiyiik. Bu yiizden 33 diis yolcusunun
esit ve O0zglir bir diinya kurma hayal-
lerini yerine getirmek bugilin hepi-
mizin boynunun borcudur. Kampiis-
lerden sokaklara acimizla 6fkemizle
direncimizle hep birlikte miicadele
etmekten geri durmayacagiz. Nere-
de olursak olalim Surug’un hesabini
sormaya devam edecegiz. Bugiinkii
hesap sorma ve adalet miicadelemiz
yalnizca gegmisin aydinlatilmasi igin
degil gelecegimizi kurmak esitlik ve
Ozglirliik miicadelesinde bizlere bir
kilavuz olacaktir.

(Bir YDG’li)

Devlet Suru¢ anmalarina
izin vermedi

HABER MERKEZI- 3 yil 6nce
Kobane’ye yardim gotiirmek
icin yola ¢ikan SGDF’li geng-
lerin basin agiklamasinda ISID
ceteleri tarafindan patlatilan
bombayla 33 kisi katledilmisti.
3 yil 6nce katledilen 33 karanfil,
Londra, Niirnberg, Ulm gibi Av-
rupa’nin bir¢ok yerinin yani sira
Ankara, Istanbul, Izmir, Diyar-
bakir, Antalya gibi Tiirkiye nin
birgok yerinde diizenlenen anma
etkinlikleriyle anild. Istanbul ve
Ankara’da diizenlenen etkinlik-
lere polis gaz bombalar1 ve plas-
tik mermilerle saldirdi, onlarca
kisi gozaltina alinda.

Istanbul’da Suru¢ Katliami icin
yapilmak istenen yiiriiyiise polis
saldirdi. Saldir1 sonucu 1°1 gaze-
teci 14 kisi gozaltina alinirken,
bir kisi kafasina isabet eden gaz
kapstilii nedeniyle kafa travmasi
yasadi. Genglik orgiitleri, saldirt
ve gozaltilar1 protesto etti. Go-
zaltina alinan 14 kisi gece saat-
lerinde serbest birakildi.

Yiiriiyiisiin  yapilacagi Bahari-
ye Caddesi de yiizlerce polis ve
onlarca polis araciyla ablukaya
alindi. Yirlylise izin vermeyen
polis gengleri ve haber takibi
icin orada bulunan basin men-
suplarinin etrafin1 gembere aldi.
Yapilan goriisme sonucu ylrii-
yiise izin verilmedi. Duruma tep-
ki gosteren gencler, “Daha diin
OHAL kalkt1 dediler. OHAL’in
kaldirilmast  Suru¢’u anmanin
yasaklanmasi demekmis” diye-
rek, her kosulda arkadaslarini
anacaklarini sdylediler.

Ankara’daki anma etkinligine
ise toplanma sirasinda polis bi-
ber gazi1 ve copla saldirdi. Ardin-
dan 17 kisi iskenceyle gozaltina
alindi. Gozaltina alinanlar gece
saatlerinde serbest birakildi.
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MAKALE

DOGM

ATIZM

ogmatizm  Marksizm-Le-
ninizm-Maoizm’i  (MLM)
bir eylem kilavuzu olarak

ele almaz. Bir dogma olarak, yani
degismeyen, statiikocu bir anlayigla
ele alir. Sosyal degisimlere goziinii
kapar. Sosyal pratigi inceleme, aras-
tirma yerine her seyi kati bir sema
olarak ele alir. Bu sematik anlayislar
pratikte kendini genellikle sol sekter
bir sekilde gosterir. Diger yandan sag
kendiligindencilik de dogmatizmin
diger bir yiiziinii olusturur.

Dogmatizm, gidasim1 idealizmden
alir. Diyalektigin degisim, hareket,
gelisim ve olgularina 6ziinde karsidir.
Slogan olarak diyalektik materyaliz-
mi kabul etse de diyalektigin temel
yasalarint korumadigi i¢in ona uygun
hareket etmez. Bu anlamda da dog-
matizm gercek yasamdan, gercekler-
den uzaklasmak anlamina gelir. S6z
konusu politik iktidar miicadelesi
oldugunda orgiit bu anlayisa miida-
hale etmedigi siirece, sinif miicadele-
sinden uzaklasir ve kitleleri devrime
kazanamaz.

Sosyal pratigin celiskilerini gore-
meyen, degisen durumlara 6zgi
politikalar tiretemeyen, gilincelligi
yakalayamayan ve bu politikalara
uygun Orgiitlenmeler yaratamayan
ya da buna uygundrgiit politikasi iz-
leyemeyen bir KP, Lenin yoldasin
belirttigi gibi “Devrimci eylemsizlik
politikasin1” izliyor demektir. Oysa
MLM’nin kendisi bir eylem demek-
tir. Hareket ve degisim demektir.
Gelismelere agik ve ona uygun oOr-
giitlenmelere gidilmesi ya da orgiit
politikas1 iiretilmesi demektir. Ama
dogmatizm bunlara biitliniiyle kapa-
lidir. Dogmatizm kitlelerden uzaklas-
mak, var olan kosullardan devrimin
lehine yararlanamamak, siirekli de-
gisim i¢inde olan sosyal pratigin can
alict sorunlarindan kopuk olmak, bii-
tiin bu gelismeleri gormezden gelmek
demektir.

Dogmatizm, geneli o6zelle, KP’yi
kitlelerle birlestiremez. Ciink{i nes-
nelligin yasasini kavrayamaz ve bu-
nunla paralel 6znelligin roliinii dogru
tanimlayamaz. Smif miicadelesinin
basat aktorii olmakta adeta seyirci-
ligi yegler; verili iliski ve konumlar
muhafazakarca savunur, kariyerizmi
tabu edinir. Tabulastirma eylemi ide-
alizmin meydana getirdigi bir hasta-
liktir. Tabulastirmak ayni zamanda

statiikoyu kutsamaktir. Bu da Mark-
sizm-Leninizm-Maoizm bilimi degil-
dir, bilimsel degildir, bilimsel korliik-
tlir. Bunun adi felsefi olarak idealizm,
siyasi olarak dogmatizm, Orgiitsel
olarak da tasfiyeciliktir. Siyasette
dogmatizm kaliplara siki sikiya bag-
lidir, gelisim onun diismanidir. Her
seyin geemisteki gibi olmasini ister
ama gercekler zorlayicidir. Dogma-
tizm, gercekligin bu degistirici ey-
lemini eskiyi tabulastirarak sekterce
reddeder ¢iinkii o 6znelcidir.

Dogmatizm ve subjektivizm 0ziinde
ikiz kardestir ve ideolojik kaynaklari
aymdir. Ozleri ise sagciliktir. Dogma-
tizm kendini sol sekter bir siyasetle
ortaya koyarken, subjektivizm ken-
dini daha ¢ok sagcilik ve liberalizm
olarak gosterir. Ama subjektivizmin
oldugu yerde ziddi olan dogmatizm
de vardir. Birinin varhigi digerinin
varliginin kosulunu hazirlar. Ciinkii
bu anlayiglarin zemini aynidir. Ancak
bir KP icinde bazen biri, bazen digeri
ortaya ¢ikabilir.

Dogmatizm, sosyal pratigin gelisi-
mini reddederek, bir seyi kendi ira-
desinin belirledigini varsayar ve dyle
hareket eder. MLM’yi bir eylem kila-
vuzu olarak ele almadig1 i¢in aslinda
siyasal eylemsizlik i¢indedir. Siyaset-
le ugrasmak, gelismeleri yorumlamak
ve onlari lehimize doniistirmek igin
siyasal ve oOrgiitsel politikalar {iret-
me “entellektiiellerin isi” olmaya
doniisiir. Sosyal yasami incelemeyi
kiigiimseyen, partinin miicadelesi-
ni gelistirecek yeni taktik politikalar
iretmeyi “kuskuculukla” karsilayan
kisiler, 6ziinde MLM’nin yontemine
ve siyasetine yabanciliklarini ortaya
koyarlar. Ve bu tiir kisiler siyaseti kii-
c¢imsemelerini Orglitsel sekterizmle
gizlemeye calisirlar.

Dogmatizm ve onun besledigi sekte-
rizm nerede olursa olsun devrim mii-
cadelesine bir engeldir. Dogmatizmle
beslenen statiikoculuk ve sekterizm
her zaman darlastiricidir. Clinkii o
gercekligin  dinamizminin diismani-
dir. Bu da Marksizm-Leninizm-Mao-
izm bilimine terstir. Somut kosullarin
somut tahlili, taktik-strateji iliskisi,
zaman-mekan kavramlarimi bir yana
birakarak, nesnel giicle 6znel giiciin
ritmik uyumunu kuramadan, siislii
laflarla sinif miicadelesine onderlik
yapilamaz ve iktidar alinamaz. Bi-
limsellik, parlak laflara dayali bir tek-

rarin degil onciiniin programatik go-
riislerine bagli, stratejik yaklagimina
uygun taktikler ve ¢alisma big¢imleri
gelistirilmesini zorunlu kilar. Bilim,
mevcut duruma devrimin ¢ikarlari
dogrultusunda miidahale ederek nihai
hedefe giden yolda ilerleme saglar.

Dogmatikler kitlelere partinin siyase-
tini gotiirmeyi kiiglimserler. Siyasal
¢alismanin biitiin c¢alismalarin can
damart oldugu ilkesini sdzde kabul
etseler de pratikte reddederler. Dog-
matizm, keskin MLM kesilir. O go6-
riinliste komtinist ilkeleri “baz alir”.
Bunun politikadaki esnekligini kav-
raylp yasama gecirmesini beceremez.

Dogmatik anlayisa sahip kisilerde
parti ruhu, parti bilinci, drgiit bilinci,
smif bilinci zayiftir. Bu zayifliklarim
keskin sozlerle ve sekter tutum icine
girerek gizlemeye calisirlar. Sosyal
pratiklerdeki degisimleri parti bilin-
ciyle yaklasip, partinin ve devrimin
ileriye taginmasmin vesilesi haline
getiremedikleri igin sosyal pratigin
engeliyle karsilasinca devrimei ruh-
larinda 6nemli bir gerileme ortaya
cikar. Dis kosullar elverisli hale gel-
diginde partiden, ilkelerden ve mii-
cadeleden kopabilirler. Dogmatizm
kitleleri kiigiimser. Kitlelerden 06g-
renmeyi, tekrar kitlelere gitmeyi ve
tekrar kitlelerden 0grenmeyi redde-
der. Kitlelere tepeden bakar ve onlara
kitabi bilgilerle gider. Bu ise kiiclik
burjuva aydin tavridir. Dikkat edilirse
kiiciik burjuva orgiitlerin yaklagimi
ya sagdir ya da soldur.

Dogmatizm esas olarak da kitle ile
partinin baglarint koparir. Partiyi
kitlelerden kopuk bir avu¢ aydmin
partisi haline getirir. Parti kitleleri
kucaklayip devrime kanalize edemez.
Hangi sekilde ortaya cikarsa ¢iksin
dogmatizmin etkileri parti i¢inde ye-
nilmedikge parti ¢eliklesmis bir savas
orgiitii haline gelemez.

Dogmatizm kitlelerden kopusun ifa-
desidir. Partiyi kiigliltme, sinif sava-
simindan uzaklastirma, miicadeleyi
dar kaliplar i¢ine sikistirma, dogma-
tik anlayislarin varacagi son durak
olur. Dogmatizmin kitlelere yaklasi-
mu1 sekterdir. Kendisi savastigi zaman
kitlelerin pesinden gelecegine inanir.
Oziinde ise halka giiveni zayiftir. Di-
yalektik materyalizmin yasalarini,
teori ve pratigi yansitmayan bir an-
layisin, ileriye yonelik hareket etme-

sini ya da partiyi sinif miicadelesine
onderlik eden seviyeye yiikseltmesini
bekleyemeyiz. Cilinkii gelisme ya-
salarma ters hareket edenler, sosyal
pratigin altinda ezilmeye mahkum
olurlar.

Dogmatizm Proletarya Partisi’nin
Oniine kitabi bilgilerin disina ¢ika-
mayan belli sablonlar koyar. Somut
kosullarin somut analizini reddeder.
Marksizm’in biitiin ustalar1 Mark-
sizm’in bir dogma degil, eylem ki-
lavuzu oldugunu sik sik tekrarlar.
Dogmatikler ise Marksizm’i salt bir
dogma olarak ele alip onun bilimsel
gelismesi Oniine set cekerler. Ister
dogmatik 06znelcilik ister subjekti-
vizm isterse dar deneycilik olsun, bu
gibi anlayisar anlayislar gelisimimiz
onlinde Onemli birer handikaptir.
Ciinkii burjuva ideolojisinden kay-
naklanan bu hastaliklar asilmadan,
parti bu hastaliklara karst MLM nin
bilimsel eylem kilavuzu ile donatil-
madan savasimimizi ciddi anlamda
gelistiremeyiz.

O halde genel ve 6zel sorunlara yak-
lasimda, seyler arasindaki iligkileri,
birbirleri lizerindeki etkileri ve bun-
lar1 ¢evreleyen kosullar1 iyi bir ana-
liz siirecinden gecirmek ve kavramak
onemlidir. Bilmeliyiz ki; basma kalip
sOylem ve lafazanlik, sorunlarin ve
gelisimlerinin kavranmasi ve dogru
midahalenin gergeklestirilmesi i¢in
yetmez. Kendi subjektif diinyami-
za gore hareket ederek degil, nesnel
diinyanin somut gergekligini ve aki-
sin1 dogru degerlendirip kavradigi-
mizda etkili olabiliriz. Genel dog-
rulari, nesnellikten kopuk olarak ele
almak, tekrarlamak, onu her kosulda
uygulanabilir gérmek, dogmatizmin
en tipik oOzelligidir. Bilmeliyiz ki
dogmatikler gelistirici degil, dagitici,
yikici, sekter ve tasfiyecidirler. ilis-
kilerde yapici, gelistirici degildirler.
Merkeze kendini koyarlar; diyalektik
materyalist tarih bilincini, politika ve
pratigini degil. Saflarimizda bu ba-
kis agis1 sonucu birden fazla kopus
olmus bunlarin bazilarmi diyalektik
hiikmiinii stirdiirerek tarih sahnesin-
den silmistir. Bu acidan dogmatizme
kars1 uyanik olarak, onun neden ve
sonuglarini bilince ¢ikararak, yaratici
ve gelistirici bir temelde, sinif miica-
delesi denizinde yetkince konumla-
nalim. Miicadele etmek bir istemden
ote bir zorunluluk ve gorevdir.
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Dag Kokulu Yoldaslara - I

az1 insanlar vardir ya; sozle-
B ri, sozciikleri kullanmadan

ylireginden gegeni kelimesiz,
sessiz anlatan insanlar. Hani bazi an-
larin anlamini, duygu yogunlugunu
iki gozbebegiyle konusarak yasarsi-
niz. Kelimesiz yasanir ve kiiciik bir
hatira birakir belleginizde. Bu anlarin
yerini doldurmaz hicbir sesli an. Ne
saatlerce yapilan kelime dolu konug-
malar, ne imge yiiklii climleler, ne de
kisa sozler... O insanlarin gozlerinin
oOtesindeki derinligi, aydilhig tasiya-
maz baska bir insanin yiiregine. Si-
nan yoldas da bu insanlardan biriydi.
Bazen suskun goriiniirdii, oysa goz-
leriyle konusurdu. Sozlerinin yerini
gozleri doldururdu. Hi¢ unutamadi-
gim anlardan biridir, 2015 baharinda
kiiciik bir kiz ¢ocugunun yasadigi
agir bir olayr konusurken yine
gozleriyle konusmasi. Suskun-
lagmist1 o an sozleri. Yiiregiyse
o kiz gocugunun yasadigi aciyi,
ofkeyi bir dalga gibi gozleri-
nin kryisina tagimigti.

Soéylenecek ne varsa o kiiglik
kiz ¢gocugunun aci yiklii ya-
samina dair hepsini gozleriyle
sOylemisti Sinan yoldas. S6z-
lerimizle baslamisti o acmin
hikayesi; gozleri son noktasini
koymustu hikayenin.

Sinan yoldasin gozlerinde umut
dolu tebessiimiine, alev alev yanan
ofkesine, nese dolu giiliisiine, hiiziin
hasret dolu tiirkiisiine, inang¢ yiikli
ylregine, ylriylisiine, nehirler gibi
sususuna cogu kez tanik olduk dag-
larimizda. Bakislar1 daima 151 1511 ge-
celeri aydinlatan yildizlardir hala.

Bir devrimci agisindan edinilmesi
gereken en onemli Ozelliklerden bi-
ridir emekgilik. Insanlara, gorevlere,
yapilan islere emekle yogunlagsmak,
emekle sonlandirmak  Onemlidir.
Karsilik beklemeksizin sabrederek,
kendinden bir seyler katarak hesapsiz
yogunlasmak, karsiligim1 emekgilikte
bulur. Gerilla alaninda ise bu 6zellik,
daha da katlanarak yer bulur yasamin
her paydasinda. Giinlilk yasamdan
tutalim da kitle faaliyetlerine, yol-
daslik iliskilerine, askeri calismalara
ve daha bir dizi iste karsimiza ¢ikan,
bizleri devrimciligin yeni bir basama-
gina tastyan bir ozelliktir emekgilik.
Proleterlerin bizlere sunduklar1 sag-
lam bir 6zelliktir.

Zorlu ve karmasiklagsan kimi za-
manlarda kendini bu o0zellikle 6ne

atan yoldaslar, hem 6rnek, hem de
onciilerimizdir. Sinan yoldas da bu
ozelligiyle one ¢ikan, 6rnek yoldasla-
rimizdandi. Onun bir eyleme yogun-
lagmasinda, kitleleri oOrgiitleme c¢a-
lismasinda, yoldaslarla iliskilerinde,
tislenim faaliyetlerindeki atikliginde,
pratikliginde, daha agir ve uzun isler-
de kendini geri tutmayarak o isi bitir-
me c¢abasinda onun emekgiligini go-
rirdiik. Emekg¢iligin yaninda tasidigi
miitevazilig1 da eksik olmazdi. Yapti-
81 bir igin sona erme-

sinin sevincini,

basariyla
sona s

er-
mesinin
rahatligini
yasard1
tavirlarinda ne de konusma-
larinda “ben”e yer yoktu. Yapilmasi
gereken yapilmissa, kimin ne yapti-
&1, ne kadar yoruldugunun, ne kadar
calistiginin hesab1 goriilmezdi Sinan
yoldasin yaklasimlarinda. Sinan yol-
das, gorevlerine emekle yogunlasan,
onciilesen, komutanlasan yoldaglari-
mizdandu.

*TEYSA CAWENDI TE REYA ME
RONIiDIiKEHEVALE FERMANDAR!

(Gozlerinin 1s1ltist yolumuzu aydin-
latrtyor komutan yoldasg)

ama ne

Simdi gokytiziine her baktigimizda,
uzun bir faaliyetten sonra tekrar yol-
daslarla bulusmanin sevinciyle bizleri
karsilayan 1s1ltili gozlerini goriiyoruz
yoldas. Kor karanliga inat, yolumu-
zu aydinlatan yildizlasan gozlerini.

Devrimci olmak ya da devrimciles-
mek; olumlu-olumsuz yasama her yo-
niiyle bakmak ve basta kendimizden
baglayarak ¢evremizi degistirmektir.
Bu degisim bircok sey gibi zor bir
stirectir. Uzun bir emek ve sabir sii-
recidir, hemen sonu¢ almak bir anda
fakl1 bir insan olmak ya da farkli bir
toplum yaratmak miimkiin degildir.
Nasil ki topraga ekilen tohum dnce fi-
lizlenip sonra geng bir agaca dontisii-
yorsa ardindan olgunlasip meyvesini
Kendimizi
cevremizi toplu-
mu degistir-
mekte

0y -

veriyorsa...

le-
dir.
Miicade-
leye katilan her
insanin yasadigi sii-
re¢ boyle isler. Bu siire¢ igerisin-
de olumlu olumsuz bir¢ok durumla
karsilasiriz. Diiseriz tekrar kalkariz
ve her kalktigimizda degistigimizi
gelistigimizi hissederiz pratik her an
eskileri alir yenileri verir ellerimize.

CAKIR GOZLU RIZA’MIZA...
Ben bir riizgdrim o6zgiirliik riizgdr

Bir yiirekten bir yiirege tasirim
umutlari

Kavgayi, sevdayi, eylemi sazina na-
kis nakis isleyen yoldagim. Dag do-
ruklarini diize indiren sesin simdi dag
doruklarinda yankilaniyor. Yiirekleri-
mizi sana, yiiregini bizlere getiriyor.
Kim demis ayrilik var diye? Kim de-
mis kavusmak yok diye?

Biz yine yan yana yliriiyoruz “ay ka-

]

ranlik geceleri”. Biz yine soylilyoruz
“bize 6liim yok” tiirkiistinii. Yine gii-
listiyoruz c¢ocuk bakish gozlerinle.
Yine geceleri yildizlart seyre dalip
kuruyoruz gelecegin diislerini. Kim
demis gittiniz diye?

Simdi anlatacaklarim sana dair Riza
yoldas. Aslinda o kadar yaganmiglik-
lar var ki nasil anlatsam... Hem ge-
rilla da hem yerelde bir siirii paylasi-
mimiz vardi. Biitiin anilar gézlerimin
oniinden gegiyor film seridi gibi seni
her diistindiigiimde. Tutup yakalamak
istiyorum bir tanesini tutup hi¢ birak-
mamak. Ama olmuyor. Yildiz gibi
kayip gidiyorlar gozlerimin 6niinden
bir bir.

Gerillaya katilmadan kisa bir siire
once tamsmistik. Orgiitleneli daha bir
ay kadar olmustu. Yoldaslar siirekli

». “bir yoldas var giizel sesli ve saz
“.. caliyor gelse de tiirkii gecesi yap-

sak bir giin” diyor. Gel zaman git
zaman sesiyle meshur yoldasla

.4 karsilasma firsatin1 buluyorum.

=4 Gittigim yerde farkli bir ses ge-

-

o liyor. Bu ses sazin giizel sesiydi
“{ ve sazin sesinin diistiigii yer-
lerde coskuyla yiikselen bir ses
eslik ediyordu saza. Bu coskulu
sesin sahibi Riza yoldagti. Sesin
geldigi odaya adimlarim1 hizlandi-
rarak kapiy1 actim. Yoldaslar otur-
mus saz calan yoldasi seyrediyor-
lardi. Selamlasip bir yere oturdum.
Gozlerim sazina, sozleri nakis nakig
isleyen yoldasin ellerine takildi. Son-
ra sesine kulak verdim. “Yoldas senin
adi 6nde/Kalmayacak kanin yerde/
Kizil bayrak dikecegiz carpistigin te-
pelere” bir tiirkii en iyi ancak yliregi
kabindan tagirarak sdylenir. Riza’miz
bdyle soylerdi marslarimizi, tiirkiile-
rimizi, klamlarimizi. Boyle baslad
ilk tanigmamiz.

Bahar ayma giriyorduk artik. Riza
yoldas bir grup arkadasa saz kursu
vermeye basladi. {lk sazimi onunla
birlikte aldik. Ogrenme asamasi oldu-
gu icin kaliteli bir saz almaya gerek
yoktu. O yiizden alabilecegimiz bir
fiyatta bir saz alabilecegimizi sOyledi
ve almak i¢in ¢arsiya indik uygun bir
saz aramaya koyulduk. Aslinda Riza
yoldas sazlan tek tek gozden gecir-
meye bagladi. Benim pek anladigim
yoktu. Ve bir tanesini almaya karar
verdik. Ama Riza yoldas diikkan sa-
hibini biraz daha indirim yapmasi
icin ikna etmeye calistyordu. Basarili
da olmustu. Diikkandan ¢ikarken onu




sevinciyle bana giilerek “Partizan bi-
raz agik gozlii ol. Az kalsin tiim para-
n1 kaptirryorduk™ demisti.

Miizikle basladi yoldasligimiz sonra-
sinda koy faaliyetleriyle devam etti.
Ikimizin de ilk kdy calismastyd: bu
ylizden de c¢ekingenlik ve biiyiik bir
heyecan hakimdi. ilk duragimiz Ova-
cik ilgesiydi. Ovacik Munzur suyuyla
Munzur daglariyla ve orada savasmis
nice devrimcinin yaktig1 isyan ate-
siyle meshurdur. Bu yiizden Dersim
halkinin yiireginde ayr1 bir yere sa-
hiptir. Bizler de o giin Ovacik halkiy-
la bulusmanin sevinciyle, dilimizde
ozgurlik tiirkiileriyle misafir olduk
Ovacik’a. Arabada gegen yolculukla-
rimizda gozlerimiz siirekli ormanlara,
daglara dalip gidiyordu. Cakir gozli
yoldasin belki daha fazla dalip dalip
gidiyordu. Az kalmisti daglarla ka-
vusmaya, kim bilir ne diislere daldin
Riza yoldas yiireginde yanan isyan
atesiyle... Derken bir koyde durdu
arabamiz. Bagladik ev ev gazetemizi
dagitmaya. Kdyliilerle sohbet etme-

ye...

Riza yoldasin halka olan baglhiligim
ilk orada fark etmistim. Gerilla ala-
ninda da oldugu gibi tiim inanciyla,
duruluguyla, koyliilerin sikintilarini,
acilarimi dinlemeye, onlara kurtulu-
sun yolunu, miicadelemizi ve sistemin
sOmiirii ve zulmiinii bikmak bilmeden
anlatirdi. Kitlelerle konustugu zaman
zorlanmazdi. Bunun sebebi hem ayni
cografyanin insani oldugu i¢in hem
de sistemin halka yabancilastirmaya
calistig1 asimile-yozlagtirma politi-
kalarina inatla kars1 ¢ikip kendi dili-
ne, kiiltliriine sahip ¢ikisindandi. Bu
ozelligi gerilla alaninda da goze car-
pan bir durumdu. Koyliilerin sevgisi-
ni kazanmisti. Bu 6zelligiyle bizlere
ornek bir yoldasti. Ne zaman Riza
yoldasla kitlelere dair sohbetimiz olsa
aklinda kitlelere dair tiim diisiinceleri
anlatir neyi nasil yapmamizi tartigir-
di. Halka yasatilan katliamlarm, goc-
lerin topraksizlastirmanin, somiirii-
niin biiyiik 6fkesini yiireginde tasir ve
yasatilan acilarin hiiznlinii yiireginin
en derininde hissederdi. Ayn1 seyleri
ailesi de kendiside yasamisti. Ken-
di topragindan uzakta memleketine
hasret biiylimiisti. Ama diismanin
asimile etme Otekilestirme politikala-
rina boyun egmemis diline, kiiltliriine
topragina sadik kalmis ve bu bilingle
miicadelenin safinda yerini almisti.
Kavganin deryasina tereddiitsiizce at-
lamist1 Riza yoldas.

Tarih 2013’n yazin1 gosterdiginde
yasam yeni renklere, yeni diislere ve
yeni gorevlere gebeydi. Bu yenilik-

YENi DEMOKRASI

ler Riza’mizin “diislerini gercege”
cevirmisti. O ¢ok sevdigi, ozledigi
inandig1 daglar ona hos geldin demis
kucak agmisti. Geride sevdiklerini bi-
rakmist1 her devrimei gibi ama hicbir
zaman geriye donlip bakmamis. Sev-
diklerini, arkadasliklarini, sevdasini
yiiregine zulalayip kuracagimiz yeni
yasamin taglarint 6rmeye baslamisti.
Biliyordu baska yolu yoktu. Sevdik-
lerinin yaninda olmak karartilmaya

caligilan yasami aydinlatmiyordu tek
basima. Yagama hicbir sey yapmadan
devam etmekle sistemin ¢arkinin so-
kiilemeyecegini biliyor, ezilen halki-
miza vurulmak istenen zinciri parti-
miz saflarinda orgiitlenerek, kirlardan
sehirlere parga parca biiyiiterek mii-
cadeleyi ancak akarak meydanlara,
sokaklara ¢ikartilabilirdi boynumuza
vurulmak istenen zincir. Boyle diisi-
yor ve boyle yiice bir gorevi sirtlayip
yanina da umutlarini, sazim tiirkiile-
rini alip daglarin yolunu tutuyor c¢a-
kir gozlii yoldagimiz. Yoldagliga olan
baglilikla yasamin her alanina uzanan
elleriyle emegi liretiyor biiyiitiiyor ve
dagitiyordu. Saziyla, fliitiiyle sesiyle
bizlere moral, cosku veriyor, ¢cocuk
sagskinligiyla giildiirtiyordu. Sadece
bizlerin Riza yoldasi degil, koyliilerin
Riza kirvesi, ¢ocuklarin Riza abisiy-
di. Koyliilerin tabiriyle “peygamber
gibi insan”di. Kdylere gittigimizde
Riza yoldasi otururken gérmek pek
mimkiin olmuyordu. Ev halki ne isle
ugrasiyorsa hemen kosar “ana-amca
siz oturun ben yapayim”der. Sofraya
oturuldugunda yemeyen evden biri
varsa ne yapar eder o kisiyi de otur-
turdu sofraya. Yayla c¢ocuklariyla
oyunlar oynar onlara bakip umut dolu
yarmin mavi diisiine dalardi. O vakit
gozleriyle anlatirdi her seyi.

Dervis oldun goniil goniil dolastin
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Balik oldun deryalara ulagtin...

Saza vurulan her pena vurusu yasama
merhaba diyen bir ¢igek gibidir. Her
cicek kendi renginde anlatir ezgisi-
ni, kimisi ozgiirliigii, kimisi kavgayi,
kimisi eylemi, emeli, dilegi, sevda-
y1 6zlemi anlatir. Her renk tiirkiiniin
icinde anlatilan dykidiir artik. Ve o
Oykiiyli anlatan, dizelere doken bir
ozan vardir. Halkimizin yasadigi aci-

lar1 6zlemleri, sevingleri bagkaldiran
yiirekleri bu ¢igekler sen ise bu 6ykii-
yl anlatan ozansin Riza yoldas.

2013’tin sonbahar1 miizik grubunun
kuruldugu icerisinde sehit Unal yol-
dasinda oldugu miizik toplulugunun
ilk adimlarmin atildig1 bir sonbahar-
di. Basta sehit yoldaslarin biiyiik caba
ve emekleriyle yogrulan bir ekiptik.
Baslarken sinirli sayida olan ekibe
Unal ve Riza yoldaslar yetenegi, il-
gisi olan yoldaglar1 da dahil etmek
icin ellerinden geleni yapiyorlardi.
Iki yoldasin da her konu acildiginda
sOyledikleri bir sey vardi: ”Ekibimiz-
de ne kadar yoldas yer alirsa o kadar
koklii oluruz. Aramizdan sehit diisen
yoldaslarin olmasi kaginilmaz. Bildi-
lerimizi, ¢alabildigimiz enstriiman-
lar1 ilgisi olan yoldaslara Ogretirsek
grubumuzun siirekliligini  saglamis
oluruz ”. Bu fikirleriyle hem kendi-
lerini gelistiriyor hem de yoldaglarin
gelisimi i¢in emek harciyorlardi. Riza
yoldas saz ve yan fliit 6gretirken bir
yandan da sesi giizel olan yoldaslarla
ses egitimi veriyordu. Bu egitimlerin,
calismalarin sonucunda ortaya ¢ikan
iriin hepimizi sevindiriyordu ama
Riza yoldastaki seving ayri yansiyor-
du ortama. Ve boyle zamanlarda mut-
lulugunu kayaliklardan akiyordu su-
yun coskusuna gogiin enginligine. ..

Miizige doymak bilmeyen yiireginle

ANI-ANLATI

hepimizin ylireginde soyledigin bir
tiirkiiyle yer ettin Riza yoldas. Her
miizik gecesinde yoldaslardan birgok
istek parca gelirdi sen ise ezgilerin
uzakligr demeden sazinla gotiiriirdiin
tiirkiiniin 6ykiisiine bizleri.

kokok

Miicadele zincirinin bir parcasi olan
halka baghliklariyla yiriimiislerdi
dik yamaglari, bu baglilikla Cizre’ye,
Sur’a, Gewer’e Nusaybin’e ses ol-
mak i¢in adimlamislardi ¢igek kokan
zozanlari. Kiirt halkina yasatilan kat-
liamin zulmiin 6fkesiyle yanan yiirek-
lerini baharin hir¢in akan derelerinde
yunmuslardi. Ve bir tiirkdl tutturmus-
lard1 hizla atilan adimlara eslik eden.
Bu tlirkii Sinan ve Riza yoldaslarin
cocuklara olan sevgilerini, 6zlemle-
rini ve umutlarimi anlatiyordu. Her
iki yoldasin ortak 6zelliklerinden bir
tanesiydi ¢ocuklara olan sevgileriydi.
Bu sark1 sokakta oyun oynarken kana
susamis katillerin kursunlariyla dlen
cocuklaraydi. Bu sarki koylerine her
gece bomba, havan atildigi i¢in ge-
celeri uyuyamayan, c¢ocukluklarini
yasayamadan topraga diisen kiiclik
bedenlereydi. Oyuncaklariyla oyna-
malar1 gerekirken fabrikada, tarla-
da makinelere kapilip giden minik
ylireklereydi. Sokakta mendil satip
evlerine bir par¢a ekmek gotiirmek
umuduyla kalabalik sehrin sokakla-
rinda kaybolan ¢ocuklaraydi.

Cocuklar inanin, inanin cocuklar

Giizel giinler gorecegiz giinesli giin-
ler

Motorlart maviliklere siirecegiz,

Giizel giinler gorecegiz giinesli giin-
ler

Ve insanlia yarasir olan idealleriy-
le, yiireklerinde sonmek bilmeyen
mesaleleriyle yasamlarinin son ani-
na kadar diigmana ve onun tim algak
emellerine meydan okuyarak sehitler
kervanina katild1 iki dag kokulu yol-
dasimiz. SINAN’IMIZ, RIZA’MIZ.
Bizlere veda ederken 151k sacan goz-
leriyle, kurtulusu haykiran tiirkiileriy-
le ezilen tiim diinya halklarini bir kez
daha selamlayarak kanat ¢irptilar son-
suzluga. Yankilandi sesleri bir uzun
hava gibi Dest’ten, carparak dorukla-
rina Serhat’in, Toroslar’in, Cudi’nin,
Kagkarlar’in... Ulast1 direnisin diyar1
olan Cizre’ye, Nusaybin’e, Gever’e,
Amed’e... Karist1 6zgiirliige feda olan
canlarin zilgit seslerine... (bitti)

*Bu yazimin birinci bolimii 28
Haziran tarihli 13. sayimzda
yayimlanmistir.




TARIHSEL BELLEK

*yazinin baslangici 24.sayfadadir.

Antlagsmasi’yla da bunu tescillemis-
tir. 1933 yilinda ise Rumlar, Ingiliz
somirgeciligine kars1 miicadeleye
baslamis, ilk isleri de Valilik kona-
gin1 yakmak olmustur. Ingiltere bu
durumdan kurtulmak icin adaya yer-
lestirdikleri ve o zaman Miisliiman
olmayan Tiirkleri orgiitleyerek, kaos
ortammi olusturmaya ve kendine
rol bigmeye baslamistir. ingiltere’ye
kars1 miicadele biiyiidiikce Ingiliz-
ler yeni orgiitler kurmaya basladilar.
1944°te Fazil Kiigiik, Milli Tiirk Halk
Partisi’ni kurdu. Ingiltere’nin ege-
menligine karsi miicadelenin basini,
daha sonra legal olusumu AKEL olan
Kibris Komiinist Partisi ¢ekiyordu.
50’11 yillarda adanin 6nemi daha da
artmis, Yunanistan tarihi ve ulusal
baglar1 oldugu gerekgesiyle hak iddia
etmeye baglamistir. Tlrkiye ise bu
duruma kars1 adada kalic1 olan Ingil-
tere’yi desteklemistir.

1955°te Kibris Savascilar1 Ulusal Or-
giiti (EOKA) kuruldu. Orgiit Rum
sovenizmiyle sekillenmis, adadaki
Tiirklere karsi eylemler diizenleyen
bir karaktere sahipti ve yaptigi ey-
lemlerle halklarin karsi karsiya gel-
mesinin yollarin1 dosiiyordu. Tiirk
devleti de buna kars1 6zellikle Rum-
larin yogun yasadig1 bolgelerde pro-
vokatif agiklamalar yaparak Rumlara
kars1 halki kigskirtma ve saldirtma po-
litikasin1 devreye soktu. Bu temelde
Kibris’ta kendine bagli paramiliter
orgiitlenmeler olusturarak caligmala-
rim1 yogunlastirdi. Nitekim “6-7 Ey-
lil olaylar1” olarak bilinen, Mustafa
Kemal’in Selanik’te dogdugu evin

KAVGADA

Akiner Caglar: Erzincan-Tercanl
bir ailenin ¢ocugu olarak diinyaya
geldi. 1980 oOncesi Bagcilar bolge-
sinde devrimci miicadeleye katildi.
1981 yilinda Erzincanda yakalandi.
Iskencelere boyun egmeyen Caglar,
Metris ve Sagmalcilar hapishanesin-
de kaldi. Tahliye olduktan sonra is
olanaklar1 nedeniyle Akhisara gitti.
Caglar burada genis bir Partizan kit-
lesinin yaratilmasina katkida bulun-
du. Daha sonrasinda Ozgiir Gelecek
Malatya Temsilcisi olarak gorev aldi.
24 Temmuz 1998de gorev igin gittigi
bir kdyden donerken kalp krizi geci-
rerek olimsiizlesti.

Tuncer Mengiicek: Karsin Bii-
yiik Catak koyiinde yoksul bir Kiirt
ailesinin ¢ocugu olarak diinyaya
geldi. Ogrencilik yillarinda DHB

YENi DEMOKRASI

bombalandigini, bunu Rumlarin ya-
nina birakmamak gerektigi sylemiy-
le kiskirttig1 provokasyonu sokaklara
tagidi. Rumlara ait is yerleri, evler,
mekanlar atese verilmeye, insanlar
ling edilmeye basladi. Kuskusuz ki
yapilan saldirilar Ozel Harp Dairesi
tarafindan planlaniyor ve gergekles-
tiriliyordu. 1 Agustos 1958’de Tiirk
Mukavemet Teskilati (TMT) kurula-
rak, bagina o zamanki gérevi somiirge
savciligl olan Rauf Denktag getirildi.
Kurulur kurulmaz yayinladiklari bil-
dirilerde Tirklerin TMT nin talimat-
larina uymalart istendi. EOKA’nin
saldirilarma karst TMT’nin Orgiitle-
digi kars1 savasg ile saldirilar artmaya
basladi. Hem EOKA hem de TMT
milliyet¢i-soven temelde drglitlenmis
0zel savas oOrgiitlenmeleriydi. TMT
Tiirk devletinin iggalciligine zemin
hazirlamakla gorevlendirilmisti. Yani
sadece Tiirk sovenizmini kiskirtmak-
la kalmadi, fasist isgalcilige zemin
hazirlamaya doniik politik-askeri fa-
aliyetlerini insa etti. Yaratilan kaos
ortami, c¢eliskilerin siddetlenmesini
beraberinde getirdi ve iki orgiit de bu
soruna ilerici giiclerin miidahale et-
mesini istemediklerinden dolay1 ile-
rici kurum ve orgiitleri hedef aldilar.

1960 yilinda Ziirih ve Londra go-
riismelerinde anlagsmaya varilmig ve
Kibris Cumhuriyeti’nin  kurulmasi
konusunda ortaklagilmisti. Kurulan
Kibris Cumbhuriyeti’nde her iki top-
lum da temsil hakkina sahipti. An-
cak stratejik oneme sahip bu adada
emperyalistlerin oyun planlar1 hig
eksik olmadi. Tiirk ve Yunan egemen
smiflar1, emperyalistler ve Kibris’ta-
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ki gerici giicler bu pazara ve stratejik
alana hakim olmak i¢in durmaksizin
sovenizmi, kanli oyunlarla besleyip
biiyiittii. Bu durum dogal olarak onla-
rin Urettigi baris ve uzlasmaya dayali
cOziimlerin daha basindan 6lii dog-
masina neden oldu. Daha sonrasinda
TC’nin isgaliyle olusan pargalanma
“coziim planlarinin” masada hi¢ ek-
sik olmamasini beraberinde getirdi.
Ancak Kibris’ta, Annan Plan1 gibi
bir¢ok plan 6lii dogdu.

Yapilan antlagmayla sorunlarin ¢6zii-
lebilecegi hesaplanmis ama Ingiltere
yine kendinden bagimsiz bir planin
islemeyecegini ve ancak kendisinin
rol aldig1 bir planin ise yarayacagimi
gostermek ic¢in inisiyatifini kullan-
maktan geri kalmadi. Adadaki ingiliz
askeri varhgina dokunulamamustr. i1k
Cumhurbaskan1 Makarios olmus, Fa-
zil Kiiglik ise yardimeciligia getiril-
misti. Ama yapilan antlagmayla bek-
lenen olmamius, isler yumusamamasti.
Tiirkiye miidahale sinyalleri vermeye
baslamisti. ABD Baskani Jhonson,
5 Haziran 1964 tarihli mektubunda
Tiirkiye’yi “siddetli bir dille uya-
rarak” miidahaleye karst oldugunu
bildirmisti. Ancak Tirkiye, Tiirklere
saldirilart bahane ederek iki giin bo-
yunca Rumlara ait bdlgeleri bomba-
ladi. Buna ne ABD ne de Ingiltere bir
sey demedi. 15 Temmuz’da Makarios
rejimine karsi Sompson Darbesi ger-
ceklesti. Adada durumlarin kotiiye
gittigini diisiinen TBMM toplanarak,
hiikiimete savas yetkisi verdi. 14 ilde
siktyonetim ilan edildi. Ecevit mil-
liyet¢i sdylemlere sarilarak Tiirki-
ye’deki haklar1 baltalamaya basladi.

OLUMSUZLESENLER

(Devrimci Halkin Birligi) saflarinda
miicadeleye atildi. 1979da DHB’nin
Kaypakkaya'nin diisiincelerini red-
dettigini kavrayarak PP saflarinda
yerini aldi. Yirtttigi militanca mii-
cadelede defalarca gozaltina alind1 ve
her seferinde iskencehanelerden za-
ferle ¢ikti. 4 Agustos 1985’te ¢alistig1
ingaatin 8. katindan diiserek yagamini
yitirdi.

Muharrem Horoz: 1967de Sivas
Divrigide dogdu. 1989 yilinda Trak-
ya Universitesi Makine Mithendisligi
Boliimir'nde okurken tanisti Proletar-
ya Partisiyle. Oliimsiizlegtigi tarihe
kadar pek ¢ok gorevi omuzladi. 1999
yilinin Agustos ayinda diismana esir
diistii. Proletarya Partisi MK Yedek
Uyesi iken 2000 yilinda baglayan F
tiplerine kars1 yapilan Oliim Orucu

direnisinin 236. gliniinde 3 Agustos
2001 tarihinde dlumstizlesti.

1 Agustos Sehitleri

Dogan Memegil komutasindaki 10 ki-
silik gerilla birligi, Sivas, Erzincan ve
Dersinr’in kesistigi noktaya yakin bir
bolgeden hareket ederek Yesilyazridan
gecerek Sogiitli'ye ugrar. Topuzlar ko-
yiinde mola verdikleri bir yerde koy-
liler, askerlerin koye yiginak yaptigi-
ni1, dikkatli olmalar1 gerektigini iletir.
Ancak bu arada diisman koye yiginak
yapmaya baslamistir bile. Gerillalar,
diismanin yogunlagsmasini goriince
geri ¢ekilmeye baslamis fakat diigman
oncesinde alanda pusuya yattig1 i¢in
yakin mesafeden birlik taranmaya
baslanir. Bu ates bombardimani altin-
da koyiin igine ¢ekilir. Koyiin iginde

Sompson darbesinden bes giin sonra
20 Temmuz 1974 tarihinde Tiirkiye
adaya garantorlilk anlagsmasina da-
yanarak miidahale etti, adanin kuze-
yi isgal edildi. Bir devlet kuruldu ve
TC’nin biitiin kirli iligskilerinin stirdii-
rildiigl, Akdeniz’de stratejik dneme
sahip bir “yavru vatan” dogurtuldu.

KKTC giiniimiize kadar silah kacak-
cilig1, uyusturucu ticareti, kara para
aklama vb. islerinin yapildigi, 6zel-
likle de mafyatik orgiitlenmelerin ba-
sindaki isimlerin mekani haline geldi.
Tiirk Metal-Is Sendikasi’nin baskani
Mustafa Ozbek’in adanin kuzeyinin
biiyiik boliimiine sahip oldugu soy-
lentileri bos degildir. Tirkiye’de ise
stirekli olarak bu durum “milli bir
dava” olarak propaganda edildi, halk-
lar aldatilarak isgal mesrulastirilmaya
calisildi.

20 Temmuz 1974’de Tiirk ordusu ta-
rafindan Kibris’a yonelik miidahale,
emperyalizmin ve egemen siniflarin
cikarlarina hizmet eden ve emekgile-
rin ¢ocuklarmin asker elbisesi giydi-
rilerek 6ldiirmeye ve 6lmeye gonde-
rildigi bir isgal hareketidir. 44 yildir
Rum ve Tirk halklar1 arasinda bir
sorunmus gibi gosterilmeye ¢alisilan
Kibris, Lahey Plan1 ve Annan Plani
gibi emperyalist Onerilerle, TC ve
Yunan devletlerinin miidahaleleriy-
le ¢6ziime kavusturulamaz. Gergek
ve kalici ¢oziim; emperyalistlerin ve
isgalcilerin adadan kovularak, adada
yasayan her milliyetten is¢i ve emek-
cilerin, halklarin esit ve kardesce ya-
sayabilecegi demokratik sosyalist bir
toplum yaratma yolunda ortak miica-
delesi ile miimkiin olacaktir.

devam eden catiyjmada 6nce Do-
gan Memegil, ardindan da Ismail
Kaya oliimsiizlesir. Onlarin ardin-
dan diisman karsisinda kahramanca
direnen Yusuf Yildirim, Ali De-
mir, Cahit Oguz, imam Utan,
Siileyman Kaya, Yusuf Tosun ve
Cumbhur I¢6z oliimsiizlesir.

Erzincan Kiligkaya Sehitleri

31 Temmuz giinii 6zel bir gorev igin
gittikleri Erzincan ili Kilickaya Koyii
yakinlarinda diigmanin saldirisina
ugradilar. Gerillalarla gogiis gogii-
se carpigsmayl goze alamayan diis-
man giigleri kilometrelerce uzaktan
teknolojinin giiciine dayanarak top
mermileri yagdirmayi tercih ediyor-
du. Top mermileri partizanlarin et-
rafina yagmur gibi yagmaya baslar.
Bu saldirida Halk Ordusu savascilar:
Fethi Ozdemir ve Ozlem Siirgec
olumsiizlesir.
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ISGAL OZGURLESTIRIR MI?

ir “Karaoglan” wvardi yakin
tarihte Tiirkiye halkinin ha-

fizasinda. Adi unutulmasin
diye 70’lerin solcu-liberal politik
ortaminda yasam bulmasina ve de
iinlenmesine izin verilen, beslenip
biiyiitiilen, sapkasiyla “toprak isleye-
nin, su kullananin” sloganiyla “halk
adam1” oldugu topluma kaniksatilan
B. Ecevit; ince, kara bir oglan olarak
hafizalara kazinmaya ¢aligildi. Tari-
hin o “calkantili” doneminde halkin
biriken ve de “tehlikeli boyutlara”
gelmesinden endise edilen(!) bir 6f-
kesi s6z konusuydu. ‘68 hareketinin
ve ‘71 devrimci kopusunun sekillen-
dirdigi gencligin, emek¢i siiflarin
ayni zamanda kdyliilerin yiikselen
devrimci-demokratik miicadelesinin
sistem ic¢ine g¢ekilmesi i¢in toplumu
“sakinlestirebilecek”, enerjisini “bo-
saltmasim” saglayacak bir “motor”
giicline ihtiya¢ vardi. Tabi bir de so-
venizmle zehirlenmis bir “kahraman-
lik” gerekiyordu. Bu ihtiya¢ “Kara-

oglan” kesfinden sonra hasil oldu.
Artik cesitli milliyetlerden Tiirkiye
halkinin sorunlarina ¢6ziim iiretebile-
cek bir “halk adam1” vardi. Bu “halk
adam1”nin yapmasi gereken bir dersi
daha vardi. Hazirligi iyi yapip tem-
silcisi oldugu Tiirk hakim siniflarina
riistliinii ispatlamasi gerekiyordu.

20 Temmuz 1974’te Karaoglan, Kib-
rishi “Tirk”leri, Kibris’li Rumlar’in
“baskilarindan” kurtarmak i¢in ve
adanin  kuzeyini “Ozgiirlestirmek”
icin emir verdi orduya. Milli duy-
gular kamg¢ilanmis bir sekilde har-
manlanarak “sanli Tiirk ordusu”nun
adaya miidahalesi, o zamanki basin
yayin organlarinda ve TRT’de flas
haber olarak verilmeye baglanmis ve
“Turk’iin glicii” bir kez daha diinya-
ya gosterilmisti. Buna paralel Kara-
oglan da adeta kahramanlastiriimisg
“vatan ve millet sevdalis1” bir lider
olmustu. Bu lider Kibris “zaferi’y-
le riistiinii ispatlamisg, halkin sisteme
yonelik biriken ofkesinin yatigtiril-

mas1 ve alt seviyelere ¢ekilmesi igin
bir mihenk tas1 olarak kullanilmisti.
Bu temelde de andaki gorevini lay1-
kiyla yerine getirmisti. Boylece 68’de
diinyada bir¢ok tilkede gelisen ilerici
toplumsal hareketlerin Tiirkiye’deki
yansimasi biiyilik 6l¢iide sistem igine
cekilebilmis gegici de olsa Tiirk ege-
menlerine bir nefes aldirabilmisti.

Emperyalizme gobekten bagimli olan
Tirk devletinin kuruldugu gilinden
beri temel higbir politikasi efendile-
rinin izni ve destegi olmadan yasam
bulmamistir. Bu topraklarda 6nemli
politik kararlar1 emperyalist efendi-
lerinden bagimsiz alamayan devlet,
kendi cografyasi disindaki bir cograf-
yaya askeri bir miidahale ile girmis,
isgal etmis, yakip yagmalayip talan
etmis ve orada kendisinden baska hig-
bir lilke tarafindan taninmayan, hatta
Birlesmis Milletler Orgiitii’niin ka-
rarlartyla (1984 Mayis’inda BMGK
500 No’lu kararla KKTC ilanin ayri-
like1 bir hareket olarak degerlendirdi)

isgalci olarak tanimlanan bir yonetim
idare etmistir. Emperyalist efendile-
11 bile TC’ye yaptiginin uluslararasi
hukukta bir su¢ oldugunu sdyliiyor
ama kabul “ettiremiyor”. Hala KKTC
diye sadece TC tarafindan taninan bir
“ilke’nin varlig1 sorunu, uluslararasi
platformlarda “Kibris Sorunu” olarak
kabul gérmekte ve Rum yo6netiminin
AB’ye iiye olmasiyla birlikte de tiim
Kibris’1 kapsayacak tarzda bir mesele
olarak masada durmaktadir.

ADANIN TARIHSEL SURECTEKI
KONUMU

Ada, 1571’den 1878’¢ kadar Osman-
I'nin iggali altinda kalmis, Osman-
I1’nin yenilmesinden sonra Rusya’nin
da giliclenmesiyle hakimiyetini yitir-
mis ve yine Rusya’nin inisiyatifiyle
Berlin Konferansi’nda Ingiltere’ye
kiralanmistir. Ingiltere, 1. Emperya-
list Paylasim Savasi’ndan sonra ada-
y1 ilhak ettigini aciklamig ve Lozan

Devami 23. sayfadadir.
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