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Merhabalar,

Okullar›n bafllad›¤› bir dönemde dergimizin yeni say›s›n›

okurlar›m›zla paylaflman›n coflkusu içindeyiz. Siste-

min içine düfltü¤ü ç›kmazlar› aflmak için aç›l›m üzeri-

ne aç›l›mlarda bulundu¤u ancak somut hiçbir ad›m

atamad›¤› bir dönemde sistemin yaratt›¤› sahte

umutlara karfl› devrimci alternatifimizi yükseltmeye

olan ihtiyaç oldukça önemli bir yerde durmaktad›r. 

Sistemin ç›kmazlar›n› derinlefltiren en önemli faktör

olan küresel ekonomik kriz gerek dünya genelinde

gerekse de ülkemizde özellikle iflçi ve gençlik hare-

ketlerinde canlanmay›, yükselifli de beraberinde ge-

tirmektedir. Bunun karfl›l›¤›nda emperyalist-kapita-

list sistemin temsilcileri de krizin yükünü emekçi s›-

n›flar›n üstüne daha fazla atabilmek için yeni sald›r›

haz›rl›klar› yapmaktad›r. Bunun önümüzdeki dönem

aç›s›ndan en önemli aya¤› ise 1-7 Ekim tarihleri ara-

s›nda ‹stanbul’da düzenlenecek IMF-DB toplant›s›d›r.

“Kriz ve yoksulluk” gündemiyle toplanacak olan ve 15

bini aflk›n kat›l›mc›n›n beklendi¤i toplant›da IMF ve

DB’nin yetkililerinin yan› s›ra emperyalist tekellerin,

devletlerin ve çeflitli sermaye örgütlerinin temsilcile-

ri de yer alacak ve krizden ç›k›fl yolunu kendi s›n›fla-

r› aç›s›ndan bulmaya çal›flacaklar. S›n›f düflmanlar›m›-

z›n bulaca¤› yolun her halükarda bizler için daha faz-

la sald›r› ve hak gasp› anlam› tafl›yaca¤› aç›kt›r.

Bu nedenle mümkün olan en genifl kesimle bir araya ge-

lerek devrimci, anti-emperyalist, militan duruflumuzu

sergileme ve toplant› için gelenlerin ‹stanbul rüyala-

r›n› kabusa çevirme görevi önümüzde durmaktad›r. 

Harç zamlar›na karfl› canlanan ö¤renci hareketinin okul-

lar›n aç›lmas›yla birlikte IMF-DB toplant›s›na karfl›

militan ve hareketli bir durufl sergilemesi ve buradan

yakalayaca¤› ivmeyle 6 Kas›m sürecini örmesi, etkili

ve canl› bir çal›flmaya imza atmas› için koflullar olduk-

ça uygundur. 

Yeter ki devrimci gençler, tarihsel miras›za lay›k bir du-

rufl ve kararl›-militan bir hat izleyebilsin! 

Emperyalistlere ve dost-düflman tüm güçlere ülkemiz-

deki devrimci gençlik hareketinin tarihsel miras›n›

göstermek için harekete geçebilsin!
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Sistemin aç›l›m üzerine aç›l›m yapt›¤› bir dönemdeyiz.

Aç›l›mla ilgili olarak ortaya at›lan “demokratik aç›l›m,

Kürt aç›l›m›, Alevi aç›l›m›, Ermenistan aç›l›m›” gibi kav-

ramlar›n henüz hiçbiri hakk›nda somut bir ad›m ve

plan ortaya konulmam›fl olsa da bu kavramlar›n ifade

edilifli dahi gündemi doldurmakta ve yeni konumlan-

malar, ça¤r›lar, pazarl›klar her yeri sarmaktad›r.

Bu aç›l›mlar dizisi içinde en önde yer alan do¤al olarak

“Kürt aç›l›m” diye tabir edilen Kürt ulusal sorununa

yönelik devletin taktiksel politikalar›n›n gözden geçi-

rildi¤i süreçtir. “Kad›n-çocuk demeden”, “gözünün

yafl›na bakmadan” sald›r›lar düzenleyenler, mikrofonu

ellerine her ald›klar›nda “tek millet, tek bayrak” faflist-

inkarc› sloganlar›n› tekrar edenler bugün bar›fltan,

kardefllikten, ac›l› analardan bahsetmektedir. Osman-

l›’n›n torunlar› “Osmanl›’da oyun çok” sözünü bir kez

daha gözlerimizin önüne seriyorlar.

Bu söylemlerin yaln›zca dönemden döneme de¤il sözle-

rin ifade ediliflinden saatler, hatta dakikalar sonra dahi

karfl›tlar›n›n ayn› a¤›zlardan dökülmesinin çeliflkisi bir

yana ayn› cümle içinde dahi birbiriyle tezat ve bir bü-

tün olarak manas›z ifadelerle karfl›laflmaktay›z. “De-

mokrasi ve bar›fl gelecek, daha fazla haklar tan›nacak”

ancak “anayasa de¤iflmeyecek, Kürtlerin ulusal kimli¤i

tan›nmayacak, anadil kesinlikle reddedilecek, af gün-

deme gelmeyecek, mücadele edenler muhatap al›nma-

yacak…” 

Yaln›zca ifadelerde de¤il pratikte de faflizmin özünde bir

de¤iflimin olmad›¤›n› gösteren say›s›z örnek mevcut-

tur. Dersim baflta olmak üzere birçok ilde yo¤unlu¤u

art›r›lan askeri operasyonlar, demokratik alanda faali-

yet gösterenlere yönelik tutuklamalar, yasaklanan-

toplat›lan gazeteler, dergiler söylemlerin sahteli¤ini

aç›kça ortaya sermektedir. Erdo¤an’›n fiivan Per-

wer’den, dengbejlerden söz ederken büyük sanatç›

Aram Tigran’›n cenazesinin ülkeye girifline izin veril-

memesi de bu ikiyüzlülü¤ü göstermektedir. 

Faflizmin sahtekarl›¤›, ikiyüzlülü¤ü bizler aç›s›ndan bilin-

meyen gerçekler de¤ildir. Ancak bu süreç, u¤runa bü-

yük bedeller ödenerek yükseltilen bar›fl, özgürlük,

kardefllik gibi kavramlar›n beyhude bir çabayla fafliz-

min i¤rençli¤inde kirletilmeye çal›fl›lmas›n›n yan› s›ra

bu sahteli¤in ve ikiyüzlülü¤ün bu derece aleni ve yü-

zeysel yap›lmas› da nas›l bir düzenin alt›nda yaflamaya

mahkum edildi¤imizi bizlere bir kez daha gösteriyor,

kinimizi yükseltiyor.

Bu aç›l›mlar›n AKP’nin veya genel anlam›yla Türk ege-

men s›n›flar›n›n ba¤›ms›z bir çabas› ile ortaya ç›kmad›-

¤› aç›kt›r. Devletin kuruluflundan günümüze bask›-in-

kar-imha politikalar›yla halk›m›za sald›ran, s›n›fsal sö-

mürüye ek olarak ulusal, dinsel vd. bask›lar› da büyük

bir gaddarl›kla hayata uygulayan bu sistemin kendi iç

dinamikleriyle bu sorunlara çözüm bulmas› mümkün

de¤ildir, özüne ayk›r›d›r. Bu sorunlar›n ön plana ç›k-

mas›nda devletin tüm bask› araçlar›n› devreye sokma-

s›na karfl›n bafl edemedi¤i ulusal, devrimci ve demok-

ratik mücadelenin ve isyan›n belirleyici bir yeri vard›r.

Bu mücadeleyi ve isyan› sistemin y›llard›r uygulad›¤›

yöntemlerle sona erdirmesinin mümkün olmad›¤› da

dost-düflman herkes taraf›ndan anlafl›lmaktad›r. 

Ancak emperyalizmin özellikle de ABD emperyalizminin

Irak-Filistin-Afganistan’daki çözümsüzlü¤ünün de etki-

siyle bölgesel ç›karlar›n› korumak-gelifltirmek aç›s›n-

dan ufla¤› konumundaki TC’ye yeni görevler vermek

Yeni Demokrat Gençlik4

Kuflatmalar› yaracak, özgürlü¤e

koflaca¤›z!

✘ Aç›l›m konusunda ortak hareket etmek zorunda kalan hükümetin de or-

dunun da hedefi öncelikle en büyük korkusu olan gerilla mücadelesini tasfiye

etmek, teslim almak, uzun vadede ise ulusal mücadeleyi tamamen kontrol al-

t›na al›p yok etmektir. 
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istedi¤i de aflikard›r. Böylesi bir gerçeklik içinde em-

peryalizmin planlar› do¤rultusunda TC’ye belirli taviz-

ler karfl›l›¤›nda özellikle ulusal sorunu “çözme” görevi

verilmifltir. Emperyalizmin ulusal sorunu çözmekten

kast› ise elbette bizim anlad›¤›m›z anlamda uluslar›n

kendi kaderini tayin hakk›n›n tan›nmas› de¤il, ulusal

hareketin dinamik güçlerinin tasfiyesi ve sistem içi bir

pozisyona çekilerek tehlikesiz bir konuma indirgen-

mesidir.

Zaten sistemin floven ve faflist yüzünü daha aç›ktan ifa-

de eden partilerin ve kurumlar›n hükümete yüklen-

meleri sonucunda “bar›fl-kardefllik” söylemleriyle or-

taya ç›kan hükümetin de söylemlerini revize etti¤i ve

aç›l›m›n amac›n›n tasfiye, yok etme, teslim alma oldu-

¤u aç›kça ifade edilmeye ve baflta gizlenmeye çal›fl›lan

ve flekere bulanan as›l hedefin belirginleflmesine sebep

olmufltur. Aç›l›m konusunda ortak hareket etmek zo-

runda kalan hükümetin de ordunun da hedefi öncelik-

le en büyük korkusu olan gerilla mücadelesini tasfiye

etmek, teslim almak, uzun vadede ise ulusal mücade-

leyi tamamen kontrol alt›na al›p yok etmektir. 

Aç›l›m konusunda ‹rlanda, ‹spanya modelleri ortaya at›l-

sa da ve hükümet “kendi özgün” modelinden bahset-

se de devletin izledi¤i hatt›n Sri Lanka modeli olarak

tabir edilmeye bafllanan, tamamen askeri bask› ve zo-

ra dayal› bir hatla daha fazla benzerlik tafl›d›¤› görül-

mektedir. Sri Lanka’da Tamil Kaplanlar›na büyük kat-

liamlarla ve fliddetle sald›ran ordunun gerillalar›n elin-

deki tüm topraklar› ele geçirip örgütün önderli¤ini

katletmesi Türk egemen s›n›flar›nca coflkuyla selam-

lanm›fl, A. Gül, Sri Lanka baflkan›n› bizzat aray›p kutla-

m›flt›r. Tamil Kaplanlar›na yönelik bu askeri sald›r›lar›n

öncesinde 2 y›l boyunca hükümetin Tamil halk›na yö-

nelik bireysel haklar-özgürlükler vaatleri vermesi ve

çözüm olarak seçimleri öne sürmesi ülkemizdekiyle

oldukça benzerdir. Bu aç›l›m sürecinden etkilenen üst

düzey baz› önderlerin iflbirlikçileflerek örgütten kopu-

flunun sa¤lanmas› da ülkemizde devletin devrimci ör-

gütlere yönelik klasik politikalar› aras›ndad›r. Ve ülke

içinde bu tart›flmalar sürerken ‹ngiltere ve ABD’nin

yan› s›ra Çin ve Hindistan’›n tam diplomatik-askeri ve

istihbarati deste¤inin al›nmas› ve Tamil Kaplanlar› tas-

fiyeyi reddedince devletin askeri bir operasyonla böl-

geyi kan gölüne çevirmesi askeri zafer elde etmesini

sa¤lam›flt›r.  Sri Lanka devletinin örgütün iç çeliflkile-

rinden ve ideolojik zay›fl›¤›ndan (örgütün emperyaliz-

me karfl›tl›¤› bulunmuyor, emperyalist ülkelerin hükü-

metleriyle “iyi” iliflkiler kurmaya özen gösteriyordu.)

yararlanmas› sonucunda Tamillerin ulusal kurtulufl

mücadelesi yok edilemese de çok a¤›r bir kayba u¤ra-

m›flt›r. Bu deneyimlerden ders ç›kar›lmas› oldukça

önemlidir.

TC devleti Kürt ulusunun ulusal kimli¤ini tan›mad›¤›

müddetçe bireysel haklar üzerine verilen vaatler birer

safsatadan öteye geçemeyecektir. Örne¤in devletin

k›rm›z› çizgileri aras›nda say›lan anadilde e¤itim mese-

lesi Kürt halk› için olmazsa olmaz derecede öneme sa-

hiptir. Bu haktan vazgeçmek ve birkaç enstitü ve özel

kursla yetinmek mümkün de¤ildir. 

Sistemin samimi olmad›¤› aç›kt›r. Sistem özellikle Kürt

halk gençli¤inin potansiyelinin fark›ndad›r. Bir yandan

gerillan›n da¤dan inmesi için çeflitli yöntemlerle tesli-

miyeti dayatmakta, Kürt ulusunun en temel haklar›n-

dan biri olan anadilde e¤itimi reddederek asimilasyon

politikalar›na devam etmekte di¤er yandan ise uyufltu-

rucu vb. yozlaflt›rma araçlar›yla gençli¤i zehirlemekte-

dir. Uyuflturucu ba¤›ml›l›¤›n›n en yayg›n oldu¤u ilin Di-

yarbak›r olmas› bu nedenle flafl›rt›c› de¤ildir.

Karfl›m›zda iki yol vard›r: ya sistemin bize sundu¤u sah-

te vaatlere kanacak ve benli¤imizden, onurumuzdan

vazgeçerek yozlaflm›fl kifliliklere dönece¤iz ya da tüm

bu kuflatmay› yararak özgürlü¤e ve özgürlü¤ün merke-

zine do¤ru koflaca¤›z. 

Yeni Demokrat Gençlik
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Türkiye’de bulunan anti-emperyalist, anti-kapitalist güç-

ler 6-7 Ekim tarihinde ‹stanbul’da yap›lacak olan IMF (Ulus-

lararas› Para Fonu) ve Dünya Bankas› y›ll›k toplant›s›n› pro-

testo etmeye haz›rlan›yor. Hiç flüphe yok ki bu toplant› em-

peryalist-kapitalist ülkelerin temsilcilerinin halklar üzerinde

uygulad›klar› sömürü politikalar›na daha kapsaml› ve daha

yeni politikalar ekleyece¤i ve yap›s› itibariyle kendi s›n›f ç›-

karlar›n› korumaktan öteye geçmeyece¤i bir toplant› olacak.

Bu toplant›da “çözüm” ad›na yeni “kemer s›kma politikala-

r›” ile daha fazla açl›k ve sefalet anlaflmalar›n›n alt›na im-

za at›lacak. 

IMF ve Dünya Bankas› s›kl›kla gazetelere manflet

olan, TV haberlerinde eksik olmayan ve neredeyse

7’den 70’e herkesin kula¤›n›n aflina oldu¤u ancak neye

hizmet etti¤ini belki de toplumun bir kesiminin gerçek-

ten bilmedi¤i ve umar bekledi¤i emperyalizmin iki kuru-

mudur. Bu iki kurumun isimleri özellikle ekonomik kri-

zin gündemde oldu¤u ya da derinleflti¤i bu gibi dönem-

lerde daha fazla duyulur. Böylesi dönemlerde ülkeye

IMF heyetlerinin biri gelir biri gider, bu heyetler ile gö-

rüflülür ya da bizzat onlar›n ayaklar›na gidilir, yeni yeni

anlaflmalar imzalan›r. Emperyalist efendilerin “talepleri”

do¤rultusunda “ekonomiyi düze ç›kartmak ve istikrar

sa¤lamak” için yeni paketler haz›rlan›r, yeni krediler,

yani yeni borçlar al›n›r.   

Ancak bu iki kurumun toplumun büyük bir k›sm›

taraf›ndan biliniyor olmas› sadece adlar›n›n s›kça kul-

lan›lmas›ndan ya da okudu¤umuz, izledi¤imiz haber-

lerde eksik olmay›fl›ndan de¤ildir. Halk›m›z soluk ald›-

¤› her yerde hisseder onlar›. En çok da yaflam stan-

dartlar›m›zda, sofram›zda hissederiz. Biliriz ki sofra-

m›zdan eksilen her lokman›n ard›nda onlar›n eli vard›r.

Biliriz ki onlar›n yapt›klar› ziyaretler, haz›rlad›klar› eko-

nomik paketler halka karfl› yeni sald›r›lar›n bafllang›c›-

d›r. Haz›rlanacak olan “ac›” reçeteler daha fazla açl›k,

sefalet, daha fazla yoksulluk demektir.

Afl›m›zla, iflimizle bu kadar iç içe ve bu kadar “ilgili”

olan bu iki kurumun flüphesiz ülkemizin emperyalizme

göbekten ba¤›ml›l›¤›yla da yak›ndan ilgisi vard›r. Yaflad›-

¤›m›z ülkenin ekonomi politikalar› IMF ve Dünya Banka-

s› taraf›ndan belirlendi¤i, bugün art›k ald›¤› borçlar›n fa-

izlerini dahi ödeyemeyecek durumda oldu¤u içindir ki

bizler bu iki kurumu dahas› emperyalizmi soluk ald›¤›-

m›z her an hissedebiliriz.

IIMMFF  VVEE  DDÜÜNNYYAA  BBAANNKKAASSII  

NNAASSIILL  DDOO⁄⁄DDUU??
Emperyalist-kapitalist sistem 1929 y›l›ndan sonra

1930’lu y›llar boyunca büyük bir ekonomik bunal›m ya-

flam›fl ve art›k ellerindeki mallar› dahi satamaz hale gel-

miflti. Bu durumun ard›ndan yaflanan 2. Emperyalist

Paylafl›m Savafl› sonras› bu bunal›m k›smen hafiflemifl ol-

sa da ortadan kalkmad›. Yaflanan savafl›n ard›ndan Do-

¤u Avrupa ülkelerindeki devrimler ve kurulan yeni sos-

yalist ülkeler emperyalizmin pazar kayb›na yol açt› ve

do¤all›¤›nda sömürü alanlar› da darald›. Bu daralma da

emperyalist devletleri zorunlu bir entegrasyona götür-

dü ve pek çok uluslararas› ekonomik, politik, askeri

emperyalist kurum oluflturuldu.

Ancak IMF ve Dünya Bankas›’n›n kurulufluna giden

Yeni Demokrat Gençlik6
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yol daha savafl dönemi sona ermeden bafllam›flt›. Dün-

ya ticaretini denetimi alt›na almak isteyen ABD ve müt-

tefiki ‹ngiltere aras›ndaki görüflmeler bu dönemde bafl-

lam›flt›. Yap›lan görüflmelerde ‹ngiliz burjuva ekonomis-

ti Keynes’in haz›rlad›¤› “Keynes Plan›” ile ABD’li

ekonomist H. B. White’nin haz›rlad›¤› “White Plan›”

tart›fl›ld› ve sonuç olarak bu iki plan›n birlefltirilmesine

karar verildi. Böylece 4 Nisan 1944’te IMF’nin ilk te-

melleri at›lm›fl oldu. Bu

plana damgas›n› vu-

ran ise ABD oldu. 

ABD, White

plan›yla büyüyen

ekonomik gücünü

savafl sonras›nda

kurulacak olan

uluslararas› para

sistemine yans›t-

may› ve böylece

dünya ekonomik

sistemi üzerinde

a¤›rl›¤›n› koymay› amaçl›yordu. Hemen ard›ndan 22

Haziran 1944’de, haz›rlanan bu plana ortak etmek ama-

c›yla 44 devlet, ABD’nin Atlantic City kentinde toplan-

t›ya ça¤›r›ld›. Toplant›ya, ça¤r›l› devletlerden sadece

17’si kat›ld›. Ancak yine de bu toplant›da IMF’nin kuru-

luflunun temel ilkeleri belirlendi.

1-22 Temmuz 1944 y›l›nda ABD’nin Bretton Wo-

ods kentinde yap›lan toplant›da ise 45 devletin bir ara-

ya gelmesi sa¤land›. Bir araya gelen devletlerin içersin-

de Sovyetler Birli¤i de yer almaktayd›. Yap›lan bu top-

lant›da IMF sözleflmesine son hali verildi ve toplant›n›n

yap›ld›¤› kentin ad›n› alan Bretton Woods Antlafl-

mas› ile IMF kuruldu. SSCB yap›lan bu antlaflmaya im-

za atmad›¤›ndan kurulufl aflamas›nda 44 ülke yer ald›. 

IMF’ye üye olmak için her ülkenin ekonomik gücü-

ne göre bir kota pay› yat›rmas› kararlaflt›r›ld›. Üye olan

ülkelerin % 25’i alt›n, % 75’i ulusal para olarak yat›raca-

¤› bu pay, o ülkenin uluslararas› ticaret hacmine, geliri-

ne ve uluslararas› rezerv miktar›na göre belirlendi ve

bu kota ayn› zamanda o ülkenin oy hakk› ve kredi çek-

me s›n›rlar›n› da belirledi. Yani IMF ve DB’ye üye olan

her ülkenin al›nacak kararlarda eflit oy hakk› olmad›.  

IMF’nin kota pay› toplam› içinde ABD’nin tek bafl›na

kota pay› % 23, ‹ngiltere’nin ise % 10’dur. Di¤er emper-

yalist ülkelerin ise toplamda % 40. Ço¤unlu¤u oluflturan

geri b›rakt›r›lm›fl ya da sömürge ülkelerin toplam pay›

ise sadece % 27’dir. Dolay›s›yla kota pay›na göre

belirlenen oy oran› nedeniyle IMF’nin politikala-

r› da en büyük kota pay›na sahip ABD, ‹ngiltere,

Fransa, Almanya, Japonya ve ‹sviçre gibi emper-

yalist ve kapitalist devletler taraf›ndan belirlen-

mektedir. Daha kuruluflunun hemen ard›ndan Fon

üyesi 11 emperyalist ülke “umumi kredi anlaflmalar›” da

denilen “Onlar Kulübü”nü kurmufl, IMF ve politikalar›

üzerindeki belirleyiciliklerini daha da art›rm›fllard›r.

IIMMFF’’NN‹‹NN  KKAARRDDEEfifi‹‹  

DDÜÜNNYYAA  BBAANNKKAASSII
IMF kuruldu¤u andan itibaren yaln›z de¤ildi. Bir de

10 milyar dolar sermaye ile kurulan ve en bafl›nda itiba-

ren IMF ile politikalar› birbirini tamamlayacak flekilde

ilerleyen Dünya Bankas› vard›. Dünya Bankas›’na üye

olman›n yolu IMF’ye üye olmaktan geçmekteydi. Öyle
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ki bu iki kurumun iliflkileri Washington’daki ayr› ayr›

ama birbirine yak›n olan yönetim binalar›n›n alttan bir

tünelle birbirine ba¤lanmas›n› gerektirecek kadar ileri-

dir. Bu iki kurumun faaliyete geçmesi 1947’de oldu. 

Emperyalizm IMF’nin kurulmas›n›, “uluslararas›

ticaretin engellerle karfl›laflmadan geliflmesi ve

istikrarl› bir ekonomik düzen kurmak içindir”

fleklinde aç›klasa da madalyonun ard›nda saklanan hiç

de denildi¤i gibi de¤ildi. Örne¤in “Ödemeler dengesi

aç›¤›n›n kapat›lmas› için ihracat›n art›r›larak, ithalat›n

azalmas›n› amaçlayan” öneri esasen aç›klar› kapatmak

ad›na de¤il, sömürge durumunda olan ülkelerin sanayi-

leflmesini önlemenin ve emperyalizme daha da ba¤›ml›

hale gelmenin bir önerisiydi. 

IMF’nin kurulufl aflamas›nda yap›lan anlaflmada dola-

r›n uluslararas› ödeme arac› olarak belirlenmesi de

ABD’nin dünya ekonomisindeki rolünü art›raca¤›n›n

sinyallerini veriyordu. IMF bu haliyle de di¤er ülke eko-

nomilerinin ABD ekonomisi ile uyum sa¤lamas›na yara-

yan bir misyon üstleniyordu.

Yar›-sömürge ülkeler önce Dünya Bankas›n› ve ar-

d›ndan da IMF’yi tan›d›lar. Emperyalizmin sömürü diflli-

lerinin en büyükleri olan bu iki kurum “az geliflmifl ülke-

lerin kalk›nmas›na destek” yaftas› alt›nda haz›rlad›klar›

“en güzel” sömürü koflullar›n› da “ekonomileri düze ç›-

karma” olarak maskelediler. Ve öyle bir gün geldi ki sö-

mürülen ülkelerin ekonomisinin denetleyicisi ülkenin

kendisi de¤il IMF oldu. 

IMF ve DB, kuruluflundan k›sa bir süre geçmemiflti

ki Uluslararas› Kalk›nma Bankas›’na (IDA) kat›ld›

ve böylece sömürge durumunda olan ülkelere verilen

kredilerin uygulamas›n› da kendi denetimi alt›na alm›fl

oldu. IDA’n›n kuruluflu ise 1950’li y›llarda oldu. Ve sö-

mürge ülkelerin borç için kap›s›na dayanabilece¤i em-

peryalist kurumlar›n say›s› IDA ile birlikte bir tane da-

ha artt›.     

1950’li y›llar›n sonlar›na do¤ru IMF’nin uygulad›¤›

politikalarda önemli bir de¤ifliklik yap›ld›. Öncesinden

yap›lan “proje yard›m›”, “program yard›m›” olarak de-

¤ifltirildi. Borç veren emperyalist ülkeler aras›nda bir

koordinasyon sa¤lanmas› ve yard›m programlar›n›n

IMF’nin “stand-by” anlaflmalar› ile yönlendirilmesi ka-

rarlaflt›r›ld›. Emperyalizm yap›lan bu de¤iflikli¤in önce-

sinde uygulanan “proje yard›m›” ile borç verilen ülke

üzerinde k›smi bir denetim sa¤lanabiliyor ve sömürge

ülkelerin ekonomisine istedi¤i kadar hakimiyet sa¤laya-

m›yordu. “Program yard›m›” ile ise borç verilen ülke

ekonomisinde tam bir denetim sa¤lanabilecekti. Çünkü

kredi verme flart› borç alan ülkenin y›ll›k ekonomik

program›n›n bütününe IMF’nin verece¤i onaya ba¤lan›-

yordu. Bu durumda da IMF borç alacak ülkenin ekono-

mik program›n›n haz›rlanmas›nda çok daha fazla “söz”

hakk›na sahip oluyor, sömürüyü ve emperyalizme ba-

¤›ml›l›¤› art›racak taleplerini kolayca dayatabiliyordu.

GGEELLEECCEE⁄⁄‹‹MM‹‹ZZEE  SSAAHH‹‹PP  

ÇÇIIKKAALLIIMM!!
IMF’nin anlaflma yapt›¤› tüm ülkelerde bir masas› bu-

lunmaktad›r. Bunun ifllevi bulundu¤u ülkenin ekonomi-

sini yak›ndan incelemek ve gerekli gördü¤ü yerlerde de

müdahalede bulunmakt›r. IMF, sözde d›fl borçlar›n›

ödeyemeyen ülkelere yeni borçlar vererek borçlar›n›

ödemesini sa¤lamak ve ona yard›m etmekle yükümlü-

dür. Ancak fondan al›nan faizli borçlar›n 3-5 y›l içinde

geri ödenmesi gerekmektedir. Ülkelerin ald›¤› borçlar›n

bu süre zarf›nda faiziyle birlikte geri ödenmesi zorunlu-

lu¤u borç alan ülkenin daha sonraki y›llarda aç›¤›n›n da-

ha da fazla büyümesine neden olur. Emperyalist devlet-

ler eli ile borç cenderesine sokulan yar›-sömürge ülke-

ler borç almadan ifl yapamaz hale getirilir ve her an em-

peryalizme biraz daha ba¤lan›r. 1980’lerde yar›-sömür-

ge durumunda olan ülkelerin 800 milyon olan borcu,

1990’l› y›llarda 1300 milyon dolara ç›km›flt›r. 

IMF aç›s›ndan borç isteyen ülkelerdeki gelir da¤›l›-

m›n›n durumu hiç ama hiç önemli de¤ildir. Uygulanacak

politikalarla halk›n bo¤az›ndaki son lokmalar›n da al›na-

cak olmas› onu hiç ilgilendirmez. Onun için önemli

olan, iç talebin k›s›larak ihracat›n art›r›lmas› ve buradan

elde edilecek gelirlerle borçlar›n ödenmesi ve en niha-

yetinde emperyalizmin kasas›n›n doldurulmas›d›r. 

IMF’nin yar›-sömürge ülkelere dayatt›klar›ndan biri

de, kamu harcamalar›n›n k›s›lmas› ve gün afl›r› ge-

len zamlard›r. Bu politika uygulanmaya bafllad›¤›nda ka-

mu sektöründe özellefltirmeler, bununla birlikte kitlesel

iflten atmalar, personel giderlerinin k›s›lmas› ad›na

emekçilerin maafllar›ndan kesintiler gündeme gelir. Ay-

r›ca pefl pefle gelen zamlarla, zaten yoksul olan halk›n

yaflam› iyice çekilmez bir hal al›r. E¤itim, sa¤l›k, sosyal

güvenlik gibi alanlara bütçeden ayr›lan pay azalt›l›r. Bun-

lar da halk›n yaflam standard›n›n daha da düflürülmesi

demektir.
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Yar›-sömürge ülkelere enflasyonla mücadele ad› al-

t›nda dayat›lan program ve politikalar tek kelimeyle em-

peryalizme göbekten ba¤l›l›¤›n ad›d›r. Çok yak›ndan bil-

di¤imiz “kemer s›kma politikalar›”n›n anlam› budur ve

esas olarak tüm bunlar›n nedeni emperyalizmin ve onun

uflaklar›n›n ç›karlar›n›n her fleyin üstünde görülmesidir. 

Ülkemiz de emperyalizme göbekten ba¤›ml› ülkeler

aras›nda yer almaktad›r. Türkiye ile IMF iliflkileri 9 Eylül

1946 devalüasyon karar› ile bafllat›l›rsa e¤er, 63 y›ld›r

bu iliflkinin var oldu¤u söylenebilir. Türkiye, IMF’ye

1946 devalüasyonunun ertesinde, 1947 y›l›nda üye ol-

mufltur. 1958 y›l›nda imzalanan ilk stand-by anlaflmas›n-

dan bu güne birçok stand-by antlaflmas› imzalanm›flt›r.

Yeni açl›k ve sefalet anlaflmalar› ise ufuktad›r. Her yeni

anlaflma, var olan ekonomik krizin daha da derinleflme-

sine vesile olmakta ve bu kriz derinlefltikçe de açl›¤›n,

yoksullu¤un, iflsizli¤in katmerleflerek bizlere sunulmas›-

na zemin haz›rlanmaktad›r. 

YYEENN‹‹  SSAALLDDIIRRIILLAARRAA  

KKAARRfifiII  ÖÖRRGGÜÜTTLLEENNEELL‹‹MM!!
Bu anlaflmalar ile haz›rlanan bir baflka zemin ise em-

peryalistlerin ve onlar›n yerli uflaklar›n›n “refah›” ad›na

olacakt›r. Yerel seçimler döneminde IMF’nin Türkiye’ye

kamu harcamalar›n› daraltmas› yönündeki uyar›s›na Er-

do¤an’›n “ümü¤ümüzü s›kt›rtmay›z” cevab›na karfl›n k›-

sa süre önce haz›rlanan orta vadeli planlar bizlere “en

k›sa vadede” kimin ümü¤ünün s›k›laca¤›n› bir kez daha

göstermektedir. Haz›rlanan bu planda emekli ayl›klar›na

enflasyona uyumlu art›fl, sa¤l›k personeline ödenen kat-

k› pay›ndan % 15 kesinti, ö¤retmenlerin ders saatlerinin

5 saat art›r›larak 20 saate ç›kart›lmas› vb. ifadeler yer al-

maktad›r. Krize karfl› önlem ad› alt›nda yap›lan ya da ya-

p›lacak olan tüm bu düzenlemeler sa¤l›k personelinin ya

da emeklinin yarar›na de¤il sermayenin kâr›na yap›lan

düzenlemelerdir.

Sermayenin kâr›na yap›lacak olan düzenlemelerden

bir tanesi de uzun zamand›r gündemde olan ve k›sa bir

süre sonra yap›lacak olan IMF antlaflmas› ile ve 6-7 Ekim

tarihinde ‹stanbul’da yap›lacak olan IMF-DB toplant›s› ile

gerçekleflecek. Yap›lacak olan bu anlaflma do¤as› itiba-

riyle, yaflanan ekonomik kriz ile birlikte beli iyiden iyiye

bükülen emekçi halk›m›za yeni y›k›mlar getirecektir. 

Yoksul milyonlar›n gelece¤inden çal›p var olan sö-

mürü zincirine bir zincir daha eklemekten öteye geç-

meyecek olan bu görüflme(ler) gerek içinden geçti¤imiz

süreç itibariyle gerekse de genel anlamda bizler için

önemli bir yerde durmaktad›r. Baflta emperyalizmin

kendisi olmak üzere, dünya halklar›n› açl›k ve

sefalete iten IMF ve Dünya Bankas› gibi emper-

yalist kurumlara ve onlar›n yerli uflaklar›na kar-

fl› mücadele etmek devrimci görevimiz olarak

önümüzde durmaktad›r. 

Baflta bizler olmak üzere, emperyalizmin uygulad›¤›

politikalardan etkilenen herkesin, emperyalizme ve

IMF-DB toplant›s›na karfl› bilinçlendirilmesi ve buradan

do¤ru harekete geçmek ve geçirmek için çal›flmalar›m›-

z›n h›zland›r›lmas› gerekmektedir. Birçok anti-emperya-

list kurum yap›lacak olan bu toplant›y› protestoya haz›r-

lanmakta, gerçekleflecek protestolar›n ça¤r›lar› bugün-

den yap›lmaktad›r. 

Yar›n›m›z› kurtarmak ad›na sesimizi bugün-

den yükseltmemiz gerekiyorsa e¤er, yap›-

lacak olan toplant› öncesinde ve toplant›

esnas›nda sesimizi daha gür ç›kartmam›z

gerekmektedir.
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Sekiz y›ll›k “e¤itimin” zorunlu oldu¤u ülkemizde, e¤i-

tim-ö¤retimin ikinci aflamas› olan liselere ve liselilere yö-

nelik “milli e¤itim” politikalar›na bakt›¤›m›zda tam da

“zorunlu de¤il nas›l olsa, koflullar bu; paran varsa okur-

sun, keyfin bilir” anlay›fl›n› görmek hiç de zor olmasa ge-

rek. Bu anlay›fl bir süredir karfl›m›za kay›t paras›, karne

paras›, “sosyal aktivite”, dershane, s›nav vb. paras› ola-

rak ç›karken önümüzdeki süreçte lise e¤itiminin tama-

men paral› olmas› fleklinde ç›kacak gibi gözüküyor. 

EE⁄⁄‹‹TT‹‹MM  HHIIZZLLAA  TT‹‹CCAARR‹‹LLEEfifi‹‹YYOORR
Krizden kurtulmak için 1980’lerde bafllat›lan “yeni-

den yap›lanma” ve “yap›sal uyum politikalar›”, neo-libe-

ral ekonomi politikalar›n sonucu olarak ortaya ç›kt›. Kri-

ze karfl›, sermayenin “yeniden yap›lanma sürecini” h›z-

land›racak politikalar›n ana eksenini, piyasa ekonomi-

sinin tart›fl›lmazl›¤› oluflturmaktayd›. Neo-liberaliz-

min piyasa temelli “yeniden yap›lanma” politikalar› küre-

sel ölçekte emperyalist-kapitalist ülkeler taraf›ndan ha-

yata geçirilirken, sömürge ve yar›-sömürge

ülkelerin yeniden yap›lanan dünya kapitalizmi-

ne eklemlenme programlar›na “yap›sal uyum

politikalar›” denildi. 

Bir süredir emperyalist tekellerin de¤iflen ihtiyaçlar›-

na göre e¤itim sistemimiz de de¤ifliyor. Derinleflen kriz-

leriyle birlikte krizi kâra çevirmeye çal›flanlar özellikle bi-

zim ülkemiz gibi yar›-sömürge ülkelerde girdikleri pazar

alan›n› daha da geniflletmeye çal›fl›yorlar. Bu amaçla Bo-

logna Süreci ile birlikte mesleki haklar›m›zdan sa¤l›k, e¤i-

tim hakk› gibi en temel haklar›m›za yönelik sald›r›lar çok-

tan bafllad› bile. E¤itim de bu anlam›yla emperyalist ege-

menlerin en çok a¤›zlar›n›n suyunu ak›tan “pazar alan›”. 

Bu noktada egemenler için baflta ABD olmak üzere

belli bafll› ülkelerde daha çok uygulama alan› bulan Ang-
lo-Sakson e¤itim modelinin uygulama alan› geniflletil-

mek isteniyor. Bu e¤itim modeli anlay›fl›n›n hayata geçi-

rilmeye çal›fl›ld›¤› en önde gelen ülkelerden biri ise ülke-

mizdir. Bu e¤itim modeli e¤itim kurumlar›n›n paral› hale

getirilmesini, devlet okulu kavram›n›n kalkmas›n› öngö-

rüyor. Zaten halk›n büyük bir kesiminin yoksulluk s›n›r›-

n›n alt›nda yaflad›¤› ülkemizde bu projeler e¤itimi herkes

için bir hak olmaktan ç›kart›yor ve tamamen az say›da-

ki, zengin, asalak kesimin tekeline sokuyor.
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“Paras›z üniversite olmaz” diyen YÖK baflkan›n›n a¤-

z›ndan da dillendirildi¤i gibi bu projeler üniversiteler için

h›zla devreye sokulurken, kendisine daha çok tart›flma

alan› bulurken liselerde de durum farkl› de¤il. Liselere

yönelik piyasalaflman›n önünü açan en önemli etken ola-

rak ÖSS ve buna paralel dershanelerin lise e¤itiminde

y›llard›r h›zla artan etkisi karfl›m›za ç›k›yor. Dershanele-

rin hem say›s›, hem vazgeçilmezli¤i lise e¤itiminde h›zla

art›yor. Liselerde e¤itimin niteli¤i gittikçe daha fazla dü-

flürülüyor; s›nav sisteminde “baflar›l›” olup, üniversiteye

girebilmek dershaneye gitmeden neredeyse imkâns›z

hale geliyor. Bu yetmezmifl gibi Özel Okullara Teflvik
Yasas› ile bugün art›k e¤itmek, ö¤retmek anlam›nda

hiçbir etkisi kalmasa da var olan devlet okullar› da kald›-

r›lmak isteniyor. 

Liselerimizde yeni ö¤retim y›l›m›z bu piyasalaflma sal-

d›r›lar›n›n katmerlendi¤i bir dönem olacak. Bizler de bu

yaz›m›zda okullar›m›z›n aç›l›fl› yaklafl›rken liselerde e¤i-

tim sistemine yönelik uzun süredir devam eden ve yo-

¤unlaflt›r›lan piyasalaflmay› mercek alt›na almak istedik. 

OOKKUULLLLAAfifiMMAA  OORRAANNII  DDÜÜfifiÜÜKK,,  

DDEERRSSHHAANNEELLEEfifiMMEE  OORRAANNII  YYÜÜKKSSEEKK
Bildi¤iniz gibi ülkemizde genç nüfus çok kalabal›k ol-

mas›na ra¤men okul say›s› hala çok yetersiz. E¤itim özel-

leflirse daha kaliteli olur hikâyeleri söylene ve bir grup

az›nl›k lüks içinde yüzedursun, ülkemizin birçok yerinde

hala gençlerin lisesi yok. Bu durumda olanlar ya (özellik-

le genç kad›nlar) okuyam›yor ya da uzak yerlere gidip

maddi olanaklar do¤rultusunda okumaya çal›fl›yor. 

‹statistikî rakamlara göre Türkiye’de ortaö¤retim

ça¤›ndaki nüfusunun % 42’si ortaö¤retime devam etme-

mekte ya da edememektedir. Burada ekonomik koflul-

lar, genç kad›nlar›n okumas›yla ilgili olarak feodal anlay›-

fl›n engellemeleri vb. etkenlerin yan›nda genç nüfus h›z-

la artarken okullaflma oran›n›n hala çok düflük olmas› da

büyük bir etkendir. 

Bu tablo devletin e¤itime ay›rd›¤› bütçe miktarlar›na

bak›ld›¤›nda da net olarak görülebilir. Son 6 y›l›n rakam-

lar›na bak›ld›¤›nda, artan ö¤renci say›s›na karfl›n Milli E¤i-

tim Bütçesinin, ortaya ç›kan ihtiyac› karfl›layacak kadar

artmad›¤› hatta Gayri Safi Milli Hâs›la’daki pay›n›n gittik-

çe azald›¤› görülecektir. Bu durum flafl›rt›c› de¤ildir.

Çünkü devlet bütçeyi halk›n yarar›na de¤il, sistemin ya-

rar›na belirlemektedir. Kapitalist sistemde bütçe, s›kça

yap›lan bir yanl›fl alg›lama ve anlat›m›n tersine, hükümet

program› çerçevesinde kamusal fonlar›n nas›l kullan›la-

ca¤›n› gösteren bir cetvel olmay›p, egemenlerin kendi ç›-

karlar› karfl›s›nda, “toplumsal uzlaflmay› sa¤lay›c›” tercih-

lerinin yans›t›ld›¤› bir uzlaflma cetvelidir.

MEB Bütçe Pay› ve Gayri Safi Milli
Hâs›la (GSYH)’ya Oran›

MEB bütçesinde e¤itime ayr›lan yat›r›m pay› da
benzer bir tabloyu gözler önüne sermektedir.

MEB Bütçesi ve E¤itim Yat›r›m›na Ayr›lan Pay

2002 y›l›nda Milli E¤itim Bakanl›¤› bütçesinin %17,18’i

yat›r›mlara ayr›l›rken, 5 y›ll›k süreçte bu pay sürekli

azalm›fl ve 2007 y›l›nda 2002’deki rakam›n yar›s›n›n da

alt›na düflmüfltür. 2009 y›l›nda MEB bütçesinden

yat›r›mlara ayr›lan pay sadece % 4,57 olarak tahmin

edilmektedir. E¤itime bütçeden ayr›lan pay›n ve yat›r›m
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Y›llar MEB Bütçesinin              MEB
Konsolide Bütçeye        Bütçesinin

oran› %                  GSHY’ye
oran› %

2002                7,60 2,71

2003 6,91 2,85

2004 8,53 3,00

2005 9,53 3,06

2006 9,47 2,88

2007 10,42 3,30

2008 10,30 3,20

2009 10,64 2,51

Y›llar       MEB Yat›r›m Bütçesi       MEB Bütçesi
Yat›r›m pay› %

2002           1 281 690 000 17,18

2003 1 479 050 000 14,53

2004 1 244 150 000 9,68

2005 1 230 306 000 8,27

2006 1 411 498 000 7,49

2007 1 490 000 000 6,98

2008 1 296 704 000 5,66

2009 1 256 188 195 4,57
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oran›n›n h›zla düflüflü burada ö¤renci ailelerine gittikçe

daha fazla masraf pay› düflece¤inin de göstergesidir.

Zaten tüm bu verilerin yan› s›ra e¤itime devletin

yapt›¤› harcamalar›n h›zla düfltü¤ü, gördü¤ümüz e¤itimin

kalitesiyle de gözler önüne seriliyor. Bugün birçok oku-

lumuzda araç gereç, ö¤retmen vb. yetersizlikler çok

fazla. Örnek olarak ö¤renci ve ö¤retmen say›lar›n› vere-

cek olursak tablo daha net anlafl›labilir. 

Ortaö¤retimde Y›llar ‹tibariyle Okul,
Ö¤renci ve Ö¤retmen Say›lar›

Bu tablo ile eleme s›navlar›n›n zorlu¤u ö¤rencileri

dershanelere daha çok itiyor. Okuldan hiçbir fley ö¤re-

nemeyen ö¤renci, yine bir fley ö¤renmiyor ama çarp›k

s›nav sistemine tak›lmamak için dershanelere paralar

ak›tmak zorunda b›rak›l›yor.  Bugün dershanelere giden

ö¤renci say›s› son 6 y›lda sürekli art›fl göstermifl ve

1.122.861’e yükselmifltir. 2002 y›l›nda özel dershane sa-

y›s› 2.122 iken, 2008 y›l›nda bu rakam 4.031’e ulaflm›flt›r.

Ayn› dönemde ö¤retmen say›s› 19.881’den 48.855’e

yükselmifltir.  

Ö¤renciler ve aileleri dershane sistemi karfl›s›nda ça-

resiz b›rak›l›yor. Çünkü ö¤renciler ezber ve test mant›-

¤›yla iflleyen ÖSS’yi dershaneye gitmeden, hatta iyi bö-

lümlere girmek için özel ders almadan kazanam›yor.

Dershane bir destek e¤itim kurumu olarak hayat›m›za

girmiflti ancak flimdi bilinçli bir politikayla baflat e¤itim
kurumu olarak ifllev görüyor. Bu da çok aç›k olarak
dershaneye gidemeyen, özel ders alamayan yani paras›

olmayan e¤itim göremez anlam›na geliyor. ÖSS günü-

müzde sadece paras› olan›n diledi¤i yere girebilece¤i bir

s›nav.  Dershane sistemi uygulamas› ile daha zengin aile-

lerin çocuklar› milyarlarca lira ödeyerek di¤er ö¤renci

ve okullar karfl›s›nda önemli avantajlar sa¤larken, yoksul

ve orta gelirli ailelerin çocuklar›n›n e¤itim olanaklar› ge-

liflmiyor,  genel devlet liseleri ile meslek liseleri vb. okul-

larda okuyan ö¤renciler daha bafl›ndan sistemin d›fl›na

itiliyor, üniversite bu ö¤renciler için ancak bir hayal ola-

biliyor. 

Ülkemizin belli bölgelerinde, özellikle yoksul kesimin

daha yo¤unluklu oldu¤u yerlerde ÖSS’deki baflar› oran›-

n›n düflük olmas› da bu durumun en önde gelen göster-

gelerinden biri. Belli tesadüfî örnekler d›fl›nda k›rsal ke-

simde ÖSS baflar›s› düflük. En temel insan haklar›ndan

biri olarak herkesin ulaflabilmesi gereken e¤itim hakk›

ülkemiz gerçekli¤inde bölgelere, flehir veya köyde yafl›-
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E¤itim           Okul        Ö¤renci       Ö¤retmen
Y›l› Say›s› Say›s› Say›s›

2002-2003      6.212       3.023.602         137.956

2003-2004      6.931       3.014.392         147.776

2004-2005      7.183       3.046.719         167.614

2005-2006      7.435       3.258.254         185.317

2006-2007      7.934       3.386.717         187.665

2007-2008      8.250       3.245.322         191.041

2008-2009      8.675       3.837.164         196.713

E¤itime devletin yapt›¤› harcamalar›n

h›zla düfltü¤ü, gördü¤ümüz e¤itimin

kalitesiyle de gözler önüne 

seriliyor. Bugün birçok 

okulumuzda araç gereç, ö¤retmen vb.

yetersizlikler çok fazla. 
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yor olmaya; bunlar›n temelinde de ekonomik olanaklara

göre ulaflabilen bir olanak olarak karfl›m›za ç›k›yor. Bu

noktada 2009 ÖSS’de en baflar›s›z illerin Hakkâri ve Ar-

dahan olmas› ne tesadüf ne de o bölgelerde yaflayan

gençlerin zekâs›yla ilgili bir problemdir. Bu s›navda en

baflar›l› illerin Ege ve Orta Anadolu Bölgelerinden ç›k-

mas›, baflar›s› en düflük illerin ise Ardahan ve Hakka-

ri’nin yan›nda; fi›rnak, Bitlis, Bingöl, Mardin, A¤r›, Tunce-

li yani a¤›rl›kl› olarak ülkemiz halk›n›n yoksullu¤u en çok

hissetti¤i Türkiye Kürdistan› illerinden olmas› durumu

tüm ç›plakl›¤›yla gözler önüne seriyor. 

Bu duruma yol açan bir sebep olarak halk›n bölgele-

re göre daha yoksul olmas›n›n yan›nda ülkemizde bölge-

lere göre lise e¤itiminin kalitesi de tabi ki farkl›l›k gös-

termektedir. Örne¤in ortaö¤retimde bir dersli¤e Türki-

ye ortalamas›nda 32 ö¤renci düflerken, Karadeniz Böl-

gesi’nde 27, Güneydo¤u Anadolu Bölgesi’nde 38 ö¤ren-

ci düflmektedir. Bir dersli¤e düflen ö¤renci say›s› aç›s›n-

dan, en yüksek ve en düflük bölge aras›nda 11 ö¤renci-

lik bir fark vard›r. Ortaö¤retimde bir ö¤retmene Türki-

ye ortalamas›nda 17 ö¤renci düflerken, Marmara Bölge-

si’nde 19, Güneydo¤u Anadolu Bölgesi’nde 23 ö¤renci

düflmektedir (2004 y›l› verileri).

““DDEERRSSHHAANNEECC‹‹LL‹‹KK  YYEETTMM‹‹YYOORR,,

ÖÖZZEELL  OOKKUULLLLAARR  DDAA  AARRTTMMAALLII;;

fifi‹‹RRKKEETTLLEERR  KKAAZZAANNMMAALLII!!””
Tüm bu ekonomik sald›r›larla yetinmeyen ülkemiz

egemenleri bugün art arda ç›kar›lan yasalarla, “okul te-

melli iflletmecilik” modelini daha çok hayata geçirmeye

çal›fl›yorlar. Bu proje kapsam›nda Dünya Bankas› birçok

sömürge veya yar›-sömürge ülkeye çok uzun y›llard›r

kredi “olanaklar›” sa¤layarak teflvik ederken, bugün bu

süreç h›zland›r›l›yor. Dünya Bankas›’n›n 1990’l› y›llardan

beri en yüksek tutarda kredi açt›¤› ülkeler aras›nda ise

Türkiye; Hindistan ve Arjantin’den sonra üçüncü s›rada

yer almaktad›r. 

TC ile Dünya Bankas› aras›ndaki bu projelerden bi-

rine örnek verecek olursak: TKY (Toplam Kalite Yöne-

timi) haz›rl›klar› Millî E¤itim Bakanl›¤›’nda, Dünya Banka-

s› destekli Millî E¤itimi Gelifltirme Projesi (MGEP) kap-

sam›nda 1990 y›l›nda bafllam›flt›r. Bir iflletme yönetim

modeli olan TKY, üretimin her unsurunun daha fazla kâr

için yeniden düzenlenmesidir. TKY’de s›k s›k an›lan

iç müflteri-d›fl müflteri gibi terimlerin baz›lar›

e¤itim sistemine de uyarlanm›flt›r. ‹ç müflteri

ö¤retmen ve ö¤rencileri, d›fl müflteri kavram› da

velileri anlatmaktad›r. ‘Müflteri’ kelimesi bile bu

yönetim modelinin nas›l ticari bir mant›k tafl›d›-

¤›n› ortaya koymaktad›r. Okullar› tamamen tica-

rethane ve kâr getiren yerler, ö¤retmeni bir sat›fl ele-

man› ya da pazarlamac›, ö¤renciyi hizmet alan bir müfl-

teri, veliyi de bunun finansörü olarak gören bu anlay›fl,

iflin mali yükünü tamam›yla velinin üstüne y›kma niyeti

tafl›maktad›r.

Bu projelerle efendilerinden talimat› alan devlet, bu

proje kapsam›nda uygulamalar› h›zla devreye sokmufl-

tur. Örne¤in 1932-33 ö¤retim y›l›nda 57 özel ilkokul ve

36 özel lise vard›. 1999-2000 ö¤retim y›l›nda 718 ilkö¤-

retim, 457 lise say›s›na ulafl›lm›flken en son verilere gö-

re bu say› ortaö¤retimde 810’a ç›km›flt›r. Bugün insanla-

r›n büyük bir kesiminin açl›k s›n›r›nda yaflad›¤› ülkemiz-

de tabiî ki çok az ö¤renci özel okullara gidebilmesine ve

devlet okullar›nda okuyan ö¤rencilerin ço¤unun ö¤ret-

men s›k›nt›s› yaflamas›na karfl›n, devlet okullar›nda

mezun ö¤retmenlerden yar›dan az› görev almaktad›r.

Geri kalan k›sm›n büyük bir ço¤unlu¤u özel okullarda

görev almaktad›r. MEB taraf›ndan son olarak gündeme

sokulan ve 2009- 2010 y›l›na yetiflece¤i sözü verilen

Özel Okullar› Teflvik Yasas› da özel okullara reklamdan

olanaklara kadar sa¤lanacak birçok avantajla bu süreci

h›zland›racak en önemli araç olacak.  

SSOONNUUÇÇ
Olabildi¤ince ç›plakl›¤›yla karfl›m›za ç›kan tüm bu

olumsuz görüntü bizleri çaresizli¤e mahkûm etmemeli.

Sistem bizi ekonomik olarak bunca sömürüye maruz b›-

rak›rken hedeflerinden biri de kâr etmenin yan›nda biz-

leri, en güzel ça¤lar›m›zda çaresizli¤e, gelecek kayg›s›na,

umutsuzlu¤a mahkûm etmek. Bu yüzden “alternatifsiz

oldu¤umuzu”  her seferinde öne ç›kart›yor. Oysa alter-

natifimiz var. Bizler bu talan ve sömürü karfl›s›nda alter-

natifsiz olmad›¤›m›z› bilerek sab›rla direnmeliyiz. Bizi da-

ha fazla sömürmelerine izin vermemeli; piyasalaflmaya

hay›r demeliyiz. 

Kaynaklar:
1) E¤itim- Sen 2008- 2009 E¤itim Ö¤retim Y›l› Sonunda

E¤itimin Durumu (Haziran 2009 Ankara)

2) www.abbasguclu.com

3) E¤itim-Sen Demokratik E¤itim Kurultay› Raporlar›

(Mart 2005)
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Eylül ay›, dert ve “kemer s›kma” ay›d›r, emekçi ve ifl-

çi aileleri için! Yine bir e¤itim sezonu aç›lmaktad›r ve yi-

ne omuzlardaki sömürü yükü artmaktad›r. E¤itimin “bir

davran›fl› edinme, de¤ifltirip dönüfltürme süreci olma”

tan›m›, sistemin ç›karlar› ve düzen politikalar› nedeniyle

de¤iflmifltir. E¤itim sistemi, bir pazar olarak görülüyor ve

ona uygun olan politikalar üretiliyor. Halka “toplumdan

koparak birey olma ö¤retilerek” bu düzenin devaml›l›¤›

sa¤lan›yor.

‹lkö¤retimin “zorun-

lu” hale getirmekle, dev-

let, “üzerine düflen göre-

vi yerine getirdi¤ine”

inanmakta ve halk› inan-

d›rmaya çal›flmaktad›r.

Üniversite e¤itimini ise

paral› hale getirmeyi

amaçlad›¤›n› ve bugün ol-

mazsa yar›n bu amac›n›

gerçeklefltirece¤ini aç›k-

tan dile getiriyor. Arada

kalan lise e¤itimi ise “üni-

versitelerin paral› olmas›

haline al›flt›rma” ifllevi

görmekte ve ülkedeki e¤itimin niteliksizli¤i tüm yönle-

riyle aç›¤a ç›karmaktad›r. 

Zorunlu ve “ücretsiz” hale getirilen ilkö¤retimin ilk

senesinden bafllanarak, e¤itim sistemin bir ticarethane

oldu¤u/“olmas› gerekti¤i” görülüyor. Verilen e¤itimin ni-

teliksizli¤inden bahsetmiyoruz bile! Okul kitaplar›n› üc-

retsiz vererek tüm masraf› üstlendi¤ini aç›klayan Milli

E¤itim Bakanl›¤›’n›n aksine, e¤itim y›l› bafllar bafllamaz

velilerin eline tutuflturulan “ihtiyaç listeleri” bir türlü sö-

mürüden kurtulmayan cepleri bir kez daha hortumla-

maktad›r. “Ücretsiz” bir e¤itim verilmesine ra¤men

SBS’ler nedeniyle 4. s›n›ftan itibaren dershaneye gitme-

ye zorlanan ö¤rencilerin “masraflar›n›” saym›yoruz bile.

Yoksa koskoca Bakanl›¤› m› yalanlayaca¤›z?! Her ne ka-

dar kucak dolusu para harcansa da “ücretsiz kitaplar”

d›fl›nda, bu “zorunlu ihtiyaçlar›m›z›” da Bakanl›¤›n s›rt›na

yükleyemeyiz ya! Yoksa siz bu ülkenin “sosyal devlet”

oldu¤unu mu zannediyordunuz?  Bu devlet iflleri “nas›l,

hangi parayla” dönüyor, siz biliyor musunuz?! 

Lise e¤itimi, serbest piyasa sürecinin ilkö¤retime gö-

re daha fazla içinde olmas› nedeniyle, çocuklar› lise e¤i-

timi gören emekçi ailelerin sömürülmesi daha “meflru-

dur”. Bakanl›k, “ücretsiz

kitap” vermesine ra¤men

buras› için “lise e¤itimi-

nin tüm masraf›n› üstlen-

dik” diyemiyor. Bunun

en önemli nedenlerinden

biri de ö¤renci gençli¤in

kâbusu olan ve adeta

k›rk yamal› bohçaya çev-

rilen s›nav sistemidir.

Çünkü s›nav sistemi ne

kadar de¤iflirse dersha-

nelere ve özel derslere

ihtiyaç o kadar art›yor. 

E¤itimi bir pazardan

farkl› görmeyen egemenler bu durumdan elbette rahat-

s›z olmazlar, bu durum yaln›zca bizleri etkiler ve rahat-

s›z edebilir. Egemenler genel bütçenin % 2’sini veya %

3’ünü ay›rd›klar› zaman bunun eksikli¤ini hissetmezler

aksine bu oran› daha fazla azaltman›n yollar›n› ararlar.

E¤itim alan›nda devlet taraf›ndan yat›r›m için ayr›lan mik-

tar›n her y›l düflmesi de, ücretli köle haline getirilen ö¤-

retmenlerin say›s›n›n artmas› da, dershane say›lar›nda

patlama oran›nda art›fllar›n yaflanmas› da egemenlerin

yaflam lükslerinin daha da artmas›n› sa¤larken; bizler için

e¤itim kurumlar›n›n kap›lar›n› yüzümüze kapatmas›, da-

ha fazla yoksulluk, daha fazla sömürü demektir.  

Derinleflen ekonomik ve siyasal krizin de etkisiyle

e¤itim alan›nda sömürünün giderek pervas›zlaflaca¤›,
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A¤ustos’ta gündeme gelen harç zamlar›ndan da belli ol-

maktad›r. “Anayasal bir hak” olmas›na ra¤men e¤itimin,

bu denli ticarilefltirilmesi kabul edilebilir bir durum de-

¤ildir. Ülkemizde egemen olan sistemin niteli¤i de¤iflme-

di¤i müddetçe, e¤itimde yaflanan bu ticarileflmenin en-

gellenemeyece¤i aç›kt›r. Dünya genelinde yaflanan ve

son bir sene içerisinde Yunanistan, Fransa gibi ülkelerde

gençli¤in kitlesel ve radikal protestolar›yla karfl›lanan,

e¤itimin ticari bir metaya dönüflmesini sa¤layan yasalar

bizim ülkemizde de yürürlü¤e konulmaya çal›fl›lmakta-

d›r. (Bu yasalar›n bafl›nda Bologna Süreci gelmektedir)

Hatta bu yasalar, biz de çok aç›ktan savunuluyor.

Yerini Nimet Çubukçu’ya teslim eden Milli E¤itim

Eski Bakan› Hüseyin Çelik’in üç sene önce duyurusunu

yapt›¤› “Özel Okullara Teflvik Yasas›”, “her sene lisele-

re e¤itimin ücretsiz olmayaca¤›n› bildiren Bakanl›k imza-

l› metinler”, Yusuf Ziya Özcan’›n “Amerikan modeli üni-

versite”si, Çubukçu’nun ö¤retmen aç›¤› sorunun “mali

sorun” nitelemesi yapmas›… Tüm bunlar e¤itim sistemi-

nin önemli bir pazar olarak görüldü¤ünün kan›t›d›r. Ve

hangi kurumun bafl›nda kim olursa olsun, bu bak›fl aç›s›,

sistemin sömürücü kimli¤inden kaynakl› devam edecek-

tir. Ta ki egemen sistemin niteli¤i de¤iflip de, e¤itimin

toplumsal yararl›¤›n› ön plana almay› hedefleyen pers-

pektifine sahip bir sistem kuruluncaya kadar…     

‹stanbul’dan bir YDG okuru

Yeni Demokrat Gençlik

EE⁄⁄‹‹TT‹‹MMDDEE  TTEEKK  

TT‹‹PPLLEEfifiTT‹‹RRMMEE  

VVEE  YYÖÖKK  ÜÜZZEERR‹‹NNEE

Her Türk gibi asker olarak do¤duktan sonra burjuva-

feodal düzenin e¤itim sistemi tek tiplefltirmek için

bekliyor bizleri okullarda. Diline, dinine, cinsiyetine

bak›lmaks›z›n herkes and›m›zla bafll›yor okula, ilk

görev tamamlan›yor: kiflilik ve kimli¤in inkar›. Son-

ra bilgisizli¤in kuvvet oldu¤unu, kendi topra¤›m›zda

süren savafl›n ‘bar›fl’ oldu¤unu ö¤reniyoruz. Ard›n-

dan preslenip kal›pland›ktan sonra ortalama adam,

sade vatandafl olabildiysek, mezun olabiliyoruz. Sa-

de vatandafl olduk mu zaten yaflama flans› elde edi-

yoruz.

Mesela 12 Eylül cuntas›n›n bir kanununda yüksek ö¤-

renimin amac› “Atatürk milliyetçili¤ine ba¤l›, Türklük

bilinci ile dolu, devletine karfl› görev ve sorumluluklar›-

n› bilen ve bunlar› davran›fl haline getiren, TC devleti-

nin ve milliyeti ile bölünmez bir bütün oldu¤unu kabul

eden” gençler yetifltirilmeli demekte ve devamla

YÖK’ün 53. maddesine göre “ideolojik amaçlarla

devletin ve milletin bölünmez bütünlü¤üne kasteden,

din, dil, ›rk, s›n›f, mezhep ayr›l›¤›na dayanarak Cumhu-

riyeti y›kmaya çal›flan faaliyetlerde bulunanlar” derhal

okuldan at›l›yor ve cumhuriyet savc›s›na emanet

ediliyordu. Ayr›ca bu sebeplerle üniversiteden at›-

lan bir ö¤renci ya da e¤itimci bir daha baflka bir

üniversitede okuyam›yor ya da çal›flam›yordu. 

12 Eylül’ün bir parças› olan YÖK’ün as›l amac› 1960’l›

y›llardan itibaren yükselen toplumsal muhalefetin

ilerleyiflini durdurmakt›. ‹flçi s›n›f› hareketinin siya-

sallaflmas›na paralel olarak üniversitelerde de ö¤-

renci gençli¤in burjuva ideolojisinden koparak dev-

rimci hareketin saflar›na kat›lmas›n›n önüne geç-

mekti. Burjuvazinin ç›karlar› do¤rultusunda hare-

ket eden askeri faflist diktatörlü¤ün toplumun her

alan›nda bafllatt›¤› karfl› sald›r›n›n bir aya¤› da üni-

versitelerdeki devrimci yükselifli kesmekti.

Burjuva-feodal sistemin bizlere dayatt›¤› e¤itim siste-

mi budur, buyurun düflünelim tekrar…

Dersim’den Liseli Bir YDG’li
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Birleflirsek baflar›r›z…

Derinleflen krizle birlikte faflizmin sald›r›lar› da art›-

yor. Bir yandan iflçi ve emekçilere yönelik iflten atmalar

ve zamlarla bir yandan da halk gençli¤inin “tek ç›kar yol”

olarak gördü¤ü e¤itimi ticarilefltirip bir pazar haline ge-

tirerek krizi, kendileri için f›rsata çevirmeye çal›fl›yorlar.

Egemenler sömürü çarklar›n›n önünde en büyük en-

gel olarak gördü¤ü bilinçlenmifl, militan bir halk gençli¤i-

nin oluflmamas› için ellerinden geleni yap›yor. Küçük

yafltan itibaren biz iflçi ve emekçi çocuklar›na dayatt›kla-

r› ›rkç›, anti-bilimsel, niteliksiz ve eflit olmayan bir e¤itim

sistemiyle hem bilincimizi bulan›klaflt›r›yorlar hem de

evde, fabrikada, köyde emeklerini gasp ettikleri anne ba-

balar›m›z› bir kez daha sömürüyorlar.

Ald›klar› ücretlerle mutfak masraflar›n› karfl›layama-

yan aileler her y›l okul bafllad›¤›nda kemerlerini biraz da-

ha s›karak çocuklar›n›n okul masraflar›n› (kay›t paras›,

k›yafet, defter vs.) karfl›lamaya çal›fl›yor. Bu kemer s›kma

ifli yaln›zca sene bafl›nda de¤il; katk› pay›, temizlik para-

s›, s›nav paras›, spor paras› vb. denilerek tüm sene bo-

yunca sürdürülmektedir.

Anayasal bir hak olmas›na ra¤men kucak dolusu pa-

ra verdi¤imiz e¤itimin durumu içler ac›s›d›r. Hiçbir nite-

li¤i olmayan bilimden uzak gördü¤ümüz dersler bilgi kir-

lili¤i ve zaman kayb› yaratmaktan baflka bir ifle yaramaz-

ken, yar›-ayd›n niteli¤indeki ö¤renci kesim faflist disiplin

yasalar›yla ilkokuldan itibaren bask› alt›na al›n›yor ve sis-

temin istedi¤i “tek tip” hale getiriliyor. ‹dare, polis, aile

üçgeni aras›na s›k›flt›r›larak kendi sorunlar›ndan uzaklafl-

t›r›lan halk gençli¤i böylelikle apolitikleflmeye bafll›yor.

E¤itim sisteminin en çarp›k yönü olan s›navlar biz

gençlerin hayallerini elinden alarak kabusa çeviriyor. Eflit

olmayan koflullarda girdi¤imiz üniversite girifl s›navlar›

her sene de¤iflmektedir ancak bu çarp›k sistem düzelme-

mektedir. S›nav sistemi nas›l olursa olsun e¤itim sistemi

kökten de¤iflmedikçe biz halk gençli¤ine adaletli paras›z

bir e¤itim verilmeyecektir. Bu sistem sömürenlerin ya-

n›ndad›r. E¤itim sistemi bu sömürenler iktidarda oldu¤u

sürece de¤iflmeyecek ve hakk›m›z bize verilmeyecektir.

Evet, haklar›m›z bize verilmeyecek ama biz alaca¤›z! Tek

çözüm yolumuzun sömürenlere karfl› örgütlenmede ol-

du¤unun bilinciyle hareket edersek bunu baflarabiliriz.

‹stanbul Yenibosna’dan bir YDG’li
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Liseli gençlikten... Liselerde yozlaflma üzerine

E¤itim sistemi liselilerin bir fleyler ö¤renmesine

de¤il onlar› düzenin bir parças› haline getirmeyi

amaçlar. E¤itim sisteminin ezberci, bireyi öne ç›ka-

ran yönü ve bask›c› özellikleriyle düflünmeyen, üret-

meyen, verileni alan, boyun e¤en bir gençlik yarat›l-

maya çal›fl›l›r. Özellikle disiplin yönetmeli¤i ve disip-

lin uygulamalar› ile üzerimizdeki bask› daha da art›r›l-

maktad›r. Böylece hiçbir fleye sesini ç›karamayan, ya-

n› bafl›nda dahi olanlar› görmezden gelen bir gençlik

yetifltirilmektedir.

E¤itim sisteminin d›fl›nda liselilerin üzerindeki

bask›lar›n›n merkezlerinden birisi de ailelerdir. Ai-

leler düzenin etkisiyle liselilerin, yaflad›klar› sorunla-

ra karfl› duyars›zlaflmas›n› sa¤lamada birinci derece-

de rol oynamaktad›r. Gençler sorunlar› çerçevesin-

de yapacaklar› her fleyden uzaklaflt›r›larak, duyars›z-

laflt›r›larak böylelikle düzenin pislikleriyle bafl bafla

b›rak›l›rlar. Yaln›z, burada flöyle bir ayr›nt› vard›r ki

o da ailelerin bunu bilinçli olarak de¤il ço¤u kez “ev-

lat sevgisi” alt›nda, “evlad›n› koruma” gibi kayg›larla

yapmas›d›r. Yani ço¤unlukla iyi niyetle yaparlar. Ço-

cuklar›na yapt›klar› kötülü¤ün fark›na varmazlar.

Bunun d›fl›nda liseliler üzerinde etkili olan unsur-

lardan birisi de düzenin yozlaflt›rma politikas›-

d›r. Yarat›lan emperyalist kültür ile gençler hiç olma-

d›klar› bir yaflama özenerek öyle yaflamaya çal›flmak-

tad›rlar. Hiç yaflayamayacaklar› bir hayat› yafl›yormufl

gibi göstererek yer yer ailesini bile gizlemeye yöne-

lebilmektedirler. Bunlar gençli¤i kendi kültürlerin-

den uzaklaflt›r›rken her türlü direnme dinami¤ini de

yok etmektedir. Ki düzenin amac› da buradad›r.

Düzen verdi¤i e¤itimle ezberci, düflünmeyen, yoz

kültürüyle de¤ersizleflen, günü birlik düflünen bir

gençlik yaratm›flt›r. Ve düzen onlara hiçbir gelecek

veremedi¤i için gençlik alabildi¤ine güvensiz ve tedir-

gindir. Sadece zevkler u¤runa yaflayan, uyuflturucuya

özenti olarak bafllayan, ailesini kenara iten bir genç-

lik oluflmaya bafllam›flt›r.

Sistem, toplumun en dinamik, en temiz kesimini

oluflturan liseli gençli¤i kendi yoz potas›nda eritti¤ini

ve tehlikeli olmaktan ç›kard›¤›n› düflünmektedir.

Ama yan›l›yor. Liseli gençlik, üzerinde oynanan bu

oyunlar› gördü¤ünde, olan bitenin fark›na vard›¤›nda

yeniden faflizmin karfl›s›nda bir güç olacakt›r. 

Dersim’ den bir Liseli YDG’li
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Sömürünün, doland›r›c›l›¤›n ve her türlü gerici bask›-

n›n en fazla oldu¤u liseler meslek liseleridir. Çünkü biz

meslek lisesinde okuyanlar›n, di¤er arkadafllar›m›zdan far-

k› üretime kat›lm›fl olmam›zd›r. Emek h›rs›zl›¤› ile karfl›la-

flan bizleriz.

Bizler okulda askeri bir disiplin görmekteyiz. Her tür-

lü hakarete maruz kalmakta ve kötü koflullarda ders iflle-

meye mahkumuz. Bu olanaks›zl›klar›n (laboratuar, düzgün

bir s›n›f ve yurt yemekleri vb.) sebebini okullara yeteri

kadar bütçe ayr›lmamas› olarak gösteren ve su faturas›n›

dahi bahane eden idareciler binlerce TL’yi güvenlik kame-

ras› vb. için harcayabilmekte, ö¤renciye faydadan fazla za-

rar sa¤layan materyalleri almaktan üflenmemektedir. Za-
ten e¤itim verilmiyor. Bu kameralar ne için? Ne-
den ders araçlar›m›z yerine bunlar tercih edili-
yor?

Sömürünün her santimini hissetti¤imiz, üretti¤imizi

alamad›¤›m›z› gördü¤ümüz ilk yer meslek liselerimizdir.

Ve bize “Siz iflçisiniz, buras› fabrika” laf›n› söyleyen de

milli e¤itim müdürü oldu. Sosyal faaliyet yok denecek ka-

dar az oldu¤u yer. Haftada 44 saat ders görüyoruz, o da

en verimsiz flekilde ve en kötü koflullarda. 

Yurtta kalan bir ö¤renci 16:45’te dersten ç›kt›ktan

sonra pansiyona gidip üstünü de¤ifltiriyor, yar›m saatlik

bir aradan sonra yemek yiyebilmek için s›raya giriyor. Ha-

yat hep beklemek ve zaman kayb› ile geçiyor. Sistem ken-

dini meslek liselerinde çok iyi bir flekilde gösteriyor. 

Bir lise ö¤rencisi para ve futbolu düflünüyorsa bu, sis-

temin böyle fleyleri düflünmesini istedi¤i içindir. Ö¤renci-

ler korkaklaflt›r›l›p, yaln›zlaflt›r›lmaya b›rak›l›yor. Toplum-

dan uzaklaflt›r›l›yor. Bireysellik ve bencillik afl›lan›yor. Ö¤-

renciler kendi arkadafllar›n›n hakk›n› yiyerek, birbirini

ezerek yükselmeye çal›fl›yor.

Yurt maafllar›n›n kesilmesi, temizlik, sa¤l›k gibi sorun-

lar›n üstüne çevre ve toplumun bask›s›n›n da eklenmesi

ile ö¤renciler toplumdan uzaklafl›p hak aray›fl› içerisine

girmiyor. Derbi maç günleri pansiyona geç kalan ö¤renci-

leri sorun ç›kartmadan alan yönetim, konser vb. oldu¤u

günler yurda giriflte sorun yarat›yor. Ö¤rencilere TV, ku-

mar, internet vb. her türlü yozlaflt›r›c› araç serbestken,

herhangi bir dergi, kitap okuyan ö¤renci ise hakaretlere

maruz kal›yor ve okul yönetimi taraf›nda takibe al›n›yor.

K›z meslek liselerinde ve pansiyonunda da ayn› fleyle-

rin oldu¤unun hatta daha fazla bask›n›n oldu¤unu düflünü-

yorum. Kad›n arkadafllar›m›z›n yurda girifl saati 17:30 ve

onlar›n pansiyonunda her fley erkek pansiyonuna göre

daha s›k› ve daha kat›.

Ö¤renciler d›flar›da rahatça dolaflamamakta, özgürce

düflünememekte, herhangi bir kuruma gidip bir dergi

okuduklar›nda ailelere hemen haber verilmektedir. Aile-

lere haber verilmesi de yetmezse polisler keyfi uygulama-

lar yaparak bizleri korkutmaya çal›fl›yor. 

Bu sorunlar›n örgütlü mücadele ve sorunlar›n
paylafl›m› ile son bulaca¤›ndan eminim. Bizler hak-
k›m›z olan› almal›y›z. E¤itim, sa¤l›k, yemek, bar›nma biz

ö¤rencilerin en temel ihtiyaçlar›d›r. Hiçbir zaman hakk›-

m›z› yedirmemeli, aramaktan da çekinmemeliyiz. Bizim gi-

bi meslek liselerinde okuyan iflçi yoldafllar›m›z bunu daha

iyi anlayabilir. Bir kere hakk›n› yedirirsen gerisi gelmeye

bafllar ve ö¤renciye küçük miktar para ve biraz notla ge-

çirerek ç›kar iliflkisi kurulmaya çal›fl›l›r. Gördü¤üm kadar›

ile bu ifle yar›yor.

‹dareye karfl› tek silah›m›z olabilir, o da örgütlü bir

durufltur. Biz ö¤renciler birbirimizi sahiplenirsek hiç kim-

se bize bir fley yapamaz çünkü biz olmasak bu pazar, bu

çark dönmez. 

Dersim’den bir YDG’li

Yeni Demokrat Gençlik

MMEESSLLEEKK  LL‹‹SSEELLEERR‹‹  VVEE  EE⁄⁄‹‹TT‹‹MM
Bir lise ö¤rencisi para ve futbolu düflünü-

yorsa bu, sistemin böyle fleyleri düflünme-

sini istedi¤i içindir. Ö¤renciler korkaklaflt›-

r›l›p, yaln›zlaflt›r›lmaya b›rak›l›yor. Toplum-

dan uzaklaflt›r›l›yor. Bireysellik ve bencil-

lik afl›lan›yor. 
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GÖZALTILAR, 

TUTUKLAMALAR, 

BASKILAR B‹Z‹ 

YILDIRAMAZ!

28 A¤ustos günü sabah saat 5.45’te ‹flçi-Köylü ga-

zetesi Kartal çal›flan› Suzan Zengin ve Gülsuyu’ndan 3

kifli ev bask›nlar› sonucu hiçbir gerekçe gösterilmeksi-

zin gözalt›na al›nd›. 31 A¤ustos günü savc›l›¤a götürülen

arkadafllar›m›z tutuklanarak hapishaneye sevk edildi.

Bizler de bu keyfi tutumu protesto etmek için Kartal’da

Partizan’›n örgütledi¤i ve DHF, Al›nteri, Kald›raç, Halk

Cephesi, YDG-M, Emek Gençli¤i, ESP, BDSB ve

D‹SK’in kat›l›m sa¤layarak destek sundu¤u bir bas›n

aç›klamas› gerçeklefltirdik. 

Kartal festival alan›nda bulunan standlar›m›z›n

önünden sloganlar eflli¤inde aç›klamay› yapaca¤›m›z

meydana geçtik. Aç›klamada bas›na yönelik sansürlerin,

okurlar›na yönelik sald›r›lar›n her geçen gün bir yenisi-

nin eklendi¤ini ve tüm bu bask›lara boyun e¤meyece¤i-

mizi ifade ettik. Aç›klamada “halka zulmeden Kemalist

faflist diktatörlük bizleri y›llarca hapishanelerde tutsak

etse de, iflkencehanelerden geçirse de bizler mücadele

bayra¤›m›z› her gün daha ileriye tafl›mak için var gücü-

müzle çal›flaca¤›z” ifadesinde bulunuldu. Aç›klama

çeflitli sloganlarla son buldu.

5 Eylül akflam› da Taksim Tramvay Dura¤›nda Suzan

Zengin’in serbest b›rak›lmas› için ‹flçi-köylü gazetesinin

K›z›l Bayrak, Devrimci Demokrasi vd. devrimci bas›nla

ortak düzenledi¤i aç›klamaya kat›ld›k. Eylemde Zengin’in

efli ve Tutuklu Gazetecilerle Dayan›flma Platformu

sözcüsü de birer konuflma yapt›.

‹stanbul’dan Bir YDG’li

Paras›z e¤itim istiyoruz!
Mu¤la Üniversitesi ö¤rencilerinin harç zamlar›na karfl›

bafllatm›fl oldu¤u “Müflteri de¤il, ö¤renciyiz” adl› kampanya

meyvesini toplamaya bafllad›. 12 A¤ustos Çarflamba günü

kampus içerisinde yürüyüfl düzenleyerek bir bas›n aç›klama-

s› yapan ö¤renciler “Pes etmedik, pes ettirdik”, “% 100 ile

% 500 aras›ndaki zamlar geri çekildi, flimdi s›ra paras›z e¤i-

timde” diyerek baflbakan›n yapt›¤› flov niteli¤indeki konufl-

mas›na kanmad›klar›n› söylediler. 

Ayr›ca “AKP ve YÖK elini cebimizden çek” yaz›l›
pankartla üniversite rektörlü¤ü önünde YÖK’e ve sisteme

halk çocuklar›na üniversite kap›lar›n› kapatamazs›n›z, kapat-

t›rmay›z mesaj› verildi. 

Ertesi gün kampanya süresince toplan›lan imzalar› gön-

dermek için Tonguço¤lu Park›’nda Mu¤la halk› ile buluflan

ö¤renciler burada da sloganlar, dövizler ve pankartlar eflli-

¤inde bir bas›n aç›klamas› yapt›. Halk›n yo¤un deste¤ini gö-

ren imza kampanyas› Mu¤la merkez postanesine toplu yü-

rüyüfl ve imzalar›n YÖK’e gönderilmesiyle son buldu.

Mu¤la YDG

Harçlara hay›r!
Genç-Sen ‹zmir’de harçlara yap›lan zamlar› gerçeklefltir-

di¤i eylemler ile protesto etti. 8 A¤ustos günü K›br›s fiehit-

leri Caddesinde bir araya gelen Genç-Sen üyeleri buradan

Dokuz Eylül Üniversitesi Rektörlü¤üne kadar bir yürüyüfl

gerçeklefltirdiler. Dokuz Eylül Üniversitesi önüne gelindi¤in-

de Genç-Sen ad›na bir bas›n aç›klamas› okundu. Yap›lan aç›k-

lamada bu eylem ile bir mesaj gönderildi¤i belirtildi ve

“Genç-Sen sizin kapal› kap›lar arkas›nda hakk›m›zda nihai ka-

rarlar vermenize izin vermeyecek. Paral› e¤itim ve zam ha-

yalleri kuran sizlerin bu hayallerini bozana kadar karfl›n›zda

dimdik durmaya devam edece¤iz.” denildi. 

‹zmir’den bir YDG’li
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HARÇLARA DE⁄‹L, 

MAAfiLARA ZAM!

Emperyalist

krizin derinlefl-

mesiyle birlikte

biz üniversite

ö¤rencileri de

ekonomik an-

lamda birçok

güçlükle karfl›

karfl›ya kald›k.

Ekonomik kriz-

den biz üniversi-

te ö¤rencileri ve ailelerimiz ciddi oranda etkilenmiflken

son süreçte % 8 oran›nda zam yap›lan harçlar bizlerin yü-

künü daha da artt›rmaktad›r. Egemenler zaten paral› olan

e¤itimi her gün daha fazla ticarilefltirmeye çal›flmaktad›r.

Kartal Meydanda A¤ustos’un 15’inde bafllayan ve 45 gün

sürecek olan festival nedeniyle biz de Kartal’da gündem-

deki yak›c› sorunumuz olan harç zamlar› nezdinde e¤iti-

min ticarilefltirilmesine karfl› bir bas›n aç›klamas› düzenle-

dik. Tüm engelleme giriflimlerine karfl›n festival alan›nda

standlar›m›zla çal›flma yürüttü¤ümüz bu festivalde

YDG’liler olarak sorunlar›m›z› gündemlefltirmek istedik. 

23 A¤ustos günü saat 14’de Kartal Meydan›’nda “Pa-
zarl›k yok! Harçlara hay›r!” pankart›m›zla krizin be-

delini halk›n tüm kesimlerine ödetmek isteyen egemen-

lerin son sald›r›s› olan harç zamlar›n› protesto ettik. Ey-

lemde “Eflit, paras›z, bilimsel, anadilde e¤itim!”, “
Savafla de¤il, e¤itime bütçe!”, “Harçlara de¤il maaflla-
ra zam!” sloganlar› at›ld›. Aç›klaman›n ard›ndan stand›-

m›z›n önünde ba¤lama eflli¤inde müzik dinletisiyle etkin-

li¤imizi sürdürdük. Hep bir a¤›zdan flark›lar söyledik, ha-

laylar çektik. Müzik dinletisinin ard›ndan etkinli¤imizi

sonland›rd›k.

‹stanbul’dan Bir YDG’li

HARÇLARA KARfiI 

GENÇ-SEN EYLEM‹

Üniversite ö¤rencilerine yönelik sald›r›lardan bi-

ri olarak harç zamlar›n›n gündeme geldi¤i ilk günden

beri eylemler düzenlendi. Yaz süreci olmas›na kar-

fl›n Genç-Sen de dahil olmak üzere bir çok örgüt-

lenme bu sald›r›ya az›msanmayacak ölçüde tepki

verdi. Yo¤un bir eylem sürecinin ard›ndan Bakanlar

Kurulu’nun zamlar› % 8 olarak belirlemesi eylemle-

rin bitmesi için yeterli olmad›. Genç-Sen olarak 16

A¤ustos Pazar günü Taksim Tünel giriflinden baflla-

yarak Tramvay Dura¤›na kadar bir yürüyüflle harç-

lar›n kald›r›lmas› talebiyle bir bas›n aç›klamas› ger-

çeklefltirdik. 

Yürüyüfl güzergah›nda yer yer oturduk, kitleye

ça¤r›da bulunarak bu zamlara iliflkin megafonla ken-

dilerini ifade etmelerini istedik. Yoldan geçen birkaç

kifli bu ça¤r›m›za yan›t vererek harçlara tepkisini ve

eylemlerimizi desteklediklerini ifade etti. Tramvay

dura¤›na gelindi¤inde gözalt›na al›nan Genç-Sen

üyesi arkadafllar›m›zdan birinin babas› söz alarak

harç zamlar›na ve bu eylemlere kat›lan ö¤rencilere

yönelik sald›r›lara tepkisini ortaya koydu. Ard›ndan

bas›n metni okundu ve eylem sloganlarla son buldu.

‹stanbul’dan Bir YDG’li

PAZARLIK YOK, 

HARÇLARA HAYIR!

Üniversite ö¤rencilerine yönelik son sald›r›lardan biri

olan harç zamlar› yo¤un eylemlerle protesto edildi. Bizler

de gerek zamlarla gerekse de yap›lan eylemlere yönelik sal-

d›r›lar› protesto etmek amac›yla 14 A¤ustos tarihinde

YDG, DGH, Ekim Gençli¤i, Gençlik Muhalefeti, Ö¤ren-

ci Kolektifi ve Tüm-‹GD olarak Taksim’de ortak bir eylem

örgütledik. 

Galatasaray Lisesinin önünden bafllayarak Tramvay Du-

ra¤›na kadar sloganlar ve flark›lar eflli¤inde yürüyüfl yapt›k.

Ard›ndan Tramvay Dura¤›nda aç›klamam›z› okuduk. Aç›kla-

mada harçlara zam isteminde bulunulmas›na tepkilerin or-

taya kondu¤u ve % 8 olarak belirlenmesinin bir baflar› oldu-

¤u ancak bizim talebimizin pazarl›k yapmak de¤il, harçlar›n

olmad›¤›, paras›z, bilimsel, anadilde e¤itim oldu¤u ifadesinde

bulunuldu. Aç›klamada eylemlerimizin yasad›fl› oldu¤unu

söyleyen ve biz gençlere adapl› olmam›z uyar›s›nda bulunan

Baflbakana ise tepki büyük oldu. Adaps›zl›k olarak nitelen-

dirdikleri bizlerin her gün biraz daha boyunduruk alt›na al-

maya çal›flmalar›na, sömürmelerine, kazan›lan her hakk›m›-

za göz dikmelerine karfl› sokaklara ç›kmam›z ise her gün da-

ha fazla sokaklarda, alanlarda olaca¤›m›z› hayk›rd›k. 

‹stanbul’dan Bir YDG’li
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Okullar›n kapanmas› ile birlikte her yaz oldu¤u gibi

üniversiteli gençli¤e yönelik çal›flmalar›m›z›n yo¤unlu¤u-

nun azald›¤› bir yaz süreci bafllam›flt›. Ancak yaza dair

koydu¤umuz hedeflerin yan›nda çok yo¤un gündemlerle

dolu bir yaz dönemi geçirdik. Krizin etkileri, “Kürt aç›l›-

m›” tart›flmalar› vs. her alanda artarak devam ederken

baflta ö¤renci gençlik cephesinde büyük yank› uyand›ran

fahifl oranda harç zamlar› gündeme bomba gibi düfltü.

Özellikle devletin harçlar için % 500 gibi afl›r› miktarlar-

daki zam oranlar›n› gündeme getirmesi YÖK’ün bekledi-

¤inin aksine gençlik cephesinde büyük bir tepkiyle karfl›-

land›. ‹stanbul ve Ankara gibi üniversitelerin yo¤un oldu-

¤u yerler baflta olmak üzere harçlara karfl› birçok eylem

örgütlendi. Okullar kapal› olmas›na ra¤men eylemler cofl-

kulu ve kitleseldi. Baz› alanlarda gençlik örgütlenmeleri-

nin ya da Genç-Sen’in aktif rol oynad›¤› eylemler günde-

me gelirken, baz› alanlarda tamamen kendili¤inden, ör-

gütsüz ö¤renciler taraf›ndan toparlanan bileflenlerin ör-

gütledi¤i eylemler söz konusuydu. Bu süreçte harçlarla il-

gili yap›lan her eylem büyük bir ilgiyle karfl›laflt›. Devlet

beklemedi¤i bu tav›r karfl›s›nda aç›klad›¤› fahifl oranlarda-

ki zamlar› geri çekti¤ini söyledi ve zamm› % 8 olarak aç›k-

lad›. Bu aç›klamaya ra¤men özellikle Bakanlar Kurulu’nun

topland›¤› gün Ankara’da Erdo¤an’›n “adap d›fl›” diyerek

ne kadar sinirlendi¤ini de gösterdi¤i uzun süreli eylem ve

ard›ndan gelen polis sald›r›s›na ö¤rencilerin cevab› bu ko-

nuda önemliydi. 

Bu coflkulu ve aktif geçen süreç elbette ki eksiklikle-

riyle de olumluluklar›yla da devrimci gençlik örgütleri için

önemli veriler sunmaktad›r. Haliz haz›rda 6 Kas›mlarda

bile bir süredir pek de ulaflamad›¤›m›z say›da ve coflkun-

lukta bir kitle, harç zamlar› için bir araya gelmifl durum-

da. Bu harç zamlar›ndan flikâyetçi kitleye gençlik örgütle-

ri cephesinden ise farkl› yaklafl›mlar mevcut. Bu yaklafl›m-

lardan en do¤ru olan›n› aç›¤a ç›karmak, süreci do¤ru oku-

yup ona göre bir hareket tarz› izlemek devrimci bir genç-

lik hareketi yaratma hedefi olan örgütümüz aç›s›ndan ol-

dukça önemlidir. 

Süreci çok abartmak, kitleselli¤in b›rakt›¤› izlenimle

gerçeklerle ba¤daflmayan de¤erlendirmeler yapmak biz-

lerde büyük yan›lg›lar uyand›rabilir. “Nas›l olsa kitle bura-

da” gibi bir yaklafl›m bizi kitlenin önüne götürür ve var

olan kitlenin harç zamlar› olarak somutlanan taleplerine

sahip ç›kmak yerine kendimizi dayat›r›z. Ya da tersinden

bu kitleselli¤i kaybetme kayg›s›, kitleyi, örgütlü hatta çek-

me, dönüfltürme kayg›s›n›n önüne geçer.  Hepimizin de

bilebilece¤i gibi bu hareketlenmelerin olmas› “harç zam-

lar›n›n” geri çekilmesi talebi için bile yeterli olmayabilir.

Karfl›m›zda 90’l› y›llardaki harç eylemliliklerinden farkl›

olarak kendi sorunlar› için sürekli bir mücadele ve örgüt-

lenme halinde olan, hâlihaz›rda en asgari örgütlenme an-

lay›fl› öz örgütlülüklerde örgütlenmek olan bir ö¤renci

kitlesinden ziyade büyük oranda sadece harç zamlar› için

bir araya gelmifl bir toplam var. Zamlar›n % 500’lere va-

ran boyutlarda de¤il de % 8 oldu¤unun aç›klanmas›n›n bi-

le belli bir kitlede hareketten çekilmeyi ortaya ç›kard›¤›n›

da gözlemlemekteyiz. 

Yine 90’l› y›llardaki harç eylemleri sürecinde devrim-

ci gençlik hareketinin de nicelik ve esasta da nitelik ola-

rak durumunun bugünden ne kadar farkl› oldu¤u aç›k ola-

rak görülmelidir. O günden bugüne, özellikle de 2000’li

y›llarla birlikte devrimci gençlik hareketinin yaflad›¤› da-

ralma, kendili¤inden hareketleri kucaklama, içerisindeki

belli dinamiklerin büyük bir k›sm›n› örgütleme konusun-

daki kapasite düflüflü 2009 harç zamlar› sürecini farkl› yo-

rumlamam›z› zorunlu k›lmaktad›r. 

Bu tablo karfl›s›nda bizlerin bütün kendili¤inden, k›sa

süreli kitle hareketlerinde ele ald›¤›m›z gibi gerçekli¤i
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görmemiz ve olabildi¤ince bu toparlanm›fl ileri kitleyi da-

ha uzun süreli mücadele hatt›nda konumland›rmaya çal›fl-

mam›z gerekmektedir. Buradan kastetti¤imiz bu gruplar-

dan ya da örgütlenmelerden birkaç kifliyi YDG’li yapma

u¤rafl›s› de¤ildir. Bu da tabi ki yap›lan ve yap›lacak olan bir

fleydir. Ancak esas›m›z, içerisinde yer ald›¤›m›z kitleyi bir

ad›m daha ileriye tafl›mak, genel özörgütlülük anlay›fl›m›-

za da uygun flekilde toplam›n anti- faflist, anti-emperyalist,

anti-feodal niteli¤ini ortaya ç›karmak/gelifltirmek örgütlü

ve uzun süreli mücadelenin hem harç zamlar› ekseninde

hem de genel ö¤renci sorunlar› ekseninde önemini vur-

gulamakt›r.

Genç-Sen’in etraf›nda flu süreçte toparlanm›fl
kitleyi Genç- Sen’de daha örgütlü k›lmak, o kitle-
yi Genç-Sen’in hem anlay›fl, hem pratikteki eksik-
liliklerini ortadan kald›r›c› bir iflleve sahip hale ge-
tirmek için çabalamak önemlidir. Genç-Sen’de ya-

flad›¤›m›z sorunlar› aflabilmemizin, Genç-Sen’i gerçek bir

özörgütlülük haline getirmemizin en önemli koflullar›n-

dan biri de olabildi¤ince örgütsüz kitleyi Genç-Sen’e ka-

nalize etmek için çabalamakt›r. Harç zamlar›na iliflkin bu

gündem de bunun için en iyi f›rsatlardan biridir. Sadece

anlay›fl aç›s›ndan de¤il pratikte de Genç-Sen’in durgunlu-

¤undan söz ederken bu gündemle birlikte Genç-Sen cid-

di bir hareketlenme yaflam›fl, geçmifl sürecine oranla çok

daha yo¤un flekilde sürece dâhil olmufltur. Bizim bu yo-

¤un pratikte aktif yer almam›z ve Genç-Sen’in bu hare-

ketli, aktif duruflunu en az›ndan kendi yerellerimizde sü-

reklilefltirmek için de yo¤un bir u¤rafl› içine girmemiz

do¤ru oland›r. 

Bunun yan›nda baz› alanlarda bir araya gelen tamamen

örgütsüz genelde de  “… Ö¤rencileri” olarak bir araya

gelen kitleyle ilgili yaklafl›m›m›z ön yarg›lardan, bu bileflen-

leri küçümsemekten ve bu kitlenin geri yanlar›yla uzlafl-

maktan uzak olmal›d›r. Bizler ilerici olan her eyleme ko-

flullar›m›z uygunsa kat›l›r›z. Hele de içinde büyük bir sa-

mimiyetle, kendi sorunlar› üzerinden bir araya gelmifl, de-

¤ifltirilebilir-dönüfltürülebilir bir toplam varsa bu kitleye

gitmek, birlikte emek vermek anlaml›d›r. Bu kitleyi kü-

çümsemek, “örgüt bile de¤iller” anlay›fl›yla muhatap ala-

mamak, mesafeli durmak, kitlenin geri yanlar›yla de¤il de

kitleyle mesafe koymak yanl›flt›r. Ancak burada olmazsa

olmaz›m›z bu kitleye, bileflenin isminden iflleyifline ve an-

lay›fl›na kadar sürekli olarak örgütlü mücadeleyi anlatmak,

uzun süreli ve farkl› sorunlarda da bir araya gelebilen bir

kitle ortaya ç›kartmak olmal›d›r. Bu ajitasyonlar›m›z›n,

tart›flmalar›m›z›n hedefi bu kitleyi daha uzun süreli, daha

genel, bir örgütlenme hatt›na çekmek olmal›d›r. Bir ör-

nekle anlatacak olursak; bir üniversite yerelinde “… Üni-

versitesi ö¤rencileri” ad›yla oluflan harçlara iliflkin bir bi-

leflende bizler YDG’liler olarak koflullar›m›z dâhilinde yer

almal›, ancak bu bir araya gelifl tarz›n›n, örgütsüzlü¤ün

propagandas›n›n yap›lmas›, isim gibi konularda uzlaflma-

mal›, bu konularda tart›flmalar açmal›, tart›flmalar›m›z›n,

ikna çabalar›m›z›n hedefini de tabi ki örgütlülükler yarat-

mak ya da var olan örgütlülükleri büyütmek olarak koy-

mal›y›z. Bu noktada üniversite yerellerinde oluflan bile-

flenleri esas özörgütlülü¤ümüz olarak gördü¤ümüz ö¤-

renci derneklerine, e¤er il yerellerinde bir bileflen varsa

bunu Genç-Sen’e kanalize etmek önemli hedeflerdir. 

Tüm bu de¤erlendirmelerin ›fl›¤›nda önümüzdeki son-

bahar dönemimin h›zl› ve yo¤un bir dönem olaca¤› aç›k-

t›r. Ö¤renci gençlik baflta harç zamlar› olmak üzere, kri-

zin etkileri, “Kürt aç›l›m›” gibi konular› çoktan gündemi-

ne alm›flt›r. Genç devrimciler olarak bizim bu gündemler-

den uzak kalmam›z, süreci kitleyle iliflkilerimizin artt›¤›

de¤il azald›¤› bir dönem olarak geçirmemiz zaten düflünü-

lemez bir durumdur. Bu h›zl› sürece bizler de her alanda

çal›flmalar›m›z› h›zland›rarak ortak olmal›, harçlarla ilgili

her faaliyeti, her bilefleni devrimci bir müdahale ile de¤ifl-

tirip dönüfltürmeliyiz. Harç zamlar›n›n teflhirini, bu zam-

lara yönelik taleplerin yükseltilmesini, olabildi¤ince, kitle-

sel, birleflik, örgütlenmeye ça¤r› yapan eylemlerin, etkin-

liklerin örgütlenmesini sa¤lamal›y›z. 

Yeni Demokrat Gençlik
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S›n›f mücadelesi tarihi göstermifltir ki, egemenler sö-

mürü düzeninin devam›n› sa¤lamak için sürekli olarak

yeni araçlar, taktikler, politikalar vb yaratm›flt›r. Ama ay-

n› tarih bizlere yine göstermifltir ki sorunun yarat›c›s›

olanlar bu sorunu çözememifltir-çözemeyecektir de.

Yani egemenler aç›s›ndan gayet anlafl›l›r olan bu for-

müller nedense ezilenler aç›s›ndan hiç anlafl›lamam›flt›r(!)

Kapitalizm günümüze kadar sürekli de¤iflim geçirse de

bu de¤iflimler sistemin deva-

m›n› sa¤lamak için oluflturu-

lan görsel de¤iflikliklerdir. Ta-

bii ki bu de¤ifliklikler de siste-

min bir lütfu de¤il aksine ko-

flullar›n zorlamas› sonucu

oluflmufltur.

Sistem hapishane, askeri

güç vb birçok gereksinimi

sa¤lamak için kurulufllar olufl-

turmufltur. Bunlar sistemin

gediklerini kapatmak için

oluflturulan araçlard›r. Bu

araçlara bakt›¤›m›zda da “Ey

balta sen beni kesemezdin, ne

var ki sap›n› benden yapm›fllar”

sözündeki gerçeklikle yüzlefliyoruz. Bu kurulufllardan bir

tanesi de “‹flçi Bulma Kurumu”dur.

Sistem taraf›ndan yarat›lan iflsizli¤e bir çözüm bul-

mak amac›yla ortaya ç›kan bu kurumlar, iflgücü piyasa-

s›nda bir nevi arac›l›k hizmeti görmektedir. De¤iflik isim-

ler alan ama özü ayn› olan bu kurumlar dünyada ilk ola-

rak 18. yy.da sanayileflmeyle birlikte ortaya ç›kan iflsizler

ordusu döneminde oluflmufltur. ‹lk ç›kt›¤› dönemlerde

iflçi ihtiyac› dini kurulufllar, yerel yönetimler, sendikalar

ve özel bürolar arac›l›¤›yla düzenlenmifltir. Sonras›nda

devletleflme dönemlerinde bu kurum devlet taraf›ndan

tekel olarak yürütülmüfltür. Tabii ki o dönemlerde dev-

let tekelinde olmas›n› benimseyen birçok ülke, sonras›n-

da özellefltirmelere gitmifltir.

“Ülkemizde ilk olarak 1920’li y›llarda gündeme gelmifl-

tir. Bu y›llarda bafllayan ve 1924 y›l›nda tamamlanarak mec-

listen geçen ‘ifl kanunu tasar›s›’ Türkiye’de ifl ve iflçi bulma

faaliyetlerini düzenleyen ilk kanundur. Ancak bu tasar› mec-

listen geri çekilmifltir. Yine 1927, 1929, 1932 ve 1934 ta-

rihli ‹fl Kanunu tasar›lar›nda da ifl ve iflçi bulmaya arac›l›k fa-

aliyetleri hakk›nda düzenlemeler yap›lm›fl, fakat bu tasar›lar

da çeflitli sebeplerden ötürü kabul

edilmemifltir.

8 Haziran 1936 tarihinde ka-

bul edilip 15 Haziran 1936’da yü-

rürlü¤e giren 3008 say›l› ilk ‹fl Ka-

nunu, Türkiye’de çal›flma hayat›n›

düzenleyen ilk kapsaml› yasa olma

özelli¤inin yan› s›ra, ifl ve iflçi bul-

maya arac›l›k faaliyetlerinin de ilk

kez düzenlendi¤i yasad›r. (ÇÖ-

PO⁄LU, M. (1995),) 3008 say›l›

yasa ifl ve iflçi bulmaya arac›l›k fa-

aliyetleri için bir kamu ifl ve iflçi bul-

ma kurumu kurulmas›n› hükme

ba¤layarak, bu hususta devlet te-

keli ilkesini benimsemifl, kanunun

yürürlü¤e girmesinden sonra iflçilere ifl ve ifllere iflçi bulmak

üzere, kazanç amac›yla özel büro aç›lmas›n› yasaklam›flt›r

(m. 65/A). Buna ba¤l› olarak 21 Ocak 1946 tarihinde 4837

say›l› yasan›n kabulüyle ‹fl ve ‹flçi Bulma Kurumu (‹‹BK) res-

men kurulmufltur. (…) 25.08.1971 tarih ve 1475 say›l› ‹fl

Kanunu’nda da, kendisinden önceki kanunlarda oldu¤u gibi

ifl ve iflçi bulmaya arac›l›k hizmetleri devlet tekeli esas›na da-

yanmaktad›r. Fakat istisnai olarak 85. madde hükmü ile Ku-

rum’dan izin almak kofluluyla tar›mda ücretli ifl arac›l›¤› ve

bir iflverenin yurt d›fl›ndaki iflinde çal›flt›rmak üzere iflçi temin

edebilmesi hükümleri d›fl›nda 2547 say›l› Yüksek Ö¤retim

Kanunu’nun 47. Maddesinin (b) bendinde yüksek ö¤retim

kurumlar›n›n, özel ve kamu kurulufllar› ile iflbirli¤i yaparak
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mezunlar›na ifl bulmakta yard›mc› olabilece¤i hüküm alt›na

al›nm›flt›r.”

Türkiye’de 54 y›ll›k çal›flma hayat›ndan sonra ‹fl ve ‹fl-

çi Bulma Kurumu yerini 2000 y›l›nda kurulan ‹flkur’a b›-
rakm›flt›r. ‹flkur’un asli görevi ülkemizde emperyalist ül-

kelerdekilerin benzerleri olan Özel ‹stihdam Bürolar›n›n

alt yap›s›n› haz›rlamak olmufltur. Ülkemizde iflçi bulma

kurumu yasal zorunluluklardan dolay› iflçi bulma kuru-

mundan iflçi almak zorunda olan kamu kurum ve kuru-

lufllar›na hizmet etmifltir. Yani yasal olarak sakat ve hü-

kümlü iflçi temin etmekten öte bir fley yapmam›flt›r.

Özetle sorunu çözemeyen, iflas eden bir sistemin

yenilenmesi söz konusudur. Özel ‹stihdam Bürolar›

(Ö‹B) bu sorunun yeni ilac› olarak piyasaya sürülmüfltür.

Tabii ki her yeni düzenleme yeni hak gasplar› demektir.

Bu bürolar kamu kurulufllar› haricindeki tüm ifl ihtiyac›-

n› karfl›lamak yetkisi ile donat›lm›flt›r. 

Esas olarak 1980 y›l›ndan beri bu tür bürolar ülke-

mizde faaliyet göstermektedir. Günümüze kadar devlet

tekelinde olan ve bu bürolara izin verilmeyen fakat göz

yumulan bu ifl devletten izin al›narak “yasal” hale getiril-

mifltir. 2000 y›l›nda ‹flkur’un kurulmas› ile beraber olufl-

turulan ‹flsizlik Sigorta Fonu’ndaki paralara Ö‹B düzenle-

mesi ile beraber iflverenlerin hizmetinde kullan›lmak

üzere el konulmak istenmektedir. Yine her ne kadar ül-

kemizdeki iflçiler uzun çal›flma f›rsat›na eriflmifl olmasa-

lar da çal›flt›klar› süre zarf›nda hak kazand›klar› k›dem

tazminatlar›na göz konulmufltur. 

ÖÖLLÜÜMMÜÜ  GGÖÖSSTTEERR‹‹PP  SSIITTMMAAYYAA  

RRAAZZII  EETTMMEEKK
Biraz daha somutlayacak olursak iflçilerin yeni pat-

ronlar› Ö‹B olmaktad›r. Bu bürolardan birilerine kay›t

olarak ama ayn› zamanda bürolar›n buldu¤u ifllerde çal›-

flarak ifl yaflam›n› sürdürmek zorunda b›rak›laca¤›z. Ça-

l›flt›¤›m›z süre boyunca bürolar sigorta ödemesini yapa-

cak. E¤er iflten ç›karsan hemen sigortan kesilecek. Üc-

retlerimizi bürolardan alaca¤›z. Diyelim bir konfeksiyon

iflçisiyiz. Büroya baflvurduk. X iflyerinde çal›flmak üzere

gönderildik. Orada bulunan patronun veya temsilcisinin

iki duda¤› aras›ndaki sözcükle hiçbir güvencen olmad›¤›

için büroya geri iade edilerek yeni iflçi talep edilebilecek. 

Bu durum iflçinin; çal›flt›rd›¤› iflçiye karfl› hiçbir so-

rumlulu¤u olmayan patronuna karfl› daha acizleflmesini

sa¤layacak. Sendikal› olmak, grev hakk› vb bütün kazan›l-

m›fl haklar›m›z gasp edilecek. Bütün her fley ait oldu¤un

Ö‹B ve iflyeri sahibi aras›nda geçecek. Bu bürolara bir

nevi modern kölelik bürosu da diyebiliriz.

K›r›nt›ya dönüflen haklar›m›za göz diken, bütün bun-

lar› ise gerçeklefltirirken ise “art›k herkesin bir doktoru

olacak: aile hekimli¤i”, “art›k mühendislerimiz daha yet-

kin olacak”, “kimse iflsiz kalmayacak”, “dünyan›n en sos-

yal projesi” vb söylemlerini kullanmaktalar. Oysa aksine

bu proje de egemenlerin “iflsizlik aç›l›m›” olsa gerek.

Tüm sald›r›lar› gerçeklefltirirken bütün kurum ve kuru-

lufllar› ile uyum içerisinde çal›flan egemenler suni gün-

demler etraf›nda birbirlerini bo¤azlayacakm›fl gibi tart›fl-

malar yaparak halk›m›z›n damarlar›ndaki kan› emen

örümcekler misali a¤lar›n› örmektedirler. Halk gençli¤i

bu a¤lar› parçalamal›, gerçek gündemimiz etraf›nda ke-

netlenmelidir. 

Kaynak: http://www.tuhis.org.tr/dergi/cilt21_sayi5-

6/cilt21_sayi5_6_bolum2.pdf
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Devrimci bir tutsak parça parça eriyor... Kulaktan

kula¤a yay›ls›n bu ses… Her duyan, yüre¤inde hissedip

derin bir s›z›y›, harl› bir yang›n› aksi seda etsin bu sese.

Ba¤›rarak söyleyin kendinize, heceleyerek okuyun…

Devrimci bir tutsak parça parça eriyor!

Bu topraklar kan›, revay›, gözyafl›n› iyi bilir. Hele ki

devrimciysen avucuna al›p yüre¤ini öyle ç›kars›n yola.

Kurt, çakal doludur yollar. Yollar engebelidir. Çetindir.

Her ad›m›nda sa¤lamca basabiliyor-

san yere; her

ölümde gülüm-

seyebiliyorsan

gözyafl›n› sildik-

ten sonra; kor-

kunun üzerine

üzerine yürüye-

biliyor ve umu-

dunu, inanc›n›

her günefl do¤u-

munda yeniden

diriltebiliyorsan

mümkündür an-

cak  bu toprak-

larda devrimci

kalmak.

Çünkü dev-

rimciysen düfl-

man ilan etmifl-

lerdir seni. Terö-

rist diye damga

vurmufllard›r. Za-

ten kimselerin

asl›nda sahip olmad›¤› haklar senin için söz konusu bile

olamaz. Hele ki tutsak düfltüysen ellerine, zulmün bini

bin parad›r. Korkular›n› perçinlemek isterler senin cesa-

retinin üzerinde, yalanlar›n› aklamay› denerler senin

do¤rular›nla… Gülüflünde parçalamak isterler donuk,

anlams›z ve zalim bak›fllar›n›.

Güler’in gülüflü öyle bir gülüfl iflte. Düflman› ürper-

ten bir gülüfl. Mahir’i görüyorsunuz ona bak›nca. Deniz

bak›yor Güler’in gözbebeklerinden. ‹bo bir marfl söylü-

yor Güler’e do¤ru Diyarbekir Zindan›ndan. Güler dinli-

yor. Güler her gülümseyiflinde onlar› gösteriyor bize. 

14 y›ld›r mahpus dam›nda Güler Zere. Hapishane

koflullar›n›n a¤›rl›¤›ndan bir illete tutulmufl. Kanser der-

ler. Bir hastal›k. Güler’in damaklar›nda yuva etmifl ken-

dine. Ruh bedene esir olur mu hiç? Güler tan›r kanser-

den beter illetleri bile. Her birine gö¤üs germeyi iyi bi-

lir. 14 y›l mahpus kalmak, iflkencelerde, tacizlerde, kü-

fürlerde, düflman›n k›l›c› alt›nda alabildi¤ine görkemlice

yeniden do¤rulmak. Onca kirin pas›n aras›nda insan kal-

mak…

Güler Zere

bu toprakla-

r›n yetifltir-

di¤i yi¤it

dev r imc i -

lerden biri.

1995 y›l›nda DHKP/C da-

vas›ndan hüküm giyiyor. 14 y›ld›r Elbis-

tan Kapal› Hapishanesi’nde ‘cezas›’ in-

faz edilirken Güler Zere’ye ‘damak

kanseri’ teflhisi konuyor. Ancak hapis-

hane yönetiminin tedaviyi farkl› gerek-

çelerle engellemesi sonucu hastal›k gi-

derek ilerliyor. Tedavisine bafllanan

Zere’nin bir dama¤› kulaklar›na kadar

al›n›yor. Alt difllerinin tamam› sökülü-

yor. 

Kanser t›p bilimince a¤›r ve ölümcül

bir hastal›kt›r. Bu tarz hastal›klar›n te-

davileri hastalar›n en rahat hale getiril-

mesi flart›yla yap›l›r. Kald›¤› mekandan,

yatt›¤› yata¤a, yedi¤i yemekten, gördü-

¤ü manzaraya, etraf›ndaki ses seviyesi-

ne her fley hastan›n en rahat hale geti-

rilmesi için düzenlenir. Ancak tutuklu

bir devrimci ‘anayasay› ihlal etti¤i’ için, ‘devletin ve mil-

letin bölünmez bütünlü¤üne halel getirdi¤i’ için bu t›bbi

gerçekler onun için uygulanmaz. Hastal›¤›n›n son evre-

sinde olan Zere, Adana Devlet Hastanesi’nin mahkum

ko¤uflunda ‘tedavi’ ediliyor. Ancak zaten vicdanen yete-

rince aç›k olan gerçeklik mevcut olan ‘hukuk’ düzenince

de onaylanm›fl durumda. Yani a¤›r ve ölümcül bir hasta-

l›k olan kanser tedavisi gören bir hükümlünün ‘acilen

serbest b›rak›lmas›’, ‘cezas›n›n infaz›n›n tedavi süreci göz

önünde bulundurularak ertelenmesi’ burjuva-feodal hu-

kuk düzenince de kabul edilmifl durumda. Ancak ‘yaflam

hakk›n›n’ söz konusu oldu¤u bu tarz durumda bile me-

seleye objektif bakamayaca¤› bundan önceki pratikleriy-

le de sabit olan Adli T›p Kurumu Güler Zere’nin ‘mah-
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kumiyetinin devam›na’ ve ‘tedavisinin bu halde uygulan-

mas›na’ karar verdi. Ayn› Adli T›p Kurumu Hüseyin Üz-

mez sapk›n›n›n cinsel istismar›na maruz kalan 14 yafl›n-

daki bir çocuk için ‘psikolojisi bozulmam›flt›r’ karar› ver-

miflti. Ayn› kurum Susurluk davas› s›ras›nda Özel Hare-

kat Daire Baflkan› ‹brahim fiahin’e ‘unutkanl›k’ raporu

vererek hapishaneye girmesini engellemiflti. Ayn› kurum

Ölüm Orucu sürecinden sonra Wernicke Korsakof tefl-

hisi konularak tahliye edilen tutuklulara ‘cezalar› infaz

edilebilir’ raporu vererek yeniden hapishaneye girmele-

rine sebep olmufltu. Zaten taraf›m›zca malum olan bir

gerçeklik yeniden su yüzüne ç›km›fl durumda. 

Dile getirdikleri ‘yaflam hakk›’, ‘yarg› ba¤›ms›zl›¤›’,

‘hukuk devleti’ gibi ifadeler duruma göre, kiflilere göre,

flartlara göre k›l›ktan k›l›¤a girebiliyor. Ancak ortada göz

yumulamayacak bir gerçeklik vard›r. Bir devrimci hapis-

hanede yavafl yavafl katledilmektedir. Her birimizin ya-

pabilece¤i fleyler var. En önemlisi de birlikte yapabilece-

¤imiz fleyler var. Sesimizi daha güçlü hayk›rd›¤›m›zda, da-

ha örgütlü ve daha güçlü durdu¤umuzda bu tabloyu halk

nazar›nda mahkum edebiliriz. Bu sayede genel anlamda

hapishane koflullar›n›n iyilefltirilmesini özel anlamda ise

Güler Zere’nin gereken koflullarda tedavi edilmesini

sa¤layabiliriz.  Bunun için bu sese kulak verelim.

Güler Zere Serbest B›rak›ls›n!

Yeni Demokrat Gençlik
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Güler Zere yaflayacak!

Kanser hastas› olan ve hastal›¤›n son evresinde

olan devrimci tutsaklardan Güler Zere’nin bu ko-

flullara karfl›n serbest b›rak›lmamas› flüphesiz, faflist

düzenin yüzünü ve korkular›n› daha net aç›¤a ç›kar-

t›yor. Hastal›¤›n›n son evresinde olmas›na karfl›n

Adli T›p’›n hapishanede tedavi edilebilece¤i karar›

almas› ve bu karar› al›rken bir onkoloji uzman›n›n

bulunmamas› bu kurumlar›n niteli¤ini ortaya koy-

maktad›r. 

Bizler de YDG’liler olarak bu hukuksuz uygula-

maya karfl› Güler Zere’nin serbest b›rak›lmas› ama-

c›yla oluflturulan platformun düzenledi¤i Tak-

sim’deki bas›n aç›klamas›na kat›ld›k. Eylem Tramvay

Dura¤›ndan Galatasaray Lisesi’nin önüne kadar yü-

rüyüflle bafllad›. Yürüyüfl güzergah›nda kalabal›k kit-

le oturma eylemi yapt›, Grup Yorum tüm kitleyle

birlikte flark›lar›n› söyledi. 

Sloganlar eflli¤inde yürüyüfle devam ederek Li-

se’nin önüne gelindi, bas›n aç›klamas› okundu. Ey-

lem,  “Katil devlet hesap verecek!”, “Güler Zere’ye

özgürlük!”, “Hasta tutsaklar serbest b›rak›ls›n!”,

“Devrimci tutsaklar onurumuzdur!”, “Gözalt›lar,

tutuklamalar, bask›lar bizi y›ld›ramaz!” sloganlar›yla

son buldu.

‹stanbul’dan Bir YDG’li
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Örgütümüzün önemli sorunlar›ndan birisi, çok yön-

lü çal›flma becerisini göstermede yaflad›¤›m›z s›k›nt›lar-

dan kaynaklanmaktad›r. Tek yönlü düflünme s›k›nt›s›n-

dan kaynaklanan, farkl› aç›lardan sorunlar› ele alma yeti-

sindeki eksiklik, hem esas ile talinin kar›flmas›na hem de

esas ile tali aras›ndaki diyalektik ba¤›n kurulamamas›na

neden olmaktad›r.

Bilindi¤i üzere geçmiflten bugüne YDG d›fl›ndaki kit-

le örgütlerinde de çal›flma yürütme gibi bir gündemimiz

bulunmaktad›r. Bu gündem daha do¤rusu bu gereklilik,

hem her örgütün bir ihtiyaç ürünü olmas›yla hem de her

örgütün kendi hedef kitlesi ve amaçlar›yla mücadeleye

katk›lar›n›n farkl› olmas›yla ilgilidir. Üniversiteli bir

YDG’linin alan›ndaki sendika, dernek gibi bir kitle örgü-

tünde çal›flma yürütmemesi anlaml› de¤ildir. YDG’nin
hedef kitlesiyle ve söylemleriyle sendika, dernek
gibi örgütlerden ayr›flmas› bir yana sendika, der-
nek gibi örgütlerin hedef kitlesinin daha genifl ol-
mas› ve bu vesileyle en genifl üniversiteli kitlenin
öz örgütlülü¤ü olma iddias›n› bar›nd›rmas› onla-
r› YDG’den ayr›flt›rmaktad›r.

Peki, bizler YDG’li olma kimli¤ini esasa al›yorsak

böylesi kitle örgütlerinde çal›flman›n bizlere ne gibi bir

faydas› olacakt›r? 

Bunlar›n ilki, YDG d›fl›ndaki di¤er kitle örgüt-
lerinin niteli¤inin zamanla YDG’nin niteli¤ine çe-

kilmesi hedefidir. 

‹kincisi bu örgütlerin hedeflerinin ve çal›flma
tarzlar›n›n YDG’nin hedeflerine z›tl›k tafl›mama-
s› ve demokrasi mücadelesinde bu örgütlerin
önemli bir gereklilik olmas›d›r. 

Üçüncüsü ise tali olarak bu örgütlerden tan›fl-
t›¤›m›z bireyleri YDG’de örgütleme hedefimiz
bulunmaktad›r.

Ancak esas olan kitle çal›flmas› oldu¤una göre hedef-

lerden esas› da kitle örgütünü nitelikli hale getirme ola-

rak özetlenebilir. Bu görev, kitleyi genifl anlam›yla örgüt-

leme, YDG’nin politik hatt›n› sahiplendirme görevidir. 

YDG d›fl›ndaki kitle örgütlerinde çal›flma yapman›n

amaçlar›ndan ikincisi, yani bu örgütlerin mücadeledeki

gereklilikleri, örgütlerin mevcut niceliksel bilefliminin ge-

niflletilmesini zorunlu k›lmaktad›r. Ayn› konu elbette ki

YDG için de geçerlidir. Nas›l ki YDG’yi ve görüflle-
rini hakl› buldu¤umuz için onu kitlesellefltirmeye
çal›fl›yorsak ayn› flekilde di¤er kitle örgütlerini de
kitlesel hale getirmek amac›yla emek harcama-
m›z gerekmektedir. Burada esas›n YDG’ye ör-
gütlemek için bu örgütleri kitlesellefltirme olma-
mas› gerekmektedir. Esas, örne¤in bir ö¤renci
derne¤inin, en genifl kitlenin söz, yetki, karar
hakk›n› kazanmas›, her yönüyle bir öz örgütlülük
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olmas› için çal›flma yapma zorunlulu¤udur. Bu

zaten genel anlam›yla YDG’nin program› do¤-

rultusunda bir örgütlenme çal›flmas› yürütmek

de demektir. Yani bir kitle örgütü için emek harcamak

ve çal›flmak, bir yönüyle YDG çal›flmas› da yürütmek an-

lam›na gelmektedir. Birincisi böylesi örgütlenmelerin

kurulmas› ve çal›flmas›n›n mücadeleye kataca¤› katk›lar

düflünüldü¤ünde, ikincisi harcanan emekle paralel olarak

bu örgütlerin zamanla YDG’nin niteli¤ine çekilmesiyle

gerçek anlamda bir YDG çal›flmas› yap›ld›¤› daha iyi an-

lafl›lacakt›r.

Tabii ki söylemek istedi¤imiz fley, YDG çal›flmas›n›n

sadece farkl› kitle örgütü çal›flmas› oldu¤u da de¤ildir.

Hali haz›rda hedefleri ve hedef kitleleri farkl› iki örgütün

çal›flmalar›n›n tam olarak ayn› olmas› beklenemez. Bu

nedenle ayn› zamanda hem ö¤renci derne¤i,

sendika gibi farkl› bir kitle örgütünün çal›flmas›n›

yürütmek hem de ayr›lan yönleri düflünülerek

YDG çal›flmas› yürütmek önemli bir gereklilik-

tir. Kitlenin daha ileri kesimine ulaflma amac›, YDG’nin

kendi özgün çal›flmalar›n›n yap›lmas›n› flart tutar. 

Örne¤in ö¤renci gençli¤e güçlü bir alternatif

olarak Demokratik Halk Üniversitelerinin göste-

rilmesi, anti-emperyalist, anti-faflist, anti-feodal

mücadelenin gereklili¤inin anlat›lmas› ve
ileri kitlenin YDG’de örgütlenmeye ça¤r›l-
mas› do¤al olarak direkt YDG çal›flmas› ile
mümkündür. 

Ayn› zamanda en genifl kitlenin kendi
mücadele örgütlerinde örgütlenmesini, özlük
haklar› için mücadele etmesini savunmak da
esasta di¤er kitle örgütlerinin çal›flmalar› ile sa¤-
lanabilir.

YDG, kendi özgün çal›flmas›yla da öz örgütlü-
lük ça¤r›s› yapabilir ve yapmal›d›r da ancak bu
çal›flman›n genel bir ça¤r› niteli¤inde oldu¤unu
ve en genifl kitlenin kendi örgütlerinin kurulma-
s›n› veya iflletilmesini yads›mad›¤›n› unutmamak
gerekir.

Genel çapta ifade etmeye çal›flt›¤›m›z bu tarz›n pra-

tikte uygulanmas›nda önemli sorunlar yaflad›¤›m›z aç›k-

t›r. Bu çal›flmalar›n birlikte ve dengeli yap›lmas›nda yafla-

nan s›k›nt›lar kadar yap›ld›¤› dönemlerde ise süreklilikle-

rinin sa¤lanamamas›, yanl›fl düflünme yöntemleriyle ilgili-

dir. E¤er bizler YDG’nin ve di¤er kitle örgütleri-
nin varl›k zeminlerini do¤ru kavrayabiliyorsak,
esas ile taliyi ay›rt edebiliyorsak ve mücadele et-
me kararl›l›¤›na sahipsek çok yönlü çal›flma yü-
rütmede önemli sorunlar yaflamayaca¤›m›z
aç›kt›r. E¤er çok yönlü düflünme becerisinde za-
aflar›m›z varsa ve parçaya odaklan›p bütünü alg›-
layam›yorsak bahsi geçen sorunu sürekli yaflaya-
ca¤›m›z aflikard›r.
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Yukar›da k›saca özet geçti¤imiz sorunlar, halen tam

olarak çözemedi¤imiz sorunlar olarak karfl›m›zda dur-

maktad›r. Kimi zaman kendimizi sadece di¤er kitle ör-

gütlerinin çal›flmalar›yla s›n›rland›rmam›z, esas kimli¤imiz

olan YDG’li olma kimli¤inin silikleflti¤ini göstermektedir.

Bu alg›lay›flta kendisini örgütlü olmayan birisiyle efl gö-

ren ve sorumluluklar›n› bu kadarla s›n›rl› tutan bir anla-

y›fl›n sorunun özünü oluflturaca¤› aç›kt›r. YDG’li olma
kimli¤i unutuldu¤u ya da ikinci plana at›ld›¤›
müddetçe kendili¤inden bir örgütün içerisinde
kendimizi s›n›rl› çal›flmalara hapsetmemiz kaç›-
n›lmazd›r.

Geneli görebil-

mek için YDG’li

kimli¤in unutulma-

mas›, ileri kitlenin

politik hedeflemede

esas› oluflturmas› ge-

rekmektedir. Bu ol-

mad›¤›nda içinde ça-

l›flma yürüttü¤ümüz

kitle örgütü gibi ülke

genelinde kurulan,

da¤›lan, içinde çal›fl-

ma yürütmedi¤imiz

onlarca kitle örgütü-

nün aras›nda hiçbir

fark kalmayacakt›r

ve en önemlisi de

ileri kitle, daha nite-

likli bir örgütte ör-

gütlenememifl ola-

cakt›r. Bu durumun

bir nedeni, YDG’li

olma kimli¤inden çe-

kinmek, kitlelerin bu

kimlikten çekinece¤ini düflünmek ve saklamakken di¤er

bir nedeni de iki yönlü çal›flma yürütmede yaflan›lan s›-

k›nt›larla ilgilidir. 

Ayn› durumun bir di¤er çeflidi de alandaki baflka bir

kitle örgütü çal›flmas›n› yürütmemek, sadece YDG çal›fl-

mas›yla ya da ço¤unlukla oldu¤u gibi genel ça¤r›larla ye-

tinip, kiflileri örgütlemeye çal›flmakla kendimizi s›n›rlan-

d›rmaktad›r. Bu durumun sonuçlar›ndan birisi ge-
nifl kitlelerden uzak kalmak ve uzak kald›kça
darlaflma sonucu sekter bir yap›n›n egemen hale
gelmesidir. Genifl kitleden uzak kald›kça d›fltan o
kitlenin subjektif tahlillerinin yap›ld›¤›na, be¤e-
nilmeyen onlarca yan›n›n keflfedildi¤ine ve tüm
de¤erlendirmelerin belli bir yüzeyselli¤e hapsol-
du¤una az flahit olmad›¤›m›z bilinmektedir.

Ayn› zamanda bu tarz›n bir di¤er sonucu da

akademik, demokratik çal›flmay› küçümseme ve

politik mücadelenin bir parças› olarak görmede

s›k›nt› yaflanmas›na neden olmas›d›r. Bu küçüm-

seme hali, baflar›lar›n azalmas›na, parçada an-

lam tafl›yan geliflmelerin de küçümsenmesine

vesile olacakt›r.

Her iki durumun

da daha baflka neden

ve sorunlar› bulun-

maktad›r. Ancak

bunlar›n d›fl›nda iki

örgütün bir arada ça-

l›flmas›n› yürütmede

yaflan›lan s›k›nt›,

YDG’liyken ayn› za-

manda genifl kitlenin

bir parças› oldu¤unu

unutmak, genifl kitle-

nin bir parças› oldu¤u

hat›rland›¤› durum-

larda da YDG’li oldu-

¤unu unutmakla ilgili-

dir. Bu alg›lay›fl›n

yan› s›ra her iki

kimli¤in parçal› ve

eklektik alg›lan-

mas›, pratikte de

parçal› ve eklektik

yöntemlerle soru-

nun çözülmeye

çal›fl›ld›¤›n› defalarca göstermifltir. Yoldafllar›m›z

baz› dönemlerde bir hafta YDG çal›flmas› di¤er hafta

dernek, sendika vb çal›flmas› yürüterek iki örgütte bir-

den çal›flma yapt›klar›n› sanm›fllard›r. Böylesi durumlar-

da eklektik biçimler yerine canl› ve dinamik, sürecin ih-

tiyaçlar›n› görebilen ve ifl bölümüne dayal› bir çal›flma

tarz›n› egemen k›lmak daha anlaml› olacakt›r.  
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EEMMEEKK  HHAARRCCAAMMAADDAANN  SSÖÖZZ  

SSÖÖYYLLEEMMEEKK
Di¤er kitle örgütlerinde çal›flma yürütme konusunda

farkl› s›k›nt›lar›m›z›n oldu¤u da bir gerçektir. Örgütümü-

zün de geçmiflte sürekli yapt›¤› hatalardan birisi, yeterli

emek harcamadan di¤er kitle örgütlerini elefltirme ve d›-

fl›nda kalman›n bir arac› olarak bu elefltirileri kullanma

durumudur. Örne¤in Genç Sen’in bu do¤rultuda eleflti-

rilecek onlarca yan›n›n oldu¤u do¤rudur. Tepeden ku-

rulmas›, örgütler platformu gibi ifllemesi, politik söylem-

lerinin zay›fl›¤› ve kimi anti-demokratik iflleyifl tarzlar›,

kitle inisiyatifinin zay›fl›¤› bu örgütlenmenin elefltirilmesi

gereken yanlar›n› oluflturmaktad›r ancak bu elefltirileri

Genç Sen’in d›fl›nda kalmak için bir bahaneye dönüfltür-

mek, elefltirdi¤imiz noktalar› de¤ifltirmek amac›yla emek

harcamamak, dahas› bu örgütün kitleselleflmesi için de

emek harcamamak, ona yöneltilen elefltirilerin zeminini

boflaltmaktad›r. Buradan elefltirilerimizin oldu¤u her ör-

gütü mutlaka içine girerek

de¤ifltirmemiz gerekir bir

sonuca ç›kmamam›z gerek-

mektedir. Ancak iddias› en

genifl ö¤renci gençli¤in öz

örgütlülü¤ü olmak olan

Genç Sen gibi bir örgü-

tün, bu emekten yoksun

b›rak›lmas› anlaml› de¤il-

dir. 

Hali haz›rda için-
de olmad›¤›m›z bir
örgütün tam anla-
m›yla bizim istedi¤i-
miz gibi oluflaca¤›n›
ve bizim ilkelerimi-
ze göre biz olma-
dan çal›flaca¤›n› beklemek abestir. Bizim istedi-
¤imiz gibi bir örgüt yaratmak için emek verme-
miz gerekmektedir. O halde elefltirilerimizi asla
göz ard› etmeden esas› bu örgüt için emek har-
camaya vermek gerekmektedir. 

Konumuz olmasa da Genç Sen ile ilgili bir di¤er me-

sele de bu örgütün oldu¤u kadar çal›flma yürüttü¤ümüz

di¤er örgütlerin ve platformlar›n da benzeri sorunlar›

oldu¤udur. Yani elefltiri noktalar›m›z sadece Genç Sen

ile ilgili de¤ildir. Ajitasyon/Propaganda serbestli¤i
konusunda di¤er örgütlerle oluflturula(maya)n
platformlarda sorunlar yafl›yor olmam›z, ayr›

düfltü¤ümüz onlarca konunun olmas› gibi neden-
ler bu platformlardan ve toplant›lardan uzak
durmam›z› gerektirmiyorsa, ad› ö¤renci derne¤i
olmas›na ra¤men iflleyifli siyasetler platformu bi-
çiminde olan, genifl kitlenin sorunlar›na gereken
ilgiyi göstermeyen örgütlerde çal›flmaktan vaz-
geçmiyorsak, kulüp gibi oluflumlarda bir ö¤retim
görevlisinin sorumlu olmas›n› bahane etmeden
çal›flma yürütebiliyorsak ayn› durum Genç Sen
için de geçerlidir. O halde emek harcamadan söz söy-

leme tavr› çok do¤ru bir tarz de¤ildir.

Unutmamak gerekir ki mevcut sistemin yap›s›, Genç

Sen gibi örgütlerin varl›¤›n›n farkl› ülkelere göre daha

önemli olmas›n› da beraberinde getirmektedir. Özellik-

le de bu yarg› düflünüldü¤ünde en baflta Genç

Sen gibi örgütlerin yanl›fl çal›flmas›ndan, baflar›-

s›zl›klar›ndan mutluluk duymak, ona yöneltilen

elefltirileri hakl› k›lmaktan çok demokratik alan-

da bir arac›n etkisizleflmesi anlam›na gelmekte-

dir. Bunun yan› s›ra yu-

kar›da bahsi geçen iddia

da düflünüldü¤ünde b›ra-

kal›m baflar›s›zl›¤›ndan

mutluluk duymay› bilakis

içine girip emek harcamay›

gerekli k›lmaktad›r.

S›kl›kla yap›lan tasfi-

yecilik tespiti düflünül-

dü¤ünde örgüt gerçe¤i-

nin ne kadar önemli ol-

du¤u daha iyi anlafl›la-

cakt›r. ‹lerici hareketle-

rin örgüt isimlerinden

çekinir hale gelmeleri,

onlarca örgütün bir araya

gelip “… ö¤rencileri” pankart› aç›lan eylemler

örgütlemesi, tasfiyecili¤in ilerici saflardaki etkisi-

ni de göstermektedir. Bu durum düflünüldü¤ün-

de genifl kitlelere sunulan alternatifin hem de

bizzat ilerici örgütler taraf›ndan sunulan alterna-

tifin örgütsüzlük oldu¤u anlafl›lmaktad›r. O halde

YDG d›fl›nda genifl kitlelerin örgütlenebilece¤i di¤er kit-

le örgütlerinin kurulmas› ve çal›flt›r›lmas› yaflamsal bir

önem arz etmektedir. Bu durum, her YDG’liye daha faz-

la sorumluluk ve daha fazla emek harcama gereklili¤i

yüklemektedir. Unutmayal›m ki örgütsüz bir kitleyi güce

dönüfltürecek en önemli araç örgüttür.  

Yeni Demokrat Gençlik
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S›n›f mücadelesinin oldu¤u kadar tüm yafla-

m›n içerisinde çeliflkiler, hareketin kayna¤›d›r.

Çeliflkisiz bir hayat kadar çeliflkisiz bir örgütsel

mücadele de olamaz. Bu, bilimsel olarak müm-

kün olmad›¤› gibi, aksi taktirde hareketin de ol-

mayaca¤› gerçe¤i, çeliflkinin süreklili¤ini ifade

eden bir yarg› olarak önümüzde durmaktad›r.

Çeliflki, her zaman s›n›f mücadelesinde karfl›-

m›za “sorun” olarak ç›kmayacaksa da yaflad›¤›m›z

her sorunun mutlaka çeliflki ile ilgisi oldu¤unu

kavramam›z gerekmektedir. O halde “sorunsuz”

bir örgüt düflünmek kendi içinde anlaml› olma-

yan bir taleptir. Bilimsel olarak bu gerçe¤i kavra-

yamad›¤›m›z müddetçe karfl›laflt›¤›m›z sorunlarda

afallamam›z da kaç›n›lmaz olacakt›r. 

Her çeliflkinin alg›lar›m›zda “sorun” olarak

karfl›l›k bulmamas›, baz› çeliflkilerin daha “basit”

olmas›yla ilgilidir. Bu çeliflkiler, ad›na “sorun” de-

di¤imiz kapsam›n d›fl›nda karfl›m›za ç›karlar ve

daha kolay flekilde çözülürler ya da her çeliflkinin

farkl› insanlarda yaratt›¤› etki de baflkalaflabilir ve

alg›lanma düzeyini de¤ifltirebilir de diyebiliriz.

Örne¤in baz›lar›n›n benzeri aile çeliflkisini “so-

run” olarak alg›lamad›¤›n› ve daha basit flekilde

çözümledi¤ini, baz›lar›n›n ise “sorun” olarak alg›-

lad›¤›n› ve bu temelde çözümlemeye çal›flt›¤›n›

kendi prati¤imizden de iyi bilmekteyiz. Bu mese-

le, aile çeliflkisinin fliddetinin ayn›l›¤›na ra¤men

farkl› alg›lar yaratabilece¤i vurgusuna dayanmak-

tad›r. Her iki durumda da karfl›da bir çeliflki var-

d›r ve çözümlenmek zorundad›r. O çeliflkinin za-

mana yay›lmas›, ertelenmesi ya da anda çözülme-

si, mevcut çeliflkinin ortadan kalkt›¤›n› göster-

mez. O halde bilimsel olarak çeliflkiyi yaratan

fleyler ortadan kalkmadan onun tam olarak çö-

zülmesini beklemek do¤ru de¤ildir diyebiliriz. Bu

alg›n›n daha zay›f ya da objektif veya subjektif ba-

z› koflullar›n birleflmesiyle kimilerinde benzeri

fliddetteki aile çeliflkisi “sorun” olarak alg›lan-

makta kimilerinde ise “sorun” kategorisine gir-

memektedir.

Bizim, çeliflkiden ayr› olarak gündelik yaflam-

da kulland›¤›m›z “sorun” kavram›, çözümünde

zorland›¤›m›z çeliflki anlam›na gelmektedir. Oy-

saki her çeliflkinin mutlaka bir çözüm yolu vard›r.

Z›tlar›n sürekli mücadele içerisinde oluflu, çeliflki

yasas›n›n ana unsurlar›ndan birisi ise “sorun”lar-

la karfl›lafl›ld›¤›nda çözme iradesini göstereme-

mek, bilimsel alg›lay›fltaki zay›fl›¤a iflaret etmek-

tedir. Bir önceki paragrafta bahsi geçti¤i üzere,

çeliflkinin ortadan kalkmas› için, onu do¤uran ve

mücadele eden z›tlar›n ya ortadan kalkmas› ya da

nitelik de¤ifltirmesi gerekmektedir. Örne¤in pro-

letarya ile burjuvazi aras›ndaki çeliflki, tam olarak

bu iki s›n›f da ortadan kalk›nca sonlanacakt›r. Bir

s›n›f olarak burjuvazi oldu¤u müddetçe proletar-

ya olmak zorunda oldu¤una göre ve de proletar-

ya oldu¤u müddetçe burjuvazi olmak zorunda ol-

du¤una göre bu iki s›n›f aras›ndaki çeliflkinin de

sürekli olaca¤› aç›kt›r. Asalak biçimde yaflayan

burjuvazinin, kendisini zengin k›lmak için çal›flan

ve do¤al olarak sömürdü¤ü bir s›n›fa ihtiyac› var-

d›r. Yani burjuvazi, proletarya olmadan ya ola-

maz ya da art›k burjuvazi de¤ildir. Ayn› konu

proletarya için de geçerlidir. Art›-de¤er yaratt›¤›

için ve üretim araçlar›ndan yoksun oldu¤u için

proletarya olan bir s›n›f›n, yaratt›¤› art› de¤eri

alan bir kesim olmad›¤› müddetçe ya proletarya

olmayacakt›r ya da proletarya dedi¤imiz s›n›f ni-

telik de¤ifltirmifl olacakt›r. 

Çeliflkinin tam olarak çözülmesi, her çeliflki

için böyledir ve böyle olmak zorundad›r. Çeliflki-

lerde de¤iflen fley, onlar›n çözülmesi için uygula-

nacak metotlar›n de¤iflmesiyle ilgilidir. Yani çelifl-

kiler, bar›flç›l yollarla çözülecek ya da zor yoluy-

la çözülecek çeliflkiler olarak ikiye ayr›l›rlar. Pro-

letarya ile burjuvazi aras›ndaki çeliflki, zor yoluy-

la çözülecek bir çeliflki olarak karfl›m›zda durur-
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ken, s›n›fsal olarak ayr› yerlerde duran iflçi ile köylü ara-

s›ndaki çeliflki ise di¤er çözüm yoluna örnek olarak ve-

rilebilir. 

O halde bir çeliflkiyi uzlaflma yolu ile çözdü¤ünü sa-

nan birisinin önemli bir hata yapt›¤›n› söylemek gerek-

mektedir. Çeliflki, z›tlar›n mücadelesi ise uzlaflma onun

içerisinde tali bir yöntem olarak kalmaya mahkumdur.

‹flçi s›n›f›, küçük burjuvazi ile uzlaflarak aralar›ndaki çelifl-

kiyi çözmez sadece ertelemifl olur. ‹flte bu tüm çeliflkiler

için geçerli olan bir yasad›r. ‹kili iliflkilerde de karfl› tara-

f›n ve kendisinin zaaflar›yla uzlaflan birey, çeliflkiyi çöze-

mez en iyi ihtimalle bu çeliflkinin fliddetini yavafllatm›fl ve

çözümü ertelemifl olur. Çözüm ise zaaflarla uzlaflmadan

onlar›n ortadan kalkmas› için mücadele etmekle müm-

kündür. 

Bu sürecin esas›n› mücadele, talisini ise uzlaflma olufl-

turmaktad›r. Sürekli uzlaflan bir hat ya da esasa uzlaflma-

y› alan bir çözüm yöntemi ancak çözümsüzlü¤ün yönte-

mi olacakt›r.

SSOORRUUNNUU  KKEENNDD‹‹NNDDEE  AARRAAMMAAKK
Çeliflkilerin diyalektik yöntemle yorumlanmas›nda

esas ve tali ayr›m› yapmak önemli bir yerde durmakta-

d›r. Her zaman için olmasa da esasta belirleyici olan iç

çeliflkidir. Bu belirleme, öznenin varl›¤›na yap›lan bir at›f-

t›r. Konumuz gere¤i, bireyler aras›ndaki çeliflkilerde de

çözümü kendinde görmek önemli bir yerde durmakta-

d›r diyebiliriz. 

Örne¤in iki yoldafl aras›nda bir sorun yafland›¤›nda

sorunu süre¤en bir biçimde kendi d›fl›nda aramak, çözü-

mü de esasta kendi d›fl›nda aramakla ilintilidir. Ortada

bir sorun varsa, ikili bir durum vard›r anlam›na gelmek-

tedir. Karfl› taraf ne kadar “hatal›” olursa olsun önce so-

runun kendisinden kaynaklanan taraf›n› görmeyen, göre-

meyen ya da görmek istemeyen bireyin yaklafl›m›, çö-

zümsüzlü¤ü dayatan bir yerde durmaktad›r. E¤er esas

olan içsel olan ise d›flsal olan› esasa almak hatal› olacak-

t›r. Örne¤in bir yoldafl›m›z›n kiflisel iliflkilerinde sürekli

al›nganl›k göstermesinden flikayetçiysek onun bu al›n-

ganl›¤›na vurgu yapt›¤›m›z kadar belki de kendi davran›fl-

lar›m›zdaki sekterli¤i çözümlememiz, sorunun çözümü-

nü de beraberinde getirecektir. Sorunu kendinde ara-

mayan yaklafl›m, her vesileyle kendisini aklayacak, yücel-

tecek bir konu da bulacakt›r. Sorun bafll› bafll›na karfl›-

daysa bile bu durumu bir koz olarak kullanmak ya da du-

rumu sadece flikayetlenme arac› haline getirmek de ken-

di içerisinde anlam tafl›mayan bir yöntem olacakt›r. 

Sözlerimize kendimizi de¤erlendirmeden ya da ken-

dimizdeki eksiklikleri görmeden bafll›yorsak, sorunu

kendi d›fl›m›zda ar›yoruz anlam›na gelecektir. Karfl›m›z-

dakinin daha büyük hatalar yapt›¤› durumlarda bu hata-

lara yaslanarak kendi zaaflar›m›z› kapat›yorsak durum

daha da vahim hale gelecektir. Bizim için baflkas›n›n, bafl-

kalar›n›n yapt›klar›ndan çok kendi yapt›klar›m›z önemli

olmal›d›r. Bu alg›lay›fl›n özelden genele do¤ru gitmesi ge-

rekmektedir. 

‹kili iliflkilerde karfl›m›zdakinden önce kendimizi, 

‹l düzeyinde di¤er alanlardan ziyade kendi alan›m›z›, 

Ülke genelinde di¤er illerden önce kendi çal›flma

yapt›¤›m›z ili, 

Di¤er örgütlerle iliflkilerde baflka örgütlerden önce

kendi örgütümüzü, 

‹lerici hareketler içerisinde önce devrimcileri, 

Sistemle iliflkilerde ilerici hareketleri, 

Geçmiflle k›yaslamalarda kendi zaman›m›z› sorumlu

görmek, sorunu orada aramak, çözümü, dahil oldu¤u-

muz yerde, çözebilece¤imiz anda ve yerde aramak anla-

m›na gelmektedir. 

O halde diyebiliriz ki, özne bizsek çözüm bizdedir

anlay›fl›yla hareket ederek daha etkili sonuçlara ulaflabi-

liriz. 

Yeni Demokrat Gençlik
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Demokratik merkeziyetçilik... Hemen hemen herke-

sin bu konu hakk›nda belirli fikirleri vard›r. Ancak bu ko-

nu, devrimci bas›nda çokça yaz›l›p çizilmesine ra¤men

yeterince kavran›ld›¤›n› da söyleyemeyiz. Bu yönüyle de

belirli bir yabanc›l›¤›m›z da bulunmaktad›r. Öyleyse bu

konu üzerine düflüncelerimizi bir kez daha belirtelim.

Nedir demokratik merkeziyetçilik? En özlü tan›m›yla

karar al›n›rken mümkün olan herkesin kat›lmas› ve karar

al›nd›ktan sonra herkesin uygulamas›d›r. Tan›m›n özlü

ifadesi tan›m›n anlafl›lmas›n› bir yandan kolaylaflt›r›rken

öte yandan basitlefltirmektedir. Bu kadar basit bir tan›m›

olan ilkenin gerekti¤i gibi yaflam bulamamas›n›n alt›nda

yatan nedenlerden birisi de budur. 

Konunun öz olarak anlafl›lmas›nda ciddi bir s›k›nt›m›z

yoktur. Ne var ki bir ad›m ileri gitti¤imizde s›k›nt›lar bafl-

lamaktad›r. “Demokrasinin s›n›rlar› var m›d›r?”, “varsa

s›n›rlar› nelerdir, hangi flartlara ba¤l›d›r”, “bu ilkenin so-

mut uygulamas› nas›l olmal›d›r?” gibi sorulara verilen ya-

n›tlarda hemfikirlik görece kaybolabilmektedir. Özellik-
le tasfiyecili¤in yo¤un etkilerinin yafland›¤› günü-
müzde örgüt tart›flmalar›nda ve uygulamalar›n-
da bu ilkenin önemi merkezi bir örgütün yarat›l-
mas› aç›s›ndan yaflamsald›r. Günümüzde tasfiyecilik

öyle bir noktaya gitmektedir ki örgüte ve örgütlenmeye

bak›fl aç›s› de¤iflmektedir. fiekilsiz örgütlenmeler, bir ör-

gütlülü¤ü ifade eden vurgulardan kaç›nmalar ço¤almakta-

d›r. Önümüzdeki YÖK protestolar› sürecinde bunlar›

tekrardan yaflayaca¤›z ve tart›flaca¤›z. Demokratik mer-

keziyetçilik bir örgütün iflleyiflini ortaya koyan en önem-

li ilkedir. 

Demokrasi mutlak bir ilke de¤ildir. Uygulanmas› ko-

flullara ba¤lanm›fl bir ilkedir ve komünist toplumla birlik-

te demokrasi de dünya yüzeyinden tamamen silinecektir.

Demokrasi dilde sürekli kulan›la kullan›la bazen somut

anlam›ndan farkl› bir anlamda kullan›labiliyor. Büyük bir

k›sm›m›z›n bilincinde demokrasiyi az›nl›¤›n ço¤unlu¤a bo-

yun e¤mesi olarak ifade edilebiliyoruz ancak böylesi bir

ifade, demokrasiyi bütün olarak aç›klam›yor. Lenin’in di-

linden söylersek “Demokrasi ile az›nl›¤›n ço¤unlu¤a bo-

yun e¤mesi özdefl fleyler de¤ildir. Demokrasi, az›nl›¤›n ço-

¤unlu¤a boyun e¤mesini kabul eden, tan›yan bir devlettir;
baflka bir deyiflle, demokrasi, bir s›n›f taraf›ndan bir bafl-

ka s›n›fa, nüfusun bir bölümü taraf›ndan nüfusun bir bafl-

ka bölümüne karfl›, sistemli zor uygulamas›n› sa¤lamaya

yarayan bir örgüttür1”. Bu al›nt›y› demokrasinin mutlak

olmad›¤›n›n görülmesi için yap›yoruz. Demokrasinin var-

l›¤› s›n›flar›n varl›¤›na ba¤l›d›r.

Demokrasinin mutlak olmad›¤› üzerine vurgular›m›z-

dan sonra soruyu tekrardan soral›m? Demokratik mer-

keziyetçili¤in s›n›rlar› nelerdir?

Her fleyden önce bu ilkenin hangi tür örgütler aç›s›n-

dan tart›fl›ld›¤›n› belirleyelim ki, konuyu daha net anlaya-

bilelim. Bu ilkenin uygulanmas› DKÖ’lerde farkl› biçim al-

maktad›r, komünist örgütlerde ayr› bir biçim almaktad›r.

Demokrasinin ve merkeziyetçili¤in s›n›rlar› hangi tür ör-

gütlenme içerisinde olundu¤una göre farkl›laflmaktad›r.

Bu farkl›laflman›n görüntüsü demokrasinin ve merke-

ziyetçili¤in uygulan›fl›ndad›r. DKÖ gibi örgütlerde hemen

hemen her zaman bütün üyelerin düflünceleri, sürece

yönelik önerileri ele al›n›rken, en genifl demokrasiyi uy-

gularken, merkeziyetçilik k›sm› da ikna edebildikleri üye-

leri aç›s›ndan geçerlidir. Yani bir sendika üyesi, sendika-

n›n belirledi¤i politikalar› benimsemezse ve buna uygun

politik ve pratik-eylemsel ad›mlara kat›lmazsa sendika

üyeli¤i son bulmaz. DKÖ’ler kat› bir merkeziyetçilik üze-

rinden flekillenmezler. Lenin yoldafl›n komünist partiler

için vurgulad›¤› “parti tart›flma kulübüne çevrilemez”

vurgusu DKÖ’ler için bire bir geçerli de¤ildir. Daha do¤-

rusu DKÖ’ler içerisinde kitle örgütünü tart›flma kulübü-

ne çevirmek isteyecek kifli ve gruplara müsamaha göste-

rilebilirken, komünist partisi aç›s›ndan bu durum geçerli

de¤ildir. 

Komünist partilerinde, özellikle devrim öncesinde ve

illegal örgütlendikleri dönemlerde sürece yön verecek

politikalarda mümkün oldu¤unca en genifl bileflenin kat›l-

mas› önemliyken, bu bile ço¤u zaman s›n›rlanabilmekte-
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dir. Ve komünistler politikalara do¤ru bile bulmasalar,

elefltirilerini sunma haklar›yla birlikte, kesinkes pratik

ad›mlar›n at›lmas›na kat›lmak zorunlulu¤u vard›r. Tek
vücut gibi davranmak komünist örgütlerin temel
özelliklerindendir.

Ayn› flekilde DKÖ’lerin her türlü kademesi seçimle ifl

bafl›na gelir ancak kurumsallaflm›fl DKÖ’ler için olmazsa

olmaz olan bu yöntem komünist partiler için yine devrim

öncesi ve illegal örgütlendikleri dönem olmak kayd›yla

mümkün de¤ildir. KP’lerin sadece MK’lar› seçimle iflbafl›-

na gelmektedir. Di¤er yönetici ve alt organlar atamayla ifl

bafl›na gelmektedir.2 Atamay› kabul etmemek bir komü-

nist için lükstür ve komünistlerin böylesi lüksleri olamaz. 

Komsomolun iflleyiflinin ö¤renilmesi aç›s›ndan de-

vamla bu ilkenin komünist örgütlerdeki ele al›n›fl›n› iflle-

meye devam edelim.

Demokratik merkeziyetçilik ilkesi, bir KP’nin bütün

aflamalar›nda ayn› oranda uygulanmaz. Yukar›da da be-

lirtti¤imiz gibi devrim öncesi ve devrim sonras› dönem-

lerde bu ilke farkl› oranlarda uygulan›r. Devrim sonras›

dönemlerde demokrasi k›sm› daha genifllerken, merkezi-

yetçilik k›sm›, özellikle parti komitelerinin seçimle iflbafl›-

na gelmesi aç›s›ndan geriler. Ancak merkeziyetçili¤in ge-

rilemesini kararlar›n uygulanmamas› olarak ele almamak

gerekir. Komünist partisinde ne olursa olsun al›nan tüm

kararlar uygulanmak zorundad›r. 

Örne¤in, Bolflevik Parti devrim öncesi baz› kongrele-

rine önemli kadrolar›n› katamam›flt›r. Ancak ayn› Bolfle-

vik Parti devrim sonras› çok genifl bir demokrasi uygular-

ken, Sovyet diyar›n›n Nazi faflizmi taraf›ndan iflgal edilme-

siyle, Bolflevik Parti büyük bir h›zla büyük oranda askeri-

leflmifltir. Demokrasi uygulamalar› büyük oranda
rafa kald›r›lm›flt›r. Bu anlam›yla demokrasinin
uygulanmas›nda hangi koflullar içerisinde olundu-
¤u çok önemlidir. 

Hangi koflullar›n içerisinde olundu¤u dikkate al›nma-

dan demokrasiyi uygulamaya çal›flmak pratikte ya afl›r›

demokrasicili¤e ya da afl›r› merkeziyetçili¤e yol açar.

Demokratik merkeziyetçili¤e uymayan, örgütün dev-

rim cephesinde ilerlemesine büyük zarar veren afl›r› de-

mokrasicilik ve afl›r› merkeziyetçilik üzerine dural›m.

Afl›r› demokrasicili¤in en önemli tehlikesi, Lenin’in de

belirtti¤i gibi partiyi tart›flma kulübüne çevirmektir. Pra-

tik süreçten kopmayla ve do¤all›¤›nda kitlelerden kop-

mayla sonuçlanabilecek böylesi bir yaklafl›m merkeziyet-

çili¤i zay›flatarak gerçekleflmektedir. Özellikle örgütsel

darlaflman›n oldu¤u, halk kitleleriyle ba¤lar›n önemli

oranda zay›flad›¤› bir dönemde, bilhassa az›nl›kta olan an-

cak içerisinden geldi¤i s›n›f›n izlerini tafl›yanlar, küçük-

burjuva yaklafl›mlar› de¤ifltiremeyenlerde daha s›k görü-

len bir durumdur.3

Afl›r› demokrasicili¤i savunanlar, kendileri az›nl›kta

oldu¤undan ve al›nan kararlar› do¤ru görmediklerinden

kaynakl› pratik ad›mlar›n at›lmas›nda gerekli çabay› gös-

termezler. Farkl› fikirlerini her flart alt›nda tart›flt›rmak

isterler. Her ne kadar Komsomol bünyesinde afl›r› de-

mokrasicili¤i savunanlar genelde olmasa da, demokratik

merkeziyetçilik üzerine olan düflüncelerimizi ifade etti¤i-

miz bir yaz›da vurgu yapmamak olmazd›.

Afl›r› merkeziyetçilik de bir o kadar tehlikelidir. Fark-

l› fikirlerin, örgütün geliflmesinde çok önemli bir rolü ol-

du¤unu görmemenin sonucu olarak ç›kmaktad›r. Denile-

bilir ki, örgütün geliflmesinin motoru farkl› fikirlerin mü-

cadelesinden geçmektedir. MLM literatürde iki çizgi mü-

cadelesi olarak adland›r›lan bu sürecin sa¤l›kl› iflletilmesi

önemlidir. Nihayetinde örgütte egemen olan düflünce

her zaman do¤ru düflünce de¤ildir. Ya da eksiklikleri ol-

mayan düflünce de¤ildir. Kald› ki her düflüncenin, her po-

litikan›n mutlaka eksik yönü bulunur. Mutlaka da geliflti-

rilmesi gerekmektedir. Bunun da yolu farkl› fikirlerin

kendilerini ifade edecek yolun aç›lmas›ndan geçmektedir.

Komsomol örgütlülü¤ü olarak esasta farkl› fikirlerin en-

gellenmesi gibi bir sorunlar karfl›laflmamakla beraber, is-

tenilen düzeyde olmad›¤›m›z da bir gerçektir.  

1 Lenin, Devlet ve Devrim, Erifl Yay›nlar›, sf 83

2 Somut örgütsel gerçeklikte, gerek Proletarya Par-

tisi’nde gerekse de Komsomol aç›s›ndan seçim uygula-

mas›n›n k›s›tlanmas›nda kadrolar›n nitel ve nicel eksiklik-

lerinin etkili oldu¤u da bir gerçektir.

3 Elbette afl›r› demokrasicilik e¤ilimleri sadece ör-

gütsel darlaflman›n oldu¤u dönemlerde yans›maz. Örgüt-

sel olarak ilerlerken, dahas› devrim sonras› bile görülebi-

lecek bir durumdur. Burada özellikle kitle ba¤lar›n›n za-

y›f oldu¤u, örgütsel darlaflman›n bir türlü üstesinden is-

tenilen düzeyde gelinemedi¤i durumu vurguluyoruz. 
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Merhaba sevgili gençler,
Uzun bir aradan sonra tekrar sizlerle birlikteyim. Bu

süre zarf›nda ne yapt›¤›m› merak etti¤inizi tahmin edebili-

yorum. Senelik iznim kapsam›nda Mu¤la ilimizin turistik

mekanlar›n› gezerek geçirdi¤im iki ayl›k tatilimin bu kadar

çabuk bitti¤inden flikayetçiyim gençler. Tatile gitmeden ön-

ce dergiye “yazar›m›z senelik izninin bir k›sm›n› kullanmak-

ta oldu¤undan sizlerle beraber olamayacakt›r” fleklinde bir

aç›klamay› gülen foto¤raf›mla beraber yay›nlamalar›n› söy-

lemifltim ama sizin de bildi¤iniz gibi böyle bir aç›klama ya-

p›lmam›flt›r ve siz de¤erli okuyucular›m nedenini bilmeden

benden uzak kalm›fl oldunuz. 

Beni as›l üzen konu ise baz› muhaliflerimin k›sa yoklu-

¤umu f›rsat bilerek “Haluk gün geçtikçe eriyorsun”, “art›k

dergide yaz›lar›n da ç›km›yor” gibi sataflmalarla ortal›¤› ka-

r›flt›rmak istemeleri olmufltur. Eminim ki bu say›da yaz›m›n

yay›nlanmas› müzmin muhaliflerime gerekli cevap olmufl-

tur. Müzmin muhaliflerime benim bitmemi, erimemi b›ra-

k›p yaz›lar›m› takip etmelerini sal›k veririm. Arad›klar› hu-

zuru ve mutlulu¤u yaz›lar›mda bulacaklar›na garanti veri-

rim.

Huzur ve mutluluk demiflken, bu sene Bodrum, Türk-

bükü, Güllük sahillerini basan denizanalar›ndan oldukça ra-

hats›z oldu¤umu söylemek istiyorum. Bu tatil süresince en

büyük tesellim siz okurlar›m›n gerek maillerle gerekse de

facebook arac›l›¤›yla bana verdi¤iniz destek oldu desem

abartm›fl olmam san›r›m. 

Büyük yazarlar›n yaflad›klar› dönem süresince anlafl›la-

mam›fl olmalar› genel bir do¤rudur. Sefalet içerisinde yafla-

yan büyük yazarlar hep öldüklerinden sonra anlafl›lm›fl ve

yüzy›llar boyunca unutulmam›fllard›r. Ben aç›kças› böyle ol-

mak istemiyorum. O nedenle internet gibi araçlar› da etkin

flekilde kullanarak siz okurlar›mla daha interaktif bir iliflki

içerisine girmek istiyorum. Yani gençler e¤er yazd›klar›m-

dan anlamad›¤›n›z yerler olursa mutlaka sorun böylece ben

de anlafl›lay›m. 

Neyse sevgili gençler, tatilimi mecburen denizden ziya-

de kumsalda geçirmek zorunda kalm›fl olmaktan rahats›zl›k

duydum ancak bu sayede güncel geliflmelere ve son dedi-

kodulara daha iyi vak›f olabildim. Gündemi takip eden siz

okurlar›m›n da bildi¤i üzere ünlü ‹koncan Eda Taflp›nar mil-

li sörfçü Bora Kozano¤lu ile evlenmeye karar verdi. Siz bu

haberi gazete manfletlerine düflünce ö¤rendiniz ancak ben

daha ünsüz ‹koncan arkadafllar›mdan an›nda ö¤rendim.

Eda’ya sörf dersi veren Bora’n›n üç günde k›zca¤›z› evlen-

meye ikna etmesine flafl›rmad›m da de¤il hani. Kendilerine

sat›rlar›m arac›l›¤›yla mutluluklar dilemek istiyorum. 

Uzun bir süredir medyadan takip etti¤im ‹koncanlarla

ve biraz modas› geçmifl olsa da tan›flt›¤›m Tikican arkadafl-

lar›mla günümü gün ettim. Hiç öyle hor görmeyin onlar›

derim size. Efendi, a¤›rbafll›, kadirflinas insanlar ‹koncanlar-

la Tikicanlar. Biraz zaman geçirince keflke genç olsayd›m

dedim. Ben sizin yerinizde olsam elefltirece¤ime anlamaya

çal›fl›rd›m onlar›. Hay›r, efendim bu gençlere “zibidi” dedi-

¤iniz kadar baflkalar›na demiyorsunuz. Siz sürekli cümlele-

rinize “zibidiler” diyerek bafll›yorsunuz ya, bunun arkas›n-

da kendi açmazlar›n›z›n oldu¤unun fark›nda de¤ilsiniz. Söy-

leyin gençler, e¤er kendinizi böyle rahat hissedecekseniz

benim ve Tikican dostlar›m aç›s›ndan bu söyleminizin bir

sak›ncas› yok.

Bir gün benim dediklerimi düflünecek ve “zaman›nda

Haluk Abi bizi uyarm›flt›, keflke sözlerini dinleseydik” diye-

ceksiniz. Umar›m bunu dedi¤inizde geç olmaz. Ben sizin ya-

fl›n›zdayken büyüklerimin sözlerine daha fazla de¤er verir-

dim. Sizse benim dediklerimden çok baflka fleylerle meflgul-

sünüz. Bazen kula¤›ma geliyor: “kim bu Haluk ya?” diye so-

rular soruyormuflsunuz sa¤da solda. Efendiler, baflka bir

Haluk yok ya, Ben Haluk Abinizim iflte. Nas›l bir hayal dün-

yan›z var merak ediyorum do¤rusu. 15 yafl›nda bir liseli

gencin hayali bir Haluk karakteri oluflturdu¤unu ve yaz›lar›

onun mu kaleme ald›¤›n› san›yorsunuz? Bunlarla ilgilendi¤i-

niz kadar yazd›klar›mla ilgilenseydiniz her fley daha farkl›

olurdu. Biraz beni ciddiye alsan›z mevcut t›kan›kl›¤›n›z›

aflar, örgütsel gerileme ve erimenize çare bulurdunuz. 
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Bak bu ay beni çok sinirlendirdiniz, bir türlü siyasal ana-

lizlere giremedim. Art›k köflede kalan yerde de biraz siya-

sal analizler yaparak siz gençlerin ümitsiz de olsa ufkunu

açmaya çal›flaca¤›m. Öncelikle Say›n Baflbakan›m›z›n Rama-

zan ay› süresince belli evleri gezerek insanlar›n sigara pa-

ketlerine el koymas›n› analiz etmek istiyorum: Bu mesele-

nin özünde iktidar›n kendi hamlesine anlam kazand›rma

kayg›s› yatmaktad›r. Uzun vadede parça parça hayata geçi-

rilen yasa ile malumunuz kapal› alanlarda sigara içmek ya-

saklanm›fl durumda. Yasa, üç kenar› denizlerle kapl› pardon

akl›m Co¤rafya dersine gitti, üç taraf› aç›k olmayan mekan-

larda sigara içilmesini, içilmesine göz yumulmas›n› ve içene

yard›m ve yatakl›k edilmesini suç olarak kabul ediyor. Ha-

liyle yasa oldukça sert oldu¤u için hemen muhalefetini de

yaratm›fl durumda. Bu, bir ç›¤ gibi büyüyen muhalefeti Bafl-

bakan kendi çabalar›yla durdurmak amac›yla önüne gelen

kiflinin paketine el koyup, sigaray› b›rakt›¤› üzerine söz al›-

yor. Yani aç›k bir meydan okuma durumu söz konusu. Sa-

y›n Baflbakan, sigara içen kitleyi tek tek yakalayarak kitle

gücünü etkisiz hale getiriyor ve ç›kar›lan yasan›n alt›n› dol-

durmaya çal›fl›yor. Ancak mevcut yasan›n ve Say›n Baflba-

kan›n hamlesinin sadece olumsuz olarak yorumlanmas› da

mümkün görünmemektedir. Aç›kças› sa¤l›k penceresinden

bakt›¤›m›zda yasan›n mutlaka yararlar› olacakt›r ancak ko-

caman insanlar söz konusu. Millet kendi sa¤l›¤›n› düflünmek

istemiyorsa devlet niye zorla düflünüyor ki?   

‹kincisi bu bo¤aza yap›lacak üçüncü köprü meselesi.

Malumunuz köprünün güzergah› oldukça tart›flma konusu

yap›ld›. Siyasi partiler kadar çeflitli toplumsal örgütlerin de

söz söyledi¤i meselede benim susmam do¤ru olmaz diye

düflünüyorum. Öncelikle efendim, ben karfl› de¤ilim üçün-

cü köprüye. A¤aç falan kesilecek diyorlar ya, e dikersin ye-

nisi ç›kar. S›rf iki tane a¤aç yüzünden koskoca köprü pro-

jesi çöpe mi at›ls›n efendim. Böylesi konularda çok daha

genifl düflünmek gerekiyor. Bir de evler y›k›lacak diyorlar

ya tafl›ns›nlar efendim. Köprünün geçti¤i yerin iki yüz met-

re ilerisine dikin evleri, hem de eviniz de¤erlenmifl olur.

Gördü¤ünüz gibi hepsinin çözümü mevcut. fiahsen benim

evim oralarda olsa hiç nazlanmam seve seve destek olur-

dum köprü projesine.

Üçüncüsü ben hükümetin IMF ile uzun süredir yaflad›¤›

kredi krizini çözerim arkadafl. Say›n IMF Baflkan›n›n kar›s›-

n› sekreteriyle aldatmas›ndan sonra zevcesiyle aras› aç›ld›-

¤›nda yan›nda bir tek ben vard›m. Kendisiyle az efkar da¤›t-

ma seans› gerçeklefltirmedim. O nedenle beni sever sayar.

Hükümet bana yetkiyi verirse flöyle güzel ve torpilli bir

stand-by imzalar›m ama karfl›l›¤›nda bo¤aza yap›lacak üçün-

cü köprüye benim ismimi vermelerini ve de metrobüsün

bizim evin önünden geçmesini istiyorum. Ekim bafl›nda ya-

p›lacak IMF toplant›s›ndan önce kredi sorununu çözme ga-

rantisi veriyorum daha ne diyeyim. 

fiu harçlara yap›laca¤› iddia edilen zam haberinden son-

ra Say›n Baflbakan› protesto eden gençlere de k›zmad›m di-

yemem. Efendim adam bir de biraz edepli olman›z› sal›k

vermesine ra¤men daha da abartarak “ne oldu edebin mi

bozuldu?” gibi ç›k›fllar yapan bir nesille karfl› karfl›yay›z. Ya

o adam kaç yafl›nda, siz kaç yafl›ndas›n›z? Bu mant›kla size

kimse ö¤üt veremez. Bence siz bu edep meselesini bir ke-

re daha düflünün.

Sevgili gençler, böyle her fleye bir kulp takarak, kimse-

yi be¤enmeyerek varaca¤›n›z nokta sadece kendinizi be-

¤enmektir. Asl›nda kendini be¤enmek kötü bir fley de¤ildir

hatta bence en önemli erdem her fleye ra¤men, her zaman,

en fazla kendini be¤enmektir. Ama en az›ndan kendimiz-

den büyüklerle muhatap oldu¤umuz yerlerde biraz daha

edepli olmak gerekmektedir diye düflünüyorum. fiimdi bu

harçlara yap›lan % 8’lik zamm› kuzu kuzu ödeyece¤inize

göre ben diyorum ki sizde para var. Milyarlarca paray›

okullar›n›z için harc›yorsunuz ama benim maafl söz konusu

olunca nedense YDG’lilerde para olmuyor. Ne demifltik,

kendimizden büyüklere daha sayg›l› olaca¤›z. Ben öyle hü-

kümet gibi astronomik rakamlar istemiyorum sizden her

YDG’li ayda 10 lira yat›rsa hesab›ma benim maafl ç›kar far-

k›ndaysan›z. Hatta her YDG’liye bile gerek yok aran›zdan

100 kifli düzenli yat›rs›n bana yeter. Yoksa halim harapt›r

gençler, hükümetin kurmaya çal›flt›¤› istirham bürolar› m›

nedir ona baflvurmak zorunda kalaca¤›m diye korkuyorum.

Dediklerine göre pek de iyi bir fley de¤ilmifl. ‹sim çok gü-

zel ama istirham bürolar›nda art›k ne yap›yorlarsa millet

“aman ç›kmas›n” diye veryans›n edip duruyor. Gerçi bizim

solcular›m›z iyi kötü ayr›m› yapm›yorlar bu konularda.

“Devlet yapm›flsa kötüdür” diye bafltan muhalefet edip

bafll›yorlar protesto etmeye. Devletin istirham etti¤i bir

büroda ne gibi bir kötülük olabilir anlam›fl de¤ilim aç›kças›.  

Evet, sevgili gençler, tatil uzun sürünce kavuflma yaz›s›

da uzun sürdü. Kendi köflemin s›n›rlar›n› da aflt›¤›m› düflü-

nüyorum hacim olarak. O nedenle yaz›m› sonland›r›rken

bu ay sizden gelen sorulara cevap veremeyece¤imi de üzü-

lerek bildirmek isterim. Önümüzdeki ay söz veriyorum

maillerinize daha fazla yer ay›raca¤›m. Bayramda çok fleker

yemeyin diflleriniz çürümesin e mi? Ha bir de bana facebo-

ok’tan öyle tehlikeli gruplara üye olma daveti gönderme-

yin. Biz bofluna m› yazd›k onca yaz›y›? Biz diyoruz ki savc›-

lar her fleyi yanl›fl anlayabilir, siz diyorsunuz ki buna sahip

ç›k, fluna muhalif ol. Aman gençler zaman iyi zaman de¤il.

Biz kendi halimizde sizlerle arkadafl kalal›m yeter. Bir son-

raki say›da görüflmek dile¤iyle, hepinize hay›rl› Ramazanlar

ve iyi bayramlar dilerim.
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Y›llard›r olumlu ve baflar›l› bir gelenek olarak sürdürü-

len AT‹K Gençlik ve Tatil Kamplar›m›z; halktan insan-

lar›n ve aktivistlerimizin, kad›nlar›n, gençlerin ve özel-

likle çocuklar›m›z›n izin, dinlenme, e¤lenme, baflka

kültürlerle ve yeni insanlarla tan›flma ihtiyaçlar›n› kar-

fl›lama anlam›nda önemli bir etkinliktir. Kamp yaflam›

çerçevesinde paylaflmay› ve kolektif yaflamay› ö¤ren-

mek, bunlar›n yan›nda politik, sanatsal, kültürel ve

teknik konularda k›sa e¤itimler almak bak›-

m›ndan da oldukça verimli ve üretkendir.

Ezilmiflli¤in, horlanm›fll›¤›n, bireycili¤in, kendi-

ne ve topluma yabanc›laflman›n, dizginsiz sö-

mürü ve sald›r›lar›n kol gezdi¤i günümüz dün-

yas›nda alternatif tatil ve e¤itim kamplar› dü-

zenlemek, insanlar›m›z›n dinlenmek ve dinle-

nirken de kendilerini yeniden üretmek ihti-

yaçlar›n› karfl›lamak bir zorunluluk olmufltur.

Bu anlamda bir gelenek halini alan kamplar›-

m›z, siysasal ve sosyal eflitlik, gerçek demok-

rasi ve özgürlük mücadelemizin önemli bir

mevzisi durumuna gelmifltir. ‹nsan› de¤il de

azami kâr h›rs›n› esas alan ve insan›n insana

yabanc›laflmas› kültürünü pekifltiren kapita-

listlerin elit tatil politikalar›na karfl›, bizim de

süreklilik arz eden politikalar›m›z olmal›d›r.

‹flte kamplar›m›z bu aray›fl›n bir ürünüdür. 

Kamplar›m›z, kolektivizmin s›nanmas›, so-

rumluluk bilincinin gelifltirilmesi, yeteneklerin

keflfedilmesi ve teflvik edilmesi, enternasyo-

nalizm bilincinin pratikte yaflanmas› ve halkla-

raras› kültürel iletiflimin kardefllik temelinde

kurulmas› anlam›nda çok ciddi katk›lar sun-

maktad›r. Kültürel e¤lenceler, atölye çal›flma-

lar›, sportif etkinlikler, toplu geziler, kad›nla-

ra, gençlere ve çocuklara özgün programlar çerçeve-

sinde 3 hafta boyunca devrimci-demokratik birliktelik-

ler içinde bambaflka ve unutulmayacak an›lar›n içiçe

birarada yafland›¤› nadir etkinliklerden biridir.

Bunlar›n yan›nda bünyemizdeki gençlerin öz kültürleriye

yak›ndan tan›flmalar›, s›n›f ve halk bilincini gelifltirme-

leri aç›s›ndan kamplar›m›z paha biçilmez, üretken de-
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¤erler yaratm›flt›r kurumsal çal›flmalar›m›za. Özellikle

çocuklar›m›z›n kolektif yaflam koflullar› içinde kendile-

rini tan›malar›, sosyal iliflkilerini pekifltirmeleri, genel

bilinç ve kültürel aç›dan geliflmelerine k›sa süreli de

olsa kamp hayat› çok ciddi katk›lar sunmaktad›r.

YDG’li olman›n ilk tohumlar›n›n at›ld›¤› yerlerden bi-

risidir yaz kamp› alanlar›.

Bu sene 21.sini gerçeklefltirdi¤imiz AT‹K Gençlik ve Ta-

til Kamp›, ‹talya’n›n Calabria bölgesinin Maratea kasa-

bas›nda 19 Temmuz tarihinde bafllam›flt›r. Kat›l›m›n

150 civar›nda olmas›, daha öncesinde belirlenen hede-

fe varma noktas›nda olumluluk arz etmektedir. Kamp

süresi içerisinde belli bafll› birçok program gerçeklefl-

tirilmifl ve oldukça olumlu bir hat izlenmifltir. Kamp

aç›l›fl›, tarihi alanlar› gezme, seminer, spor vb. turnu-

valar, kültürel akflamlar, çeflitli oyunlar, e¤itim çal›fl-

malar› vs. gibi faaliyetlerle ortak bir hareket yakalana-

rak kamp kitlesi içerisinde ciddi bir kaynaflma yakalan-

m›flt›r. Özellikle bu kaynaflman›n genel olarak kamp

kitlesi ile birlikte genç kesime de olumlu yans›m›fl ve

kendisini e¤itim çal›flmalar›ndan gezilere, sahilden di-

¤er bir tak›m etkinliklere kadar birçok örneklerde

göstermifltir.

Kamplar›m›zda yine gelenek haline gelmifl di¤er bir çal›fl-

ma ise Gençlik E¤itim Çal›flmas›d›r. Her sabah saat

10.00 ila 12.00 aras›nda gerçekleflen çal›flmaya yakla-

fl›k 20 kifli ile bafllanm›fl, ilerliyen günlerde 40 civar›na

ulaflarak devam etmifltir. 

‹lk gün gerçekleflen tan›flman›n ard›ndan gençlerin ilgi

alan› çeflitli yöntem ve oyunlarla aç›¤a ç›kar›lm›fl ve

buna yönelik e¤itim konular› belirlenerek haftal›k

programlar oluflturulmufltur. Devrimci e¤itim ve çal›fl-

ma tarz›, devrimci ahlak ve e¤lence anlay›fl›m›z, kolek-

tivizm ve örgütlenme, elefltiri-özelefltiri, özgüven-öz-

sayg› ve irade, spor ve futbol, medyan›n üzerimizdeki

etkileri, faflizm nedir, devlet nedir, krizin nedenleri ve

gençlik üzerindeki etkileri, sanat›n do¤uflu ve evrimi,

sanat nedir-sanatç› kimdir vb.  konular ifllenmifltir.

Özellikle bu çal›flmalarda tart›flmalar›n oldukça yo¤un

olmas› ve gençlerin direkt kendi yaflamlar›ndan örnek-

lerle bu tart›flma süreçlerine kat›larak konular› genifl-

letip daha anlafl›l›r bir hale getirmeleri göze çarpm›fl

ve oldukçu olumlu bir hava yaratm›flt›r.

Konular oluflturulan üçerli gruplar ile ifllenmifltir. Bu

yöntem gençlerin çal›flmaya aktif olarak kat›lmalar›n›

sa¤lad›¤› gibi, her bir gencin kendi yetenek ve tarz›yla

sunum yapmalar›yla çal›flmay› daha da ilginç k›lm›flt›r.

Bunun yan›s›ra her çal›flmada birçok oyun oynanarak

gençlerin e¤itime konsantreleri art›r›lm›fl ve de keyifli

dakikalar yaratm›flt›r. Özellikle oyunlar›n gençlerin

birbirini tan›ma ya da ne kadar tan›d›klar›n› aç›¤a ç›ka-

ran yönlü olmas›, birbirleriyle zaman geçirmeyi ço¤alt-

m›fl ve de kaynaflmaya katk› sunmufltur.

Di¤er taraftan Türkiye’den kat›lan Volkan Yarafl›r ile

‘Kimlik-Devrimci kimlik’ ve yine Belediye ‹fl 2 Nolu

fiube Baflkan› Hasan Gülüm’ün ‘E¤itim’ konular›yla

gençlik çal›flmalar›na kat›larak sunum yapmalar› olduk-

ça faydal› olmufltur.

Di¤er taraftan kamp program›nda yer alan Gençlik Ak-

flam› 1 A¤ustos’ta iki bölümden oluflan bir etkinlikle

gerçekleflmifl ve oldukça uzun sürerek geç saatlere

kadar devam etmifltir. ‹lk bölümde iki MYK üyesi ar-

kadafl›m›z taraf›ndan son y›llarda gençlik ve özellikle

ö¤renci kesimin sistemle çeliflkilerinin oldukça derin-

leflti¤i ve bu kesimi eylemlerle sokaklara döken ‘E¤iti-

min Metalaflt›r›lmas›’ konusu genel kamp kitlesine su-

nulmufltur. GATS ve Bologna süreçlerinin yan›s›ra ül-

kelerdeki e¤itim sistemleri ve eylemler-boykotlar› içe-

ren sunumun ard›ndan soru sorma ve tart›flma bö-

lümleriyle devam etmifl ve ard›ndan ikinci bölüme ge-

çilmifltir. ‹kinci bölüm kültürel ba¤lamda tiyatro ve fli-

irlerle doldurulmufltur. ‹ki mizahi tiyatro oyunu keyif-

li anlar yaflatm›fl ve ard›ndan okunan fliir ve müzikler-

le kitle bu çal›flman›n içerisine çekilmifltir.

Toplam üç buçuk hafta süren Kamp, oldukça e¤itici ve

dinlendirici olmas›n›n yan›s›ra kolektivizmin iflletilme-

sinde gayet baflar›l› bir hat izledi¤ini ve bunda gerek

Kamp Komitesi gerekse de genel kamp kitlesinin yo-

¤un çaba içerisinde oldu¤unu görebildik. Bu ba¤lamda

tatil yaparken di¤er taraftan üzerimize düflen görevle-

ri yerine getirmenin verdi¤i moral ve depolanan ener-

ji ile mücadeleye daha da s›k› sar›larak alanlar›m›zdaki

görevleri baflar›l› bir flekilde yerine getirmenin çabas›

içerisinde de olmal›y›z.

AT‹K-YDG
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Kürt aç›l›m›yla ilgili tart›flmalar öneminden bir fley

kaybetmeden sürmektedir. Konuyla ilgili daha önceki

yaz›larda da s›kl›kla belirtti¤imiz üzere “aç›l›m” süreci-

nin koflu¤u, Genelkurmay Baflkan› ‹. Baflbu¤’un aç›kla-

malar› ve sonras›nda B. Atalay’›n dört gözle beklenen

aç›klamas›yla do¤rulu¤unu sürdürmektedir. 

Mevcut atmosfer ve bu atmosferin koflullar› itibariy-

le demokratik aç›l›m tarz› bir sürecin zorunlulu¤u ege-

menler aç›s›ndan oldukça önemlidir. Böyle bir sürecin

varl›¤› kadar bu süreçten faflist sistemin en az zararla

ç›kmas›, sistemin özüne dokunulmaks›z›n uygun formü-

lasyonun bulunmas› da bir o kadar önemlidir.

Devlet erkan› taraf›ndan laf aralar›nda dile getirilen

aç›l›m›n s›n›rlar› art›k daha net ve görünür biçimde be-

lirtilmektedir. Nedir bu s›n›rlar ya da baflka bir deyiflle

devletin Kürt meselesiyle ilgili haddi nedir? 

- De¤ifltirilmesi ya da kald›r›lmas› yönünde tart›flma-

lar›n yürütüldü¤ü anayasan›n 3. maddesinin de¤ifltiril-

meyece¤i,

- Devletin gündeminde genel aff›n olmad›¤› gerçek-

li¤i,

- Bireysel-kolektif kültürel haklar›n kullan›m›yla ilgi-

li tart›flmalarda özellikle Kürtlerin anadillerini kullanma-

s›na dair çizilen çerçevenin daralmas›. Özelde Kürtçe-

nin kullan›m›yla ilgili genelde de kolektif kültürel hakla-

r›n toplumsal olarak kullan›m›na karfl› ç›k›lmas›.

- Üniter devletin kutsanmas›n›n hararetle sürmesi.

(Egemenler taraf›ndan çizilen s›n›rlar›n çokça kutsad›k-

lar› üniter devletle ilifli¤i bulunmamaktad›r. Özellikle dil

tart›flmas›nda üniter devlet referans al›narak, ülke s›n›r-

lar› içerisinde ikinci bir dilin yayg›n kullan›m›na karfl› ç›-

k›lmaktad›r. Aksi durumun, Avrupa’da burjuva demok-

rasisinin hakim oldu¤u üniter devletlerde çokça örne¤i

bulunmaktad›r.)

Çizilen s›n›rlar›n, esas›nda Kürt ulusal sorununun

çözümünden uzak yaklafl›mlar oldu¤u ortadad›r. Ki,

devletin ulusal sorunun çözümünden de anlad›¤› Kürt

Ulusal Hareketi’nin silahl› mücadelesini tasfiye etmek-

tir. B. Atalay’›n 31 A¤ustos’ta yapt›¤› bas›n toplant›s›n-

da dile getirdi¤i üzere esas amaç; PKK’nin tasfiyesidir.

Daha ince söylemlerle “bar›fl ortam›n› sa¤layal›m, silah-

lar› sustural›m” gibi cümleler kurmaya bile gerek görül-

memifltir. 
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ÇÇÖÖZZÜÜMM  OOLLAAMMAAZZ

Mevcut atmosfer ve bu atmosferin koflullar›

itibariyle demokratik aç›l›m tarz› bir sürecin

zorunlulu¤u egemenler aç›s›ndan oldukça

önemlidir. Böyle bir sürecin varl›¤› kadar bu

süreçten faflist sistemin en az zararla ç›k-

mas›, sistemin özüne dokunulmaks›z›n uygun

formülasyonun bulunmas› da bir o kadar

önemlidir.
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PKK’nin tasfiyesi konusunda Türk egemen s›n›flar›-

n›n bütün bloklar›n›n hemfikir oldu¤u aç›kt›r. Esas ama-

c›n tasfiye oldu¤unu devletin meseleye bak›fl aç›s›ndaki

tutars›zl›klardan da anlayabiliriz.

Vaat edilen Kürt ulusal haklar›n›n ifas› için PKK’nin

silah b›rakmas› beklenmektedir. Bir yandan da yar›m

a¤›z da olsa Kürt ulusuna karfl› k›smen tabiriyle belirti-

len “haks›zl›klar” oldu¤u vurgulanmaktad›r. Yap›lan hak-

s›zl›klar›n giderilmesinin zemini olmas› için de PKK’nin

silah b›rakmas› beklenmektedir. fiimdi flu soruyu yö-

neltmek gerekmekte; Y›llard›r yürütülen silahl› müca-

dele sayesinde bu sürece gelindi¤ini, do¤all›¤›nda bu

yüzden tan›nmas› vaat edilen haklar›n bu sayede verile-

ce¤i tespitine egemenler kat›lmakta m›d›r? Bu soruya

egemenler ad›na cevap verecek olursak, tabi ki hay›r!

Karfl›m›za iki alternatif ç›kmaktad›r. Egemenler ya vaat

ettikleri haklar›n silahl› mücadelenin kazan›mlar› sonu-

cunda verilece¤i tespitini kabul edecek ya da amaç; hak-

s›zl›¤a u¤ram›fl, ulusal haklar› çi¤nenmifl olan Kürtlere

ulusal haklar›n› tan›mak de¤il, bunu araç olarak kullana-

rak PKK’nin silah b›rakmas›n› sa¤lamak olacak. Birinci

alternatif kabul edilirse PKK ve sonuç olarak silahl› mü-

cadelenin meflru bir zeminde oturdu¤u kabul edilecek-

tir. Bu alternatif egemenler aç›s›ndan ne kadar gerçek-

çidir! Esas amaç silahl› mücadelenin tasfiyesi olmasayd›

veya ulusal haklar›n k›smen de olsa tan›nmas›n›n gecik-

mifl bir durum olarak kabul edilip mesele silahlar›n b›ra-

k›lmas›na ba¤lanmam›fl olsayd›, PKK’nin silah b›rakmas›

beklenmeden verilmesi düflünülen haklar verilirdi. 

Bu iflin bir boyutu. ‹kinci boyutu, egemenler Ulusal

Hareket’i bir bütün Kürt ulusunun temsilcisi olarak

görmemekte; fakat bir ulusu oldu¤u gibi ilgilendiren

ulusal haklar›n verilmesini, temsilci olarak görmedikleri

bir harekete ba¤lamaktad›r. Ortaya koymaya çal›flt›¤›-

m›z bu yönler alenen egemenlerin riyakarl›¤›n› ortaya

koymaktad›r. 

Bireysel-kültürel haklar tart›flmas› yürütülmesi

Kürtlere yönelik “kaba” bir inkar›n ard›ndan, söylem-

lerin inceltilerek inkar›n sürdürülmesinden baflka bir

fley de¤ildir. Daha önce de dile getirdi¤imiz üzere özel-

likle Türkiye modeli olarak duyurulan modelin aç›k in-

kardan örtülü inkara geçiflten baflka bir fley olmad›¤› or-

tadad›r. Çünkü Kürtlerin bir ulus olarak kabulü söz ko-

nusu de¤ildir. Çünkü hâlâ Kürtlerin kendi kaderlerini

tayin hakk› çi¤nenmekte ve yok say›lmaktad›r. Çünkü

ortada fliddeti ve kapsam› gittikçe art›r›lan askeri ope-

rasyonlar vard›r. Böyle bir atmosferde çözümden, ba-

r›fltan bahsetmek yan›lman›n, aldanman›n daniskas›d›r. 

Bahsi edilen aç›l›m her ne kadar çözüm s›fat›nda bir

hamle olmasa da belirli demokratik haklar›n kazan›lma-

s› aç›s›ndan Ulusal Hareketin süreci bu yönüyle ele al-

mas›n›n da anlafl›l›r nedenleri olabilir. Anlafl›l›r ve do¤ru

olmayacak olan, bu süreçten ulusal sorunun çözümüne

iliflkin umut beslemek ve bu süreci böyle adland›rmak-

t›r. Ulusal eflitlik tart›flmas› yürütülmeden çözümden

bahsedilemeyece¤i görülmek zorundad›r.

Hassas olan konular öze iliflkin olanlar›d›r. Do¤al›¤›n-

da ulusal sorunda, sorunun özsel olarak çözümü ulusal

eflitli¤in elde edilmesi ile ilgilidir. Ve ulusal hareketle ilgi-

li olarak kendi kaderini tayin hakk›n›n vazgeçilmezli¤inin

fark›ndal›¤›yla ilgilidir. Bu öze uyum gösterildi¤i hallerde

politik mücadelenin esnekli¤i söz konusu olabilir. Statü-

konun varl›¤›n› sürdürdü¤ü koflullarda özsel olarak de¤il

yukar›da da belirtti¤imiz üzere bireysel-kültürel hakla-

r›n kullan›m› mümkün olabilir. Buna ra¤men sürecin çö-

züm perspektifiyle tart›fl›lmas› yan›lt›c› olabilir. 

Kürt aç›l›m› tart›flmalar›n›n daha uzun sürece¤i hisse-

dilmektedir. Devrimciler aç›s›ndan nas›l ki sorunun özü

kaç›r›larak, egemenler güdümündeki sürece yedeklenme

tehlikesi arz ediyorsa bu süreci toptan reddedip ulusal

haklar›n geniflletilmesi yönlü mücadeleyi destekleme

tavr›ndan yoksun olmak da tehlike arz etmektedir. 

Kürt meselesiyle ilgili bugün en önemli görev; Kürt

ulusunun kendi kaderini tayini için yürüttü¤ü mücadele-

nin hakl›l›¤›n›, buna engellemeye çal›flanlar›n haks›zl›¤›-

n›n kitlelere anlat›lmas›d›r. Bahsi edilen bar›fl›n da bu

gerçeklikle alt›n›n doldurularak sa¤lanabilece¤inin bilin-

ce ç›kar›lmas›d›r. 
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AA..  GG‹‹RR‹‹fifi
Self determinasyon hakk›, bir baflka deyiflle Uluslar›n

Kendi Kaderini Tayin Hakk› uluslararas› hukukta en çok

tart›fl›lan, en mu¤lak ama önemli kavramlardan birisidir.

Ayn› zamanda uluslararas› hukukun siyasetle en içli d›fll›

oldu¤u alan özelli¤ini tafl›maktad›r.

Self determinasyon hakk› genel hatlar›yla bir ulusun

kendi devletini kurma hakk› ve ülke içinde diledi¤i siya-

si yönetimi seçme hakk› olarak ifade edilebilir. Bugün

dünya üzerinde BM’ye üye olan 192 devlet bu hakka da-

yanarak kurulmufltur ve varl›¤›n› sürdürmektedir. An-

cak ulus veya halk kavramlar›n›n tan›mlar›nda bir ortak-

l›¤›n olmamas› ve mevcut devletler içinde çok say›da et-

nik grubun, milli-dini vb az›nl›klar›n yaflad›¤› göz önüne

al›nd›¤›nda ve bu gruplar›n bir k›sm›n›n da yeni bir dev-

let kurma talebini uluslararas› planda dile getirdikleri

dikkate al›nd›¤›nda her talebin cevap bulmas› mümkün

olmamaktad›r. Bunu uluslararas› hukuk kavram› üzerin-

den ifade etmek gerekirse uluslararas› alanda tan›nm›fl

her devletin toprak bütünlü¤ünü koruma ve kendi s›n›r-

lar› içinde tam egemenlik hakk› bulunmaktad›r. Dolay›-

s›yla bu iki kavram›n bir arada bar›flç›l flekilde hayat bul-

du¤u örnekler oldukça azken iki kavram›n çat›flmas›n›n

sonucunda dünyan›n dört bir yan›nda çok say›da devlet,

içinden ç›kan ayr›l›kç› hareketlerle bafl etmeye çal›fl-

maktad›r.

K›br›s, Abhazya, Kosova, Karaba¤, Karada¤, Osetya

gibi dünya gündeminde üst s›ralarda yer alan çat›flma

alanlar›n›n hukuksal temelinde de self determinasyon

hakk› yatmaktad›r. Ancak ayr›l›kç› hareketlerin karfl›s›n-

da mücadele etti¤i devletin gücü, dünya siyasetindeki

konumlan›fl›, ittifaklar› ve düflmanlar› gibi çok say›da fak-

tör bu ayr›l›kç› hareketlerin hedeflerine ulafl›p ulaflma-

mas›nda etkili olmaktad›r ve farkl› bölgelerde benzer so-

runlara sahip etnik topluluklar farkl› uygulamalarla karfl›-

laflmaktad›r. Bunun nedeni de siyasetin ve dünya üzerin-

deki güç mücadelesinin uluslararas› hukuk üzerindeki

belirleyici yerini bizlere göstermektedir.

Self determinasyon hakk› formülasyonunun gelifltiril-

mesinde Marksizm’in ve özellikle Sovyet Devriminin li-

derleri Lenin ve Stalin’in çabalar› etkili olmufltur. Komü-

nistlerin gelifltirdi¤i ve savundu¤u bu hakk›n uluslararas›

kamuoyunda yaratt›¤› sempati ve dünya flartlar›ndaki de-

¤iflim nedeniyle ABD Baflkan› Wilson da 1. Dünya Sava-

fl›’n›n hemen ard›ndan yay›nlad›¤› 14 ‹lke ile self determi-

nasyon ilkesini yorumlam›fl ve sahiplenmifltir ve bu ilke

böylece uluslararas› hukukta önemli bir ilke haline gel-

mifltir. 

Ancak bu ilke Lenin veya Wilson taraf›ndan yarat›lan

bir ilke de¤ildir. Zaten hali haz›rda var olan iktisadi ve si-

yasi bir temele dayanan bir gerçekli¤in ilke haline getiri-

lip derinlefltirilmesidir. Bilhassa 19. yy. boyunca ulus-

devletlerin kurulmas› süreci tamamen uluslar›n eflitli¤i

ve uluslar›n kendi kaderlerini kendilerinin tayin etmesi

gerekti¤i üzerinden yükselen ulusal kurtulufl hareketleri

ile tamamlanm›flt›r. 

BB..  MMAARRKKSS‹‹ZZMM’’‹‹NN  KKAATTKKIISSII
Uluslar aras› sosyalist hareket aç›s›ndan self deter-

minasyon hakk› Marks döneminde de önemli bir yerde

durmaktayd›. ‹rlanda’n›n ve Polonya’n›n kaderi ve bura-

lardaki ulusal hareketlere yaklafl›m meselesi 1. Enternas-

yonal’in önemli gündemlerinden biriydi. Ayr›ca 1896’da

Londra’da yap›lan uluslararas› sosyalist kongrede de bu

hakk›n savunuldu¤u ifade edilmifltir. Ancak ilkenin gelifl-

tirilmesi ve siyasi bir taktik olarak de¤erlendirilmesi me-

selesi Lenin taraf›ndan ele al›nm›flt›r. 

Lenin Rusya’daki devrim mücadelesinde Çarl›k Rus-

ya’s›n›n bask› alt›nda tuttu¤u ezilen ulus ve dini gruplar-

dan milyonlarca insan› yan›na çekmek ve onlar›n taleple-

rinin savunucusu olmak aç›s›ndan sosyalizmin enternas-

yonalist anlay›fl›na dayanarak her ulusun kendi kaderini

özgürce belirlemesi gerekti¤ini ifade etmifltir. Ekim Dev-

rimi’nin zafer kazanmas›nda bu ilkeyi öne süren Bolfle-

viklerin bask› alt›ndaki milliyetlerden ald›¤› destek etkili

olmufltur.
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Lenin bu ilkeyi incelerken konuyu salt hukuki bir me-

sele olarak ele almamakta ve ilkenin oluflumunda etkili

olan tarihsel ve iktisadi koflullar› incelemektedir. Lenin’e

göre feodalizmin y›k›l›p kapitalizmin geliflme döneminde

yani burjuvazinin güçlenip yönetimi ele geçirdi¤i dönem-

de kapitalizmin en uygun geliflebilece¤i koflullar›n ulus-

devlette mümkün olabilece¤i aç›kt›r. Dil birli¤inin belir-

leyici oldu¤u ulus devletlerde burjuva s›n›f› pazar›n s›n›r-

lar› içinde özgürce hareket etmekte ve meta üretimini

gerçeklefltirip zenginli¤ini artt›rmaktad›r. Bu nedenle

yükselen bir s›n›f olan burjuvazi bask› alt›nda oldu¤u, ge-

lifliminin engellendi¤i feodal üretim sisteminin hakim ol-

du¤u devletlerden ayr›l›p kendisinin yönetece¤i ulus

devlet mücadelesine kat›lmakta, milliyetçilik ideolojisini

yayg›nlaflt›rarak özellikle köylü kitlelerini harekete geçir-

mektedir.  

“Bütün dünyada kapitalizmin feodalizme karfl› sonal

zaferi dönemi, ulusal hareketlerle ilgili olmufltur. Bu ha-

reketlerin iktisadi temeli, meta üretiminin, tam zaferini

sa¤lamak için yurt-içi pazar› ele geçirmek zorunda olma-

s›, ayn› dili konuflan bir halk›n yaflad›¤› bölgeleri siyasal

bak›mdan birlefltirme zorunda olmas› gerçe¤inde ya-

tar.”1

Lenin ulusal hareketler aç›s›ndan kapitalizmi iki dö-

neme ay›rmaktad›r. ‹lki 1989’dan 1871’e kadar geçen ve

Avrupa k›tas›nda gerçekleflen burjuva demokratik dev-

rimler dönemidir. Bu dönem ayn› zamanda feodalizmin

ve mutlakiyetçi imparatorluklar›n gerileyifli ve y›k›l›fl› dö-

nemine de denk gelmektedir. Bu dönemde ulusal hare-

ketler köylüleri de harekete geçirerek kendi ulus dev-

letleri için mücadele etmekte, ba¤›ms›zl›klar›n› elde et-

tikten sonra ise kendi kapitalist devletlerini infla etmeye

bafllamaktalar. Bu dönemin sonunda özellikle Bat› Avru-

pa’da ayn› ulusu içinde bar›nd›ran kararl› burjuva devlet-

ler oluflmufltur.

Lenin aç›s›ndan ikinci dönem ise 1905’ten sonra

Rusya, Türkiye, ‹ran, Çin ve Balkanlar baflta olmak üze-

re Do¤u’da geliflen ulusal hareketlerdir. Do¤u’daki bu

mücadelenin de özünde ulusal s›n›rlar içinde kapitaliz-

min geliflmesi oldu¤unu aç›klayan Lenin örnek olarak da

Japonya’y› göstermektedir. 

“Kapitalizm, Asya’y› uykusundan uyand›rd›¤› için, bu

k›tan›n da her yerinde ulusal hareketleri deprefltirmifltir;

bu hareketlerin e¤ilimi, orada, ulusal devletlerin yarat›l-

mas› do¤rultusundad›r; kapitalizmin geliflmesi için en iyi

koflullar, bu tür devletlerin oluflmas›yla sa¤lanabilir.”2

Zaten Lenin’in belirledi¤i siyasi taktikler de iflte bu

Do¤u’daki uyan›fl›n sosyalist devrim yarar›na de¤erlendi-

rilmesi amac›n› tafl›maktad›r. Lenin Avrupa-merkezci

düflünüfle de karfl› ç›karak yaln›zca ‹rlanda, Çek, Polon-

ya, Finli, S›rp, Ermeni gibi Avrupal› uluslar›n de¤il ayn› za-

manda Afrikal› siyahlar›n ve Hintlilerin de ulusal haklar›-

n› gündemlefltirdi. Bu oldukça önemli çünkü Milletler

Cemiyeti döneminde Wilson’un prensipleri do¤rultu-

sunda gündemleflen self-determinasyon hakk› Asya ve

Afrika’daki sömürgeleri kapsam›yordu. Bu, ancak deko-

lonizasyon hareketi ile 2. Dünya Savafl›ndan sonra gün-

demleflebildi.

Self-determinasyon hakk› üzerine tart›flmalarda bir

kesim bunun mevcut bir devletten ayr›lmay› içermedi¤i-

ni ifade ederken tart›flman›n di¤er kesimi içinse kurulu

ve tan›nm›fl bir devletten belli bir grubun ayr›labilece¤i-

ni savunmaktad›r. Lenin de bu ikinci görüflü savunmak-

tad›r. 

“Uluslar›n kendi kaderlerini tayin etmesinin o ulusla-

r›n yabanc› ulusal bütünlerden siyasal bak›mdan ayr›lma

ve ba¤›ms›z bir ulusal devlet oluflturmalar› anlam›na gel-

di¤i sonucudur.”3

Bu anlamda Lenin’in 1. Emperyalist Paylafl›m Sava-

fl›’n›n sona erip bar›fl›n sa¤lanmas› için 1915’te ortaya

koydu¤u flart sömürgeler dahil dünya üzerinde tüm

uluslar›n kendi kaderlerini tayin hakk›n›n tan›nmas› ve

her türlü toprak ilhak›n›n reddedilmesidir. Bu ça¤r›n›n

mazlum uluslar nezdinde sempatiyle karfl›lanmas› anlafl›-

l›rd›r ve Lenin konuyla ilgili olarak sadece devletleri de-

¤il Avrupal› sosyalistleri de elefltirmektedir.

“Belçika’ya el konmas›n› hakl› bulan ya da bu duruma

r›za gösteren Alman sosyal-demokratlar, sosyal-demok-

rat de¤ildirler, gerçekte emperyalist ve ulusalc›d›rlar;

çünkü Alman burjuvazisinin (ve bir ölçüde Alman iflçile-

rin) Belçikal›lar›, Alsasl›lar›, Danimarkal›lar›, Polonyal›la-

r›, Afrikal› zencileri, vb. ezme “hakk›n›” savunmaktad›r-

lar. Bunlar sosyalist de¤il, ama baflka uluslar› soymas›na

yard›m ettikleri Alman burjuvazisinin hizmetkar›d›rlar.
Yaln›zca Belçika’n›n özgürlü¤e kavuflturulmas›n› ve zara-

r›n›n karfl›lanmas›n› isteyen Belçikal› sosyalistler de, ger-

çekte, 15 milyonluk Kongo nüfusunu ya¤malamay› sür-

dürecek ve baflka ülkelerde üstünlük ve ayr›cal›klar sa¤-

layacak olan Belçika burjuvazisinin iste¤ini savunuyorlar.

(…) Bu, Rusya, Britanya, Fransa ve Japonya için daha da

do¤rudur.”4

Ancak Lenin veya daha genel ifadeyle Marksistler
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self-determinasyon hakk›n›n kabul edilmesiyle ayr›lmay›

destekleme meselelerinde ayr›m yapmaktad›r. Marksist-

lere göre her ulusun kendi kaderini tayin hakk› vard›r ve

bu hak ayr›l›p farkl› bir devlet kurmay› da içermektedir.

Ancak Marksistler bu durum söz konusu oldu¤unda ay-

r›l›p ayr›lmamay› koflullara göre de¤erlendirmekte ve

baz› koflullarda ayr›lmay› savunurken baz› koflullarda ise

ülke içinde kalmak için siyasi çal›flma yapmaktad›r. Bun-

da -Lenin’e göre- belirleyici olan uluslararas› sosyalist

hareketin ç›karlar›d›r. Lenin bunu boflanma hakk›na ben-

zetmektedir. Her evli çiftin boflanma hakk› vard›r. Bu te-

mel bir insan hakk›d›r ancak bu, her boflanman›n destek-

lenece¤i anlam›na gelmemektedir. Lenin, bu hakk›n ta-

n›nmas› sayesinde özgürlü¤ün artaca¤›n› ve gönüllü bir-

likteliklerin mümkün olabilece¤ini, bunun da birli¤i her

fleyden fazla sa¤layaca¤›n› savunmaktad›r. 

“Bay Kokoflkin, uluslar›n ayr›lma hakk›n›n tan›nmas›-

n›n, ‘devletin çözülüp da¤›lmas›’ tehlikesini art›raca¤›na

bizi inand›rmak istemektedir. Bu, slogan› ‘tutukla ve ön-

le’ olan polis flefi Mimretsov’un da görüflüdür. Genel

olarak, demokratik bak›mdan do¤ru olan, bunun tam

tersidir: uluslar›n ayr›lma hakk›n›n tan›nmas›, ‘devletin

çözülüp da¤›lma’ tehlikesini azalt›r.”5

Lenin’den sonra SSCB’nin bafl›na geçen Stalin de

benzeri düflünceleri savunmakta ve Ekim Devrimi’nden

örnek vermektedir:

“Kan›tlamaya gerek yoktur ki, Rus iflçileri iktidara

geldikten sonra, e¤er halklar›n ayr›l›p ayr› devlet kurma

hakk›n› ilan etmeselerdi, e¤er halklar›n bu vazgeçilmez

haklar›n› gerçeklefltirmeye haz›r olduklar›n› fiille kan›tla-

masalard›, e¤er -diyelim ki- Finlandiya üzerindeki ‘hak’la-

r›ndan vazgeçmeselerdi (1917), e¤er Kuzey ‹ran’dan bir-

likleri geri çekmeselerdi (1917), Mo¤olistan’›n, Çin’in bir

bölümü üzerindeki ‘hak’ iddialar›ndan vazgeçmeselerdi

vs. vs., Bat›’n›n ve Do¤u’nun di¤er uluslar›ndan yoldaflla-

r›n›n sempatisini kazanamazlard›.”6

Stalin de self-determinasyon hakk›n› sosyalizmin za-

feri aç›s›ndan de¤erlendirmektedir. Kapitalist dünyadaki

ulusal sorundan kaynakl› çeliflkilerden yararlanarak kapi-

talist blok içindeki çat›flmalar› derinlefltirmek, düflman

blo¤u zay›flatmak ve ulusal talepleri savunan halklar›n

sempatisini kazanarak onlar›n sosyalizme yak›nlaflmas›n›

sa¤lamakt›r. Bu politika Stalin’in ölümünden sonra da

devam etmifl ve dekolonizasyon döneminde sömürge

halklar›n temsilcileri SSCB ile ittifak içinde BM’de self-

determinasyon hakk› talebinde bulunmufltur. Bu politi-

kay› Stalin flöyle özetlemektedir:

“1- Ulusal ve sömürgesel sorun, sermayenin ege-

menli¤inden kurtulufl sorunundan ayr›lamaz.

2- Emperyalizm (kapitalizmin en yüksek biçimi), tüm

haklar›na sahip olmayan uluslar›n ve sömürgelerin poli-

tik ve ekonomik kölelefltirilmesi olmaks›z›n var olamaz.

3- Sermayenin iktidar› y›k›lmaks›z›n, tüm haklar›na sahip

olmayan uluslar ve sömürgeler kurtulamazlar.

4- Tüm haklar›na sahip olmayan uluslar ve sömürgeler

emperyalizmin boyunduru¤undan kurtulmaks›z›n, prole-

taryan›n zaferi kal›c› olamaz.”7

CC..  WW‹‹LLSSOONN  PPRREENNSS‹‹PPLLEERR‹‹’’NN‹‹NN  

KKAATTKKIISSII
Marksistlerin self-determinasyon hakk› üzerinden

öne sürdükleri politikalar, Ekim Devrimi’nin baflar›s› ve

1. Dünya Savafl›’n›n ard›ndan ulusal hareketlerin gelifl-

mesi ve yeni ulusal devletlerin kurulmas› üzerine karfl›-

taktik aç›s›ndan liberal-kapitalist dünyan›n öne ç›kan ye-

ni gücü olan ABD’nin baflkan› Wilson 8 Ocak 1918’de

14 ‹lke’yi aç›klayarak Dünya Savafl›’n›n ard›ndan dünya-

n›n nas›l biçimlenmesini arzu ettiklerini ifade etti. Bu il-

kelerin ortaya konmas›nda Marksizm’in etkisinin bir di-

¤er göstergesi de Wilson’un 1914 öncesine kadar bu il-

keye vurgu yapan herhangi bir konuflmas›n›n veya yaz›-

s›n›n olmamas›d›r. 

Wilson Prensiplerinin konumulza ilgili en önemli

maddesi 5. madde olan, ‘dekolonizasyon sa¤lanmal›, sö-

mürge topraklar›nda uluslara kendi kaderini belirleme

hakk› verilmelidir’ ifadesidir. Yine 10. maddede Avustur-

ya-Macaristan ‹mparatorlu¤u’ndaki halklar için de kendi

yazg›s›n› belirleme hakk› sa¤lanmal›d›r denilmifl, 11.

maddede Balkan devletlerinin s›n›rlar› ulusçuluk prensi-

bine göre düzenlenilmelidir ifadesi kullan›lm›fl, 12. mad-

dede de Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda Türk olmayan halk-

lara ba¤›ms›zl›k verilmelidir flart› sunulmufltur. 8

Wilson daha sonra 11 fiubat’ta yapt›¤› aç›klamada da

Lenin’in ça¤r›s›na benzer flekilde toprak ilhak›na karfl›

ç›km›fl ve uluslar›n kendi kaderini tayin hakk›n› savun-

mufltur. Yeni flartlar›n yerine getirilmesi için de uluslar

aras› bir örgütün kurulmas› gerekti¤ini savunmufl ve bu-

nun sonucunda Milletler Cemiyeti oluflturulmufltur.

Bu prensiplerinin aç›klanmas›n›n ard›ndan self deter-

minasyon ilkesine özellikle Versay Antlaflmas›’nda hayat

verilmeye çal›fl›lm›fl ve çok say›da yeni devlet ortaya ç›k-
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m›flt›r. Ancak bu hak yaln›zca yenilen devletlere ba¤l›

halklar için hayata uygulanm›fl, yenen devletlerin bünye-

sindeki ulusçu hareketlere prim verilmemifltir. Yine

özellikle yenen devletlerin sömürgelerine dokunulma-

m›flt›r. Bu anlamda uluslar aras› hukukta siyasetin ve

güçler mücadelesinin etkisi net flekilde ortaya ç›km›flt›r.

DD..  SSEELLFF--DDEETTEERRMM‹‹NNAASSYYOONN  

‹‹LLKKEESS‹‹NN‹‹NN  TTAARR‹‹HHSSEELL  GGEELL‹‹fifi‹‹MM‹‹
20. yüzy›lda self-determinasyon hakk›n›n tart›fl›lmas›

yüzy›l boyunca çok say›da devletin bu hakk› öne sürerek

oluflmas› sayesinde mümkün olmufltur. Bunun sonucun-

da uygarl›k tarihinde ilk kez, ka¤›t üstünde, hukuken eflit

ve birbirini tan›yan, 200’e yak›n devlet kurulmufltur. 20.

yüzy›l boyunca büyük devletler parçalanm›fl ve küçük

devletler bu s›n›rlar içinde hayat bulmufltur. Ancak bu

süreç halen bir sonuca ulaflmam›flt›r. 21. yüzy›lda da

mevcut devletlerin içinde yer alan çeflitli ulusal az›nl›klar

self-determinasyon hakk›n› talep etmekte, ayr›l›kç› hare-

ketlere baflvurmaktad›r. Bugün birçok ülkede fiili –de

facto- minik devletçikler oluflmufltur.

Self determinasyon ilkesi 20. yy.dan itibaren ulusla-

raras› hukukun konusu olsa da 1688 ‹ngiliz Devrimi ve

Amerikan kolonilerinin ba¤›ms›zl›k savafllar›nda bu hak-

ka vurgu yap›lm›flt›r. Ancak esas olarak 1789 Frans›z

Devrimi ile halklar›n özgürlü¤ü ve kendi geleceklerine

sahip ç›kma hakk› fikri yay›lm›flt›r.

Self-determinasyon ilkesinin tarihsel geliflimini üç

aflamada ele almak mümkündür. ‹lki 1918 sonras› Wil-

son prensiplerinin damgas›n› vurdu¤u dönem, ikinci afla-

ma 1945 sonras› dekolonizasyon hareketi ve son dalga

da 1989 sonras› SSCB ve Yugoslavya’n›n da¤›lmas›yla

birlikte yeni devletlerin ortaya ç›k›fl›yla yafland›.

a)‹lk Aflama
“‹lk aflamada, kendi kaderini tayin, I. Dünya Savafl›

sonras›nda Osmanl›, Rus, Avusturya-Macaristan ve Al-

man ‹mparatorluklar›’n›n çözülmesini meflrulaflt›ran bir

ilke olarak kullan›lm›fl ve sömürgelerin tasfiyesi dönemi-

ne ideolojik destek sa¤lam›flt›r. (…) Ancak ilk dalgada bu

prensibe, belli bir co¤rafyay› kapsamas› nedeniyle evren-

sel bir ilke gibi bak›lmam›fl ve uygulama olabildi¤ince dar

tutulmufl -hatta seçici davran›lm›fl-, sömürgeler d›flar›da

b›rak›lm›flt›r. Sadece zay›f konumdaki imparatorluklar-

daki halklara tan›nm›fl olmas› nedeniyle kendi kaderini

tayin hakk›na sanki zay›f devletleri cezaland›rman›n bir

yöntemi gibi bak›lm›flt›r.”9

Wilson Prensiplerine at›fta bulunarak yap›lan bu dü-

zenlemeler somut olarak 1919 Versay Antlaflmas›nda

ele al›nm›fl ve self-determinasyon ilkesi uluslararas› ilifl-

kilerde etkili bir ilke olarak öne ç›km›flt›r.

“Uluslar›n istemlerine hiç önem vermeksizin tepe-

den inme yönetim demek olan imparatorluk ilkesi 1917-

1918 y›llar›nda Avrupa’daki bafll›ca dayanaklar›n› kaybet-

ti ve bar›fl görüflmeleri s›ras›nda yerini resmen, uluslar›n

kendi geleceklerini tayin etmeleri ilkesine b›rakt›. Wo-

odrow Wilson ile Lenin, bu birbirine benzemeyen çift,

uluslar›n kendi geleceklerini tayin etmeleri konusunda

birleflerek on dokuzuncu yüzy›ldan miras ald›klar› birbi-

rinden farkl› doktrinlerine yeni bir canl›l›k kazand›rd›lar.

Almanya, Avusturya-Macaristan, Avrupa’daki k›sm› ile

Rusya ve Osmanl› imparatorlu¤u –hepsi- milletlerin bir-

birinden ayr›l›p belirmesi olay›na boyun e¤mek zorunda

kald›lar”10

Ancak galip devletler bu ilkeleri kendi sömürgeleri

ve kendi topraklar›nda yaflayan di¤er uluslar için kullan-

maktan özenle kaç›nm›fllard›r.

Wilson bu prensiplerle dünya çap›nda güvenli¤in ve

bar›fl›n gelece¤ini öne sürse de bu gerçekleflmemifltir.

Dünya üzerinde her ulusal toplulu¤un ayr› devlet kurma

hakk›n›n tan›nmas› halinde binlerce devletin kurulmas›

mümkün olabilecek, bu da uluslar aras› düzeni, ulusal ve

dünya çap›nda güvenli¤i ve statükoyu bozacakt›r.

Bu dönemde bu ilkenin gelifliminde Milletler Cemi-

yeti’nin önüne gelen Aaland Adalar› davas› önemli bir

yer tutar. Sovyet hükümetinin 15 Kas›m 1917 tarihli bil-

dirgesindeki self-determinasyon ilkesine dayanarak Rus-

ya’dan ayr›lma hakk›n› kazanan Finlandiya devleti oluflum

halindeyken kendine ba¤l› Aaland Adalar›’nda yaflayan ‹s-

veçli nüfus da Finlandiya’dan ayr›larak ba¤›ms›z veya ‹s-

veç’e ba¤l› olarak yaflama talebinde bulundular. Ancak

Milletler Cemiyeti Konseyi ayr›lman›n egemen devletin

✘ 20. yüzy›lda self-determinasyon

hakk›n›n tart›fl›lmas› yüzy›l boyunca

çok say›da devletin bu hakk› öne sü-

rerek oluflmas› sayesinde mümkün

olmufltur. Bunun sonucunda uygarl›k

tarihinde ilk kez, ka¤›t üstünde, hu-

kuken eflit ve birbirini tan›yan, 200’e

yak›n devlet kurulmufltur.
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r›zas› ile mümkün olabilece¤ini bildirerek Finlandiya ka-

bul etmedi¤i için Aaland Adalar›’n›n ayr›lma hakk›n› red-

detti.11

b)‹kinci Aflama
‹kinci aflama 2. Emperyalist Paylafl›m Savafl›’ndan son-

ra sömürgecilik karfl›t› bir yaklafl›mla yorumlanm›fl ve

sömürge halklar›n›n özgürlü¤ü Birleflmifl Milletler söz-

leflmesinde SSCB’nin ›srar› ile kabul edilen self-determi-

nasyon hakk›n›n uygulanmas›yla sa¤lanm›flt›r. Bu hak ay-

n› zamanda ›rkç› rejimlere maruz kalm›fl halklar için de

uygulanmaya bafllam›flt›r. Bunda 2. Emperyalist Paylafl›m

Savafl›’n›n ard›ndan “efendilerin de yenilebilece¤inin” an-

lafl›lmas›, Çin Devrimi’nin etkisi ve sömürgelerde bat›l›

e¤itim alan küçük bir yerli elit grubunun ortaya ç›karak

Bat›’y› örnek alan, modernleflmeyi savunan milliyetçi bir

anlay›flla kitleleri harekete geçirmesi etkili olmufltur. Af-

rika Ulusal Konferans› (1958) ve Bandung Konferans› da

dekolonizasyon hareketine h›z kazand›rm›flt›r. 

“BM Genel Kurulu’ndan ç›kan 59/134 say›l› bildiriye

göre, “sömürgeden kurtulma sürecinde kendi kaderini

tayin ilkesinden baflka bir seçenek yoktur.” BM’nin “Sö-

mürge Devletlere ve Halklara Ba¤›ms›zl›¤›n›n Verilmesi

Hakk›nda Deklarasyon” (The Declaration on the Granting
of Independence to Colonial Countries and Peoples) adl›
1514 (XV) say›l› bildirisi ve “Birleflmifl Milletler fiart›na

göre Devletler aras› Dostluk ‹liflkileri ve ‹flbirli¤ini ‹lgi-

lendiren Uluslararas› Hukuk ‹lkeleri Deklarasyonu” adl›

2625 (XXV) say›l› bildirisi, aç›kça sömürgecili¤in her

flekliyle h›zl› ve koflulsuz sonunu ilan etmifltir. Böylelikle,

BM’nin 1514 say›l› bildirisine geçiflle kendi kaderini tayin,

sömürgelerin tasfiyesi talepleri için ahlaki ve siyasal ze-

min oluflturmufltur.”12

“Self-determinasyon ilkesi, resmi olarak ilk defa Bir-

leflmifl Milletler fiart›’n›n 1/2 ve 55. maddelerinde yer al-

m›fl ve uygulanan uluslararas› hukukta kabul edilmifltir.

Bu da Sovyetler Birli¤i’nin katk›lar›yla olmufltur. 1946’da

San Francisco’da yap›lan görüflmelerde, Sovyetler Birli-

¤i’nin öncelikle önem verdi¤i “halklar›n eflit haklar› ve

self-determinasyon ilkesine sayg›” ibaresi BM fiart›’n›n

1/2 ve 55. maddelerinde yer alm›flt›r. Di¤er taraftan;

fiart’›n 51. maddesinde, devletlere kendi varl›klar›na yö-

nelen sald›r›lara karfl› meflru müdafaada bulunma hakk›

tan›nm›fl ve böylece üye devletlerin toprak bütünlükle-

rini korumas› için self-determinasyon hakk›na s›n›rlama

getirilmifltir” 13

1952’de yay›nlanan “Sömürge Yönetimi Alt›ndaki Ül-

kelere ve Halklara Ba¤›ms›zl›k Verilmesine ‹liflkin Bildiri”

ile self-determinasyon ilkesinin toprak bütünlü¤üne ay-

k›r› olamayaca¤› karar› al›nm›flt›r. 1962’de yay›nlanan

“Do¤al Kaynaklar Üzerinde Sürekli Egemenlik Bildirisi”

ile do¤al kaynaklar üzerindeki hakimiyet de self-deter-

minasyon ilkesinin kapsam›na al›nm›flt›r. Yine 1970’te

yay›nlanan “Dostane ‹liflkiler Bildirisi” ile self-determi-

nasyon ilkesi uluslar aras› hukukun ayr›lmaz bir parças›

olarak ilan edilmifltir. BM Genel Kurulu taraf›ndan

1966’da kabul edilip 1976’da yürürlü¤e giren ve ‹kiz Söz-

leflmeler olarak bilinen sözleflmede de self-determinas-

yon hakk› teyit edilmektedir.

“Öncelikle bu hakk›n süjesi kimdir? Kim kimin ad›na

bu hakk› kullanacakt›r? (…) Gerek BM fiart›’nda, gerek

‹kiz Sözleflmelerde, gerekse BM Kararlar›nda görülmek-

tedir ki, bu hakk›n süjesi bütün halklard›r. Fakat bunu

nas›l yorumlayaca¤›z? Gerçekten bu konuda iki ihtimal-

den söz edilebilir. Bu çerçevede; ya bütün devletlerdeki

halklar› içine alacak ya da ›rk, din, dil ba¤lam›nda ayr›k

gruplar anlam›na gelecektir.”14

Yine bu hak ifade edilirken ulusal özellikler göz önü-

ne al›nmam›fl, topra¤a ba¤l› olarak yorumlanm›flt›r. Ör-

ne¤in Kongo’nun sömürgeden kurtulup ba¤›ms›z olmas›

onaylanm›fl ancak Kongo içindeki Katanga bölgesine

1961’de self-determinasyon hakk› tan›nmam›flt›r.

“Yeni devletlerin kurulmas› s›ras›nda var olan idari

s›n›rlar›n de¤ifltirilmesinin yasaklanmas›n› zorunlu k›lan

uti possidetis juris ilkesi, uygulamada kendi kaderini tayi-

nin sadece sömürgeci güçler taraf›ndan belirlenmifl s›n›r-

lar içerisinde uygulanabilece¤i anlam›na gelmektedir ve

bu nedenle birçok örnekte s›n›rlar etnik kimliklere göre

çizilmemifl.”15

c)Üçüncü Aflama
So¤uk savafl›n bitiminin ard›ndan etnik temele daya-

nan ve ›rkç› rejimler alt›nda bulunmayan uluslar da self

determinasyon ilkesini kullanarak ba¤›ms›zl›klar›n› ilan

etmifllerdir.

“Üç Balt›k Cumhuriyeti’ndeki ba¤›ms›zl›k hareketle-

riyle bafllayan üçüncü dalga, Sovyetler Birli¤i’nin tama-

men da¤›lmas›na, Çekoslovakya’n›n taraflar›n r›zas›yla

ayr›lmas›na, Almanya’n›n yeniden birleflmesine, Etiyopya

ile Eritre’nin ayr›lmas›na ve Yugoslavya’n›n da¤›lmas›n›

tetikleyen etnik fliddete neden olmufltur. 90’l› y›llar ayn›

zamanda baz› üniter devletlerin merkezden yetki devir-

leriyle federalleflmesine tan›k olunan y›llar olmufltur.

Her ne kadar anayasas›nda federal kelimesine yer ver-

mese de ‹spanya, Bask Ülkesi ve Katalonya’ya genifl

özerklikler tan›m›fl, Belçika 1993’te resmen federal bir

ülkeye dönüflmüfl, ‹ngiltere ise 1998’de ‹skoçya ve Gal-

ler’e eflit derecede olmayan yetki devrederek asimetrik
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federalizme kaym›flt›r. Baz› Bat› Avrupa ülkeleri ulusal

az›nl›klar›n›n taleplerine yetki devirleri ve özerklik tan›-

mayla karfl›l›k vererek ba¤›ms›z bir devlete dönüflmele-

rini önlemifl, böylelikle kendi kaderini tayin hakk› için

uluslararas› tan›nma sorusu ortaya ç›kmam›flt›r. Fakat

üçüncü dalga, kendi kaderini tayin üzerinde önemli bir

s›n›rlamaya sahip olmufltur: emperyalist-kapitalist sistem

dahilinde kurulan tüm yeni devletler, daha öncesinde

milliyet unvan›yla an›lan, özyönetim sahibi cumhuriyetler

ya da bölgelerdir. SSCB ve Yugoslavya Federasyonla-

r›’n›n çöküflünden sonra ulusal gruplar›n de¤il, belirli

cumhuriyetlerin üyesi olan, bölgesel olarak tan›mlanm›fl

halklar›n kendi kaderini tayinini tan›m›flt›r. Da¤l›k Kara-

ba¤, Çeçenistan ve Abhazya gibi daha önce bir federas-

yonun üniteleri olarak adland›r›lmam›fl, di¤er topraklar-

daki ulusal ba¤›ms›zl›k mücadeleleri ise bu tür bir destek

görmemifltir.”16

EE.. ‹‹ÇÇ  VVEE  DDIIfifi  KKEENNDD‹‹  KKAADDEERR‹‹NN‹‹  

TTAAYY‹‹NN  HHAAKKKKII
Sömürgecilikten kurtulufl döneminde self-determi-

nasyonla ilgili olarak gelifltirilen di¤er kavramlar da iç

kendi kaderini tayin hakk› (internal self determination)

ve d›fl kendi kaderini tayin hakk›d›r (external self-deter-

mination).

‹ç kendi kaderini tayin hakk› devletin kendi s›n›rlar›

içinde istedi¤i siyasi, ekonomik sistemi seçip uygulayabi-

lece¤i, d›fl bask› ile siyasal sistem dayatmas›na izin veril-

meyece¤idir. Bu ilke devletin iç örgütlenmesine iliflkin-

dir.

D›fl kendi kaderini tayin hakk› ise di¤er devletlerin

toprak bütünlü¤üne zarar vermeden d›fla karfl› kendi

devletini kurma hakk›d›r. Ancak d›fl self determinasyon

hakk› mevcut devletin içinden ayr›lma hakk›n› da içerdi-

¤i için toprak bütünlü¤ü ilkesine zarar verme potansiye-

line sahiptir. Yine bu hak kapsam›nda baflka bir ba¤›ms›z

devletle birleflmek-ortakl›k kurmak veya halk taraf›ndan

özgürce belirlenen di¤er bir usul de geçerlidir. Bu ilke-

nin kapsam›na yabanc› boyunduru¤u, sömürüsü veya ha-

kimiyetindeki halklarla ülkede halk›n tümün kapsayan bir

yönetim yoksa da baflvurulabilir.

FF..  AAZZIINNLLIIKK  SSOORRUUNNUU  VVEE  

AAYYRRIILLMMAA  HHAAKKKKII
“Günümüzde Birleflmifl Milletler (BM) taraf›ndan ta-

n›nm›fl ve üyeli¤e kabul edilmifl 192 ba¤›ms›z devlet var-

d›r. Bu devletlerde, 5 bine yak›n ›rksal, etnik, dinî, kültü-

rel ve dilsel grup yaflamaktad›r. Halen, bunlar›n içinden

500 ila 700 grubun, kendi kendini yönetmesiyle ilgili de-

¤iflik talepleri bulunmaktad›r. Her grubun isteklerine

olumlu cevap vermek, kuflkusuz, dünyay› büyük bir kar-

maflaya sürükleyebilirdi. Uygulanabilir olmayan bu gibi

taleplerin s›n›rland›r›lmas›, devletlerin milli güvenli¤ine

yönelik tehditlerin önlenmesi amac›yla, ‹kinci Dünya Sa-

vafl›’ndan sonra, uluslararas› hukuk kapsam›nda devletle-

rin ülke bütünlü¤üne sayg› kavram›na ve mevcut uluslar

aras› s›n›rlar›n de¤iflmemesine (uti possidetis ö¤retisi) bü-
yük önem atfedilmifltir.”17

Kanada’da Quebecliler, ‹spanya’da Katalanlar ve

Baskl›lar, Belçika’da Flamanlar, Britanya’da ‹skoçlar,

Türkiye, Irak ve Suriye’de Kürtler, Gürcistan’da Güney

Osetler ile Abhazlar, Rusya Federasyonu’nda Çeçenler,

Kosova’da Arnavutlar, ‹talya’da Kuzey ‹talyal›lar, Brezil-

ya’da Güney Brezilyal›lar ve Filistin, Irak, Kosova, Kara-

ba¤, K›br›s sorunlar› da günümüzde konuyla ilgili tart›fl-

malara dahildir.

Uluslar aras› hukukta self-determinasyon ilkesinin

ayr›lma hakk›n› içerdi¤i genel kabul edilen bir görüfltür.

Ancak hangi koflullarda ayr›lman›n onaylanarak uluslar

aras› alanda tan›nm›fl bir devletin toprak bütünlü¤ünün

bozulmas›na raz› olunaca¤› konusu net de¤ildir. Bu nok-

tada as›l benimsenen S›rbistan-Karada¤ ve Çek Cumhu-

riyeti-Slovakya örneklerinde oldu¤u gibi taraflar›n anlafl-

mas› ile bir sonuca varmas›d›r.

70’lerden itibaren Birleflmifl Milletler self-determi-

nasyon ilkesi ile ülke bütünlü¤ünün çat›flt›¤› durumlarda

ülke bütünlü¤ünden yana tav›r alm›fl ve self-determinas-

yonu genel olarak iç self-determinasyon haliyle yorum-

lam›flt›r.

“fiartlar ne olursa olsun, self-determinasyon hakk›,

s›n›rlar› de¤ifltirmeyi ve ülke bütünlü¤ünü ortadan kal-

d›rmay› devletin aç›k r›zas› d›fl›nda içine almaz. Bu da

göstermektedir ki, flartlar ne olursa olsun, ülkenin top-

rak bütünlü¤ü ilkesi, self-determinasyon ilkesinden ön-

celikli bir konumdad›r. (…) Ancak 1991 y›l›nda Sovyet-

ler Birli¤inin, 1992 y›l›nda da Yugoslavya’n›n da¤›lmas› ile

birlikte, self-determinasyon ilkesinin sömürgeler d›fl›nda

da uygulanmas› gündeme gelmifltir. Söz konusu iki dev-

letten ayr›larak ba¤›ms›zl›¤›n› kazanan yeni devletler, bu

ilkeye dayand›klar›n› belirtmifllerdir. Fakat bu yeni dev-

letlerin önemli bir özelli¤i, daha önce federal bir devle-

tin federe kanatlar›n› oluflturup, önceki devletlerin ana-

yasalar›nda self-determinasyon hakk›na sahip olduklar›-

n›n öngörülmüfl olmas›d›r.”18
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Uluslar aras› hukukta az›nl›klar›n sorunlar› kabul

edilmekte, devletlere kendi egemenlikleri alt›ndaki az›n-

l›klara temel haklar›n ve eflitli¤in sa¤lanmas› için tavsiye-

de bulunulmakta ancak az›nl›klar›n ayr› bir devlet kurma

hakk›na sempatiyle yaklafl›lmamaktad›r. Örne¤in Yugos-

lavya’n›n da¤›l›fl›n›n ard›ndan H›rvatistan ve Bosna Her-

sek’te az›nl›k durumundaki S›rplar›n ayr›lma hakk› red-

dedilmifltir. Ancak 1972’de Do¤u Pakistan’›n ayr›larak

Bangladefl’i kurmas› uygun zamanda harekete geçen

az›nl›klar›n baflar›ya ulaflabildi¤ini göstermifltir. 

GG..  SSOONNUUÇÇ
Self determinasyon ilkesi uluslar aras› hukukun siya-

setle en çok çak›flt›¤› alanlarda birisi olarak uluslar aras›

iliflkilerde önemli bir iflleve sahiptir. Rakip devlet ve itti-

faklar›n zay›flamas›, iç kar›fl›kl›klar yaflamas› veya ülke

içinde gücün artmas› aç›s›ndan ulusal sorun ve self de-

terminasyon ilkesi etkili flekilde kullan›labilecek bir dip-

lomatik silah olarak ele al›nabilir. Bu nedenle d›fl iliflkiler-

de önemli bir bilgi birikimine ve taktiksel esnekli¤e sahip

olmak gerekmektedir.

Self determinasyon ilkesi mevcut bulunan ulusal ve

etnik sorunlar›n çözümü aç›s›ndan belirleyici bir yerde

durmaktad›r. Self determinasyon ilkesinin do¤ru flekilde

ele al›nmas› ülke içinde birlik ve beraberli¤i gelifltirip de-

mokrasi ve özgürlü¤ü artt›r›rken, yanl›fl flekilde uygulan-

mas› ayr›l›¤›, bölünmüfllü¤ü, parçalanm›fll›¤›, düflmanl›¤›

artt›rabilir, bask›c› politikalar›n öne ç›kmas›na sebep ola-

bilir.

Self determinasyon ilkesi ile ilgili olarak tüm koflulla-

ra uyan, tüm devletleri içine alan ve tüm zaman› kapsa-

yan belirli kurallar öne sürmek ve yapt›r›mda bulunmak

mümkün de¤ildir. Bu nedenle her bir olay› içinde bulun-

du¤u zaman dilimindeki konjonktür göz önüne al›narak

de¤erlendirmek gerekmektedir. Bu, ülkesinin bölünme-

mesi ve kendi içindeki etnik-dini az›nl›klar›n memnuni-

yetini ve ba¤l›l›¤›n› sa¤lamak aç›s›ndan da önemlidir, ay-

r›l›kç› hareketlerin uluslar aras› kamuoyunun deste¤ini

almas› ve karfl›s›nda mücadele etti¤i devletin iç çeliflkile-

rini do¤ru tahlil ederek baflar›ya ulaflmas› aç›s›ndan da

gereklidir. 

Ancak aç›k olan bir gerçek ise self determinasyon il-

kesinin benimsenmesinde ve gelifliminde büyük ve statü-

kocu güçlerin de¤il de¤iflim isteyen ve halk deste¤ini ar-

kas›na alan kuvvetlerin katk›lar› belirleyici olmufl, fiili ka-

zan›mlar›n ard›ndan hukuksal kurallar oluflmufltur. 
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Afla¤›daki yaz›, dergimizin A¤ustos say›s›nda Amed YDG
taraf›ndan derlenen “Kürt tarihi üzerine bir inceleme” adl›
çal›flmaya yönelik Sincan F Tipi Hapishanesinden bir Tutsak
Partizan’›n elefltirel de¤erlendirmesidir. Sayfalar›m›z›n s›n›rl›
olmas›ndan dolay› yaz›y› k›saltarak yay›ml›yoruz.

MMeerrhhaabbaa  SSeevvggiillii  AAmmeedd  YYDDGG,,
“Kürt Tarihi Üzerine Bir ‹nceleme” bafll›kl› güzel ya-

z›n›z› okudum. Gerek süreç aç›s›ndan gerekse içerik aç›-

s›ndan oldukça verimli bir çal›flma olmufl bence. Yan› s›-

ra yaz›da baz› hata ve eksiklikler oldu¤u için de yazma,

elefltirme ihtiyac› duydum. Sevgili dostlar, bu tür araflt›r-

ma-inceleme çal›flmalar›na fazlas›yla ihtiyac›m›z var. Bil-

gi-teori olmadan giriflilen prati¤in “karanl›kta el yor-
dam› ile yürümek olaca¤›” hepimizce aflikârd›r. Bu

aç›dan böylesine kapsaml› bir çal›flma yapman›z, özellik-

le gençli¤in a-politize edilmeye çal›fl›ld›¤› bir süreçte çok

isabetli olmufltur. 

Yaz› yazmak, incelemek ve araflt›rmak sadece yeni

bilgiler sunmakla kalmaz; ayn› zamanda düflünme ve in-

celeme tarz›m›z› da dolayl› ve dolays›z olarak gelifltirir

veya ortaya serer. Yani her yaz›, hem yazan›n hem oku-

yan›n düflünme ve inceleme tarz›n› da de¤ifltirmeye-ge-

lifltirmeye yönelik ele al›n›r; al›nmal›d›r. Bu aç›dan da ça-

l›flman›za dair baz› hata ve eksiklikleri ifade etmek istiyo-

rum.

Öncelikle yaz›n›n biçimine dair baz› fleyleri belirtmek

istiyorum. Yaz›n›n girifli (ister k›sa isterse uzun olsun!)

her zaman yaz›n›n içeri¤ini ve kapsam›n› belirtmelidir.

Bu aç›dan, yaz›n›n bafll›¤› dahi yaz›n›n içeri¤ini belirtse

de, kapsam›n› ve bu çal›flmaya neden ihtiyaç duyuldu¤u-

nu yeterince belirtmemiflsiniz. Bir okuyucu, böylesi gün-

cel ve üzerine s›k s›k yaz›lan bir konuyu, neden bir de

sizden ö¤renmek-okumak istemesi gerekti¤ini bilseydi

iyi olurdu. (…)

Biçime dair bir eksiklik olarak her ara bölümün de

kendi içerisinde bir girifl ve sonuç bölümünün (en az›n-

dan paragraf›n›n) olmas› okumay› daha verimli ve ak›c›

k›lar. Her ara bölümün girifli, o bölümün içeri¤ini ve kap-

sam›n›, birkaç cümleyle de olsa vermelidir. Sonuç k›sm›

ise o bölümün ana fikrini veya bölümde ifade edilenlerin

özgüllüklerini k›saca vermelidir. Sizin ele al›fl›n›zda, bö-

lümleri belli nitelikteki süreçlere bölmeniz okumay› ve-

rimli ve ak›c› k›lm›flken, bu ara bölümlerin girifl ve sonuç

k›s›mlar› güdük kalm›fl; baz›s›n›n ise böylesi ele al›fl› ol-

mam›flt›r. 

Yan› s›ra Birinci Bölümün neden sadece 4 hanedan

ve afliretle s›n›rl› kald›¤› (b›rak›ld›¤›) belirtilmemifl. Asga-

ri bir Ortado¤u ve Kürt tarihi bilenler buna pek anlam

veremeyecektir. Çünkü hanedanl›klar ve afliretler çok

fazlad›r. Hanedan ve afliret kavramlar›na farkl› anlam

yükledi¤iniz belli oluyor. Hanedan›n içeri¤ini devletlefl-

me ile s›n›rl›yorsan›z Medler ve öncekileri yok; e¤er

beylik yönetimlerini kastediyorsan›z, beylik say›s› onlar-

cad›r; ki bu bafll› bafl›na uzun bir yaz› olurdu. Yani o bö-

lüm epey eksik olmufl.

Di¤er kavramsallaflt›rma hatalar›na ileride de¤inece-

¤im. Yaz›n›n içeri¤ine dair elefltirilere girmeden önce flu

vurguyu yapmak istiyorum. Al›nt›larda, imkan oldu¤u sü-

rece, kaynak belirtmek laz›m. Bu al›nt›n›n ustalardan

olup olmamas› önemli de¤il. Baz›lar› kaynak gösterme-

nin s›k›c› oldu¤unu düflünür. Bu do¤ru olabilir. Ancak

hiçbir s›k›c›l›k, güvensizlikten kötü de¤ildir. Dipnotlar

veya kaynak gösterme bu aç›dan zorunludur. Siz bir yer-

de Lenin’in al›nt›s›n› kaynak göstermemiflsiniz.

‹çeri¤e dair elefltirilerde sayfa (sf) numaras›na göre

gitmeyi daha uygun buldum. 

Sf: 27’de “…bölgeye Ari istilalar› bafllad›” demiflsiniz.

Bu “Ari” ler kimdir. Benim bildi¤ime göre arkeologlar ve

antropologlar henüz böyle bir ›rk, etnisite vs. ortaya ç›-

kartamam›flt›r. “Ari” ›rk›, Hitler, Avrupal› sömürgeciler

ve baz› liberaller ile Hindistan’›n en üst kastlar›n› olufltu-

ranlar (baflta Brahmanlar) taraf›ndan savunulsa da böyle

bir ›rk henüz bilimsel olarak kan›tlanm›fl de¤ildir. Yani

“Ari” ›rk bir safsatad›r ve ›rkç›lar›n “bilimsel” temelle-

rindendir.
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Ayn› sayfada “dolays›z ata” derken, etnisiteyi, “saf

bir ›rka” dayama girifliminde oldu¤unuz anlam› da ç›kabi-

lir. Ortado¤u gibi göçlerin ve savafllar›n binlerce y›l bo-

yunca hakim oldu¤u bir co¤rafyada bir “ata” dan bahset-

mek bile –en az›ndan biyolojik olarak- “cesaret” ister-

ken, sizin, “ata”lar› neye göre dolayl› ve dolays›z olarak

böldü¤ünüz net olarak anlafl›lm›yor. 

Sf: 31’de, “Safevilerin önderi, Osmanl› Sultanlar› ile olan
dinsel husumetlerinden küçük Asya’dan ‹ran’a göçmüfl, Türk
dil grubundan kudretli afliret toplulu¤unun bafl›na geçmiflti.”,
cümlesinden, Safevilerin Türk oldu¤u sonucu ç›k›yor.

E¤er dizgi hatas› de¤ilse bu bilgi yanl›fl. Safeviler Persle-

rin devam›d›r. Kendilerini öyle görürler. Ayr›ca alt› çizi-

li k›s›m çok anlams›z olmufl. Yani cümlede hem yanl›fll›k

hem de anlam düflmesi var.

Ayn› sayfada tarihi bilgi eksikli¤inden bir tane daha

var. Çald›ran Savafl› (1514) Kürtlerin tarihinde bir milat

olarak kabul edilir. Bu tarihte 25 Kürt beyli¤i Osman-

l›’dan (Y.S. Selim’den) genifl özerklikler al›rlar ve bu

özerkliklerini esasta 19. yy.’›n ortalar›na kadar korudu-

lar. Siz “gerçek özerklik” derken neyi kastediyorsunuz

tam anlayamad›m ama, bu beylikler Osmanl›’ya sadece

vergi ve asker veriyordu. Onun d›fl›nda iç ifllerinde tam

özerklerdi; yani serbestlerdi. (…)

Sf: 32’de, tek yanl› bir ele al›flla ‹ran ve Osmanl›’n›n

Kürtlere genelde sert ve kat› yaklaflt›¤›n› iddia etmiflsi-

niz. San›r›m genel bak›fl aç›n›za hak›m olan “mazlum halk

ile zorba” ikili¤ini “masals›” alg›lay›fl›n›z size yön vermifl.

Oysa gerçeklikte, Kürtler, Osmanl› ve ‹ran’la s›k s›k ifl-

birli¤i yapt›lar (ve tersi); ayr›ca Ermeni katliamlar›, Sür-

yani katliamlar› vb. birçok katliamda Kürtlerin baz›lar›

gönüllü askerlik yap›yordu. Bunu günümüz Kürt milliyet-

çileri bile ifade ediyor. 1514 ve sonras›nda gerçekleflen

Kürt-Osmanl› iliflkileri esasta gönüllülük ve ç›kar birli¤i

temelindeydi. Bu durum onlar›n dost-kardefl vs. oldu¤u-

nu göstermez. Ama burada biçimi tart›fl›yoruz veya yön-

temi ifade ediyoruz. Bu biçim bazen kanl› bazen de kan-

s›z olmufltur. Ki gerek Os-

manl› gerekse de ‹ran’›n en

s›k kulland›¤› yöntemlerden

birisi sat›n alma ve mevki

verme idi (ki bu kans›z bir

iliflkidir). Sizler burada biçim

ile özü kar›flt›rarak, sömürü-

cü s›n›f›n özünü her yerde

ve her zamanda ayn› biçimde

yans›taca¤› fleklinde bir me-

tafizik yönteme kaym›fls›n›z.

Sf: 32’ de bafllayan “ Kürt

Direnifli” alt bafll›¤›n›z, yanl›fl

bilgilenme veya yanl›fl belir-

leme üzerine oturtulmufl.

“16. ve 18. yy’lar Kürt direnifl
devridir” derken abart› var.

Ayn› abart›y› Ehmede Xani

ve fierefhan Bidlisi’nin (sf:33)

eserlerine dayand›rman›z da

yanl›fl olmufl. Bu dönemde

var olan bir bilinci (üstelik

c›l›z olan bir bilinci) sizler

genellefltirip sürece mal et-

miflsiniz. Oysa bu dönemde Kürtler özerk olmaktan gö-

rece memnun gözüküyor. Çünkü bu dönemin isyanlar›-

na Celali isyanlar› damgas›n› vurmufl ve bunlar da ço¤un-

lukla ‹ç Anadolu’da gerçekleflmiflti. Yan› s›ra bu dönem-

de Osmanl› 1514 antlaflmas› sayesinde Kürtlerin görece

sessiz kalmas›n› sa¤lad›¤› gibi ‹ran s›n›r›n› da sorunsuz

korumufl oldu. Ki bu durum esasta 19. yy.a kadar sürdü.

Bu dönemde elbette çat›flmalar ve baz› isyanlar ç›km›fl-

t›r. Ancak, bunlar›n “Kürt direnifli dönemi” olarak alg›-

lanmas› yanl›flt›r. Kürt isyanlar› dönemi esasta 19. ve 20.

yy.’lar olarak kabul edilir. Bu belirleme Kürt ulusal mü-
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cadelesi aç›s›ndan do¤rudur. Kürtlerin direnifli binlerce

y›ld›r var. Bu son iki yüzy›l d›fl›ndakilere farkl› bir misyon

biçmiflsiniz gibime geliyor. Kürdistan co¤rafyas›, jeo-

stratejik önemi dolay›s›yla binlerce y›ld›r savafl-iflgal ala-

n› olagelmifltir. Dolay›s›yla Kürt tarihi hem direnifl hem

de ihanet tarihidir. (…) 

Benzer bir hata sf: 34’te afliret reislerinin baz› nite-

liklerine dair yap›lm›fl. Afliret reislerini genellefltirerek “

en ac›mas›z sömürücü” ilan etmiflsiniz. Oysa bu yanl›flt›r.

Siz göreceli bir gerçekli¤i mutlaklaflt›rmakla kalmay›p is-

tisnay› da mutlaklaflt›r›p s›n›fsal çeliflkileri eksik ve tek

yanl› okumuflsunuz. Belirlemeniz göçebe afliretle için da-

ha büyük bir yanl›fll›k teflkil ediyor. Göçebe afliretlerde

geliflmifl bir s›n›f karfl›tl›¤› yok ki, “en ac›mas›z” s›fat›na

lay›k olsun. Reis “iyilerin en iyisidir” (Engels, Devlet, Ai-

le ve Özel Mülkiyetin Kökeni veya Kapitalizm Öncesi

Ekonomi Biçimleri, kitaplar›na bak›labilir). Reisin daha

zengin oluflu onun afliret üstü kanunlar koyabilece¤i an-

lam›na gelmez. Ki bu göçebelerde mera esas üretim ara-

c›d›r ve komünal mülktür. Bu göçebelerde, yerleflik afli-

retler veya flehirler gibi özel mülkiyet geliflkin de¤ildir.

Yan› s›ra, yerleflik afliretlerin reislerini de toptan “zor-

ba” ilan etmek yanl›fl. Bu reisler ayn› zamanda ezilen ke-

simdendir. Ayr›ca Kürt isyanlar›na önderlik eden bu li-

derle “en ac›mas›z sömürücü” iseler nas›l olur da ba¤›m-

s›zl›k ve eflitlik savafllar›na da önderlik edebilmifllerdir.

Ayn› sayfada din adamlar›na da tek yönlü yaklaflm›fls›n›z.

1880 y›l›ndaki fieyh Ubeydullah isyan› ve sonras›ndaki is-

yanlar›n ço¤unlu¤una din adamlar› önderlik etmifltir. Din

sadece afyon de¤ildir; ayn› zamanda direniflin ve özgür-

lü¤ün biçimi olmufltur. (…)

Sf: 37’de “…Kürdistan’›n fetih hareketine bafllanm›fl-

t›r.” ifadesi yanl›flt›r. “Fetih” ifadesinin yanl›fl olmas›, za-

ten ilhak edilmifl olan bir topra¤›n yeniden “fetih” edile-

meyece¤indendir. (…)

Sf: 38’de “19. yy’›n40 y›llar›n›n genel bir Kürt kurtu-

lufl hareketinin varl›¤›ndan söz etmek için erkendi” be-

lirlemesini yaparken e¤er tüm Kürdistan’› kapsayan bir

kurtulufl hareketinden bahsediyorsan›z bu hiçbir zaman

mümkün olmad› zaten. Dolay›s›yla siz “genel” derken

neyi kastetti¤iniz tam anlafl›lm›yor.

Ayn› sayfada “feodal ayr›l›kç›” ve “Kürt feodal toplu-

munu ayakta tutan temellerin y›k›lm›fl olmas›…” ifadele-

rinde feodalizmin tasfiye oldu¤u anlam› geliyor ki bu da

kapitalizmin yerleflti¤i sonucunun ç›kmas›na neden olur.

San›r›m bunu kastetmemiflsiniz ama o ifadelerdeki fe-

odal kavram› anlatmak istedi¤inize uygun düflmemifl.

Sf: 39’da Yezdanfler’e neden “saf” dedi¤iniz anlafl›l-

mad›¤› gibi ihanet etmifl birine bu s›fat› neden kulland›¤›-

n›z da anlafl›l›r de¤il. 

Sf: 43’te Hamidiye alaylar›ndaki Kürt afliretlerinin sa-

y›s›n› 13 olarak vermifl ve kaynak da göstermemiflsiniz.

Aram yy’dan ç›kan “Kürdistan’da Afliretçilik ve Milliyet-

çilik” kitab›na göre bu say› 1891’de 40, 1893’te ise 63

Kürt aflireti fleklindedir. Bir alt paragrafta Kürtlerin Er-

menilere her türlü deste¤i verdi ifadesi abart› ve tek

yanl›d›r. Baz› ifadesi kullan›lsa do¤ru olabilirdi. Ama siz

genellefltirmiflsiniz. Ermeni katliam›nda Hamidiye alayla-

r›n›n ve dolay›s›yla Kürtlerin bafl aktörlerden oldu¤u

gerçe¤ini inkar etmifl oluyorsunuz. Oysa sizde “mazlum

halk” miti var. Ki bu mit hem masals› bir alg›ya hem de

akla-karac› bir mant›¤a sahip. Elbette ben bu k›sm› biraz

karikatürize etsem de mazlum halklar›n içeri¤ini daha

nesnel doldurman›z gerekti¤i aflikârd›r. Sizinkisi ayr›ca

s›n›fsal de¤il, etnik bir yaklafl›ma tekabül ediyor. Çünkü

genellefltirmeleriniz bir yana her millet içerisindeki s›n›f-

sal öz ve s›n›fsal özdeflli¤i kenara koymufl oluyorsunuz

bu ifadelerinizle.

Benzer bir abart› “Osmanl› ile Kürt önder ve Kürt

kitleler aras›nda tam bir kopma yafland›” belirlemesinde

de var. Siz tarihsel gerçeklik yerine kendi alg›lar›n›z› ve

darl›¤›n›z› gerçek san›yorsunuz. Böylesi bir kopma ne

Osmanl›’da ne de TC’de olmufltur. (…)

Yine ayn› sayfada, son paragrafta, “soy-afliret temeli

üzerine konulmufl olan Kürdistan’daki feodal düzen cid-

di bir sars›nt›ya u¤ram›flt›r” belirlemesinde yine kavram-

sallaflt›rma sorununuz aç›¤a ç›k›yor. Soy veya aflirete da-

yanmayan hiçbir feodal biçim yok ki! Siz afliret sistemini

kastetmek istemiflsiniz ama feodal ve soy kavramlar› ye-

rinde kullan›lmam›fl. Ki afliretçilik bugün bile çok güçlü.

Irak Kürdistan› hala iki afliret taraf›ndan yönetiliyor. T.

Kürdistan›’nda afliretçilik ‘80’lerle beraber h›zl› bir çö-

zülme yaflad›ysa da bitti diyemiyoruz. (…)

Sevgili dostlar, elefltirilerim k›saca bunlar. Elefltiriler

çok görünebilir. Ama bu, çal›flman›z›n de¤erini azaltmaz.

Bilgi sonsuz oldu¤u için, mükemmel bir yaz› yoktur; ola-

maz. Verimli, iyi, en verimli vs. fleklinde yaz›lar vard›r.

Dolay›s›yla yaz›da bahsi geçen hatalar, yaz›n›n genel ve-

rimlili¤ini ve önemini azaltmaz. Hatalar› ve do¤rular› ay-

r› ayr› tartmak ve akla-kara mant›¤›na düflmemek gere-

kir. Sizin çal›flma, saflarda önemli bir eksiklik olan (ve

mücadelemizde belirleyici etkileri olan) tarih bilincinin

gelifltirilmesi aç›s›ndan de¤erlidir. Teknik veya felsefi ha-

talar›n›z bu de¤eri azaltmaz.
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Tarih bilinci, ideolojik bak›fl aç›m›z, felsefemizi, siya-

sal yetimizi ve dolayl› olarak örgütsel bak›fl aç›m›z› etki-

ler ve belirler. ‹nsanl›k tarihinin birikimi, düzeyi günümü-

zü yarat›r. Böylece gelece¤i öngörebiliyoruz. Dolay›s›yla

bu tür çal›flmalarda sa¤lanan genifllik ve derinlik ve bizi

bir ad›m daha ileriye tafl›yacakt›r. 

Di¤er yandan bahsi geçen düflünüfl tarz›ndaki eksik-

lik toplumdan ve e¤itim sisteminden bize kalan bir “mi-

ras”, bu nedenle felsefi çal›flman›n (ve diyalektik mater-

yalizmi derinlefltirmenin) s›n›r› olmuyor yani süreklilefl-

tirilmesi zorunludur. Her yal›n ve her sosyal ortam›n

kendine has bir düflünüfl tarz› zaten bulunuyorken ide-

olojik bak›fl aç›s›yla buna bir biçim verilebiliyor. Ancak

yaflam deneyimimiz ve siyasal yetimiz bizim felsefi alg›la-

r›m›z› s›n›rlar. Bu nedenle daha çok çaba-emek ile daha

fazla pratik bu s›n›rlar› geniflletebiliyor. Sizin yapt›¤›n›z

çal›flmada bu s›n›rlar› geniflletebilen en etkin yöntemler-

dendir. Kan›mca bu tür inceleme-araflt›rma yaz›lar› sis-

temli düflünmeyi en fazla zorlayan ve kavramsallaflt›rma-

y› en fazla öne ç›karan yollardan birisidir. Dolay›s›yla ya-

z›n›n size çok fleyler katt›¤›na eminim. Ancak elefltiriler-

le bunu gelifltirmenin zorunlulu¤u da aflikârd›r.

Getirdi¤im elefltirilere neden olan yaklafl›mlardan bi-

risi bu tür çal›flmalarda az kaynakla yetinebilmesidir. Oy-

sa bu tür çal›flmalarda olanaklar dahilinde, her ideoloji

ve disiplinin yay›nlar› okunmal›d›r. Karfl›t›n› bilmedi¤in-

kavramad›¤›n bir fleye biliniyor denemez. Yan› s›ra çok

farkl› kaynaktan inceleme yapmak derinli¤ine eriflemedi-

¤imiz çeliflmenin olabildi¤ince çok yönlü görülebilmesine

neden olur. Demek istedi¤im bilgide derinleflme sonsuz

ve her çeliflmenin yönleri de s›n›rs›zd›r. Dolay›s›yla bi-

zim azami çabam›z ancak çeliflmeyi, süreci genel hatla-

r›yla kavrar ve derinleflme de helezonik biçimde geniflle-

yerek artar.

Bir otomobil düflünün; tamir edebilmenin veya onun

üzerinde seyahat plan› yapabilmenin ilk koflulu onun ni-

teliklerini (ve geçmiflini) bilmektir. Hele ki tamir etmek

her parçay› ve her parçan›n di¤erleri ile iliflkisini bilmeyi

zorunlu k›lar.

Uzun inceleme-araflt›rma yaz›lar›nda da genelden

özele, özelden genele ve yine tersi bilgi ak›fl› sürekli

olur/olmal›d›r. Bu çerçevede s›n›fsal-ekonomik temeller

üzerine siyasal ve sosyal iliflkiler-ba¤lant›lar-çeliflmeler

aran›r/bulunur/derinlefltirilir.

Bu nedenle de farkl› ve çok say›da kayna¤›n incelen-

mesi genifl ve derin düflünebilmenin temel ayaklar›ndan

birisini oluflturur. Ki defalarca okunan felsefe kitab›; an-

cak bu vb. yöntemlerle (veya prati¤in dayatmas› ile) nes-

nel kavranmaya bafllan›r.

Sevgili dostlar, bu konuda konuflulabilecekler olduk-

ça fazlad›r. Baz› elefltiriler yanl›fl anlama veya dizgi hata-

s›n›n yaratt›¤› sonuçlara dayanm›fl olabilir. Böylesi bir

durumda do¤ruyu al›p yanl›fl› kenara koymak en do¤ru

yöntemdir. Elbette benim elefltirilerimin bak›fl aç›s›n› da

sorgulayacaks›n›zd›r. Bu nedenle elimden geldi¤ince

elefltirilerimin temelini vermeye çal›flt›m. Ancak yaz›n›n

s›n›rlay›c›l›¤› ile fazla uzatmama iste¤im dolay›s›yla baz›la-

r›n› k›sa kestim. Bu da anlafl›lmam› zorlaflt›rabilir. Böyle-

si durumlarda aff›n›za s›¤›n›yorum(…) 

Kürt tarihi derinleflilmesi gereken temel konulardan

birisidir. Eminim siz de benim gibi ara-

dan uzun bir süre geçince yapt›¤›n›z

hatalar› daha iyi görebilecek ve ne ka-

dar derinleflti¤inizi de görebileceksiniz. 

Yaz›da eme¤i geçen herkesin eline

sa¤l›k diyorum. Umar›m bu tür çal›fl-

malar›n›z devam eder. Sorunlara kafa

yormak ve çözüm üretmeye çal›flmak

bizleri en fazla gelifltiren unsurlardan-

d›r.

Hepinize direnç dolu bir gelecek

diliyorum. Herkese sevgi ve selamlar›-

m› iletiyorum. 

30/08/2009

Sincan F Tipi Hapishane-
si’nden bir Tutsak Partizan
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Aram›za o kadar çok kan, o kadar çok gözyafl› giriyor ki
gözleriniz bulan›k bir leke art›k… Ifl›lt›s›yla ayd›nlanam›yo-
rum, ›s›nam›yorum. Aram›za o kadar çok dikenli tel, o kadar
çok may›n giriyor ki ellerinize dokunam›yorum. Aram›za o
kadar çok füze, o kadar çok bomba giriyor ki kalp at›fllar›n›-
z› duyam›yorum… Kimse duyam›yor.

Ça¤›m›z›n ac›mas›z kapitalist düzeninde art›k en zor

fley insan›n insanla karfl›laflmas›... Oysa insan ancak insan-

la karfl›laflt›¤›nda özgürleflebilir. Zira mutlak bir flekilde

kuflat›lm›fl, tutsak edilmifl,

“benli¤inden”  sürgün edil-

mifl insano¤lu.

Bu önermeden yola ç›-

karsak sormam›z gereken

soru flu: “‹nsan›n insanla kar-

fl›laflmas› nas›l mümkün ola-

bilir?” Bu sorunun cevaps›z

oldu¤unu düflünmüyoruz. Ve

en önemli görevlerinden

birini yüklenenin “sanat” ol-

du¤unu söylüyoruz.

Sanat›n (türü ne olur-
sa olsun) en büyüleyici
taraf› insandan insana
uzanan dolays›z bir köprü olufludur. Ve sanat bölü-
nerek ço¤almak, binlerce insan›n bilincinde yeniden var

olmak, dönüflmek, kendini tekrar tekrar yaratmakt›r.

“‹nsan bilinci gerçekli¤i yaln›zca yans›tmakla kalmaz, ama

ayn› zamanda onu yarat›r da” diyor Lenin. Demek ki sa-

nat, gerçekli¤in yaln›zca edilgen bir yans›mas› de¤il, ayn›

zamanda etkin bir yarat›m›d›r da. ‹flte sanat›n gücünü bu-

rada aramak gerekir. “‹nsan”la aram›za örülen duvar›

y›kmak için kullanmam›z gereken güç budur.

MMAARRKKSS‹‹ZZMM  VVEE  SSAANNAATT……
Marksizm’in içinde sanat›n inceden inceye ifllenmedi-

¤i söylenir. K›smen do¤ru bir elefltiridir bu. Sanat üzeri-

ne sistematik bir eser ortaya konulmam›flt›r. Ancak sa-

nata dair görüfl üretilmedi¤i de gerçeklikten uzakt›r.

Marks’›n ve Engels’in eserlerinde zaman zaman karfl›m›-

za ç›kan de¤erlendirmelerin neden sistematik bir esere

dönüfltürülmedi¤i sorulabilir. “Bilindi¤i gibi, bilimsel

maddecili¤in klasikleri, sanat üzerine bafll› bafl›na bir ki-

tap b›rakmam›fl olduklar› gibi; kendi içinde kapal›, siste-

matik bir sanat kuram›n› gelifltirmek için de enine boyu-

na u¤raflacak ne zaman bulabilmifller, ne de asl›nda, bu

çal›flmalar içinde bo¤ularak, eylemin d›fl›nda kalmak iste-

mifllerdir” diyor Aziz Çal›fllar. Gerçekten de zaman›n

koflullar› incelendi¤inde bu tercihin hakl› gerekçeleri ol-

du¤u görülebiliyor. 

Marksizm’in kurucular› gerek felsefi, ekonomi-politik

ve tarihsel konular› içeren eserlerinde, gerekse çeflitli

yaz›flmalar›nda sanat anlay›fl-

lar›n› ortaya koymufllar ve

de¤erlendirmelerde bulun-

mufllard›r. Bu yaz›lar incelen-

di¤inde asl›nda Marksist sa-

nat kuram›n›n Marks ve En-

gels taraf›ndan ortaya at›ld›¤›

ve tutarl› bir sanat ve estetik

görüfller sistemini gelifltirmifl

olduklar› ortaya ç›kmaktad›r. 

“Toplumun yeniden ör-

gütlendirilmesiyle birlikte,

üretim ile özel mülkiyet ara-

s›nda oldu¤u kadar, maddi ve

manevi üretim aras›ndaki çe-

liflmenin ortadan kalkmas› ‘eme¤in bir zorunluluk olmak-

tan ç›karak’  ‘özetkinlik’ haline gelmesi sonucu birey de

s›n›fsal-toplumsal k›s›tlay›c›l›ktan kurtularak sanat›n her

alan›nda özgürce yarat›mda bulunabilecektir. ‹flbölümü-

nün yabanc›laflt›r›c› sonuçlar›n›n afl›lmas› sonucu birey

kendini manen gelifltirdikçe çevresiyle ve üretimle iliflki-

leri insanilefltikçe sanatsal yarat›m ile sanatsal alg› aras›n-

daki çeliflki de ortadan kalkacakt›r.”(1)

MMAARRKKSS‹‹SSTT  SSAANNAATT  AANNLLAAYYIIfifiII
Kapitalist ideologlar sanatç›y› “kendini gerçeklefltir-

mek” dedikleri oldukça soyut bir alana hapsetmektedir-

ler. Onlara göre sanatç› bu alan›n d›fl›na ç›kmamal›d›r.

Ç›kt›¤›nda mahkum edilece¤i aç›kt›r. Böylece sanat› “in-

san”dan uzaklaflt›rabilecek, sanatç›y› eme¤ine yabanc›lafl-

t›rabilecek; eme¤i de insani niteli¤inden uzaklaflt›rabile-

ceklerdir. “Kiflinin kendisini gerçeklefltirmesi, ortaya

koydu¤u ürünün kendi toplumsal varl›¤›yla bir bütün

oluflturmas› ve sanatç›n›n toplumsall›¤› içinde sanat›n
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merkezi bir rol oynad›¤› olgusu “sab›kal›” bir düflüncenin

ürünü olmal›yd›.”(2)

Marksist sanat anlay›fl› ise sanat eserinin sanatç›n›n

toplumsall›¤›ndan soyutlanmas›na, hayat›n ve politikan›n

d›fl›na itilmesine karfl› ç›k›p eseri flekillendiren gerçekli-

¤in eksiksiz muhafaza edilmesi gerekti¤ini öngörüyor.

“Marksist düflünde sanat›n politik olup olmad›¤› de¤il, sa-

nat kavram›n›n hangi kanallar üzerinden politikayla kar-

fl›l›kl› bir etkileflim içinde oldu¤u anlafl›lmak istendi. Sos-

yalist emekçi harekette sanat›n nas›l bir rol oynad›¤›, oy-

nayabilece¤i veya oynamas› gerekti¤i üzerine kafa yorul-

du. Özellikle Stalin zaman›nda çok merkezi bir konuma

gelen soyut sanat-sosyalist realizm tart›flmas› Do¤u Blo-

¤u ülkelerinden farkl› entelektüeller ve sanatç›lar taraf›n-

dan farkl› flekilde tart›fl›ld›, de¤erlendirildi ve yorumlan-

d›.”(3)

Marks’›n ve Engels’in sanatç›dan bekledikleri, olayla-

ra somut ve tarihsel yaklaflmalar›, s›n›fsal çevrelerinin

içinde, canl› ve çok yönlü karakterler yaratmalar›yd›. Sa-

natç› ne ça¤dan soyutlanmal›yd› ne de gerçe¤i birebir

kopyalamal›yd›. Bununla birlikte sanatta “gerçekçi imge”

kavram›n› ortaya koymufl oluyorlard›. ‹ddia edildi¤i üze-

re biçimi içerik u¤runa feda etmiyorlar, biçim ve içeri¤in

kol kola yürümesi gerekti¤ini söylüyorlard›. Düflünce ve

anlat›m bütünsellik tafl›mal›yd›. Cervantes, Goethe,

Rembrandt, Balzac ve Shakespeare bunu baflarm›fllard›.

Romantizmi bütün kendine özgü toplumsal çeliflme-

leriyle, Frans›z devriminden sonra bafllayan ça¤›n bir yan-

s›mas› olarak görmüfller; kapitalizmi reddeden ve ileriye

do¤ru çaba gösteren devrimci romantizm ile kapitaliz-

min geçmifl aç›s›ndan romantik bir biçimde elefltirilmesi

aras›nda bir ayr›m yapm›fllar, gerici romantikleri eleflti-

rirken, Byron ve Shelly’e de¤er vermifllerdir. Marks ve

Engels; Dickens, Thackeray ve Bronte’lar ile Maupassant

gibi 19. yy. ‹ngiliz ve Frans›z gerçekçilerini övmüfller, ger-

çekçi gelene¤i her zaman için edebiyat›n en büyük bafla-

r›s› olarak görmüfllerdir. Bu arada Rus edebiyat›na da

büyük bir yak›nl›k duymufllar; daha iyi izleyebilmek için

Rusça ö¤renmifllerdi.”(4)

Sonuç olarak…
“‹nsan”a ulaflabilmek, kendimizi anlatabilmemiz için;

u¤runda mücadele verdi¤imiz düflüncelerin, de¤erlerin

yay›labilmesi ve benimsenebilmesi için; özgürleflebilmek

için; gelece¤i yeniden yaratabilmek için ya da sadece ve

sadece insan›n mutlak yaln›zl›¤›n› k›rabilmek onu “s›la”ya

yani benli¤ine döndürebilmek için bir zorunluluktur. Ge-

reken önemi gösterelim. 

Kaynaklar
(1) Sanat ve Edebiyat, Marks-Engels-Lenin, Ekim Yay›nlar›

(2) http://kaankangal.org/2009/03/01/marksist-estetik/

(3) http://kaankangal.org/2009/03/01/marksist-estetik/

(4) Sanat ve Edebiyat, Marks-Engels-Lenin, Ekim Yay›nlar›
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Derin bir sessizlik çöktü köye. Nas›l da k›z›lca k›ya-

metler kopmaktayd› az evvel. Yer gök inlemekteydi ka-

d›n›n sanc›lar›nda. Ac›n›n rengi sinmiflti dört yana ve bu-

ram buram eziyet kokmaktayd› etraf. Ç›¤l›klar›n dinme-

sinin ard›ndan incecik bir a¤lay›fl duyuldu. Sanki yer yu-

varda duyulacak son ses oymuflças›na derinden geldi ve

sessizli¤e kar›flarak kayboldu. Bacaklar›ndan tutulup bafl

afla¤› yaflama do¤ru sallanan bir bebe¤in sesiydi bu. ‹lk

isyan›yd› bu onun ac›ya. Ve daha yeni bafll›yordu her

fley. Haberi varm›flças›na yüzünü ekflitti yavrucak, mah-

cupça sustu bir iki inlemenin ard›ndan.  Suçland› ve bek-

lemeye koyuldu. 

Tüm köy anlad› ne olup bitti¤ini. Sükunete ortak ol-

du herkesler. Kimi babalar ayn› fleyi kendilerinin de ya-

flad›¤›n› hat›rlayarak daha da derin ac›lara gark oldular.

Bak›fllar›yla anlafl›yordu kad›nlar. Ve tüm gözler evinin

duvar›na yaslanm›fl dört büklüm oturan baban›n üzerin-

de bulufluyordu. Baba kafas›n› kald›rmaya her niyetleni-

flinde ac› dolu tüm bak›fllar kaç›fl›yorlard›. 

Bu derin sessizli¤i bozmaya niyetliydi biri. Neyi bo-

zaca¤›n› bile bilmeden yanafl›yordu yavafl yavafl baban›n

yan›na. Ayakkab›lar›n› ters giymiflti. Daha bebekken de-

linen kulaklar›nda biri yeflil biri k›rm›z› iki ip parças› sal-

lan›yordu. Üstü bafl› kir pas içindeydi. Bitlenmesin diye

saçlar›n› k›sac›k kesmifllerdi. Makas izleri belli oluyordu.

A¤›r a¤›r ad›mlar atarak geliyordu. ‹ki ad›mda bir denge-

sini sa¤lamak için duruyor, yeniden yola koyuluyordu.

fiimdi bütün gözler onun üzerine çevrilmiflti. Komflu ka-

d›nlardan biri koflup onu kuca¤›na almak, oradan uzak-

laflt›rmak istedi ama art›k çok geçti. Çocuk iyiden iyiye

yaklaflm›flt› babaya do¤ru. Güç bela iki ad›m daha att›k-

tan sonra baban›n yan›na geldi. Elini baban›n omzuna
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koydu. Sonra sordu, sessizli¤i y›rtarcas›na;

‘Emmi k›z›n oldu, ad›n› ne koyacan?’

Ad› ne olsun süt kokulu bu yavrunun? Teni ak, elle-

ri ufak… Burnu f›nd›k, a¤z› kayfe fincan›. Yar›m açt›¤›

gözleri yeflile dönmeye niyetli. Saçlar› var flimdiden kö-

mür karas›. Sevmeye k›yamazs›n yumuk yumuk kollar›.

‹nsano¤lu dedi¤in nas›l üzülür böyle bir varl›¤›n kap›m›-

z› çalmas›na, gelip yer yuvara konuk olmas›na? Güzelli¤i

bilmez mi insan? Kokuyu almaz m›? Gözleri görmez mi?

Ad› ‘bebek’ olsun bir vakit. Kimsecikler baflka bir

fley demesinler. Sar›ls›n mahrem yerlerinden kunda¤a

kimsecikler görmesinler. Aya¤a kalkabildi¤i vakit alt›na

uzun bir don çekip, kulaklar›n› i¤ne ile delip, birer ip sal-

land›rarak d›flar›ya vursunlar. Yavru gezsin dolafls›n. Ça-

puttan bebekler yaps›n kendi gibi. Kir tutmas›n diye saç-

lar›n› makasla köklerinden kessinler. Yavru, çaputtan

bebeklerine uzun saçlar yaps›n. Erkeklerle oynamas›n.

Çok konuflmas›n, a¤lamas›n. Utanmay› ö¤rensin flimdi-

den. Kad›nl›¤›n› bellesin.

Az›c›k geliflmeye durunca, misal ufac›k gö¤üsleri bü-

yümeye yüz vurunca, kal›n kal›n giyinsin yaz s›ca¤›n›n al-

t›nda bile. Taranmas›n, boyanmas›n. Kardefline anal›k

etsin, bulafl›klar› y›kas›n. Ad› ‘k›z’ olsun. ‘Gel k›z buraya’,

‘git k›z fluraya’ ‘otur dizimin dibinde’ ‘çabucak büyü de

kocan› bekle’...

‹lk kanla çilesi perçinlensin yavrunun. ‹lk kan bir ç›¤-

l›¤a kar›fls›n. Derin bir zindan örülsün kanla. Kan yasa

bulans›n. Art›k ‘korumas› gereken bir zar’›n muhaf›zl›-

¤›nda yo¤rulsun yaflam›.  Apak ve tertemiz kalmak. Za-

r›nda hasara yol açmamak.  Daha fazla susmak, daha faz-

la saklanmak... Ad› ‘eksik etek’ olsun bu vakit. Kad›nl›¤›-

n›n oyununa gelip de az›c›k k›r›l›rsa, manal› manal› etra-

f›na bakarsa, yürürken az›c›k sal›nsa, maazallah bir o¤-

lanla konuflursa ‘yosma’ olsun ad›. Kolayca ‘yosma’ de-

sinler. Dövsünler, odalara kilitlesinler, falakaya yat›rs›n-

lar, tafla tutsunlar, ipe gersinler.

K›smetler afl›nd›rs›n evin kap›s›n›. Münasip görülene

kadar birileri, kurbanl›k koyun gibi beklesin bu yavru-

cak. Ad› ‘kafl›k düflman›’ olsun bu s›ralar.  Her sofrada

fazladan bir bo¤az... Her an gitmeye haz›r bir misafir…

Her u¤ursuzlu¤un sebebi…   Yersiz yurtsuz bir göçmen

kufl, iklimlerde kaybolmufl, yönünü bilemeden havada

turna misali dört dönen.

Yüksek yüksek tepelere ev de kurarlar, aflr› aflr›

memleketlere k›z da verirler. Ve göç böyle bafllar. Kan

sunulur ilk geceden ‘koca’ya ve kan›n getirdi¤i ‘mutlu-

lukla’ bafllar hikaye. Ad› ‘kar›’d›r art›k. Karn›ndan s›pas›

s›rt›ndan sopas› eksik edilmeyecektir. S›rt›nda tafl›mak-

tad›r ‘yuvan›n’ yükünü. Ve s›rt›nda hissetmektedir yafla-

m›n tüm a¤›rl›¤›n›. Gece kocas›n›n alt›na sunar bedenini.

Gündüz pervane gibi f›r dönmekte evinin etraf›nda…

Tarlada, fabrikada, evde… Çocuklar›n›n telaflesi bafllar

bir de. Ocaktaki yemekle, ipteki çamafl›rla, büyük o¤la-

n›n gömle¤indeki sökükle, kocan›n daya¤›yla, gece ya-

takta peydah olan açl›¤›yla, ekme¤in paras›yla, ya¤›n

yoklu¤uyla, bir tutam tuzla, kaynayan çayla, toplanan ha-

satla, vardiyayla, üç kurufl maaflla, do¤umla, ac›yla, zu-

lümle, tacizle, tecavüzle… Bir bakar yavrucak, yaflam

tükenmifl. Ac›dan öte ne kalm›fl geride?  Hayat nam›na

ne yaflanm›fl? Geride birkaç çocukluk an›s›, birkaç sevi-

len türkü, bir de ‘çocuklar›m bana benzemesinler’ ka-

rarl›¤›… Gerisi de hep ac› hep ac›!

… 

Baba kafas›n› hafiften kald›r›p bakt› etraf›na. Öyle

büyük bir a¤›rl›k hissetti ki omuzlar›nda. Cevab› olma-

yan bir sorunun t›ls›m›yd› bu. Kula¤›nda ç›nlamaktayd›

soru. Soru dönüp dolafl›p bulmaktayd› babay› ve yakas›-

na yap›flmaktayd›. A¤z›n› açmaya yeltendi. Yap›flm›flt›

sanki dudaklar› birbirine. Açamad›. Derin bir nefes ald›.

Solu¤unu toparlad› konuflmaya yeltendi; olmad›. K›sac›k

ve incecik bir sesten sonra yeniden sessizli¤e gömüldü

etraf. Tek bir ç›t bile ç›kmamaktayd›. ‘Birinin k›z› olmufl-

tu.’

Ad› ‘‹syan’ olsun çocuklar›m›z›n. Coflkuyla karfl›lan-

s›nlar her gelifllerinde. ‘Bahar’ olsun kimisinin ad›.

Rengârenk giydirelim k›zlar›m›z›. ‘Umut’ olsun adlar›,
hiç karartmas›n yüreklerini gelecek korkusu. ‘‹dil’ diye-
lim kimine direngenlikleriyle meydan okusunlar zulme.

‘Meral’ olsun adlar› bir isyan ç›¤l›¤›n›n yank›s›n› tafl›s›n-
lar gözbebeklerinde. ‘Sevgi’ olsun adlar›, aflk› ö¤rensin
k›zlar›m›z. ‘Dilek’ diyelim onlara ve hesap sormalar›n›

dileyelim bu zindanlar› kuranlardan. ‘Leyla’ olsun isim-

leri iradeleriyle, cesaretleriyle gönüllerimize kaz›ns›nlar.

‘Nergiz’ diyelim kokular› yay›ls›n tüm cihana, alem-i

yer yuvara.

Bir ismi olsun çocuklar›m›z›n. Adlar›n› kanlar›yla yü-

reklerimize kaz›yan kad›nlardan ald›klar›! 

K›zlar›m›z do¤unca etraf sessizlik kokmas›n. Birer is-

mi olsun her birinin, güzel günlerde ça¤›r›lacaklar›!

Ankara’dan bir YDG’li
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Seninle o kadar uzun süre önce ayr›ld› ki baban, en son

nerede görüflüp ayr›ld›¤›n›z› bile hat›rlam›yor.  Sen-

den yana kalan, bir foto¤raf karesinden daha net ve

berrak olan an›n, araban›n içinden bafl›n› arkaya çevi-

rip uzaklafl›ncaya kadar gözlerinin onda kalmas› oldu.

Ve senin o güzel çocuksu gözlerinde ayr›l›¤›n a¤›r res-

mini gördü. Ve özlemine doyamad›¤› beraberli¤in

a¤›rl›¤›n› gördü. Resmin yerine çocuk a¤›rl›¤›n as›l›

kald› baban›n yüre¤inde.

Senin gibi kaç çocu¤un gözlerinin gidip de dönmeyen

anne ve babalara tak›l› kald›¤›n› bir bilsen. Bir bilsen

bu kocaman dünyada çocuk bafl›na tek bafl›na kalan›n

yaln›z sen olmad›¤›n›… Ve yine bir bilsen ve bir göre-

bilsen kalabal›k dolu dünyada yaln›z kalan›n sadece

sen olmad›¤›n›… Ve yine anlayacaks›n ki gidip de

dönmeyen yaln›z senin baban›n olmad›¤›n›. Gözleri

arkada kalan›n yaln›z sen olmad›¤›n›... Bak›fllar› kesik

ve yar›m kalan, gözleri solgun ve donuk kalan, dünya-

ya gelme sevinçleri yar›m kalan o kadar çok çocuk

var ki bu yoksul ve ac› dolu dünyada. Ve bu yüzden

bu lanetli dünyada do¤an her yoksul çocuk yar›m

do¤makta ve özgürlü¤ünü yaflayamadan yoksul öl-

mektedir. Bundand›r ki önce yoksul çocuk dünyas›

de¤iflmelidir. Ve baban, yoksul çocuk dünyas›n›n ka-

der olmaktan ç›kar›lmas› için bak›fllar›n› yar›m b›rak-

mak zorunda kald›. Bundan dolay› babana k›zg›n olan

çocuk dünyan bir gün gelecek onur ve gurur dünyan

olacakt›r. Yaflad›¤›n her bir an senin gelece¤in kavga

dünyan›n güçlü nedenleri olacakt›r.   

Can Can, kahveye çalan gözlü can›m. A¤›r hasret yükü

boynuna as›l› kalan gizli künyeli can can›m. Göstere-

medin hiçbir zaman o hasret dolu gizli künyeni sokak-

ta oynad›¤›n her bir çocu¤a. T›pk› anadilini sokakta

konuflamayan dilsiz çocuklar gibi saklar anadilini ses-

siz bak›fllar›nda. Boynuna as›l› gizli künyeni saklayarak

s›r saklamay› ö¤rendin. Ve hiçbir yerde diyemedin ba-

ban›n nerede oldu¤unu ve ne ifl yapt›¤›n›. Oysa ne ka-

dar çok severdin baban›, gizemine anlam ve s›r erdi-

remedi¤in nedenler olmazsa ne kadar çok gurur du-

yacakt›n seni yüre¤inde hiç eksik etmeyen babanla.

Yafl›na a¤›r gelen gizem dolu hasretlik kokusu sana

ö¤retti, neden susmak ve hep susmak gerekti¤ini.

Nedenlerini anlayamasan da o tertemiz çocuk güdü-

lerin ö¤retti sana s›r saklamay›. Devrimci dünyan›n ilk

görüngüleri ve dersleri böyle yafland› o çocuk dün-

yanda. 

Her ayr›l›k o kadar zor ve dayan›lmaz geldi ki sana. Her

giden trenin ard›nda, bak›fllar›nla h›zla dönen tekerle-

¤i durdurmaya çal›flt›n. Ve uzaklaflan treni durdura-

mayan bak›fllar›n alt›nda hüzün dolu gözyafllar›n› gizli-

ce içine atarak sustun. Ve daha minnac›k çocukken

ö¤rendin ac›n› içine gömmeyi, susmay› ve a¤lamama-

y›. Büyük bir insan›n bile göstermekte zorland›¤› ce-

sareti, olgunlu¤u ve metaneti gösterdin. Ve büyüyen

yüre¤in, yar›n›n ilk ac›lar›na direnmeyi ayr›l›k ac›s›n-

dan ald›. Gözlerin büzülüp süzülürken, sen kanatlar›

k›r›k bir güvercinin süzülüflü kadar özgür ve masum-

dun. Ve sen baban›n bak›fllar› alt›nda kendini kanatla-

r› k›r›k bir beyaz güvercin gibi hissettin.

Gitmesini istemedi¤in trenin tekerlerini durduramad›-

¤›n gibi saklad›¤›n ayakkab›lar da gitmesini istemedi¤in

baban›n ad›mlar›n› durduramad›. Ve sen o çocuk ya-
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fl›nda ö¤rendin, gitmeyi engelleyecek olan›n ayakkab›-

lar olmad›¤›n›. Zorunluluklard›r gidilmesi gerekenin

nedeni. Anlamakta zorland›¤›n ayr›l›klar›n nedeni ço-

cuk yafl›nda sorup da yan›t›n› almakta zorland›¤›n ilk

sorun oldu.  

Can Can, insan güzeli çocuk... Biliyorum zordur çocuk

yaflta yar›m sevgiyle yaflamak. Biliyorum zordur ikiye

bölünmüfl yürekle tek bafl›na kalmak. Anlamland›ra-

mad›¤›n ayr›l›klar›n nedenlerine, çare bulamad›¤›n ay-

r›l›klara yenik düflerek yaflamak zordur. Ve yol bekle-

yen gözlerle ayr›l›klara direnmek daha zordur ve sen

çocuk yafl›nda direnerek yaflamay› çoktan ö¤rendin.

Yaflam›ndaki her bir ayr›nt› senin direnifl gücünü s›na-

d› ve sen her s›navdan baflar›yla ç›kmas›n› çoktan ö¤-

rendin.  

Can can, çocuk

bak›fll› gü-

zel… Kara çi-

zilen her yaz›-

y› silinmez bir

resim sand›n.

S›¤d›ramad›n

beyaz sevinci-

ni silinmez

sand›¤›n res-

me. Güneflin

yak›c› s›cakl›¤› beklenmedik anda ortaya ç›k›nca gö-

rünmez olabilece¤ini hiç düflünmedin ne resmin ne

de kaybolacak beyaz sevincinin. Ve ilk çocuk yan›lg›n›

güneflle kar›n mücadelesinde yaflad›n.

Bir gidebilseydin babanla gidece¤i yere, nas›l saklayaca-

¤›n› bilemeden yine de saklard› seni. Tepelerine be-

yazlar bürünmüfl da¤lara çizemezsen de beyaz sevin-

cini, güzel bir görüntü olarak kal›rd› beraber oldu¤u-

nuz dünyada. Birlikte dolafl›rd›n›z dam› y›k›lm›fl her

yoksul Kürt evini. Ve birlikte haz›r olurdunuz koyula-

flan yoksul Kürt sohbetlerine. Ve çocuk dilinle birlik-

te kat›l›rd›n yoldafl sohbetlerine. Ve babanla birlikte

ayr›l›klara son vermek amaçl› özgürlü¤e ve gelece¤e

ait derslere çal›fl›rd›n›z. Ve bu dersler yaflam›n çelifl-

kilerine tertemiz çocuk yan›tlar› olurdu. Ve bu yan›t-

lar özlem bekleyen,  ekmek ve özgürlük bekleyen

yoksullara, dilini konuflamayan mavi yürekli da¤ gözlü

çocuklara birer devrimci çözüm olurdu. 

Biliyorum bu aralar hep olmayacak tuhaf fleyler düflünü-

yorum. Bu istem belki zaman› do¤ru belirlenmemifl

bencillik olarak alg›lansa da. Olmayacak, asla gerçek-

leflmeyecek fleyler oldu¤unu düflünsem de senin ol-

du¤un ve seninle ilgili olan her fley o kadar güzel ki.

Seni misafir edebilse karanl›k dolu yaflam›n ayd›nl›k

dolu gizli bar›naklar›na, ilk yapaca¤›m›z fley parmak

kufllar›yla ilgili konuflmalar ve kofluflturmalar olurdu.

Ad›na parmak kufllar dedi¤im, ad›n› bile bilmedi¤im

küçük canl›lar›n her bir görüntüsünde ve k›p›rdan›fl›n-

da hep sen vars›n. Hep sen vars›n onlar›n acemi yü-

rüyüfllerinde ve k›sa uçufllar›nda. Karl› da¤larla geril-

lalar›n bütünleflmesi kadar mütevaz› ve saft›r seninle

kufllar›n her bir görüntüsündeki bütünleflmen. 

Can Can, dünya güzeli çocuk… Babanla son ayr›l›¤›nda

“yiyece-

¤in, su-

yun var

m›?” deyi-

flini hat›rl›-

yorum. ‹n-

san› hay-

retlere b›-

rakacak ka-

dar duyar-

l›l›¤›n alt›n-

da kim ezil-

mez ki? Bende anlat›lmas› zor, derin duygular yaflatt›.

Büyük bir insanda olmas› gereken çocuk duyarl›l›¤›n

gelecekte nas›l bir insan olaca¤›n›n önemli belirtisiydi.

Babana söyledi¤in “yiyece¤in ve suyun var m›?”

sözlerin yabana at›l›r ve unutulur sözler de¤ildi. Mut-

lak üzerinde durulmas› ve de¤erlendirilmesi gereken

sözlerdi. ‹nan›yorum ki yar›n sen yaflam›n çeliflkilerini

alg›lamaya bafllayaca¤›n, günler emekten yana olaca¤›n

günlerin mutlak önemli dönemi olacakt›r. 

Çocuk yafl›n devrimcisi babas›n›n insan güzeli!

Görüflemezsek de seninle, duyarl› bir devrimci olaca-

¤›ndan ve insanlar› büyük sevece¤inden hiç kuflkum

olmayacakt›r. Ve en iyi yine sen göreceksin gözleri

hasret kokan çocuklar›n ac›s›n›. Ve yine en iyi sen gö-

receksin Filistinli, Irakl›, Afganl›, Kürdistanl› da¤

yüzlü dünya çocuklar›n, kardefllik duygular›n›. Onlar›n

gözlerinde arayacaks›n kaybolan baban›n silinmeyen

devrim iddialar›n›.

Dersim’den bir T‹KKO gerillas›
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DDÜÜNNYYAA  EEKKOONNOOMM‹‹SS‹‹NNDDEE
GGEENN‹‹fifiLLEEMMEE

1950’li y›llar›n ortalar›na do¤ru, büyük emperyalist

güçler, ABD emperyalizminin deste¤iyle ekonomik da-

ralma problemlerinin üstesinden gelmifl ve belli bir istik-

rar yakalayabilmifllerdi. 1950’lerin ortalar›nda savafl-ön-

cesi düzeye ulafl›ld›ktan sonraki on y›ll›k kesitte, bu bü-

yük ekonomiler h›zl› bir büyüme gösterdiler ancak

1970’lerin hemen bafl›nda ortaya ç›k›p uzayan ekonomik

krize batmaktan kurtulamad›lar. 1950-1970 aras› dö-

nemde, üretim yaklafl›k olarak dört kat artm›fl ve bu

üretime ba¤l› olarak dünya ticaretinde on katl›k bir bü-

yüme gerçekleflmiflti. Toplam enerji tüketiminde de f›r-

lama olmufl, ABD’de oldu¤u gibi enerji tüketimi 1950-

1973 aras›nda üç kat artm›flt›. Savafl sonras› bu büyüme-

nin baz› önemli nedenleri vard›: Savafl›n y›k›ma u¤ratt›¤›

Bat› Avrupa ve Japonya ekonomilerinin yeniden inflas›,

Kore ve Çinhindi’nde yaflanan büyük savafllar sonunda

bar›fl sürecinin bafllamas› ve kal›c› ekonomilerin ortaya

ç›kmas›, yeni Üçüncü Dünya pazarlar›, yeni endüstriler

ve ekonomide devletlerin güçlü müdahalesi... 

Söz konusu büyüme do¤all›¤›nda zengin ve fakir ül-

keler aras›ndaki uçurumun derinleflmesine yol açmak-

tayd›. Ne var ki, bu büyüme 1970 bafllar›nda doyuma

ulaflm›flt›; asl›nda ABD ekonomisi ‘60 sonlar›nda kâr

oranlar›nda gerçekleflen keskin düflüflle resesyona gir-

meye bafllam›flt›; 1971’e gelindi¤inde alt›n-dolar temelli

Bretton Woods uluslararas› finansal sistemi çökmüfl;

1972-1973 aras›nda emtia fiyatlar›nda patlama olmufl ve

son olarak 1973’te petrol fiyat›n›n zorunlu olarak art›r›l-

mas› dünya emperyalizmini fliddetli krizlere maruz b›-

rakm›flt›. fiok, öylesine büyüktür ki, sadece bir y›l içinde

endüstriyel üretimde % 10, uluslararas› ticarette % 13

oran›nda düflüfl yaflanmas›, ‘pazar ekonomilerinde kal-

k›nma’ olarak ifade edilmiflti. 

‹çinde debelenilen uzunca bir durgunluk dönemin-

den sonra iyileflme iflaretleri henüz ortaya ç›km›flt›r. Sa-

vafltan uzun y›llar sonras›ndaki bu geniflleme sosyalist ül-

keler bak›m›ndan bir önceki döneme daha çok benze-

mektedir. Asl›nda ‘50’lerde Sovyetler Birli¤i’nin ekono-

misi, Bat› ülkelerindekinden bir hayli yüksek olarak %

5.7’lik bir büyüme gerçeklefltirmiflti. Hatta di¤er sosya-

list ekonomiler de h›zl› bir büyüme trendinde bulun-

maktayd›. Ne var ki, kapitalist restorasyon sürecinin

bafllat›lmas›ndan sonra düflüfle geçmek kaç›n›lmaz ol-

mufltu. SSCB’de büyüme oran› 1960’larda % 5.2’ye, ar-

d›ndan 1970’lerin ilk yar›s›nda % 3.7’ye gerilemiflti.

MMOODDEERRNN  RREEVV‹‹ZZYYOONN‹‹ZZMM  VVEE
SSOOSSYYAALL‹‹SSTT  KKAAMMPPIINN  ÇÇÖÖKKÜÜfifiÜÜ

1953’te, Stalin’in ölümünden sonra, Kruflçev önder-

li¤indeki revizyonist klik gerçeklefltirdi¤i bir darbeyle en-

ternasyonal proletaryan›n öncü partisi SBKP’nin kont-

rolünü ele geçirdi. Bu klik, parti içindeki devrimcileri

partiden uzaklaflt›rm›fl veya öldürmüfltü. Sosyalizmin

anayurdunda, kapitalist restorasyon süreci bafllat›lm›fl,

baflta ABD emperyalizmi olmak üzere emperyalist

kampla ba¤lar kuvvetlendirilmiflti. 1956’da SBKP XX.

Kongresi ile birlikte partinin kontrolü güvenceye al›n-

d›ktan sonra, bu revizyonist klik revizyonist zehirlerini

di¤er komünist partileri aras›nda yaymaya bafllad›. Sta-
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lin’e sald›rmaya kendilerine görev addeden bu klik, üç

bar›fl olarak ifade edebilece¤imiz revizyonist teorilerini

uygulamaya koyuldular: bar›flç›l geçifl, bar›flç›l birlikte ya-

flama ve bar›flç›l mücadele.

Dünya komünist partilerinin önderliklerinin büyük

bir bölümü revizyonist Kruflçev hatt›na kaymaya baflla-

m›flt›. Ço¤u önde gelen lider ve parti bu revizyonist çiz-

giyi kendi ülkelerinde uygulamaya koyulmufltu. Browder

(Earl Russel Browder, ABD Komünist Partisi Genel

Sekreteri, 1934-1945, ç.n.), önceden beri ABD’de sos-

yalizmin ve kapitalizmin iflbirli¤ini savunmaktayd› ve böy-

lelikle enternasyonalist komünist hareketten ayr› düfl-

müfltü; anti-faflist cepheyi izleyen dönemde burjuvazinin

etkisi alt›na giren, III. Enternasyonal’in Fransa’dan önde-

ri Thorez (Maurice Thorez, 1930’lardan

ölümüne kadar Frans›z Komünist Parti-

si’nin lideri, ç.n.), savafl sonras› y›llarda,

Frans›z kolonilerindeki halklara karfl› al-

d›¤› milliyetçi floven pozisyonla Frans›z

emperyalist burjuvazisinin uflakl›¤› göre-

vini üstlenmiflti; III. Enternasyonal’in bir

di¤er önde gelen temsilcilerinden ‹tal-

ya’n›n Togliatti’si (Palmiro Togliatti, ‹tal-

yan Komünist Partisi’nin genel sekreteri,

1927-1964, ç.n.) kapitalizmin ‘reform’u

ve ‘yeniden yap›land›r›lmas›’ yoluyla, öz-

cesi, burjuva parlamentarizmi takip edi-

lerek ‘yap›sal reformlar’ yoluyla sosyalizme geçilmesini

istemekteydi; Hindistan Komünist Partisi önderli¤i ise

halihaz›rda taktiksel hatt›n› de¤ifltirme ihtiyac› duymufl,

bar›flç›l rotaya girmiflti bile. Böylece, bu revizyonist güç-

ler, ki bunlar söz konusu tezleri b›rakal›m mahkum et-

meyi yeterince elefltirmeden, büyük bir mutlulukla

Kruflçevci bandoda yerlerini ald›lar. Brezilya (1964), En-

donezya (1965) ve fiili (1973) gibi yerlerde, baz› partiler

ciddi bir flekilde, seçim sistemi yoluyla ‘bar›flç›l geçifl’i

denediler ve art›k sosyal düzen için ciddi bir tehlike ka-

bul görmeye bafllay›nca bu partiler askeri darbelerle tas-

fiye edildi ve vahflice bir bask›ya maruz kald›lar. Halk

Demokrasilerinin yeni formunun bir baflka örne¤i olan,

Tito önderli¤indeki Yugoslavya Komünistler Ligi

1948’den beri, sosyalist kamptan ilifli¤ini keserek, reviz-

yonist yolda yürümeye bafllam›flt›. Geri kalan önderlikle-

rin birço¤u Kruflçev’le ayn› safta bulunmakta bir beis

görmemiflti. Sosyalist kamp içinde sadece Çin Komünist

Partisi ve Arnavutluk Emek Partisi, Kruflçev revizyoniz-

mini tan›mlam›fl, teflhir etmifl ve Marksizm-Leninizm’i

cesurca, kararl›l›kla savunma yetisini gösterebilmiflti.

BBÜÜYYÜÜKK  PPOOLLEEMM‹‹KK
ÇKP, Mao’nun rehberli¤inde revizyonizme karfl›

mücadelenin öncü müfrezesidir adeta. SBKP XX.

Kongresi’nden sonraki iki ay içerisinde, ÇKP, Stalin’i

Marksist-Leninist bir usta olarak kabul eden ‘Proletar-

ya Diktatörlü¤ünün Tarihsel Deneyimi Üzerine’ adl›

makaleyi yay›mlad›. Bunu, Aral›k 1956’da, sosyalist

kamp›n dostlar›n› ve düflmanlar›n› ay›rt etmesini ›srarla

öneren bir baflka makale; ‘Bir Kez Daha Proletarya

Diktatörlü¤ünün Tarihsel Deneyimi Üzerine’ izlemek-

teydi. Bununla birlikte, Kruflçevci revizyonist çizgiyi

mahkum etme mücadelesi yedi y›ll›k bir sürece yay›l-

m›flt›, parti forumlar›nda, özellikle 1957’de 60 kardefl

partinin, 1960’ta 81 kardefl parti-

nin toplant›lar›nda ve SBKP ön-

derli¤iyle yap›lan görüflmelerde

revizyonizme karfl› mücadele yü-

rütülmüfltü. 1963’le bafllay›p 1964

boyunca devam eden bu mücade-

le Büyük Polemik ad›yla tarihe

geçti. Bu, sadece modern revizyo-

nizme karfl› verilmifl ilkesel ve kap-

saml› bir mücadele de¤il, ayn› za-

manda dünya genelindeki proleter

devrimci güçlerin birlikte hareketi

anlam›na geliyordu. Ayr›ca bu mü-

cadele dönem bak›m›ndan uluslararas› komünist hare-

kete genel devrimci hatt› kazand›rmas› nedeniyle de bi-

limsel bir geliflme niteli¤indedir. 

Büyük Polemikle beraber, enternasyonal proletarya

nezdinde, Mao, birçok önemli sorunun- dünyadaki te-

mel çeliflmeler, dostlar›m›z›n ve düflmanlar›m›z›n kimler

oldu¤u, hareketimizin hedefleri ve Dünya Sosyalist

Devrimini gerçeklefltirmenin yolu- cevaplar›n› tespit

ederek Marksist-Leninist bilimi ilerletmiflti. Söz konusu

meselelere iliflkin formülasyonlar a¤›rl›kl› olarak,

ÇKP’nin SBKP’ye gönderdi¤i 14 Haziran tarihli, ulusla-

raras› komünist hareketin genel hatt›na iliflkin taslak

önerisini içeren ünlü mektupta yer almaktayd›. 14 Ha-

ziran 1963 mektubunu takiben, ÇKP, çeflitli meselelere

iliflkin devrimci tutumun ana hatlar›n› ve ayr›nt›lar›n›

aç›klayan dokuz de¤erlendirmede bulunmufltu: yeni-sö-

mürgecilik, savafl ve bar›fl, bar›fl içinde bir arada yafla-

mak, Yugoslavya, Kruflçev revizyonizmi ve bunlardan

ç›kar›lmas› gereken tarihsel dersler… Büyük Polemik,

Maoizm’i enternasyonal proletaryan›n devrimci kollar›

için rehber ideoloji oldu¤u konusunda ileriye tafl›m›flt›.

Büyük Polemik, Ma-

oizm’i enternasyonal

proletaryan›n devrimci

kollar› için rehber ide-

oloji oldu¤u konusunda

ileriye tafl›m›flt›.
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Gündelik hayatta alabildi¤ine benzer ve ard›fl›k dav-

ran›fllarda bulunuruz. Asl›nda içinde yaflad›¤›m›z dünya

oldukça karmafl›kt›r. Söz konusu ard›fl›kl›klar, sosyal var-

l›¤›m›z›n bu karmafl›k yap›s›n› anlafl›l›r k›lmaya, hayata

iliflkin tatminkar cevaplar› aramaya/vermeye yarayan

davran›fllar› içerir. Bizlere biçilen siyasal, kültürel,
ekonomik s›n›rlar› ihlal etme çabam›z, itaatsizli-
¤imizin bafllang›c›n› oluflturur ki, her YDG’li,
halk gençli¤inin kendi dünyas›nda yaflad›¤› bu s›-
n›r ihlallerini örgütlü itaatsizlikle birlefltirebilme
çabas› içerisinde olmal›d›r. Yan› s›ra her YDG’li, si-

yasal temsiliyette farkl› ifade biçimlerini kullanabilmenin

olanaklar›n› gelifltirmek zorundad›r. Yaratmak istedi¤i-

miz Yeni Demokratik kimli¤in oldukça uza¤›nda oldu¤u-

muz genel kabulümüzken, bu kimli¤in yarat›lmas›nda

geçmiflte hayat bulan pratiklerden ö¤renmek, tüm bakir-

li¤iyle araflt›r›lmaya de¤er bir yerde durmaktad›r. 

Eylül ay›n›n karanl›¤› bir yana b›rak›l›rsa, 9 Eylül ta-
rihinin bizlere b›rakt›¤› devrimci mirastan ö¤renmenin,

yani; fiziken aram›zdan ayr›l›fl›n›n 25. y›l›nda Y›lmaz Gü-

ney’e; ‘mücadelesini gelifltirme ve büyütme’
sözümüzün, salt söylemden s›yr›l›p davran›fllar›m›zda

hayat bulmas› gereklili¤i üzerine düflünmeliyiz. ‹lk pa-

ragraftaki cümleler bu flekilde daha iyi anlafl›lacakt›r.

1 Nisan 1937 tarihinde Adana’da dünyaya gelen ve

Kürt ulusuna mensup olan “Çirkin Kral”›n, ilerleyen yafl-

larda sahiplendi¤i siyasal fikirler ve bu fikirler çerçeve-

sinde gelifltirdi¤i sinemas›, ülkemizdeki egemen s›n›flar›n

hegemonyas›n› k›rmadaki baflar›yla, sosyal kurtuluflu he-

defleyen diyalektik materyalist dünya görüflünün dönem

özgülünde yaratt›¤› hacmi anlat›r. Toplumsal bilincin
Türkiye Devrimci Hareketi lehine geliflmesinde
Y›lmaz Güney, popüler kültür içinde, tam da bu
noktada ezen s›n›flar›n hegemonyas›n› zay›flatan
ve giderek karfl›-hegemonyan›n kurulmas›na
katk› sunan, sanat alan›ndaki gerilla vurufllar›n›n
temsilcilerinden biri olarak görülmelidir. 

Y›lmaz Güney’in hayat› ve mücadelesi üzerine genel

bilgiler vermekten öte O’nun yaratt›¤› deneyimin ›fl›¤›n-

da yürümek ve bu deneyimi büyütmek için kap›lar› ara-

laman›n geç de olsa teorik-pratik aya¤› yakalanmal›d›r.

Çünkü “Sanat tek bafl›na devrim yapmaz, fakat

do¤ru bir çizgiye, dünya hakk›nda do¤ru bir siyasi
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rinden biri olarak görülmelidir. 
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görüfle sahip olan bir sanatç› eserleri yoluyla halkla,

kitlelerle çok güçlü ba¤ kurabilir. Ve bu ba¤lar çok

siyasi olabilir” demektedir Güney. O, sanat alan›nda bi-

zi kitlelerle buluflturabilecek bir stratejinin yarat›c›s› ve

pratisyenidir. 

Güney’in yaflam› yukar›da anlatmaya çal›flt›¤›m farkl›

ifade kültürlerinin bir araya getiril-

mesi için muazzam bir örnektir. O,

sadece proletarya diktatörlü¤ünü

savunan bir devrimci de¤il, yan› s›ra

savunusunu farkl› ifade araçlar›yla

destekleyen yarat›c› bir kifliliktir. 13

yafl›nda s›rt›nda panosuyla mahalle-

lerde film reklam› yaparak bafllayan

sinema ilgisi, lise y›llar›nda fliir, de-

neme, öykü yaz›lar› ile sisteme yö-

neltti¤i ilk sorular ve “Bu Vatan›n

Çocuklar›yla” devam eden ilk sine-

ma deneyimi… Ard›ndan siyasal bi-

lincinin geliflimi, 1961 y›l›ndaki ilk tu-

tuklan›fl› ve roman yazarl›¤›. Yani bir

yönetmen, bir oyuncu, bir edebiyat-

ç› ve hepsinden önce bir devrimci...

Do¤du¤u tek gözlü eski bir ah›rdan

bafllayarak milyonlar› etkileyen

“Halk›n Sanatç›s›” olma serüveni, di-

fliyle, t›rna¤›yla ad›m ad›m ve azimle ilerledi¤i sanc›l› yol-

da aranmal›d›r. Ki bu yola temel perspektifi veren bilim-

sel sosyalizmdir. 

Sadece sinema üzerine düflünen de¤ildir; yaflad›¤› dö-

neme sinemas›yla tan›kl›k eden, ezilen ulus gerçekli¤ine

kameras›n› çeviren, kad›n sorununu görmezlikten gel-

meyen ve nihai kurtuluflun bilimsel sosyalizmde oldu¤u-

nu siyasal yaz›lar›yla, romanlar›yla, öyküleriyle, sinema-

s›yla ve de mahkeme salonlar›ndaki savunmalar›yla dos-

ta, düflmana hayk›rand›r o…

‹lk paragrafta anlatmaya çal›flt›¤›m›zla ba¤lant› kurma-

ya çal›flacak olursak, Y›lmaz Güney’in bize b›rakt›¤›
miras devrimci kültürün bir parças›d›r. Kültür du-

ra¤an bir fley de¤ildir, efor gerektirir. Kendini yenileye-

bilmesi için eyleme ihtiyaç duyar. Kendini yenileyeme-

yen kültür “ah”lar ve “vah”lar eflli¤inde nostaljik de¤er-

lere dönüflür. Güney’in b›rakt›¤›

miras›n kesintiye u¤rad›¤› bir ger-

çekken, bu miras› farkl› anlay›fllar-

da sahiplenen ancak daha çok bi-

reysel çal›flmalar›yla öne ç›kan

isimlerin ortaya ç›kt›¤› gözümüz-

den kaçmamal›d›r. 

Günümüzde teknoloji ürünler,

gündelik hayat›n temel kullan›m

nesnelerine dönüflmektedir. Kitle

iletiflim araçlar›na ulafl›m otuz y›l

öncesine k›yasla daha da kolaylafl-

m›flt›r. Sorumlulu¤umuz; bu
araçlarla, egemen kültür anla-
y›fl›na karfl› direnifl odaklar›n›
yaratacak sanatsal davran›fllar
içerisine girmek, sanat alan›n-
daki gerilla taktiklerimizle
egemen kültürü afl›nd›rmak
ve esas parçan›n mücadelesini

büyütmektir. Halk gençli¤ini itaate zorlamaya çal›flan-

lar›n oyunlar›n› teflhir etmenin bir yolu da, kameralar›

söz konusu oyunlara odaklamak olamaz m›? Yeni “Du-

var”lar, yeni “Umut”lar, yeni “Yol”lar üretebilmenin yo-

lunun, uzun bir e¤itim döneminden, alan›nda ustalaflm›fl

isimlerle çal›flarak geçti¤ini düflünmenin yan›lt›c›l›¤› ka-

dar, bu sorumlulu¤u sadece kültür merkezlerimizin faali-

yet alanlar›na hapsetmenin de kavray›fls›zl›k oldu¤u anla-

fl›lmal›d›r.

‹zmir’den bir YDG’li
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Y›lmaz Güney diyor ki:
Sanat tek bafl›na devrim yapmaz, fakat do¤ru bir

çizgiye, dünya hakk›nda do¤ru bir siyasi görüfle sahip

olan bir sanatç›, eserleri yoluyla, halkla, kitlelerle çok

güçlü ba¤ kurabilir. Ve bu ba¤lar da çok siyasi olabilir.

Bu anlamda sanat, siyasi propaganda ve siyasi ajitasyon

için yararl› olabilir; ancak ajitasyon ve propaganday›

basit ve kuru anlam›yla ele almay› reddediyorum. O

zaman sanat olmaktan ç›k›yor. Yine bu anlamda ger-

çekten devrimci sanata sahip oldu¤umuzda, sadece

kitleleri de¤il di¤er sanatç›lar› da etkileyebilirsiniz. Si-

yasi bilinç için ortam haz›rlam›fl olursunuz. Bu anlam-

da, sanat bir silaht›r, tüfektir; fakat sanat›n kendine öz-

gü bir dili vard›r, sadece sanata ait olan bir dil. Bu di-

le tamamen ve mutlaka sayg› gösterilmelidir. Sanat›n

diline sayg› göstermezseniz, o zaman bu silah sizi öl-

dürür. Geri tepme özelli¤i vard›r. 

(‹nsan, Militan ve Sanatç› Y›lmaz Güney)
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Kürt edebiyat›n›n flüphesiz en iyi flairlerinden biri

olan Cigerxwin’i ele al›rken üzerinde çok özenle durul-

mas› gerekti¤i kanaatindeyim.

Onun fliirlerindeki anlam sosyalizmi ve ayn› zamanda

bölgedeki sosyal olaylar›n birer tan›¤› olarak karfl›m›za

ç›kar. 

Cigerxwin’in as›l ad› fieyhmus’tur. Mardin’in Gercüfl

ilçesi Hesar köyünde do¤mufl-

tur. Küçük yaflta babas›n› yitir-

mesi ona büyük sorumluluklar

yüklemifltir. Art›k ailesinin ge-

çimini o üstlenmifltir, küçük ya-

fl›na ra¤men tarlalarda çal›fl›r,

çobanl›k yapar, hem ailesinin

geçimini sa¤lar hem de hayat›n

zorluklar›yla tan›fl›r. Belli bir

dönemden sonra okumaya he-

ves salan Cigerxwin dönemin

e¤itim ve ö¤retim kurumu olan

medreseye feqi olarak girer,

derslerindeki baflar› ve göster-

mifl oldu¤u azimle hocalar›n

takdirini kazan›r dönemin ko-

flullar›na göre fleriat ilmi al›r.

T. Kürdistan›’nda o dö-

nemler ayaklanmalar bafl gös-

terir. Bunlardan en çok ses ge-

tireni fiEYH SE‹D isyan›d›r ve

isyan›n bast›r›lmas›ndan sonra

Kürtlerin ço¤u zorla göç etti-

rilmifl, mal ve mülkleri talan

edilmifltir. Bununla yetinme-

yen sistem Kürtleri potansiyel

düflman olarak göstermeye

bafllam›flt›r. Bu olaylar flairi de-

rinden etkilemifltir. ‹flte bu ko-

flullar alt›nda büyüyen Cigerx-

win inan›lmaz bir coflkuyla Kürdistan’a sevdalanm›flt›r.

Cigerxwin gerek yaflad›¤› co¤rafyan›n zorluklar› gerekse

TC’nin Kürtler üzerinde uygulad›¤› imha ve asimilasyon

politikas›n›n canl› bir tan›¤›d›r. Güzel ve rahat Kürtçe’si

ile olaylar› bire bir anlatmaktayd›. Dile hakim olmas› ve

Cezeri ile Ahmedé Xani’nin yolunda olmas› onu daha da

önemli k›l›yordu.

Yay›mlanan ilk eseri “Diwanayekan” ilk yay›nland›-

¤›nda halk ve ayd›nlar aras›nda büyük bir coflku yarat›r.

Bu eseri ile Ahmedé Xani’nin Mem ü Zin ile Melayé Ce-

zeri’nin Diwan eserinin bofllu¤unu doldurmaya çal›flm›fl-

t›r. Bu eserinde toplumsal

olaylarla ilgili fliirlerinin ya-

n›nda aflk fliirlerinin olmas›

da baflka bir de¤erdir. Ci-

gerxwin, Diwan d›fl›nda se-

kiz fliir kitab› daha yazm›flt›r. 

Özellikle sürgün y›llar›n-

da sosyalizmi savundu¤unu

görmekteyiz. Cigerxwin fli-

irlerinde Stalin’e yazm›fl ol-

du¤u fliir onun sosyalist bir

çizgiyi sahiplendi¤inin gös-

tergesidir. Stalin d›fl›nda

Marx ve Lenin’i de fliirlerine

konu alm›flt›r. 

Em tev de bejin b›ji s›-

talin

fiaq›rdé Markis Hevalé

Lenin

Türkçesi: Biz hep birlikte

söyleyelim yaflas›n Stalin

Marx’›n ö¤rencisi Lenin’in

yoldafl›

Bir baflka fliirinde ise Ho

fii Min’e de¤inmifltir. Ho fii

Min’e itafen yazd›¤› “Diyan

B›yan-Fü” fliirinde flu sat›rla-

ra yer vermifltir:

Dengé Hoflimin p›r

xurt ü h›ner

Waye léd›di saeta zafer

Türkçesi: Ho fii Min’in sesi öylesine gür ve hünerlidir ki

Zaferin saatini çal›yor.

Erzincan’dan bir YDG’li
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Onun fliirlerindeki anlam sosya-

lizmi ve ayn› zamanda bölgede-

ki sosyal olaylar›n birer tan›¤›

olarak karfl›m›za ç›kar. 
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12 Eylül Askeri Faflist Cuntas› egemenler nezdinde,

dönemin Türkiye’sinin sosyal ve siyasal durumu ve dün-

yadaki geliflmeler aç›s›ndan sistem için hiç kuflkusuz bir

gereklilikti. Dünyadaki ekonomik ve siyasi kriz alabildi¤i-

ne derinleflmifl, Türkiye gibi yar›-sömürge, yar›-feodal

ülkeler krizden daha derinden etkilenmifl, egemen s›n›f-

lar kendi deyimleriyle “70 sente” muhtaç olmufltu. Sür-

dürülen politikalarla ekonomik buhrandan ç›kabil-

mek mümkün olmad›¤›ndan kriz her geçen

gün daha da derinleflmekteydi. 

Egemen s›n›flar ekonomik ve siyasi

krizden ç›kman›n yollar›n› ar›yorken,

ç›k›fl yolu olarak görülen IMF politi-

kalar›n› uygulamak ise hiç de kolay

olmayacakt›. Bu “kurtulufl yolun-

da” ilerlemek, ancak kanla, zorba-

l›kla, zulüm ile yaflama geçirilebi-

lirdi. Çünkü baflta proletarya ol-

mak üzere di¤er ezilen ve sömü-

rülen kesimlerin, ortaya konacak

bu politikalara sert tepki verebilme-

si mümkündü. S›n›f mücadelesi o gün

bu karfl› duruflu gösterebilecek düzey-

deydi. Di¤er yandan devrimci hareket

grevlerin, iflgallerin, eylemlerin, mitinglerin,

kitlesel ve bireysel silahl› eylemlerin ba¤r›nda

yükseliyor, y›¤›nlar her geçen gün daha çok aya¤a

kalk›yorken, egemenlerin yürüttükleri politikalar ise bu

hareketlili¤in önüne geçebilecek nitelikte de¤ildi. Halk

militan eylemlere her geçen gün daha fazla yönelmekte,

devrimci örgütler etraf›nda daha güçlü bir örgütlenme-

ye do¤ru gitmekteydi. Bu hareketlili¤in, militanl›¤›n önü-

ne geçilmeli, devrimci örgütler tasfiye edilmeli, kitleler-

le ba¤lar› kesilmeli, kendi yaratt›klar› buhrandan yine

kendi ç›karlar› do¤rultusunda, IMF patentli politikalar›y-

la ç›kabilmeliydiler. Korkular›, e¤er bu tablo tersine çev-

rilmezse bu gidiflat›n nelere evrilebilece¤ini bilmelerin-

dendi. 

Tablo buyken uluslararas› iliflkiler ise önemi bir yer-

de durmaktayd›. Türk hakim s›n›flar›n›, Bat› ve özellikle

ABD emperyalizminin önlerine koydu¤u NATO’nun ç›-

karlar›n› korumak gibi görevler beklemekteydi. Ortado-

¤u’daki geliflmelerle birlikte bu görevlerinin önemi bü-

yüktü. Ülke, tüm bu yukar›da sayd›¤›m›z geliflmeleri ya-

flarken, egemenler aç›s›ndan emperyalizmin güdümünde

hayat bulmas› gereken politikalar› ancak askeri

faflist cuntayla yerine getirmek mümkündü.

IMF patentli “ihracata yönelik sanayilefl-

me”, Türkiye’deki ad›yla “24 Ocak Ka-

rarlar›” politikas›n›n uyguland›¤› ül-

kelerde cuntalar ifl bafl›na getiril-

mifllerdi. 1.5 y›l boyunca uygula-

nan s›k›yönetim, s›n›f mücadelesi-

nin önünü kesememiflti ve AFC

egemenlerin tam da ihtiyac›na

yan›t olabilecekti. 

Yukar›da sayd›¤›m›z iç ve d›fl

nedenler, 12 Eylül askeri darbesi-

nin esas nedenleridir. Tüm de-

mokratik hak k›r›nt›lar›n›n ortadan

kald›r›lmas›, grevlerin yasaklanmas›,

iflçi ücretlerinin dondurulmas›, halk›n

mücadelesinin her neye mal olursa olsun

bast›r›lmas›, devrimci örgütlerin tamam›n›n

tasfiye edilmesi ya da darbe vurulmas›, ulusal hare-

ketin bast›r›lmas› esas görevlerdi. 

12 Eylül sonras›nda Kürtlerin “Da¤ Türkleri” oldu¤u

ilan edilmiflti. Genelkurmay Baflkanl›¤›’n›n bast›rd›¤› “Be-

yaz Kitap”’ta flu aç›klama yer alm›flt›: “Da¤lar›n yüksek k›-

s›mlar›nda, tepelerde yaz k›fl erimeyen karlar vard›. Günefl

aç›nca üzerleri buzlaflan cams› parlak bir tabaka ile örtülür-

dü kar›n yüzü. Üstü sert alt› yumuflak olurdu. Bu kar›n üs-

tünde yürününce, aya¤›n bast›¤› yer içeriye çöker ‘k›rt-kürt’

diye ses ç›kar›rd›. Do¤ulu Türkmenlere, Kürt denmesinin ne-

deni buydu. Bölücülerin Kürt dedikleri, yüksek yaylalarda,

karl›k bölgelerde yaflayan Türklerin karda yürürken ayakla-

Yeni Demokrat Gençlik
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r›ndan ç›kard›klar› sesin ad›yd› asl›nda.” Ak›l almaz söylem-

leriyle imha, inkar ve asimilasyon politikalar›n› artt›rarak

devam ettirdiler.

12 Eylül askeri yönetiminin, kendi adlar›na siyasi

alandaki en büyük baflar›lar› halk›n geliflen s›n›f mücade-

lesini bast›rmas› oldu. 12 Eylül AFC’siyle Türkiye’nin

emperyalizme ba¤›ml›l›¤› daha fazla artt› dersek abartm›fl

olmay›z. Askeri yönetim döneminde ekonomik duru-

mun iyi oldu¤unu söylemek hiç de mümkün de¤ildir. IMF

patentli “24 Ocak Kararlar›”n›n özü, emperyalist buna-

l›m›n atlat›labilmesi için, yar›-sömürge ülke-

lere dayat›lan eko-

nomi politikas›yd›. Bu paketin ifltahla aç›ld›¤› ülkelerden

hiçbirinde ekonomik geliflmeden bahsedilemez. Aksine

sosyal ve siyasal buhran derinleflerek devam etti. Büyük

vurgunlar, hayali ihracatlar, spekülatif kazançlar vb. eko-

nominin belkemi¤ini oluflturuyordu. 

12 Eylül’ün miraslar›ndan biri ise yüksek ö¤retim ala-

n›n› ablukaya rahatça alabilmenin arac› olarak kurulan

YÖK oldu. 6 Kas›m 1981 tarihinde kurulan YÖK’ün ilk

ifli devrimci, demokrat oldu¤u düflünülen 20 bin dolay›n-

da akademik personelin yüksek ö¤retim alan›ndan çeflit-

li flekillerde uzaklaflt›r›lmas› oldu. 
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Her alanda artan sald›r›larla halka zulüm ve iflken-

ce yaflat›ld›, korku sal›nd›. Darbe günlerinde her gün

gözalt›lar, tutuklamalar, iflkenceler, kay›plar, faili meç-

huller artarak devam etti ve tüm bunlar s›radanlaflt›r›l-

maya, meflrulaflt›r›lmaya çal›fl›ld›. Baz› verilerle bunu

aç›klamak durumu daha net görmemizi sa¤layacakt›r:

❐ 650.000 kifli göz alt›na al›nd›. 

❐ 1 milyon 683 bin kifli fifllendi. 

❐ 7 bin kifli için idam cezas› istendi. 

❐ 517 kifliye idam cezas› verildi. 

❐ Haklar›nda idam cezas› verilenlerden 50’si idam

edildi. (26 siyasi suçlu, 23 adli suçlu, 1’i Asala militan›)

❐ 98 bin 404 kifli örgüt üyesi olmak suçundan yar-

g›land›.

❐ 30 bin kifli sak›ncal› oldu¤u için iflten at›ld›. 

❐ 14 bin kifli yurttafll›ktan ç›kar›ld›. 

❐ 30 bin kifli siyasi mülteci olarak yurtd›fl›na gitti. 

❐ 300 kifli kuflkulu bir flekilde öldü. 

❐ 171 kiflinin iflkenceden öldü¤ü belgelendi.

❐ 23 bin 677 derne¤in faaliyeti durduruldu. 

❐ 300 gazeteci sald›r›ya u¤rad›. 

❐ 3 gazeteci silahla öldürüldü. 

❐ Gazeteler 300 gün yay›n yapamad› 

❐ 39 ton gazete ve dergi imha edildi. 

❐ Cezaevlerinde toplam 299 kifli yaflam›n› yitirdi. 

❐ 144 kifli kuflkulu bir flekilde öldü. 

❐ 14 kifli açl›k grevinde öldü. 

❐ 16 kifli -kaçarken- vuruldu. 

❐ 95 kifli -çat›flmada- öldü. 

❐ 73 kifliye -do¤al ölüm raporu- verildi. 

❐ 43 kiflinin -intihar etti¤i- bildirildi. 

Tüm bu rakamlar 12 Eylül faflizminin tahammülsüz-

lü¤ünün, korkular›n›n ifadesidir. Darbe, gerek siyasal

gerekse sosyal aç›dan etkisini yitirmemifltir, günümüz-

de de izlerini tafl›maktad›r. 80 döneminde darbe ya-

panlar da, bugün cunta anayasas›yla ülkeyi yönetenler

de hiçbir hakk›m›za, talebimize demokrasi naralar›

atarken dahi tahammül gösteremezler. Bizler gerçek

kurtuluflun devrimde oldu¤unun, bu sistemi tarihin

çöplü¤üne yollamakta oldu¤unun bilinciyle mücadele-

mizi daha da yükseltece¤iz.

RAKAML
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Ulusların kendi kaderini tayin 

hakkını savunuyoruz!
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