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Yeni yila merhaba!

miicadele dolu bir yili daha geride birakiyoruz. Her yil oldugu gibi 94

yili da; zulmin ve zulme kars bagkaldirinin, umudun ve umutsuzlugun,
ihanetin ve dava adami oimanin, bireyciligin ve kolektivizmin, bencilligin ve
fedakarhigin, girkinliklerin ve gizelliklerin yili oldu.

Diyalektigin bu degismez zitlarin birligi yasasi 95 y!li iginde var olma
kosulumuz olacaktir. ,

Yaianan gercekler gdstermektedir ki 95 yihnda 94 yiindan ¢ok daha
fazla bagkaldir, fedakarlik, ve kolektivizm ruhuyta dolu olmak zorunday!z.
Zira TC’nin iginde bulundugu ekonomik, ve siyasi bunalim, gelisen ulusal ve
stnifsal micadele, ezenlerle ezilenler arasindaki ¢eliskiyi ¢ok daha fazla
keskinlestirecektir. Bunun sinyallerini bugiinden ¢ok agik bir sekilde gérmek
mimkindur. '

Devletin fasist zoruna karsi, halkin umudu, kurtulu?unun garantisi
olan gerillanin ¢gikardig1 devrimci zoru yipratmak onun halkla olan bagini
kesmek amactyla gareyi kdyleri yakip ytkmakta arayan devlet, igreng bir soy
kirim uygulayarak insanlarr géc¢e zorladi.

Artik metropollerin sorunlari, ¢eligkileri artan bu gugle daha da
yogunlagsmaktadir. Bu "demokratik” devlet is¢i-emekgi, ezilen halkin huzur-
suztugunun, isyanini, micadelesini bastirmak igin uyguladids beyaz teréru
daha da yogunlagtiracaktir. Ozgur Ulke'nin bombalanmasi, tutukiamalarin,
infazlann, gdzaltinda kaybetmelerin artmast bunun géstergesidir.

Her yaniyla ¢lrlyen, yozlasan batakhga dénisen bu deviet akil almaz
baskilar uygutayarak ayakta kalmaya ¢alismakta, korku daglan yaratarak
kitleleri sindirmeyi amaglamaktadir. Ama unuttugu bir gergek vardir ki o0 da
Kurt-Turk ve ¢esitli milliyetlerden olusan bu halkin artik ihanetin ve direncin,
kéleligin ve micadele etmenin ne anfama geldigini bilmesidir.

Gugler dengesi nedeniyle dénem donem gerilemeler olsa da emekten
yana olan yuzunid ve ydregini kavgaya ve glzelliklere dénen, umudu
daglarda besieyen, kavganin iginde olan insaniar ve bu insanlarin
olusturdu@u devrimci siyasal drgdtler hep varolmustur bundan sonra da
varolacaktir.

Gelecek emekten yana olaniarindir.
tori d.Gelecek herseye ragmen umudu dagdlarda digmana inat byiten-
erindir.

95 yilinin 94 yilindan ¢ok daha fazla umut dolu, kavga dolu, dostiuk
dolu bir yil olmasi umuduyia...

Umut dolu, kavga dolu, ... igte ve dista binbir sorun ve bu sorunlarla
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Yeni carlik cizmesi

Cecenya isgali
em;;eryalizmin son
yillarda takindig
insan haklar
maskesinin
yirtilmasi, gercek
yiiziiniin ortaya
acikga serilmesi ve
son asamada her
seyi goze
alabilece§inin
gostergestdir.

Cecenya’da

SCB’nin dagilmasindan sonra diger emperyalistlerle
Sboy Olclismede geri kalan Rusya, giiglenmesinin ana

eksenini, dagilan Sovyet Cumhuriyetlerini eniden
niifusuna almay: yerlestirmis durumdadir. Bu nedenle
BDT olusturmada 6n ayak olmug ve Cumhuriyetleri de-
netimine almada biytik bir adim atmigtir. Sorun BDT’ye
katilmayan, bagimsizhfini korumaya calisgan Cumhuri-
yetler iizerinde denetim kurma noktasinda ¢tkmaktadir.

Rusya’nin ekonomisini diizeltmek igin ucuz ham-
madde kaynaklarina ihtiyag duymasi ve ¢evre Cumhuri-
yetlerin bu agidan zengin olmasi Rusya’nin dig politika-
s belirlemis durumdadir. Cevre Cumhuriyetlerde geli-
sen ulusal hareketler, bolgesel farkliliklar, etnik yapinin
karmagiklig1 ve ekonomilerinin uluslararas: ig boélimii-
ne gore sekillenmis olmas1 emperyalist gigler agisindan
elverigli bir ortam olugturmaktadir.

Rusya emperyalizmin deneyimlerindende yararlana-
rak gesitli yollarla gevre cumhuriyetlerini kendisine bag-
lamaya calismaktadir. Temel yontem istikrarsizlik yarat-
mak ve istikrar saglama bahanesiyle miidahaleyi megru-
lagtirmaktir. Bunun igin uygulanan yéntemlerin en belir-
ginleri sunlardir; 1- Ekonomik yénden kendine bagiml,
2- Cumbhuriyetler arasinda ¢atimalara destek vermek, 3-
Etnik gruplar arasinda gatigsma ¢ikartmak, 4- Bolgesel
catigmalar qikartmak, 5- Isbirlik¢i ve KGB gibi kuruluglar
aracihig iledarbeler diizenlemek, 6- Muhalif giiglere yar-
dim yaparak kendine baglamak, 7- Cesitli gerekgelerle
direk fiili isgal.
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Genelde iggal en son koz olarak kullanilmakta, kullanirkende ABD'nin
yaptig1 gibi insan haklan, bang vb. séylemlerle mesruluk zemini yaranlmak-
tadar.

Cegenya iggali emperyalizmin son yillarda takindig: insan haklar mas-
kesinin yirtilmasi, gergek yiiziiniin ortaya agikga serilmesi ve son agamada
her seyi géze alabileceginin gostergesidir.

Bu noktaya nasil gelindi;

91 yili SSCB agisindan ulusal hareketlerin doruklagtigi ve Cumhuriyetle-
rin bagimsizliklarini ilan etmelerinin yogunlagtig: bir y1l oldu. Bu dénemde
Cegenya da Dudayev halkin %80'nin desteginialarak devlet bagkani segildi
ve Cegenya bagimsizhigin ilan etti. Rusya federasyonu bagimsizlik ilanim
kabul etmdi.91 EKIM'inde Gegen-Ingus Cumbhuriyetlerine asker gonderdi.
Direnigle kargilaginca askerlerini geri gekmek zorunda kaldi. Daha sonra In-
guglar 92'de ayrnlarak Rusya fedarasyonuna katildilar. Cegenya yanhz kald1.
Rusya bir yandan ambargo uygularken diger bir yandan da igbirlikgi Omar
Ablumatov’u destekledi. Muhalefet’te gliclenmesi igin gaba gosterdi. Bir
yandan da KGBaracilig ile gesitli eylemlikler tezgahladi. Tiim bunlara rag-
men {ig yillik siire iginde Cecenya taviz vermedi. 94 Kasim'inda muhalefet
darbe girigiminde bulundu. Darbeciler basarisizhiga ugradi ve esir alind.
Esirler arasinda bulunan Rus askerlerinin geri verilmesi igin Rusya Devlet
Bagkan Yetsin agiklamada bulundu. 8 Aralik’ta taraflar anlagsmak tizere ma-
saya oturdularsa da bir sonug ahnamadi. Bunun tizerine Rusya Cegenya ha-
va sahasina girig-Gikis1 yasaklad, simir kapilarini kapatti. Cegenya’da Rus-
ya’nin petrol ve dogalgaz boru hatlarim1 kapatti. 11 Aralik giinii Rusya iig
koldan Cegenya’y: isgale bagladi.

Rusya’nin bugiine kadar miidahalesini iggal diizeyine getirmesinin belli
nedenleri vard:

Temelde Rusya’nin ekonomisinin dar bogazda olmasi ve siyasi istikrar-
sizhigadir. Sorunu Rusya’nin igisleri olarak gérdagiinden dolay: diger tilke-
lerin etkileri yok denecek kadar azdir. Isgalin gecikme nedenlerinden birin-
cisi; Rusya ekonomik ve politik krizleri, orduyu sarsan silah skandallar,
enflasyon, igsizlik, tiretimin durma derecesiine ulagmasindan kaynaklh
sorunlara bir de savag cephesi agarak yeni bir sorun eklemek istemiyordu.
Ikincisi; bdyle bir hareket Azerbaycan’in Karabag'i, Giircistan’in Abazya’y1
ve Ukrayna'nin Kirim'1 iggal etmesini mesrulagtirabilirdi. Uclinciisii; Cegen
halkinin, din, akrabalik ve bagimsizlik diigiincesine intihar edecek kadar
inanmug olmalaridir. Dérdiincisii; simdilik gikarlar geregi ses gikartmayan -
batil1 emperyalistlerin tepki duyabilecekleri ihtimaldir.

Gegenya stratejik agidan Rusya igin 6nemlidir. Rusya’nn ihtiyag duydu-
gu hammadde kaynaklar agisindan oldukga zengin bir bélgedir. Ozellikle
jet benzininin eldeedildigi petrol bol miktarda gikmaktadir. Giiney Rus-
ya'ya giden petrol ve dogalgaz boru hatti Cecenya’dan gegmektedir. Diger
yandan; Cegenya’min bagimsizhig bolgedeki Dagistan, Kargay, Gerkez, Ka-
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barday-Balkar, Kuzey Otesya, Adigler ve Kalmukya gibi zengin ekonomik
kaynaklara sahip 6zerk Cumhuriyetlere “Ko6tii” 6rnek olmaktadir. Buralar-
da bagimsizlik atesi yakacag ihtimali Rusya’y1 endigelendirmektedir.

Emperyalizmin yeni stirecte aldig1 siyasi karakterlerden biri gevre tilke-
lerin niifusu altina alip giiclenerek agilmaktir. Buna “Arka bahgesini diizen-
leme” deniliyor. Bu agidan Cegenya’da Rusya’nin “arka bahgesidir” Arka
bahgesini diizenledigi i¢inde emperyalistler igsgale ses gitkarmamakta-
dir.Azerbaycan sorununda ABD’nin soruna bakis agisi ¢arpicidir. sdyle den-
mektedir: “Rusya’mn gevresindeki iilkelerin sorunlarina ¢oziim bulmas: icin katki-
da bulunmasina kargt gtkmiyoruz. Rusya’nin sumirlarindaki gelismelere olan yakin
ilgisini anlyoruz. Ama bizim Haiti'de yapti§imiz bagka. Biz BM'ye gittik ve karar
¢tkt1. Rusya’'da diger itilkelerin egemenligine ve bagimsizlifina sayg1 gostermelidir.
Uluslar aras1 normlar gercevesinde hareket etmelidir. “Ayr1 bir Cumhuriyet igin
sbylenen bu sozler kars: ¢ikistan ¢ok yel gosterir niteliktedir. Cegenya
agisindan durum daha da vahim; Ciinkii Rusya federasyonu iginde bir tilke.
ABD sorunun Rusya’nin igislerine iliskin oldugunu en bastan koymaktadir.
Rusya bu destekle daha da rahat davranmaktadir. AGIK goriismelerinde,
Rusya’nin Sirp’lar1 destekleyen tavrina ses ¢ikarilmamasi Cegenya konusun-
da da batili emperyalistlerin ses gikarmayacagin gostermektedir. Cegen hal-
kinin bagimsizliga baglhiliklar ve gografi 6zellikleri gozéniine alindiginda
Rusya ikinci bir Afganistan ornegi ile kar1 karsiyadir. Ug yildir kararlilikla
siirdiiriilen bu miicadeleye devam edildiginde sonu¢ Rusya igin hiisran
olacaktir. '

Rusya 1956’da Macaristan’a,1968’de Cekoslavakya’ya, 1979'da Afganis-
tan’a yaptigini bugiin Cegenya’ya da yapiyor. Bizim agimizdan ve diinya
halklar agisindan takinilacak tutum; emperyalizmin tiim uygulamalarinda
oldugu gibi bu isgalede kars1 ¢itkmak ve emperyalizmin kanh yiiziinii tim
boyutlan ile teshir etmektir.
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Politikada yaraticilik ve
| Israrci olmak basariya,
kendiligindencilik ve duraganlik
ise, yenilgiye gotirir!

Politikalar arih siniflar miicadelesi tarihidir. Her tarihi kesit-
program lar kitlelere Tte, politika iiretenler onu hayata gegirmede kararl
mal edilemiyorsa, o ve 1srarl1 davrandig: 6lgiide, o basar1 kazanir, ya

da nesnel gergeklikle biitiinliik arzetmedigi igin, zaafa

rogram
g 0 ggr:l ltusunda, halk ugrar, ha.yat haklfl bul.maz. Ama hel.' kosulda bir politi-
kitleleri k.amn, ]alr eylemin - silahli ya da silahsiz- hayat .bula-
olitiklestirili bilmesi, ona sahip olanlar tarafindan kararli ve inat¢1
51 d lflr P bir sekilde pratige gecirmeleriyle miimkiindiir. Bu bir
¢ eydaniara - zorunluluk yasasidir!... Eger bu noktada, yani teori ile
agmamtyorsd, pratik arasinda bir kopukluk varsa, teoriyle- pratik ara-

fagist diktatorliigiin 4, ucurum sézkonusu ise ve bu noktada bir atillik

kargisina hiikiim siiriiyorsa, o asla zafer yiizii géremeyecektir; ta-
t_i_lkllf{ml orsa, ne rihin ve pratigin hiikmii karsisinda, yok olmanin serii-
onemt kalir o venini ve trajedisini yasayacaktir.

politakimn. A¢iktir Tarihi yaratan, ona hiikmedip degistiren, yalmzca
ki hicbir onemi ve yalnizca halktir!. Ama agiktir ki; eger bir halkin 6n-

kalmaz ve bir geyde ciisii ve kurmay1 yoksa veya béyle bir 6nderlikten yok-
izade etmez. Demek sunsa, her somut adimda ona yol gosteren énciisiiniin, -
i

bir politika ne 151k fenerinden yoksunsa, o halkin yaratic1 ve kahredi-
kadar dogru olursa ci giiciinii, harekete gegirmesi, o seyi degigtirmesi, ide-
olsun, ona sahip alizm olur. Demek ki, her tarihi siirecin degismesinde
olanlar, onu tayin edici olan, o siirecin eylemine, hareketine damga-
savunanlar sin1 vuran, onu yonlendiren dncii bir giiciin tayin edici-

ligidir. Yani; milyonlarca ezilen halk kitlelerini, orgiit-

; d .
arafindan pratige leyip, kendi siyasal hatt1 dogrulutusunda seferber et-

gecirilmedigi siirece,

o politik a Snemsiz ;\:;cl;iincﬁniin oynadig: rolden kopuk olarak ele ala-
v‘; gerl’cetkﬂZ" ¢ "Her orgiitlenme, bir ihtiyacin iiriiniidiir" esprisin-
O,Zm an oteye den hareketle, KP'de bir ihtiyacin {iriiniidiir. Onu do-
graemez. guran ihti. a¢ ve nesnel zorunluluk, belli bir tarihi sii-

. ’
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recte, onun kendisine de gereksinim duymayarak, varligina son verir ve
ona ihtiya¢ duymaz. Bu diyalektik materyalizmin temel yasasidir Ve
onun zaferidir. Ancak bugiin agisindan, daha igin baslangi¢ asamasinda,
MLM 6nciiyii, gelistirmek, giiclendirmek, onun sahip oldugu, ideolojik-
politik miicadele hattini, pratikte maddi bir giice ¢cevirmek, Maoistlerin
en temel ilkesidir. Burada, politikalarin hayata gecirilmesinde, yaraticilik,
1srar ve ustalik MLM'leri miicadele noktasinda bir biitiin olarak, tiim var-
Iigiyla pratige atilmasi tayin edici 6nem arzeder. Gergekten, politikanin
hayata gecirilmesinde ve bunun savagiminin verilmesinde, yaratici ve to-
parlay1c1 davranmak, bu yoniin gelistirilmesi ¢ok onemll bir halkadir. Bu
nokta iyi kavranmalidir.

Bir devrimci ¢aligmanin ve faaliyetin en biiyiik diismani kendiligin-
dencilik ve duraganliktir. Bir faaliyet alaninda, eger bu ve buna benzer
hastaliklar mevcutsa, o alana bu tiir MLM politikadan uzak bir ¢aligma
tarz1 hakimse orada bolsevik bi- ¢alismadan bahsetmek miimkiin degil-
dir. Boyle bir ¢alisma tarziyla kitlelere 6nderlik yapmak, onlarla biitiinlii-
g saglamakta miimkiin degildir.

"Yaptigimiz caligma ne olursa olsun, biz komiinistlerin uygulamas: ge-
reken iki yontem vardir. Biri geneli dzelle, digeri onderligi kitlelerle biitiin-
legtirmek' (Mao) Burada Maoist militanlarin kavramasi gereken halka 6nce-
likle sahip oldugu MLM politikanin yani I. K yoldas tarafindan formiile edi-
len, bes temel belge ve onbir stratejik ilkenin temellerini kavramak, onu
oziimsemek ve yaratic bir sekilde, militan bir ruhla, pratige gegirmektir.
Hepimiz ¢ok iyi biliyoruz ki; 6grenmenin gelismenin ve yetkinlesmenin en
biiyiik okulu PRATIKTIR!... Bugiin s6zkonusu en zayif noktada burasidur.
Komiinist Onciiniin gelismesini, zaafa ugratan, onu kitlesellesme hamlesin-
den ve giincele miidahale etme, (giinceli belirleme) halkasim zaafa ugratan
biricik en gel, budur. Kendiligindencilik ve bunun yansimasi olan, dagimk
ve duraganhktir. Bu iyi goralmelidir.

Bir KP'nin politikasin1 hayata gegiren, onun militanlari, sempatizanlar:
ve kadrolaridir. Boyle bir gaba sonucudur ki, o KP toplumun her bir katma-
nin1 saflarinda toparlar, 6rgiitler, yonlendirir ve toplum iginde bir gii¢ ola-
rak, onun onciisui olarak  kitleleri devrim yolunda seferber eder, savastinr,
ustiine diisen roli oynamaya caligir.

Peki, bu roliinii nasil yerine getirecektir; neyle, hangi malzemeyle yapa-
caktir; tabi ki sahip oldugu kadro bilesimiyle, militanlariyla bir biitiin olarak
savascilariyla. Evet kadrolariyla, yani kadrolar iistlenecektir bu tarihi roli.
Yeter ki bu goriilsiin ve buna uygun bir sekillenig, bir militan kisilik yaratil-
sin.

"Savagim icerisinde, demirden bir parti olmadan, sozkonsu sinif igeri-
sinde tiim namuslu insanlarn giivenini kazanmig bir parti olmadan, yi§inin
ruhsal durumunu bilen ve bunu etkileyebilen bir parti olmadan, bu savag:-
mz1 basaryla yiiriitmek olanaksizdir."”

Kitlelere gitmeliyiz, onlarin igine; politikalarimizi onlara taniyarak hem
kitlelerde, hem de bizde bir sekillenme, bir birlik yaratacaktir. Baz1 arkadas-
lar ya da organlar saniyorlar ki"... "partinin politikasin1 yalmiz kendilerinin

H
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bilmesi, bagka yerlere gotiiriilmesi yeterlidir. " (Mao) Sadece kendisinin kit-
leden kopuk bir entel olmas: ve bunuda bir biiytikiilk olarak goriip deger-
lendirme hastaligl. Agiktir ki, burada ne partiye, ne de devrime bir katki
sozkonusu degildir.

MLM ne igin 6greniliyor? Partinin politikalar ne igin kavranmaya galisi-
liyor? Sadece soyut ve kuru bir bilgi i¢in mi? HAYIR! MLM bilimi, diinyaya
hikmetmek, onu degistirmek icin 6grenilir. Partinin politikalar,, mevcut fa-
sist sistemi ve onun mekanizma erkini pargalamak, toplumu degistirmek,
DHI'm1 kurmak ve sosyalizmi inga etmek igindir. O halde proleterya partisi-
nin her kadrosu ve militan1 dogru bir sekilde iktidar miicadelesine gevirme-
lidir. Bir geyin savunulmasl, onun papagan gibi tekrarlanmas, higbir seydir;
eger o maddi'eylemlilige gegirilmiyorsa.

Lenin bize, devrimci partileri, akimlari, 6nderleri agiklamalar: ve karar-
lar1 temelinde degil, eylemleri temelinde, stnamamiz1 6giitler. Demek ki be-
lirleyici olan, kagit tizerinde kararlar alma, talimatlar yayinlama degil; te-
oriyle pratik miicadeleyi siki sikiya biitiinlestirmektir. Demek ki gerekli
olan, teoriyle pratigin biitiinlestirilmesi ve bu birlik iginde yeniden ve sii-
rekli olarak, taktik politiklar1 gelistirmek, zenginlestirmek, pratik olarak
hem Kitle faaliyetini ve hem de savasimu siirekli ytlikseltmek olmalidir. Bu
noktada eger eksiklikler goriliirse, bunlarin asilmasi igin gaba sarfedilirse,
devrimci galigma ilerletilebilinir ve biiyiik dava muzaffer kilinabilir.

"Tleri sirufin savasq partisi icin, hatalar felaket degildir. Esas felaket, bir
hatada direnmek, onu kabul etmekten ve diizeltmekten aptalca utanmak
olurdu” der Lenin.

Bizim de sorunumuz ve gérevimiz, esas olarak eksik yanlarimizi goriip,
onlarin listiine gitmek olmaldir. Nerede tikaniklik var, bunun gériliip asil-
masi ve zincirin esas halkasini, ana halkasini1 yakalamak, zafere giden yolun
kapisim agmak demektir. Bu yol nedir? Bu PRATIKTIR. Bu dogru bir ¢alis-
ma tarzi oturtmak demektir. Bir KP igin gehirlerde militan kitle eylemlilikle-
rini, kirlarda ise, gerilla savagini ylikseltmek, yaymak demektir. Burada her
bir kadroya diigen gorev nedir? Sahip oldugu politikay1 KP'nin 6niine koy-
dugu somut eylem ve perspektifleri, kendi somut kosullariyla birlestirerek
pratige gegirmek, onu zenginlestirmek, tamamuyla yaratic1 ve 1srarh davran-
makla olacaktir. Eger bu noktada ister organlar olsun, isterse tek tek bireyler
olsun, yapilmas: gereken ve oynanmasi gereken rolii oynayamazsak, tama-
miyla kendiligindenci, durgun gergekten de kadroya oncliye yakigmayan
sag bir pratikten kendisini kurtaramaz. Halbuki yiiklenebilecek ve ytikleni-
len misyon kadroya neyi emrediyor?Kavgay1 emrediyor. Kitleleri orgiitle-
meyi ve devrim igin seferber etmeyi emrediyor. Igte yapilmas: gereken gey
budur.

Politikalar programlar kitlelere mal edilemiyorsa, o program dogrultu-
sunda, halk kitleleri politiklegtirilip, meydanlara taginamiyorsa, fagist dikta-
torliiglin karsisina dikilemiyorsa, ne 6nem kalir o politakinin. Agiktir ki hig-
bir 6nemi kalmaz ve bir seyde ifade etmez. Demek ki bir politika ne kadar
dogru olursa olsun, ona sahip olanlar, onu savunanlar tarafindan pratige
gegirilmedigi siirece, o politika 6nemisz ve gereksiz olmaktan Gteye gide-
mez.
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"Devrim savast, halk kitlelerinin savasidir; ancak kitleler harekete ge-
girilerek ve onlara dayanmilarak yapilabilir... Asil asilmaz olan set hangisi-
dir? kitlelerdir. Biitiin yiirekleriyle, biitiin diigiinceleriyle devrimi destekle-
yen, milyonlarca, milyonlarca insanlardir. Higbir kuvvetin yikamayacagi
gergek set, iste onlardir.” MLM'ler olarak, gérmemiz gereken ve ulagmamiz
gereken hedef; iste burasidir. Kadrolar ve militanlar bunu goérmeli, bunu
kavramaldir. Atilmasi gereken adim iste burasidir.

Komiinist partisi, dogru politikalara ve programa sahiptir. Bunda en
ufak bir kusku yoktur. Tiim Maoistler de , 6nciiniin politikasini boyle deger-
lendiriyor, boyle goriiyor. Ama yukarida da degindigimiz gibi bu yetmiyor,
bu igleri halletmiyor, ¢6zmiiyor. Eger bir dogru politikaya sadece kagt tize-
rinde dogru demekle isler hallolsaydi,( kiiglimsenmeyen bir gegmis var)
simdi ¢ok ileri boyutlarda olacaktik. Bu goriilmeli ve herkes kendini sorgu-
lamal. Eger bu goriilmiiyorsa, bu bir siyasi korliiktiir. Ve herkes ¢ok iyi bil-
sin ki, boylesi korlere, boylesi yetmezliklere, bir komiinist partisinin ihtiyac
yoktur. Bu parti, boylesi korlere, kitlelerden kopuk tamamiyla onlarin di-
sinda bir yasam siiren, caligmayan ,liretmeyen ve savagmayan burjuvalara,
kagkinlara, korkaklara, feda olma ruhundan yoksunlara yasam hakk: tani-
mamali, miisamaha gosterilmemelidir. Ve gostermezde!... Clinkii dnci boy-
lesi bir liikse sahip degildir. Diinyada ve Tiirkiye'de alt- tist oluglar yasanir-
ken, katliamlar, infazlar, en barbar vahgetler, halklarimiza yagatilirken, yaki-
lip yikmalar, kdy bogaltmalar tiim hiziyla siirdiiriiliirken, bu parti, ona sa-
hip olanlar tarafindan tiim bu gelismelerin gerisinde tutulamaz. Bu, énctiye
en biyiik kotiiliiktiir. Iste bu dnciliniin militanlan, kadrolan, sempatizanlan
ve tiim taraftarlar olarak politikay: pratige gecirmede 6ncliye sadakat gos-
termelidir. Nerede olunursa olsun, hangi galisma alaninda, hangi mahallede
semtte, fabrikada, dagda, ovada; tek bir gorev var, politikanin emrettigi bi-
gimde savasg bir drgiit oldugumuz gergekligi gdzoniine alinarak, buna
denk diisen bir faaliyet ve pratik. Her insanin kendi gorevlerini yerine ge-
tirmede, atacag: ciddi adimlar ve ige sarilmalan halinde inaniyoruz ki bu
onlan gelistirir ve layik olduklar: zemini ve diizeyi yakalamus olurlar. "Halk,
yalmiz halk, evrensel tarihin yaraticisi, itici gricii yalniz odur. Kitleler gercek kahra-
mandr; bizlerse giiliing bir budalalik igindeyiz. Bunu anlamaksizin, bir takim bilgi-
lere sahip olmamiz, hatta en basit bilgilere sahip olmamiz imkansizdir.” (Mao)
Evet , ne kadar bilgiye sahip olursak olalim, bu bilgimizi kitlelere tagimadi-
gimuz surece, hig kimse ben gorevimi yerine getiriyorum diyemez.

Bugiin en onemli eksikliklerden biri de, kendiligindencilik ve durgun-
luk hastahgidir. Calismalar ciddi anlamda aksatilmakta ve engellenmekte-
dir. Bu hastaliga savag agilmalidir. Militan ve kadrolar bu tiir bir ¢aligma
tarzindan, daginkliktan kendilerini arindirmalidir. Bu arinmay: ve dogru
birg alisma tarzini oturtamadiklar siirece, boylesi bireyler ve organlar éncii-
ye layik olamayacaklardir ve birer zavalli olarak degerlendirileceklerdir.
Dolayisiyla bu noktada, her kadro kendisini degerlendirmeli ve galismalari-
ni gozden gegirmelidir. Her komite, her hiicre, her birey, iligkilerini, faali-
yetlerini sorgulamalidir. Politika kitlelere nasil gotiiriiliiyor? kag tane iligki
var? Bunlar nasil érgiitlendiriliyor? Altinda kag tane hiicre var? Bu hiicrele-
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re nasil 6nderlik ediliyor? Onlerine ne tiir pratik faaliyet konuluyor? Gorev-
lerini yerine getirip getirmedikleri, getiremiyorlarsa ne yapiliyor, ne tiir bir
denetleme taktigi- yolu izleniyor? Alinan talimatlar, kararlar, ne 6lglide ha-
yata geciriliyor? Alt iliskilere verilen talimatlar, kararlar ne olglide yerine
getiriliyor?Perspektif sunuluyor mu? Faaliyet raporlan alinip, degerlendiri-
liyor mu? Ve bunlar onciiye sunma temelinde, bir isleyis, bir sekillenme ya-
ratiliyor mu? Tim bu sorulara, her birey, pratigiyle yanit vermek zorunda-
dir. Bazilar1 bu sorulara dudak biikiip kiigiimseyebilir, hatta gereksiz de de-
gerlendirebilir. "Formalite” ve "biirokratik" olarak da gorebilir. Ama tiim
noktalarda kilin1 kipirdatamayanlar, pratigini sorgulamayanlar, asla Mark-
sist olamazlar, onctiniin kimligine asla layik olamazlar.

Onderlik ve onder olma iddias, hig sliphesiz ciddi ve zor bir gorevdir.
Ama bu misyonu ytliklenenler ve buna aday olanlar, yarinin toplumunu, in-
san tipini, bugiinden yaratan, kendi iginde kurabilen, bu gorevi yonlendiri-
ciligiyle, diigiincesiyle, caligma tarziyla, kitlelerle tutturdugu iliski bigimiy-
le, tavirlariyla, yagsam bigimiyle gosteren, cevresini degistirip dontigtiirebi-
len bir yapidir. Bu, ayn1 zamanda bir kisilik sekillenmesidir. Bir komiinistte
gerekli olan ve onu ileri mevzilere tagiyacak olan da boyle bir kisiliktir. Ya-
ratilmasi gereken gey de budur. Yani devrime ve halka kars1 sorumluluk ta-
styan, yiiregi devrim ve savag atesiyle yanan, bir insan malzemesi, bir yap:
ustas! yaratilmalidir.

Politikalar hayata gegirilirken, bazilar1 somut sartlan ve kendi alaninda-
ki kosullari, geligkileri hi¢ degerlendirmeden bir geyler yapmaya ¢aligiyor.
Ama bir verim elde edemiyor. Nedeni nedir? Bizce nedeni; genel politikay-
la, 6zgiil gelismeler arasindaki diyalektik iligkiyi, bag1 kuramamasindadir.
Halkin. ve genel olarak emekgilerin talepleri, sorunlar:1 nedir, en siradan
giinliik talepleri olsa bile bunlar1 genel ve esas hedefle nasil biitiinlestirece-
giz, onlar1 devrim igin seferber etme noktasinda kendimizi nasil geligtirece-
giz? Iste yaraticihik ta zaten kendisini burada gosterecektir. Herkesin bildigi
gibi, devrim gok ince ve nazik bir sanattir. Ama ayn1 zamanda kanla yogru-
lan bir sanattir. Iste bu sanati iyi 6grenmek gerekiyor. Herbir kadro bir yap1
ustasi olmay, iiretip gelistirmeyi bilmelidir. Buda, gergekten yaraticilik, 6z-
veri ve 1srarla gorevlere dort elle sarilmayla mimkin olacaktir. Yapilmasi
gereken sey de bunu kavrama, bunu hayata gegirmedir. Iste bu noktada ati1-
lacak adim ¢ok dnemlidir. Bu adim ve bununla birlikte siireci kavrama, ona
gerektigi gibi miidahale etme de, MLM'ler agisindan bir atilim olmalidir.
Clnki MLM'lerin atilim saglamasinin yolu, yukarda da degindigimiz gibi
PRATIKTIR! Pratikten kastimuiz, giinliik olarak saga sola kogturup, birkag
randevuyla yetinmek, veya bir yerde gorevli bir memur gibi, her giin oraya
goziiklip de bir kag gevreyle oyalanmak, giin gegirmek ve boylece i yapi-
yormusg, pratikte faaliyet gosteriyormus gibi kendini oyalamak ve kandir-
mak degildir. Pratikten bu anlagilmamal. _

Pratik, diiglincede iiretmektir; partinin 6niine koydugu gorevleri ve ken-
di somut kogullarinda trettiklerini hayatla birlestirmektir. Ajitasyondur,
propgandadir, aldig: gorevleri yerine getirmektir, ne kadar insan kazanmig
ise, bunlan hiicrelegtirmektir, x alaninda orgiit yokken, ne kadar insani ka-
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zanp Orglit yarathgidir, bunlara ne verdigidir, yerini doldurup doldurma-
digy, halef yetistirip yetistirmedigidir. Partiye insan kaynag1 oldugu gibi,
hertiirlii maddi, arag- gereg ve kaynak yaratip yaratmadigidir. Kisi olarak,
orgiitledikleriyle diigmana kars1 ne kadar kitleyi harekete gegirdigidir, diis-
mana ne kadar yo6neldigidir. Diigmani yok etmek igin, ne gibi pratik adim
athigidir vs. vs. I);te pratik denilen sey ve pratikten anlagilmasi gereken gey
budur.

O halde bu noktada, bildigimiz gibi her faaliyet, her galigma alaninda ve
bolgesinde, planli- programli hareket etmek, esas ve tali noktalarin iyi kav-
ramak, esas tali arasindaki bag: iyi kurabilmek, basarinin yaris1 demektir,
bunu iyi gérmek gerekiyor. Bu sayet goériilmez ve dort bir yana yumruk sal-
lanursa, agiktir ki dar pratikten ve yanls ¢alisma tarzindan, onun hastalikla-
rindan kurtulmus olunmaz. Bu agidan her birey, her organ, kendi faaliyetle-
rini, galisma tarzin gézden gecirmek zorundadir. Araliklarla ne kadar yol
Kattetdigini, bagarilarin1 ve eksikliklerini tespit etmeli, rapor halinde 6nci-
sline sunmalidir. Ayn1 zamanda kendi faaliyeti olsun, bolgesindeki faaliyet
olsun, hem kendini denetlemeli, hem de geneli denetlemeli ve sorgulayip
¢oziimler sunabilmelidir. Bu yaklagim tarzini, her insan bir zorunluluk hali-
ne getirebilmelidir. Saglikli ve yaratial bir galigmanin basaris1 da buradan
geger.

Diger bir nokta ve iizerinden atlanmayacak dnemli bir sorun da, kadro-
kitle iligskisidir. Yani; kadro denildiginde, onda 6ne ¢ikmasi ve algilanmasi
gereken ilk onemli nokta, kitle iligkisi, kitle bag1 olmalidir. Kanimizca bir
kadronun ya da militanin en 6nemli 6zelliklerinden biri budur. Yani kitle-
lerle olan bagi, onlarn orgiitlemesiyle, yonlendirmesiyle, harekete gegirme-
siyle, seferber etmesiyle vs. vs... Bu nokta iizerinde niye bu kadar duruyo-
ruz? Bagka sorunlar yok mudur? Elbette bagka sorunlar da vardir ve olacak-
tir. Ama kabul edilmelidir ki en énemli sorun drgiitlenme, kitlelerle bag
kurma, onlar1 toparlama ve somut hedefler dogrultusunda seferber etme so-
runudur. Bu, hem 6ncii tarafindan, hem de bir biitiin olarak onun kadro ve
liyeleri tarafindan goriilmelidir.

Proleterya partisi, devrimde neyi ¢ok parlak b1g1mde bagardigini, neyi
basaramadigini kabul etmekten korkmaz. Simdiye kadar yokolup giden, .
devrimci partilerin hepsi, kendini begenmis hale gelip, gii¢lerinin nerede
yattifini goremediklerini, zaaflarindan sézetmekten korktuklart igin, yok
olmuglardir. Ama biz yok olmayaca1z; ¢iinkii biz zaaflarimizdan sozet-
mekten korkmuyoruz ve zaaflarin iistesinden gelmeyi Ggrenecegiz.” (Lenin)

Evet, P. Partisi hatalarin1 gormeyen yada gortip te tistiine gitmeyen de-
gil, tam tersine, hatalarina karsi en acimasiz bir bigimde yaklasan, korkma-
dan gekinmeden, eksikliklerini, neyi yapip neyi yapmadigini cesaretle orta-
ya koyan ve bu noktada bir gelenek yaratan bir partidir. Belgeleriyle, séyle-
dikleriyle hepsi ortadadir. Higbir oportiinist akuim ve grup ta bu gergegi ka-
rartamaz. Ama bu da yetmez! Sinif miicadelesinde nasil ki teori pratikten
koparildig1 zaman, o teorinin kagit tistiinden Gteye gegmedigi goriiliiyorsa
hatalari, eksiklikleri goriip ortaya koyduktan sonra, adim atilmiyorsa eger,
bu da higbir ige yaramaz. Onctiniin hangi insanina sorarsak soralim, sinif
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kavgasinda olmasi gereken yerde mi degilmi desek, hig siiphesiz kocaman
HAYIR diyecektir. Bunun elbetteki gesitil nedenleri var. Sag 6nderlikler, tas-
tiyeciler, sag ve sol oportiinizm vs. Ama hemen tim nedenleri boyle agikla-
yamayiz. Eger bu nokta goriilmezse, gercekten duraganhktan ve is yapama-
maktan kurtulamayiz, bunun da altini gizelim. O halde eger, MLM politik
hatta sahipse ki sahiptir, devrimci durum hizla yiikseliyorsa, devrimci dal-
gada da hizh bir biiyiime s6zkonusu ise (diger devrimci orgltler 6zellikle
ulusal hareket vb.) yani bir savas siirliyorsa ve 6ncli gerek sehirlerde olsun,
gerek kirlarda olsun kiiglimsenmeyecek bir potansiyele sahipse, ve bu tiim
bu potansiyeli, (6zelikle sehirlerde) derleyip toparlayamiyorsa, ona dnderlik
etmede ve yonlendirmede olsun radikal eylemlere gekemiyorsa nedeni ne-
rede yatiyor? Elbetteki kadrolarda, Gyelerde ve onderlikte yatiyor. Bagka
tiirlti kimse, yeni Amerikalar kegfetmeye calismasin... Dogru politikaya sa-
hibiz, potansiyele sahibiz, yiizlerce, binlerce potansiyelin oldugu bir yerde,
hala ciddi bir sey yapilmiyorsa, bunun sorumlusu her dizeydeki 6nderlik-
lerdir. Iste politikada yaraticilik, 1srarcilik, inat, 8zveri, giiven, inang ve bag-
lilik, sorumluluk, davaya ve kavgada feda ruhuna sahip olunmalidir terken
kast ettigimiz budur. Sunu her birey goérmeli, eger yukarda saydigimiz bir
takim ozellikleri kendi kisiliginde, ete- kemlge blirindiirmezse, inanciyla
can bedeli kavgaya var gliciiyle ahlamazsa, geriye ne kalir, hangi degerden
bahsedilebilinir? Iste bu noktada bir doniisiim sarttir. Bir iradi miidahale ka-
ginulmazdir. Her namuslu insan, her diiriist ve samimi birey, béylesi bir do-
niislime ve sorunlara sahip ¢ikma anlaminda, oncliye, kendisine, baskalari-
na katki sunmaya mecburdur. bu bir gorev, bir disiplin olarak kavranmah-
dir. Miicadelede, savasimda, onun pratige gegirilmesinde, onun iginde ol-
ma, davanin takipgisi olma, 1srarla, inatla miicadelenin gelismesi ve zafer
kazanmasi igin, gaba ve 1srar belirleyici toparlayici ve tayin edici olacaktir.

Iste goriilmek istenmeyen ve adim atilmayan noktalardan biride budur.
Peki parti bilinci, bunun neresindedir? Ona baghlik, ona layik olma bunun
neresindedir? Partiye, proletaryaya ve ezilen diinya halklarina karsi, bir
devrimcinin, bir komiinistin sorumlulugu, bu gérevin neresinde gizlidir?
Devrimcilik, ozellikle agizdan diigtiriilmeyen MLM biliminden dem vurur-
ken, bunun pratik anlami nedir, onu kavrama nedir?

Bunun anlamy; fasist diktatorliige kars: savastir, gerilla savasini gercek
anlamiyla ylikseltmek, stireklilestirmek ve gesitli bolgelere yaymaktir. Koy-
1t kitleleri orglitlemek, onlar1 savasin igine cekmektir. Milis kuvvetini gelis-
tirmek, oturtmak ve diisman ordusuna darbeler vuracak, gerilla birlikleri-
nin yedek glicii haline (yani yedek ve hazir kuvvet olabilecek duruma) ge-
tirmektir. Yerel parti 6rgiitlenmelerinin yaratilmasi, gelistirilmesi vs. vs.

MLM olmanin anlamy; sehirlerde ise, esasta proletarya olmak tizere, me-
mur, 6grenci , esnaf, semtler, aydinlar, sanatgilar vs. iginde drgltlenmeyi
bunlar 6ncliyle birlestirmeyi, diktatorliige kars: harekete gegirmeyi, gerek-
tirir. Bu ve benzeri orglitlenmelerin 6niine engel gikartan, engellerin agilma-
s1 ve bu engellerin zaafa ugratilmasi iginse, askeri birimlerin gelistirilmesi
ve bunlarin gorevlerini yerine getirmesiyle MLM olunur. Sehirlerde, 1. K
yoldasin 6ngordiigil; baslica yonelecegimiz hedefler bellidir. Tim bu gorev-
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lerin yerme getirilmesiyle gercekten onciiye layik biri olunur. Bu gorevlerl
yerine getirildigi Sl¢iide MLM olundugu séylenebilinir.

Kendisine komiinist diyenler, ve bu iilkede devrimi omuzlayanlar ancak
onu muzatfer kilacaktir. O agidan hatalara, zaaflara karsi amansiz olunmali-
dir. Onlan ortaya koyup tartismaktan, eksik ve zaaflarimizi teghir etmekten
korkmamali, tirkmemeli. Bu gligliiliigiin ve hatalara kars1 miicadelede, sa-
rnimiyetin gostergesi olacaktir. Bu baglamda soruna yaklagim gosterildigin-
de, devrim yapma zorunlulugu goriilecek ve dileginin oldugu anlasilacak-
tir. Bu savagin igine kitleler ¢ekilmek isteniyorsa, onlara gitmenin gerekli ol-
dugu bilince gikaniacaktir. Bu nedenle kitleleri devrime seferber etmek, on-
lar1 déniigtiirmek igin 6ncelikle kiginin kendisini doniistiirmesi ve gorevleri-
. ni yerine getirmesinde gosterecegi cabaya, 6zveriye, genel faaliyette kargi-
sinda seferber olmasina bagli kalacaktir. Bu gorilmelidir. (gormek yetmi-
vor) adim atmak gerekiyor. Gergekte sorunun kavranp kavranmadigl, go-.
ruliip goriilmediginin &lgiiti pratiktir. Sorunu béyle goriiyor ve boyle koyu-
yor. Laf ebeligine, gevezelige, sayfalar doiusu yazi yazan ve hergeyi bunla
yeterli gdrenlere kars1 yapilmasi gereken sdylenenlerin pratige gegirilmesi-
dir diyoruz. Biz pratigin tayin ediciligine, onun yaraticihgina, gercekten her
seye kadir gelecegine inaruriz. Bunun geregi sudur: Mao yoldasin dedigi gi-
~bi, oku alip ne giizel ok deyip onu oksayip etkisiz kilma degil, tam tersine
-onu hedefe gondermeliyiz: Burda sunu demek istiyoruz: Halk savagin, fa-
sist diktatdrlige kars: tim cephelerde savasmayi, kagit tisiiinde birakip,
onu etkisizlestirmek degil, bizzat onu maddilestirmek ger ekiy or. Bunu yap-
madlglmlz muddetge, bunu pratige gecirmedigimiz siirece, "ok oksaylcﬂar-
dan" farkimiz kalmaz. {ste komiirist kisilik, yaratia kigilik tiim stirecin geli-
simini inceleyen, sorgulayan ve bunun gereklerini yerine getiren kisiliktir.
Tepeden firnaga kendisini donatmis ve pratik adiminin gerekliligini goren
birevler ve kadrolar gercekten MLM kadrolar olmayr haketmislerdir.

Bizler slirecimizi pratigimizle, 6zverimizle, 1srarimizla, saglikh ve dogru
bir galisma tarziyla asabiliriz. Stirecimizden kastettigimiz kendiligindencilik
ve duraganhktir. Arti bundan kaynaklanan sag pratik hat, yanhs galisma
tarz, daglmkhk ve dar pratikgiliktir. Bu yanimiza savas agmadifimiz stire-
ce, gergek aniamda bir orgiitliilitk de saglayamayiz. Clinkii, dar pratikgi bir
caligma tarz: ve sag pratik hat, orgiitlenmeyi, kurumsallagmayi, diger tim
pratik eylemliligi nnpd‘leyen ve dinamizmi 6ldiiren bir hastaliktir. Yani igi-
mizdeki digmandir. Boyle ifade edersek daha dogru olacaktir. Bundan kur-
tulmanin yolu, savastir yani pratigin yakic: atesidir.

Fasist diktatorliik, en pervasiz bir sekilde halklarimiza saldirirken, buna
karsi miicadele, direnis ve ba§kald1r11arda dise dis bir savasg ta siiriiyor.
Ozellikle sehirlerde, memur ve isci sinifinin ekonomik ve demokratik miica-
delesi tiim hiziyla siirityor. Ozellegtirmeye kars1, Karabiik ve Zonguldak is-
gilerinin ve halkinin miicadelesi ve buradaki dinamikler goriilmelidir. Ciin-
kii buralarda ve Aras Kargo'da orneklerini gorecegimiz gibi, iist boyutta di-
renigler yasan:vor ve kendiligindenci, tam anlamiyla bir 6rgiitlenmeye sahip
olmamasima ragmen, direk iktidar1 da hedefleyen siyasal icerige ve slogan-
- lara sahiptir. Ulkeye bir baktifirnzda, tim olanaklar, tiim geligmeler ve di-
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namikler bizden yanadir. Her ne kadar demogojiler ve garpitmalar yapilsa
da diizen ve diizen partileri tarafindan, gergekte halklarimiz fasist diktator-
lagin clrimusliagini, ¢oziimsiizligini, soysuzlugunu, katliamei, baskici
ve talana yuziinii gormiistiir. Bu agidan, baktigimizda halklarimizin yiizii
devrim cephesine gevrilmistir, yiiziinii bize dénmiistiir. Iste bizler de tiim
bu gelismelerin arkasinda kalmak istemiyorsak, (gérmemek, parti ve halk
diismanhigidir) gelismeleri toparlayacak, yon verebilecek, seferber edebile-
cek, birlegtirecek duruma sokabilmek igin, 6nciiniin iginde bulundugu du-
rumdan biran 6nce kurtulmasiyla olur. Zaman bizi beklemiyor, geligmeler
bizi beklemiyor. Su an yasanan bunca gelismelerin yonlendirici degil, arka-
dan strtiklenen ve yasanan olaylari, eylemleri adeta yazmayla yetinen bir
“durum arzetmektedir. Iste bu durum ivedilikle agilmalidir. Ivedilikle gerekli
miidahaleler yapilmalidir. Proletarya partisinin, ruhu, ihtilalciligi, radikal
militan kisiligi, iradi miiadaheleciligi,yaratilmalidir. Onderlik ciddi anlamda
bu geligmeleri gortip taktik miidahale ve diger biitiin geligmeleri etkileyebi-
len hazirlikalriny, yol gostericiligini, onderlik misyonunu yerine getirmeli-
- dir. Bu noktada, en gok galigmas: gerekenler, en ¢ok olaylara miidahale ede-
cek olanlar kadrolardir. Gerek kadrolara, gerekse kitlelere yol gsteren onla-
1 seferber edenler, onder kadrolardir. Kadrolardan beklenen budur. Kadro
olmanin geregi neyi gerektiriyorsa, hangi bir mlsyon oynamalarim gerektlrl—
. yorsa, bunu yerine getirmeleri zorunludur.
Ornegin son donemde gerek mahallelerde, semtlerde ve degl$lk illerde,
. Universitelerde, liselerde, fasist diktatorliik, ilerici, demokrat devrimci tim
yurtsever gliclere karst MHP'li sivil fagistleri silahlandiriyor ve bu fagist ge-
teleri gesitli yerlerde devrimci gtiglere saldinyorlar. Bu geteleri, 80 6ncesin-
de tamiyoruz. Onlar da bizi, dzellikle dncliyii ¢ok iyi taniyorlar. Nerede olur-
sa olsun, bunlara karg: tavir gelistirilmeli, halk kitleleri duyarh hale getiril-
meli ve uyarilmaldirlar. Halk kesinlikle gerek diktatorliige kars: gerekse
MHP'i sivil fagistlere karst silahlandirilmahdir. Halk nezdinde sivil fasist
_hareketin maskesi diistiriilmeli, gerektiginde yahiti da verilmelidir. Bu ka-
pisma sivil fasist harekete karsy, MHP'li fasistlere karsi erken olsa da yada
boyle goriinse de bugtin eger fiili olarak bir engel durumuna gelmigse, ke-
sinlikle bu engele de ydnelmek gerektigi diisiiniilmelidir. Ama kesinlikle,
esas yonelimi sistemdir, diizenin kendisidir. Bu ayrimi kesinlikle gérmek
gerekir. Clinkii nihai hesaplagma esas olarak fagist diktatérliikle yasanacak-
tir. Esas gorev budur. Diger tiim engelleri bu halkaya bagl olarak ele almak
erekir.
8 Yazimuzin icinde, siirece . miidahale etmek igin, giindemi yakalama ve
ona miidahale de bulunmak agisindan siirecin 6niinde olmak gerekiyor, de-
dik. Ama goriiliiyor ki, siirecin gerisindeyiz. Siireg, bizi pesinden kosturu-
yor, bundan dolay1 da miidaheleci olunamiyor. Proletarya partisinin yasadi-
g1 kendi 6zgiil durumu yani eksiklik ve yetersizliklerine bir de darbeyi, dar-
becilerin tasfiyeciliginin eklenmesiyle P. Partisi'nin sorunlarini biraz daha
arttirmustir. Ig siiregle ugrasmak zorunda birakilmistir. Bir tarafta dncelikle
parti iradesiyle ugrasirken, diger tarafta hem pratik gérevlerimize sarilmak
zorundayiz, hem de pratik faaliyetler iginde eksikliklerimizi gidermek zo-
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rundayiz. Bu gergeklige gore onlimiize gorevier konulmal. Tabi ki yapila-
mayacak seyler yapilmaya galisilirsa, bu gergek¢i olmaz. Ama giicii orani-
nda, yapilacak seyler de gorevler de bilinmez bir gelecege ertelenirse, teori-
de keskinlik yapip pratikte bir seyler yapilmazsa, iste bu kabul edilmez. Ve
ustelik glivensizlige, moral bozukluguna neden olur. Bunu herkes iyi bilme-
lidir. Teorik- siyasal politakadan, isleyisden, miicadele gegmisinden ve po-
tansiyelden dersler ¢ikarilacak zengin bir gegmise de sahibiz. Bunlar avan-
tajli yonlerdir. Yapilacak sey; olumluluklar i1signda saglikli bir sekilde var
olan patonsiyeli orgiitlemek, kurumlar: oturtmak, politikay: giincelle birles-
tirerek, genis halk yiginlarini harekete gegirmek, onlarin merkezi gorevle
butunliguni kurmaktir. Yani merkezi gorevin biitlin alanlarda eksiklikleri
oldugu igin ozellikle sehirlerde biirindigii bigim nedir? Nasil ele alinacak-
tir. Merkezi halkanin isci sinufi i¢inde memur ve genglik igindeki iliskisi, ga-
ligmasi nasil ele alinacaktir, bunlar arasindaki iliski pratik yonelmelerle nasil
birlestirecegiz vb. vb. Tiim bu sorunlarin agihimi yapilmali ve bu noktalarda
gerekli pratik adimlar atilmahidir.

Bugiin faaliyetlere bakildginda, diger bir eksiklik te ajitasyon ve propa-
gandamn yetersizligidir. Ajitasyon- propagandanin énemi kavranmali ve
bu faaliyete dnem verilmelidir. Basta basim ve yayinlar olmak lizere biitiin
ajitasyon- propaganda malzemeleri iyi kullanilmaldir. Tim bu faaliyetler
1srar ve yaratici ¢alismalara bagl olarak, zemin ve yankisini bulur, traninii
verir. Bu noktalarda cabalar, atilacak pratik adimlar belirleyici olacaktir. Iste
bu gorev ve sorumluluklar bilinciyle hareket edilirse herkes {izerine diigsen-
leri yerine getirir, bunun igin canla basla pratige sarilir. Iste bu sorumluluk
bilinciyle, heyecan ve inatq1 bir sekilde, 6zveriyle, azimle, kararlilikla ve gos-
kuyla gorevlere sarilmasi, bu yapilmadig slirece, bu noktada adim atilma-
digs siirece, gorevlerin yerine getirilmesinde, gozle goriliir caba harcamadi-
g1 stirece siirekli agmazliklarin, karamsarliklarin filizlenecegi asla unutul-
mamalidir. Boliinmelerin, parcalanmalarin, faaliyeti terk etmenin yasandigi
donemler boylesi donemlerdir. Bunu herkes gormelidir.

Su gergek iyi bilinmeli: Elestiri bir KP'yi gelistirir, eksiklerini, gériip as-
masl igin, doniistiiriicii ve yapia bir silahtir. Ama diger tehlikeli bir yani da-
ha var ki, o da ,elestiri silahinin arkasina gizlenerek is yapmama hastaligi-
dir. Bazilar1 sadece elestirir, ama is, pratige geldimi onlar orada yoklar. Boy-
lesi, iki ylizlii korkaklara ve kagkinlara soylenecek stz sudur: Eger elestiri
herseyi ¢dzebilseydi, sorun yoktur, her sorun bununla ¢ok rahat ¢oziiliirdii.
Cunkaii elestiri belki de en kolay istir. Ve yine boylesi kigiliklere, boylesi yet-
mezliklere cevabimiz sudur: "Is yapmayanun elestiri hakkida yoktur." Ve bu
hak boylelerine taninmaz. Isterlerse elestirileri yerden goge kadar hakli ol-
sun. Eger pratik igine girilip miicadele edilmiyorsa, bu noktada iizerine di-
sen yapilmiyorsa ve sadece bos laf ebeligi yapilhiyorsa, higbir seyi begenme-
yip, kendileri bir adim atmiyorlarsa, gorev ve sorumluluk altina girmiyor-
larsa, bunlarin yapacag: en hayirl is, yakamizi birakmalanidir. Hem kendi-
lerine karsi diirtist ve mert olsunlar, hem de bize karsi, 6nciiye karg: diiriist
olsunlar. Birbirimizi kandirmayalim. Ciinkii bizim zamamimizi bos yere har-
cayacak liksiimiiz yoktur, boyle bir liikse sahip degiliz. Boylesi yonelimle-
rin lizerine kesinlikle gidilmelidir.
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Sonug olarak, siirece yon verebilmek, onu en dogru tarzda bilince gikar-
mak, varolan nesnellik karsisinda, ¢ok yonlii bilimsel bir yaklagim gerekti-
rir. Oncilintin sinif miicadelesi karsisinda tistlenmis oldugu 6nderlik misyo-
nunu yerine getirilebilmesi, sahip oldugu ideolojik- politik mevzilerine sa-
rilmasiyla, bunun gereklerini yerine getirilmesiyle miimkiin olacaktir. Bu
noktada her bir kadroya degisik capta listlenmesi, gereken gorev ve sorum-
luluklar diiger. Gorev ve sorumluluk almaktan korkmamali. Uslenilecek go-
rev ve sorumluluklar pratikte yerine getirilmesi sonucu, zafer kaginilmaz-
dir. Partiye layik olmanin, Maoizme layik olmanin sevki ve hazzi, savasim-
da, inancta ve kararliliktadir.

Zafer, nakis nakig, ilmik ilmik oriilecek kavganin sonucunda
kazanilacagr muhakkaktir. OYLEYSE GOREV BASINA!...
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illegal parti calismasinin

Komntiinizme karg:
miicadelede
burjuvazi igin
hicbir arag ¢ok
kotii, ¢ok girkin
degildir. Genig
kitleleri KP'ye kargt
kiskirtmak icin
gizli polisin en
makbul
hilelerinden, en
etkili araclarindan
biri, daha sonra
komiinistlerin
tistiine atilacak ve
siyasi polisce
girigilen tek tek
terorist eylemler,
tek tek “suikastler”
dir.

kurallan

-1- Higbir sart altinda parti gahgmasma ve parti -
igcilerine ihanet etme.

2- Eger giivenilir sifreli yaz: ile degﬂse tistlinde isim
ve adres tagima ve bulundurma.

3- Evinde seni tehlikeye diigiirebilecek yaz1 ve (kitap)
bulundurma.
~ 4- Parti caligmas: esnasinda kendini géreksiz yere
tehlikeye atma.

5- Tehlikeli oldugu igin parti isinden kagmma

6- Parti i¢in yapabileceginle yada yaptiginla 6viinme.

7- Gerekli olmadikga parii ile iliskilerini agiga
vurma.

8-'Parti caligmasina ya da bir toplantiya giderken
ispivoncularin seni izlememesine dikkat et.

9- Tehlike aninda cesaretini yitirme.

10- Tutuklandiginda gerek 6n sorugturma gerekse de.
mahkeme Ontinde higbir soruya cevap verme.

1- Parti galigmasina ve parti igcilerine ihanet etmei,
parti iscisinin affedilemez sugudur. Hangi araclarla ve
iskencelerle yoldastan bu bilgi alinmaya galisilirsa
galigilsin, hiiktimete bu konuda bilgi vermek utanmazca
ihanet etmek demektir. HAIN OLMA! Kendini iyi gart-
landir. Her etkiye ve igkenceye karsi durabilmen igin
birak bu kararlilik varliginin en derinlerine kadar iglesin.
Higbir tekdir sézii bir hain icin yetmez.

2- Tutuklanma sirasinda, yoldaslarin, parti-iggilerinir
ve toplanti yerlerinin adlarin1 ve adreslerini herkesin
anlayabilecegi sekilde iizerinde bulundurmak, burlan
hiikiimete bildirmekle hemen hemen ayni geydir; en
azindan sonug aynidir. Boylesi isimler ve adresler bir an
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icin bile herkesin anlayacag: bigimde yazilmamalidir. Bunlar1 miimkiin

oldugunca aklinda tutmaya galis. Tuttugun notlar, sadece sana hatirlaman-

da yardimci olsun. Mutlaka not etmen gereken seyleri glivenilir sifrelerle
az.

Her haliikarda ama, yaninda DOGRU adresin olmas: ve (DOGRU
adresi- CN) tanmman gerektigini bilmek zorundasin. Yoldan gegenlerden,
hatta kapicidan ve ev sahiplerinden sormak tamamen yanlistir. Partiye ait
paketlerin ve mektuplarin génderilmesinde adreste yanilmak oldukga
tehlikelidir. Boylesi hatalar sonucu, yalnizca dnemli paketler ve mektuplar
kolaylikla kaybolmakla kalmaz, hiikiimetin eline de gegebilir. Parti paket-
lerinin ve mektuplarinin gizli ulasim yollar boylelikle agiga gikabilir. Dogru
adresler ortaya gikartilabilir ve sonug olarak bu bizzat o adreste oturanlarin
tutuklanmasina yolagabilir. Bir parti adresini 6grendiginde ya da
verdiginde hata yapmadigina emin olmak igin SUREKLI OLARAK IKI KEZ
‘GOZDEN GECIR.

Birseyi kesinlikle yazman gerekiyorsa, bunu iyi sifreli bir sekilde yap.
Sayilar igin siirekli olarak kolay bir sifre kullamilabilir. Ornegin 10 harfli bir
kelime yada 5’er harften olusan iki kelime al. (Kelimeler hi¢bir anlam ifade
etmemelidir. Ciinki o sekilde rahatlikla sifre ¢oziilebilir.) Ornegin “Verga
Dschir” kelimelerini al, (Ayn1 harf iki kere tekrarlanmamalidir) ve ondan
sonra 1 yerine “v” harfini, “2” yerine “e” harfini, “3” yerine “r"yi vs. gegir.
“O"” yerine w kullan.

Miimkiin olan yerde parti paketleri ve haberlesmesi igin DOLAYLI
adresler kullanilabilir.

THMALKARLIGI sonucu parti isimlerinin ve adreslerinin hiikiimetin
eline gegmesine yolagan bir orgiitleyicinin bir hainden hemen hemen fark
yoktur.

3- Evini surekli olarak ”temiz” tut. Bu konuda biraz dikkat, seni bir
tutuklama ya da ev baskini aninda siipheden kurtarabilir. Evinde gazete,
bildiri, kitaplarin ¢ok sayida bulunmamasina galis. Ki boylelikle bundan
senin bunlarin dagitimina katildigin gikarilmasin. Devrimci yazilari
okudugun igin kimse sana birsey yapamaz, ama bunlart dagittigin igin mut-_
laka hapsi boylarsin. Ve bundan bagka, neden evine TESADUFEN giren
herkesin “arkadaslarin”, isportacilarin, vergi memurlarinin, dilencilerin vs.
vs. senin kominist oldugunu 6grenmelerine yol agarak kendini tehlikeye
atasin.

4- Yalniz kendin igin degil, ayn1 zamanda partinin seni parti iggisi olarak
saklayabilmesi amaciyla parti yararina da, kendini gereksiz yere tehlikeye
diigiirmekten kaginmalisin. Yazilarimizi dagitirken ve isyerlerinde ve
sendikalarda ajitasyon ve propaganda yaparken en biiytik dikkati goster.

Sana parti orgiitlerinde sorumlu bir konum verilmisse iki kat daha
dikkatli ol.

Bir bélge sorumlusunun ya da merkezi organin bir iiyesinin tutuklan-
masinin orgiitiimiize hangi zararlan verebilecegini kolayca tahmin ede-
bilirsin.

Bu yoldaslarin kendilerini, 6rnegin evlere ve binalara bildiri dagitma
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yoluyla tehlikeye atmalari kesinlikle budalalik olur. Bunlar, partinir: agik
gosterilerinden kendilerini tamamiyla uzak tutmalidir ve kendilerini asla
iki yada daha fazla kisilik gruplar halinde gostermemelidirler. Bunlardan
birisi, 6nemli bir parti isgisi olmak gliphesi altindaysa, neden ispiyonculara
suphelerini diger yoldaslarin da ustiine ¢ekmeleri igin firsat versin?
Sozkonusu parti tiyesinin konumu ne kadar onemli ise, i¢cinde bulundugu
tehlike de o denli biiyiiktiir ve o denli dikkatli ve tedbirli olmas1 gerekir.
‘ 5- Parti calismasinda en biiyiik tedbiri gosteren biri asla korkak
olarak adlandirilamaz. Denektas1 bizzat yaptig: istir. S6zkonusu olan
onun bunu yapip yapmadigidir; onun kendisini illegal parti calismasi
sirasinda ortaya KACINILMAZ olarak ¢ikan tehlikeye atip atmadig: ya
da su veya bu gerek¢eyle parti calismasinda tamamen uzak durarak
tehlikeyi gecistirmeye calisip calismadigidir. Yoldas kendi iizerine diisen
gorevi kendisini ne derecede az tehlikeye atarak YAPIYORSA, kazanimi
o denli biiyiiktiir. Eger isini YAPMIYORSA istedigi kadar agzi laf yapsin,
cesaretiyle 6viinsiin, bir korkak ve kackindan &te bir sey degildir.

Kural sudur: PARTI 1$ST YAPILMAK ZORUNDADIR ve hem de
miimkiin olan en az tehlikeyle ya da hatta mimkiinsc tehlikesiz AMA
YAPILMAK ZORUNDADIR.

6- Oviinmek tamamen budalaliktir. Ama yaptigin parti isiyle 6viinmek
ve boylelikle hem kendini hem de parti calismasini gereksiz yere tehlikeye
atmak dogrudan dogruya cinayettir. Senin bildigini ya da sana verilen
parti isini, partide bilmesi gerekenlerden baska kimse bilmemelidir, bun-
larin disinda en iyi dostun, karin, kocan, yiirekten bagl oldugun erkek ya
da kiz arkadasin bile bunlan bilmemelidir.

Parti sorunlan iizerine konugsmak zorunda kaldiginda, kimsenin seni
dinlememesine dikkat et.

7- Parti galismasi, parti ajitasyonu ve propagandasi ve hatta parti igin
para toplama ve yeni liye kazanma, parti liyesi olundugu belirtilmeden
yapilabilir ve yapilmalidir.

Bazi hallerde parti programina sempati duydugunu ve partiyi destekle-
digini, baz1 hallerde de parti liyeleriyle bagin oldugunu belirtmen yeter.
Yalnizca yeni bir tiyeyi denemek amaciyla alinan iiyelerin grubuna
soktugunda ona parti iyesi oldugunu séylemen gerekir.

Sen, galistigin isyerinde ya da kurulusta, senin faaliyetin sonucu bir
“kiz1l” olarak nitelemeleri onca zararli degildir. Ciinkii bu mahkeme taki-
bat1 ve ceza igin bir ipucu tegkil etmekten 6te ¢ok genel bir nitelemedir.
Ama senin Komiinist Partisi UYESI oldugunu kimse asla bilmemelidir.

8- Hepimiz bilmekteyiz ki, binlerce ispiyoncu, gecegiindiiz biitiin
sehirlerde tiyelerimizi, toplantilarimizi ve galigma yerlerimizi ortaya gikar-
makla megguldirler. Ama kagimiz bunu goézoniine almakta ve bir
bulusmaya, bir toplantiya ve hatta ¢alisma yerlerimize giderken izlenip
izlenmediklerine dikkat etmektedir? Ozellikle kugku altinda bulunan, polis
tarafindan goézaltinda bulundurulan, tutuklanan yada ceza yiyen yoldaslar
bunu gozoénilinde bulundurmak zorundadirlar.

Bunlarin (S6zkonusu olan biiyi '« ihtimalle daha 6nce tutuklananlar olsa
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gerek. Yazida bu agikga. belirtilmemis- CN) bazen kasith bir gekilde yem
olarak serbest birakildiklarim (ispiyoncularin bunlarin izlerini takip ederek
liyerimizi ve adreslerimizi ortaya gikarmak icin) biliyor musun?

Bu yoldaslarin her tiirlii parti igini bir yana birakmalar: gerektigi
anlamina gelmez; bu, bunlarin 6zellikle dikkatli ve uyanik clmalar gerek-
tigi anlamina gelir.

Dilsmanlarimizin parti qallsmamlzl izleyebilmek igin, mektuplarimiz
actigini, onlarin fotografim gektiklerini veya aynen kopye ettiklerini ve daha
sonra da tekrar temiz bir sekilde kapatarak adresimize gonderdiklerini de
biliyor musun? Bu mektuplarin hepsini elde tutmuyorlar. Aksi takdirde hig
mektup gondermeyiz ve yoldaglar uyanir.

Uzun siire tutuklama ve ev aramasi olmamasi nedeniyle uyanikligin
yitirme. Bu biiyiik ihtimalle firimadan Onceki sessizliktir. Biiyiik ihtimalle
polis, yeni bilgiler toplamak, orgiitiin iplerini iyice eline gecirmek ve sonra -
da ansizin saldirmak ve Ocak saldirisinda oldugu gibi giiglerimizi felce
ugratmakla mesguldur. Ikinci bir kez béylesi bir sonug elde etmeyi basara-
maycaklardir, ar.a yoldaglarimuz biiyiik dikkat gostermezlerse biiylik zarar-
lara katlanmak zorunda kalabiliriz.

9- lllegal parti galigmasinda, sogukkanlilik, kendine hakim olma, sakin-
lik ve her tiirli tesadiife karg1 hazirlikh olma son derece 6nemlidir. Bir ige
giderken, 6nceden seni tehdit edebilecek tehlikeleri diisinmeli ve gerekli
hazirhiklar1 yapmalisin. Tehlikeden nasil kagabilecegini ve bu miimkiin
degilse tehlikeyi nasil atlatabilecegini diigiinmelisin.

Parti isi yaptiginda, iistiinde seni zan altinda bulundurabilecek igaretler
ya da geyler tasima ya da evinde bulundurmama konusunda kendini 6nce-
den ikna et. “Burada ne yapiyorsun ya da ne ariyorsun?”, “Nereye gidiyor-
sun?”, “Nereden gelxyorsun”’ gibi sorulara or‘.cnden inandiric1 bir cevap
hazirla.

Kendini beklenmeyen tehlikelere karg1 ha21rla Bunlar iizerinde 6nceden
diigin ve ortaya giktiklarinda sogukkanhhgim kaybetmemeye ve sakin
kalmaya-calig. Sagkinlik ve korku seni mahva siiriikleyebilir, sogukkanhlik
ve dis gomnumundekl sakinlik gok kez sana yardima olabilir. Senin izinde
olduklarin1 gordiigiinde, miimkiin oldugunca biitiin delilleri sakla ya da
yoket. Elbette ki bunu higbir sey olmaksizin, en ufak bir provokasyonda da
yapma. Once bunun beyhude bir telag olup olmadigin: anla.

MUMKUN OLDUGUNCA BUTUN ARACLARLA
TUTUKLANMANI ENGELLEMEYE CALIS

10- Eger buna ragmen tutuklanirsan, yari resmi makamlann etinde
senin komiinist olduguna dair giiphe icin yeterli delil, ya da ipucu teskil
edebilecek bir neden varsa ve boyle biri olarak, olan diizenin can diigmam
olarak (gerek yasal temelde gerekse de yasal bir neden olmaksizin) ceza-
landirilman ve zindana atilman gerekiyorsa, senin (tutuklanmani- CN)
once, diger komiinistleri ele gecirmek ve hatta tiim Srgiitii ¢kertmek igin
kullanmak isteyeceklerdir. Seni ilk once sorguya cekmek, Isveg perdelerinin

PARTIZAN 23 24



ardina oturtmak senden miimkiin olan ifadeleri almak ve sana 1§kence ’
etmek isteyeceklerdir. Bu kogullar altinda yapabilecegin en iyi sey, BUTUN
SORULARA CEVAP VERMEY! REDDETMEKTIR. (Sana bir avukat ver-
melerini talep et. Bu senin hakkindir. Sana yardima olsa da olmasa da soru-
lara cevap vermeyi reddetmek hakkin da vardir)
. Rus yoldaslarimizin garliga karsi uzun yillar siiren agir illegal

miicadelelerinde elde ettigi deneyimler bize bunun en iyi davranig tarz
oldugunu gdstermistir. Bunun nedenlerini onlar “Sorguda nasil davranmak
gerekir?” adl kitapgikta ortaya koymuslardir ve kesinlikle HICBIR
SORUYU YANITLAMAMAYI 6giitlemektedirler.

-Bizzat kendini kurtarmak ve sana karg kuskular dagitmak ve boylelikle

seni serbest birakmalari igin sorulan yanitlasan da diger yoldaglar1 korumak
“i¢in kendini feda etsen de ve takibatgilar1 inandirarak etkilemek istesen de,
sonug her zaman partimizin ¢ikarlariyla celisecektir. Isteyerek ya da iste-
meyerek, bilingli ya da bilingsiz sonucu onceden tahmin etsen de etmesen
de, onlann eline belli bilgileri vermis olacaksm. O anda ellerinde bulundur-
duklan bilgilerin onaylanmasi bile onlara son derece yarar saglar, bununla
ispiyoncularinin ve orgiitlerinin verdikleri bilgileri kontrol edebilirler, bu
onlara diger yoldasglann sorgulanmasinda yardima olabilir. Senin ifaden
temelinde onlara karg1 dava agabilirler.

Diger yoldaslarin itiraf ettigini ve onlara cgesitli bigiler verdlglnl ,
sdylediklerinde onlara inanma; onlarin seni ifade vermeye ve sorular
yamtlamaya zorlamak i¢in bagvurduklar: hilelerinden biridir. Biitiin hapis-
hanelerde de ispiyoncular ve orgiitler bulundurduklarini unutma. Senin
gﬁvenine layik olup olmadigin: iyice anlamadan, hapishanede hicbir “dert
ortagi”’na gilivenme.

Diisiincelere gelince, mahkeme salonunu kendi diigtincelerimizin pro-
pagandasi igin kullanmak miimkiindiir. Hakim senin diigiincelerini agik¢a
ifade etmeni engelleyecektir. Yalnizca seni sagirtmaya ve tahrik etmeye
gahisacaktir. (Basin (Sosyalist basin da dahil) agiklamalarini tahrif edecek ve
yanhsg bir gekilde sergileyecek, ya da tam bir suskunlukla gegistirecektir.
Sana yoneltilen sorular yanit vermeyi reddettiginde, bunlarla (yani agikla-
malarla - CN) kendi gazetelerimizde, belki de daha iyi bir basaryla, ajistasy-
on ve propaganday siirdiirebiliriz.

Yoldaglarini ele vermek ve partiye ihanet etmek korkung tehlikesinin
seni tehdit ettigini unutma. Bilingsiz de olsa, istemesen de, SORULARI
YANITLADIGINDA onlan diigmanimuzin saldirilarina hedef etmektesin.
Keza HAIN OLMAMAYA kesin kararh oldugun gibi higbir soruyu yanitla-
‘mamaya kesin karar vermeyi unutma. ,

AMERIKA KOMUNIST PARTISI
"MERKEZ KOMITESt

“Komiinist Enternasyonal” Dergisi
2. Yallik, 1921 Say 16, S. 395’den.

PARTIZAN 23 25



AJAN- PROVOKATORLUGE KARSI MUCADELE
I

Savas sonrasi kapitalizmin tarihi, onun ¢okiiginiin, bunaliminin ve bur-
juvazinin simf egemenligini korumak igin verdigi siddetli miicadelenin tari-
hidir. Savas sonrasi ilk yillarda egemen smuflar, bolsevik devrimin yalnizca
gecici bir ates nobeti olduguyla kendilerini avuttularsa da simdi burju-
vazinin ileri gelen politikacilar1 arasinda tiim kapitalist ekonomik diizenin
tehditi altinda oldugu ve kendisini yeni, kitlelerin yigitce miicadelesi iginde
yiikselen toplum diizenine kars1 koruyabilmek icin kapitalizmin olaganiisti
bir cabaya muhtag oldugu anlayis1 yayginlagmaya baglamistir.

Egemen siniflarin butiin umutlarina, kapitalist dlizenin sozciilerinin
biitiin teminatlarina ragmen burjuvazinin “devlet adamlar1”nin kafasina bu
anlayis1 gekigleyen, siirekli bliyiiyen bunalimdir. Burjuvazi bu bunalimdan
tek ¢ikis yolunu, is¢i sinifina ve emekgi kitlelere kars: savasta ve somiirgel-
erdeki devrimci hareketin zorla bastirilmasinda gérmektedir. Milyonlarca
emekgi kitleyi en kotli somturii boyunduruguna baglama cabasiyla, egemen
siiflar devlet aygitlarini siirekli olarak giiclendirmektedirler. Bir dizi
tilkede uzun zamandan beri zaten agik bir sekilde fasist diktatorlik hiikiim
stirmektedir. Onlan biiyiik kapitalist giigler izlemekte ve giderek hizlanan
bir sekilde fasist hiikiimet yontemlerine ge¢mektedirler. KPD'nin illegalit-
eye zorlanmasl, yasadisi ilan edilen Kanada KP'nin takibat altinda tutulmasi
vb. gabalarim1 anmak yeter.

Dev gibi bir stnif miicadelesi gelisiyor. Proleter ve yar proleter unsurlar
karsi- saldiriya gegiyor. Kapitalist iilkelerin emekgilerinin bakis1 giderek
artan sevgi ve umutla Sovyetler Birligi'ne, sosyalizm asamasina giren, ne
igsizlik ne de aglk taniyan, tiretici gliglerini firtina hiziyla gelistiren, iscilerin
ve emekgi koylilerin yasam diizeylerini siirekli yiikselten bu ilkeye
yoneliyor. "

Emekgi kitlelerin muzaffer sosyalizmin tilkesine olan sempatileri ne
denli biliylkse, emperyalist soyguncularin Sovyetler Birligi'ne kars1 olan
kinleri de o denli siddetlidir. Kapitalist diinyay1 kemiren geligkilere ragmen
emperyalist biiylik giigler yorulmaksizin Sovyetler Birligi'ne karsi savas igin
biitiin burjuva devletlerin blokonu olusturuyorlar.

Ama, Sovyetler Birligi'ne saldirinin hazirlanmasi proletaryanin, koylii
kitlelerin ve ezilen halklarin devrimci miicadelesinin acimasizca
bastirilmasin: gerektiriyor. Tiim kapitalist diinyada beyaz teror dalgas:
giderek ytikselmektedir. Avrupa’da simdilik ilk sirayi, atesli bir sekilde
savas icin hazirlanan ve sayisiz daragaglarimin kurulmasi yoluyla kitlelerin
devrimci miicadelesini bogmaya galisan fasist Pilsudski Polonya’s1 almak-
tadir.

“Kim kimi?” sorusunun artik uluslararas: ¢apta giindemde durdugu ve
tayin edici sinif miicadelelerinin daha asikarca buytidiigii ve bu tarihsel
donemde, egemen siniflar daha inatg1 bir sekilde ¢areyi, biiyiiyen devrim-
ci harekete kars1 en keskin miicadele yontemlerinden birinde ariyorlar:
Provokasyon.

Provokasyon, egemen smiflarin emekgi kitlelere kars1 kullandiklar en
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eski mucadele yontemlerinden biridir. Devrimci proleter hareketin daha ilk
donemlerinde, Ingiliz ve bunu takiben Fransiz burjuvazisi rafine bir ajan-
provokatorliik sistemi uygulamistir. Rus ¢arhigi provokasyonu, ajan-
provakatorligii stirekli bir sekilde en glivenilir bir silah olarak gorilmiigtir.
Rusya’da isgi sinifinin miicadele tarihi, hafiyeligin ve provokasyonun usta-
lan olan Sudeykin ve Zubatov gibi “Okhrana” (gizli siyasi polis) sefleri ile
Asev Malinovski gibi devrimci miicadelenin hainlerini kaydetmektedir.

Ama ajan- provokatorliik silahi, higbir zaman siniflar arasindaki tayin
edici miicadelenin giderek yaklastig1 bugiin oldugu kadar genis olgiide ve
rafine bigimlerde kullanilmamisgtir. Biitiin agikligiyla sdylemek gereker ki
partilerimiz bu tehlikeyi kiiglimstiyorlar ve simdiki tarihsel durum ile, bur-
juvazinin proletaryaya kars: sinif miicadelesi yontemlerinden biri olarak
hizla yeseren provokasyon arasindaki kopmaz bag1 tam olarak hesaba
katmiyorlar.

Egemen simiflarin iktidarlarini sarsilmaz gordiikleri ilk dénemlerde,
provokator faaliyetin sinrlari nispeten dardi: Gizli polis esas olarak dikkat-
lerini, su veya bu tehlikeli devrimciyi yakalamak, su veya bu kampanyay1
bosa ¢ikarmak, partinin su veya bu eylemini engellemek noktalarinda
topluyordu. “Hakim siniflarin komiinist devrim oniinde titredikleri” simdi
ama, siyasi polisin “ufku” genislemistir. O simdi hareketi igten demoralize
etme, devrimin gliglerini pargalama, Komiinist Partisini illegaliteye zorlama
yada teror rejimin giiglendirme ¢abasi igindedir. KP'nin galismasini yanlis
yola kanalize etmeye, proleter onciiniin giiglerini tayin edici anda felce
ugratmaya galismaktadir.

11

Komiinizme kars1 miicadelede burjuvazi igin higbir arag ¢ok kotii, gok
girkin degildir. Genis kitleleri KP’ye kars: kiskirtmak igin gizli polisin en
makbul hilelerinden, en etkili araglarindan biri , daha sonra komiinistlerin
iistiine atilacak ve siyasi polisce girisilen tek tek terdrist eylemler, tek tek
“suikastler” dir. Bu, bugilin oldukga genis ve simdiye kadar kullanilmamis
biiylik boyutlarda kullanilan bir aragtir. Bunun igin bir 6rnek gegen yil
Macaristan’da, Biatorbagy kopriisiinde bir trene yapilan sabotaj, ve bundan
once Almanya’da Jiterbog’daki tren sabotaji vs.dir. Ilk andan itibaren bu
sabotajlar komiinistlerin zerine atildi. Gergi Biatorbagy’deki sabotajin,
yalnizca Macar gizli polisiyle degil, ayni zamanda askeri gevrelerle ve bizzat
dogrudan Macaristan’in fiili diktatorii, savas bakani Gombos ile iliskisi olan
bir Macar subayi, beyaz muhafiz fasist Matuska tarafindan gerceklestirildigi
ortaya ¢ikt;; ama bu rahatsiz etmedi. KP’ye karsi, hepsinden once de elbette
sosyal- fasistler, siddetli bir kigkirtma kampanyasi baglattilar. “Moskova'nin
kanl: elleri”ne kiifiirler yagdiriliyor; komiinistlere karst harp divanlan kuru-
luyor. Provokatdr eylemin dogrudan amacina ulagilmistir.

Ornegin, Macar Hiikiimeti'nin resmi yayin organi “Budapesti H1rlap
(15 Eylul 1931) Biatorbagy sabotaji dolayisiyla sdyle yaziyor:

“Moskova’nin kanli eli Macaristan’a uzanmaktadr...
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Biatorbagy képriisiinde komiinist bir saatli bomba patlamigtir... Bu
ciiriim cezasiz kalmamalidir.” '

Aymn giinkii fagist gazete “Magyara” sunlan yazmaktadir:

“Biatorbagy kopriisiinde patlasa da, bu saatli bombarun ategleme fitilin-
in Moskova’da tutugturulduguna kusku yoktur... Oyleyse Avrupa’ya bu en
yeni Sovyet ihraci, Rusya’y1 uygar diizene, hiristiyan kiiltiiriine kars: tek bir
kizil cephanelige gevirecek bes yilhik planin 6nemli bir pargasidir... Yeni bir
ihracatla, terdr ihrac ile geliyorlar... Boylesi bir savas kigkirtilirsa, bunun
cevabi, her diiriist yurtatsin, her akill is¢inin kendi gikarina, aile mensu-
- plarim1 ve anavatanin gikarina. yiikiimliliigiinii yerine getirmek zorunda
oldugu, son damla kana kadar savagtan bagka birgey olamaz.”

Alman burjuva gazeteleri de Jiiterbog’daki tren felaketinden sonra aym
dili kullanmiglardi. Komiinistlerin, Bolgeviklerin siirekli olarak devrimci
kitle eylemlerinin yerine bireysel terér eylemlerinin gegirilmesine ilkesel
olarak kars1 olduklarini pekala bilmelerine ragmen, bu kigkirtmanin baginda
yine sosyal- demokratlar bulunmaktaydi. SPD Yo6netim Kurulu'nun teorik
organ1 “Ozgilir S6z” de sosyal- demokrat milyoner ve Barmat'in dostu Ernest
Hilmann goyle yaziyordu:

“Son iki hafta iginde, iki sosyal demokrat polis memurunun
oldiiriilmesinden sonra, ayni yerde, komiinistlerin karargahinin hemen
yakininda iki polis memuru daha cinayete kurban gitti. Failler taninmadan
kagmayi basardilar. Jiiterbog’daki demiryolu faciasinin, Almanya’da
simdiye kadar iglenen en algakga ciirlim olan, iginde Reich Bagbakani ve
Dagigleri Bakami oldugu sanilan Frankfurt- Berlin ekspresme kars1 pohtlk
fanatizmin bu sabotajinin da bununla iligkisi vardir.”

Acqik fasistler de, sosyal - fasistler gibi aym telden c;allyorlar “Der
Angriff” 12 Agustos’da sunlan yazdx:

“Sabotajin komiinist bir teror grubu tarafindan diizenlendigi seklindeki
hemen uyanan kusku, dogrulanmgtir. Ipler yalnizca Berlin’in kuzey mahal-
lerine degil, ayn1 zamanda emri iizerine Avrupa’da birden fazla bombanun
patladig1 Rusya’ya isaret ediyor.”

11 Agustos tarihli “Vorwats”de SPD Yonetim Kurulu iiyesi Otto
Meier’in iste kinik bir sekilde yazdiklar:

“Olaganiistii hal yasalar1 ve zalimler {izerine yaygarayla parcalanmug
‘partiyi toparlamak ve kendi suglarini 6rtmek igin illegalligin kurtarict
. karanlig1 aranmakta ve partinin yasaklanmas: kigkirilmaktadir. Bu, propa-
ganda amactyla kurbana ihtiyaglar oldugu igin, kigkirtilan iggileri giivenlik
pusularindan atege ve felakete génderen komiinist dnderlerin ikiytizlia
taktigidir.”

Bundan kisa bir siire sonra, tim burjuva geteye, Komumst Partisi'ne
karg1 kigkirtma yapmak icin yeni bir firsat dogdu. Almanya’nin birgok
yerinde ortaya ¢ikarilan patlayicr madde depolan komiinistlere maledildi.
Boylelikle ulumalara baglama ve yeniden KPD’nin yasaklanmasini talep
etmek igin yeni bir neden ortaya qikti.Polis raporlari, KPD’ye dogal olarak
Moskova'ya gotiiren ipler 6rmeye bagladi. KPD, ortaya gikarilan patlayict
madde depolar ile bir ilgisi olmadigini ve diigmanlarinin hicbir provokasy-
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onunun onu xapitalizmin devrilmesi igin bolgevik kitle miicadelesi yolun-
dan sapik teror yoluna sokmay: bagsaramayacagin agikladigi halde, fagist ve
sosyal- fagist kopek siiriisii susmadi. Polis, Karl Liebknecht Haus'u iggal etti
ve olmayan kanitlar1 bulmak igin her kdseyi 6zenle aradi. Sayisiz komiinist
milletvekilinin dokunulmazlif1 kabaca zedelendi. Evleri arand. En sonunda
elbette ki komiinist patlayici madde depolari, komiinist terdr gruplan
masalindan vazgecilmek zorunda kalindi. Ama burava gelen kadar, biitiin
burjuva partilerinin KPD"ye kars1 kampanyasi en biiylik siddetiyle -
yliriitildii ve yeniden Almanya KP’yi illegaliteye itmek igin gaba harcandu.
Yalnizca, Alman proleter kitleleri partilerini savunmak igin ayaga
kalktiklarinda, burjuva kopek siiriisii bu kez geri ¢ekilmeye zorland1.

Bu digtan orgiitlenen provokatif eylemlerden daha tehlikelisi ise, i¢ pro-
vokasyondur, diismamn parti saflaring sizmasidrr.

-Onceden de soylendigi gibi, gizli polis bugitin yalnizca komiinist parti-
lerin iginde bulunduklar1 durum iizerine miimkiin oldugunca tam bilgi
degil, ayn1 zamanda faaliyetlerini yanhg yola kanalize edebilmek igin onun
saflarini demoralize etme, onun politik gizgisi lizerinde belirli bir etki elde
etme hedefi de glitmektedir.

Emperyalist kitle kiyimindan hemen.sonra Avrupa’da devr1mc1 :
hareketin firtmah yiikselisi doneminde, gizli polislerin en tecriibelilerinden
birisi olan Fransiz gizli polisi, Fransiz is¢ilerin devrimci 6nciisiiniin saflarina
sizma ve onun eylemini polisin isteig bir raya oturtmak seklindeki sistemli
¢abalara girigti. Boyleiikle Anquetil adinda bir gizli polis ajani, igcilerin
gluvenini kazanmak igin, 1919 yilinda asinn “devrimci” “Bolgevik” ve “Le
Titre Censure” gazetelerini yayimmlamaya baglad1. Gergi o kisa. zamanda
ortaya cikarildi ama, agiktir ki, siyasi polis devrimci hareketi demoralize
etmek igin yeni yollar ve araglar aramaktan yorulmayacaktir. O bu arada
isciler arasinda KP’ye kargi miicadeleyi kizistirmak igin tim sag ve “sol”

- Trogkist gruplar kullanmaktadir. Oportiinist “Minoritarier” grubu, bu alan-

da Frans:z siyasi polisi tarafindan sistemli olarak kullaruld.

Partiyi parqalamsk faaliyetini felce ugratmak, ycnetxmlm gozden
diigiirmek i¢in, Partinin ve Komiinist Enternasyonal’in genel ¢izgisine
kars1 her fraksiyon miicadelesi siyasi polis tarafindan kullaniimakta ve
hatta bazen orgiitlenmektedir. Komiinist partiieri, siyasi polis tarafindan
kullantlmayan ya da kiskirtilinayan, ilkesiz ya da genel olarak KE'nin
¢izgisine yonelik hi¢bir fraksiyon miicadelesi olmad:gini asla unutma-
malidirlar. Hatta dahasi, fraksiyon miicadelesi, hafiyelerin partiye
sizmasini dogrudan kolaylagtiran bir atmosfer yaratir. Ornegin, Macar

“gizli polisinin Macaristan KP iginde uzun yillar siiren fraksiyon miicade-

lesinin bir sonucu olarak bir dizi parti {iyesini hafiyelik igin kazanmay1

- ve partiye hafiyeler sokmay1 bagardigina higbir kusku yoktur. Bu gérevi

kolaylagtirmak ve biitiin ipleri birbirine dolamak igin bizzat gizli polis, .
parti i¢indeki ajan- provakator canavar iizerine soylevler yayar, tek tek
yolda§1ar1 provokatorliikle suglar. Ornegln Kore ve Hindistan’da tek tek
gruplar birbirlerini yillar yili provokatorliikle sugladilar. _
Partiyi iliegal hale getirmek ya da halihazirda illegal olan bir partiye
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karg1 terdr rejimini giiglendirmek amaciyla partiyi terérizm qikmazina ¢ek-
mek, gizli polisin stirekli olarak uyguladig: bir yéntemdir. Ornegin Polonya
gizli polisi, parti icinde faaliyet gosteren ve daha sonra agiga ¢ikarilan ajan-
larinin yardimiyla 1925 yilindaki 1 Mayis eylemine terdrist bir nitelik verm-
eye ¢abalamistir. Gizli polisin emriyle ajan- provokatorler tarafindan bom-
balar imal edilmistir; bereket versin ki polisin plani parti tarafindan
zamaninda ortaya gikarilmuster.

Ozellikle Amerikan polisi, eylemi bozguna ugratmak ve kitleleri demor-
alize etmek amaciyla, en uygunsuz anda proletaryanin grevlerini ve diger
eylemlerini provoke etmek seklinde en ince yéntemlerle calismaktadir. Bu
provokatif yontem, patlamasim1 6nleyemeyecekleri gelisen eylemleri
dagitmak igin sosyal- fasist partiler tarafindan sik sik kullanilmaktadir. )

v

Partinin igten gOkertilmesi ve politik gizgisinin tahrif edilmesi seklinde-
ki bu yontemler, parti igindeki polis ajanlarinin faaliyetinin sadece bir
yoniidiir. Bundan hig de daha az tehlikeli olmayan, partinin faaliyeti ve tek
tek parti fonksiyonerlerinin rolii iizerine rapor vermekle gorevli olan
hafiyelerin galigmasidir. Illegal partiler igin elbette ki bunun 6nemi biiyiik-
tii. Ama partilerimiz bu sorunda affedilmeyecek bir hafiflik gdstermektedir.

Parti sik sik biiylik gapta bir “ugus”u (tutuklamayi- CN) - onyillarin
deneyimi boyle birgeyin hafiyelik olmadan meydana gelemeyecegini goster-
mesine ragmen- tesadiif olarak gormektedir. Ama artik biitlin partilerin bu
ciimleyi beyinlerine kazimalarinin ve her ihanetin nedenlerini dikkatle
aragtirmayi 8grenmelerinin zamarn gelmistir.

Yoldaglar arasinda sik sik, bu sorunlarin tamamen sessiz ve goze garp-
madan halledilmesi gerektlgl goriisli egemendir. Bu hafiye ortaya
gikarildiginda- ve 6zellikle bu ajan- provokator ileri parti kademelerinde
ortaya gikarilmigsa- boyle bir sey, dlismanin partiyi aldattig1 gerekgesiyle
partiye leke siireceginden, gereginden fazla biiyiitiilmemelidir!!f .

Boyle bir goriis kadar yanhs birsey yoktur. Siirekli olarak ve tekrar
tekrar provokasyonun, burjuvazinin proletaryaya kars: sinif miicadelesinin
bir yontemi oldugu vurgulanmalidir. Egemen sinifin sinif egemenligi
aygitin1 kullanarak, KP igine ajanlarini sokabilmek igin araglar ve yollan
eninde sonunda daima bulabilecegi agik degil midir? Bu soruyu sormak,
higbir partinin bundan muaf olmadigini séylemektir. Sorun boyle ise, o
zaman partiye hafiyelerin agik¢a teshir edilmesiyle degil, aksine bunlari ortaya
¢tkarmadaki -ve bu sorunu buna uygun bir ciddiyetle ele almadaki yeteneksi-
zliginden otiirii leke striiliir.

Kugkusuz bugiin kapitalist iilkelerde bir ajan- provokatérii ortaya gikar-
mak, eskiden Carlik Rusya’sinda oldugundan daha zordur. Diisman ok sey
6grendi: Carlik polisi devrimci harekete karsi en karmagik manevralan kul-
landiysa, simdiki (gizli polis-CN) tiim bir taktik sistem olusturmustur. Her
zaman mutlaka polisin kesiflerini tutuklamalar izlemez. Burjuvazi
ajanlarini gbézbebegi gibi korur ve kuskular ajani, provokatorii lizerine gek-
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memek icin (bizzat 6nder illegal devrimcilerin) tutuklanmasindan cayar.
Siyasi polis igin, partideki ajanlarinin yillar boyu siiren faaliyetinin
biiyiik 6nemi vardir. Ciinkii boylelikle parti sirlarini elde etmek ve hatta
zaman zaman partinin faaliyetini etkilemek, onun ¢aligmasini bir yénden

. fel¢ etmek ve bunun yerine bagka bir yone sokmak olanagi vardir.

Belki de tecriibesiz bir devrimci, durum buysa, bu musibete karg:
miicadelenin nasil olanakli oldugunu soracaktir. Sorunun bu gekilde ortaya
koyulmasindan, provokasyonun belirli bir dereceye kadar kaginilmaz bir
olgu oldugu q1km1yor mu? Ozellikle ajan- provokatorlerin ortaya
gikarilmasinin siyasi polisin simdiki taktigi dolayisiyla son derece zor
oldugu gbzoniine alinirsa, bunun agilmasi nasil miimkindtir?

Diigmanin galisma yontemini 6grendigi anda kollarim 6niine sarkitan
bir devrimci, kot bir devrimcidir. Provokasyon “kaginilmaz” oldugundan
teslim olmak isteyen biri, beyaz teroriin ve burjuvazi tarafindan emekgci
kitlelerin sinifsal ezilmesinin diger tezahiirlerinin de “kag¢inilmaz”

- oldugunu unutmaktadir. Yalmzca en berbat oportiinistlerin, déneklerin

sinif baskisinin tezahiirleri 6niinde teslim olabilecekleri ve bunlara karsi
miicadeleden cayabilecekleri agiktir. Sinif baskisinin tek tek tezahiirlerine
karg1 miicadele nasil miimkiinse, provokatorliige karg1 miicadele de o
sekilde miimkiindiir. Bunun basaris1 bir tek dnkosula, bunun tiim sinifin
mijcadelesi, kitlelerin ve tiim partinin miicadelesi olmasina ve tek tek kigilerin
miicadelesi olmamasina baghdir. Buraya daha sonra tekrar donecegiz.

v

Ajan- provokatorlerin devrimci bir orgiite sizma yontemleri 6yle ok
gesitlidir ki, bu konu kisa bir makalenin gergevesi iginde tamamuyla 1§lene-
mez.

Parti iiyeleri arasmnda ajan- provokator elde etmek igin siyasi polis qok
gesitli yontemlere bagvurmaktadir: hem kaba siddet (siyasi polisin zindan-
larindaki vahsi igkenceler) hem de igsizlerin aghig, geri igginin ulusal ve din-
sel 6nyargilari, polis ajanlarinin “temiz yiirekli” sézleriye ayartilan geng
devrimcilerin deneyimsizlikleri. Polis ajanlariyla “ilkeler”, “diinya
gortisii” vs. lizerine tartismaya giren herkes, boyle yapmakla yanhs yola
saptigini, ihanete dogru bir adim attigim bilmek zorundadir. Parti yone-
timleri, bliylik bir 6zenle, devrimcilerin sorguda, hapiste ve mahkeme
oniinde davraniglan ile ilgili yonergeleri hazirlamahdir.

Komiinist igletme hiicrelerin gelismesine ket vurmakla gérevli fabri-
ka hafiyelerinin son derece biiyiik tehlikesini 6zellikle belirtmek gerekir.
Burada da oldukga gok gesitli bigimler vardir: Isgilerin gozetlenmesi igin
(6zellikle ABD’de ¢ok sayida olan) igverenlerin “dedektif” ve hafiye orgiit-
lerinden, igyerindeki ajanlar tarafindan kurulan “komiinist” hiicrelere
kadar. Bu agidan Japon gizli polisi ¢ok ustadir: Daha sonra “komiinist”
olarak sahneye ¢ikabilmeleri i¢in ajanlan icin “Marksist kurslar” diizen-
lemektedir.

Komiinist partilerine nispeten daha rahat girig olanag bulabilen gok
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sayida provokator, fasist ve sosyal- fasist partilerin saflarindan gelmektedir.
Hatta sosyal- demokrat partilerin bu durumda kendi yenilgilerini kullan-
- may1 bagardiklar: agiktir. Kendisinden ayrilan ve KP’ye gegen her isci
grubuna, sosyal fagist parti, daha sonra KP iginde provokatif ¢aligma yiirit-
mek lizere “glivenilir” bir is¢i verebilir. Bir yandan en 6zenli denetim, diger
yandan partiye gelen iscilerin asimilasyonu igin yogun ¢alisma, partiye,
sinifa yabanci ve dogrudan diisman unsurlar: saptama olanagini saglar.

VI

Gizli polisin y6ntemleri son derece cesitli, olanaklari ise sayisizdir. Ama
buna ragmen, provokasyona kars1 miicadele listesinden gelinemez zorluklar
gostermez.

Burada salt su ya da bu ajan- provokatorun ortaya gikarilmasinin
sozkonusu olmadigina dikati ¢gekmek gerekir. Elbette ki bunun biiyiik bir
6nemi vardir, ama buna ragmen esas sorun bu degildir. Nasil ki siyasi
polis icin onemli olan yalnizca su ya da bu devrimciyi tutuklamak degil de”
tiim partiyi parcalamak ve eylemini felce ugratmak ise, KP icin de yalnizca
tek tek provokatdérlerin ortaya ¢ikartlmasi, bir sistem olarak provokasyona
karst miicadeleden, is¢i sinifinin devrimci miicadelesini yok etmek igin kul-
lanilan bu araci burjuvazinin elinden almak igin miicadeleden daha 6nemli
degildir.

Boylece, provokasyona karsi mucadele yalnizca kapitalizmin devrilmesi
icin genel devrimci miicadelenin bir pargas: olarak dogru bir sekilde
orgiitlenebilir. Ve de tersine: Isqi sinifinin pargalanmasinin, burjuvazinin
egemenliginin araci olarak provokasyona karsi uzlasmaz miicadele onun
parcalarindan biri degilse, yalniz s6zde degil ayni zamanda eylemde de
kapitalizme kars: yiiriitillen gergek bir devrimci sinif miicadelesi s6zkonusu
olamaz.

_ Ama bu, provokasyona karsi miicadeleyle bir kereye mahsus olmak
lizere siirdiiriilmesiyle i¢ rahathigina ulagilabilecek bir kampanya olarak
gérmenin temelden yanhs oldugu anlamina gelir. Partilerin éniinde duran
ama yeterli dikkat gosteremedikleri gorev, provokasyona karsi kampanya
degil, tersine sistemli, etin, glinbegiin kitle miicadelesidir.

Her partili yoldas, her isgi, devrimci ordunun her basit savasgis1 bu
gorevin muazzam 6nemi tizerine agikliga kavusmalidir. En genis kitlelerin
dikkatini provokasyon sorunlarina ¢ekmek, onlarin bu alandaki
uyanikliklarini ve dikkatlerini biiyiik 6lgide yiikseltmek, onlarin tiim
devrimci enerjilerini hakim siniflarin provokatif eylemlerinin tiim
goriiniimlerine kargi seferber etmek- iste komiinist partilerinin yiikiim-
liliigi budur.

Provokasyona kars: miicadele, herseyden once parti 1q1nde ngllllk
i¢in miicadele etmektir. Bu alandaki ihmalkarliga kararl1 bir gekilde son
verilmelidir. Gizlilik kurallarina uymayan, dikkatsizligi ile tiim orgiitii
tehlikeye diigiiren, devrimci degildir,

Boylesi kurallan basitge ezberlemekle olmaz. Elbette ki kusaklar boyu
devrimcilerin bize bu alanda biraktiklari deneyimleri dikkatle incelemek
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gerekir. Ama bu yetmez. Ara verilmeden devrimci ¢aligmanin giinliik
pratiginden gizlilik 6grenilmelidir. Burada kargilikh siki denetim gerekir.
Kiigiik burjuva duygusalliga parti yasantisinda yer yoktur: Devrimci par-
tide giiven, yalnizca ve yalnizca orgiitlii denetime dayanir.

Gizliligin temel kurallarinin zedelenmesi, aynen partinin siyasi
gizgisinden sapma gibi cezalandinlmalidir. ancak bu sekilde gizlilik en
yiiksek noktaya ulagtirilabilir.

Gevezelige kars1 amansiz savas! Hem sbzde legal, hem de illegal par-
tilerin titm liyeleri geveziligin devrimci dava ac¢istndan her an ihanete

“déniigebilecek olan, dogrudan ve en kotii tahribat calismasiyla esanlamh
oldugu konusunda agik olmalidir. Iflah olmaz gevezelere devrimci partide
- yer yoktur.

Provokasyona karsi basarili miicadelenin temel 6nkosulu, orgiitiin
dogru bir sekilde insa edilmesi, yasal ve yasadis1 calisma arasindaki dogru
baglantidir. Bu yasadisi partiler igin 6zel bir 6neme sahiptir. Yasadis1
orgilitiin amaca- uygun ingaasi, parti galismasinin tek tek i$levlerinin akilc
dagilimi ve baglantisi, hafiyelerin ¢alismasini-6nemli dlgiide zorlastirir.
Lenin” Sol Komiinizm, Bir Cocukluk Hastalig1”nda, provokatdr Malinovski
ile ilgili b6limde yasal ve yasadig1 gahsma arasindaki bagin son derece
buyuk 6énemini vurgular. $6yle der orada: )

“En iyi ve en sadik yoldaglarimizdan diizinelercesini ele verdi... Eger daha
biiyiik zararlar veremediyse bunun nedeni, bizde yasal ve yasadis: galigma arasmda
dogru bir iligkinin varolmasiyd:.... Malinovski bizim giivenimizi kazanmak igin,
Carlik altinda da Mengevik oportiinizme kargi miicadele yiirtitmeyi ve Bolsevizmin
ilkelerinin propagandasimi yapmay: bilen legal giinlitk gazeteleri yayimlamak igin
bize yardim etmek zorundaydi. Malinovski bir eliyle diizinelerle en iyi Bolsevik

- Onderi siirgiine ve oltime gonderirken, diger eliyle yasal basin yoluyla onbinlerce
yeni Bolsevigi egitmik igin bize yardim etmek zorunda kaldi”. (“Sol” Komiinizm,
Bir Cocukluk Hastalig1, Sol Yaymnlari, 5.4)

Taninan provokatorlere kars1 miticadeleye gelince, bununla ilgili her
haliikarda su s6ylenmelidir: Her ajan provokatériin ortaya gikarilmasi olay:
genis kamuoyuna getirilmelidir. Nispeten yasal bir Komiinist Partisinde
gecen asagidaki gibi bir olaya kesinlikle izin verilmemelidir: Bu partinin bir
orglitiinde bir hafiye ortaya gikarildi ve partiden uzaklastirildi, ama
kamuoyunun bundan haberdar edilmesi ihmal edildi. Ortaya ¢ikarilan
hafiye baska bir parti orgiitiine s1zd1 ve tesadiifen bu sehre gelen bir yoldas
tarafindan taninincaya kadar galismasini sessizce yiriittii. Ancak bundan
sonra yoldasa, bu hafiyelik olay: parti kamuoyuna agiklanmig olsaydi,
bunun zarar veremeyecegi disiincesi geldi.

Ortaya gikarilan hafiyelerin kamuoyu 6niinde teshir edllmedlgl béylesi
bir “miticadele”nin gercekte bir miicadele degil, hafiyeligin gizli tutulmasi
oldugu agik olmasi-gerekir. Ancak ortaya gikarilan her provokasyon olay
konusunda en genis nesriyat ve bundan salt kendi partisini degil, tiim
Komiinist Enternasyonal’i haberdar etmekle, bir yandan diisman ajanlarinin
suglarin gergekten kanitlamak ve diget yandan partilere bu alandaki genel
deneyimleri degerlendirme olanag: vermek mumkiindiir.
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Biitiin partilerin ajan- provokatorliige kars1 miicadeleyi tiim ciddiyetiyle
el ealmalarinin zamani gelmistir. Burjuvazinin devrimci hareketi kanda
bogmak, devrimci sinifin 8nciisiiniin elinden 6nderlerini almak igin en
umutsuzca ¢abalara giristigi, kapitalist iilkelerde yiizlerce, binlerce
devrimcinin sosyalizm i¢in canlarini verdikleri bugiin, provokasyona
kars1 vurdumduymazlik dogrudan dogruya cinayettir. Katledilen onbin-
lerce Cinli devrimciyi, fasist Polonya zindanlarinda éldiiresiye iskence
edilen ya da daragaglarina gekilen yiizlerce isgiyi ve koyliiyii, Balkan
tilkelerindeki siyasi polisin yiizlerce, binlerce kurbanin: diigiinmek, pro-
vokasyona karsi miicadelenin devrimci hareketin su anki yakica1 bir sorunu
oldugunu gézoniine getirmeye yeter. _

Burjuvazinin biitlin bu zalimlikleri, onu ka¢inilmaz ¢okiisiinden kur-
taramayacaktir. Kapitalizmin azalan giiclinii yeniden canlandirabilecek bir
“mucize” yoktur.

Ama biz provokasyona kars1 yorulmaz, getin miicadele sorununu tim
boyutlariyla ortaya koyar ve bunu emekgi kitlelerin kapitalizmin yikilmasi
igin verdikleri tiim devrimci sinif miicadelesine organik olarak baglaya-
bilirsek, burjuvazinin sif egemenliginin ¢6kiigliniin tarihi saatini hizla
yakinlagtirabiliriz.

“Komiinist Enternasyonal” 1931/42, sayz, s. 1953~ 1962
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Diizenin dinkid “Samar oglani”
buginkii has adami

MHP’nin bugiin
biitiin derdi, imajim
degistirmektir. 12
Eyliil 6ncesi,
stirecteki fasist ve
soven karakteri
heniiz belleklerden
silinmemistir.
Corum ve Maras
katliamlarinin
mimarlart ve
uygulayicilart her
ne kadar devlet
tarafindan
“aklanmig” olsa da,
bunlarn MHP
tarakfmdan, bizzat
Tiirkes ve
kurmaylarinin
emriyle yapildigin,
bir kontrgerilla
faaliyeti oldugunu
halkimiz .
unutmamgstir. Iste
Tiirkes’in
unutturmaya
calistig1 bu
katliamc
kimligidir.

MHP- 2

Eyliil dncesi fazlaca teshir olmamis, basit sorus-
12turmalar1 hasir alt1 edilmis, hatta devrimcilere

karg1 tavirlarindan dolayi 12 Eyliil generallerinin
goziine girmis olan MHP'nin ordu ve polis igindeki kad-
rolari, yonetim kademelerindeki biirokratlar, 12 Eyliil de
yerlerini daha da saglamlagtird1. Ordu igindeki 6zellikle
bu kadrolarin gelismesi, kendilerini kontr- gerilla da so-
mutladi. Gelisen Kiirt ulusal hareketi karsisinda kontr-
gerilla orgiitlenmesi, gerillaya karg: 6zel olarak egitilmis,
0zel olarak segilmis fasistlerden olustu. Kontr- gerillaya
alinacak fasisitlerin Kiirt ulusuna, devrimcilere ideolojik
olarak diisman olmasi tercihi de hesaplaninca, bunun ze-
mini olan MHP kokenli fasistler ilk akla gelendi.

Iste MHP'nin 12 Eyliil sonras1 yeniden ihtiyag haline
gelmesi, T. Kiirdistani'nda baglatilan ulusal hareketin
boyut kazanmasiyla bagladi. 12 Eyliil’den kismen de olsa
nasibini alan MHP'nin, ¢ogunluk tabaninin devlete olan
kiiskiinliigiiniin, silikliginin devam ettigi bu siirecte dev-
letin kanatlarimin sicakligi, bu zavalilarin adeta siginagi
oldu.

Uzun siire agik olarak ifade edilmeyen MHPli eski
fasistlerin 6zel ordu ve kontr- gerilla igindeki drgiitlen-
mesi, 6zellikle 92’lerden sonra agik bir sekilde ifade edil-
meye bagland1

12 Eyliil 6ncesinin deneyimli kadrolarinin 12 Ey-
liil'deki dagilmishig: yeni siiregte “Reis” bunaliminida
beraberinde getirdi. 12 Eylil “yasaklis1” Tiirkeg’siz kuru-
lan MCP (Milliyet¢i Caligma Partisi) yillarca Tiirkeg'in
reisligindeki MHP’yi tam olarak olugturmadi. 12 Ey-
liil“lin geligkileri MCP iginde uzun siire devam etti. Bu

_ PARTIZAN 23

35



siirecte Tiirkes “Manevi lider” goriintiisiiyle MCP icindeki gruplarn idare et-

- me tavrinda basarili oldu. Muhsin Yazicioglu’nun agirligini koymak istedigi

sirada gercek Reis Tiirkes, insiyatifi ele alarak MCP'nin ba§1na -gegti.
TURKES TEN ILK KOPUS; YAZICIOGLU

12 Eyliil'iin kendilerine yonelmesini bir tiirlii hazmedemeyen MCP igin-
deki Yazicioglu ve ekibi, Tijrkes’ten kopusunu, meclis gatis1 altindaki
MCPden ayrilarak gergeklestirdi. “Komiinizmle miicadeleyi devlete biraktik”,
“12 Eylil’deki hatayu bir daha diismeyecegiz”, “Provakasyona gelmeyecegiz”,
“Kavgaya hayir” soylemleriyle Tiirkeg'ten kopan Yazicioglu dnderligindeki
eski MHP’li kadrolar BBP (Buyuk Birlik Partisi)yi kurdu. Tiirkeg'i “fazla
Amerikanci”, “fazla hiikiimet yanhsi”, “ge¢migten ders gikarmayan, yine devlet
yardimaist olma heveslisi” olarak niteleyen Yazicioglu'nun BBP'si “Tiirk-Islam
Ulkiiciileri” Islam1 da propganda keselerine koydu. Tiirkeg'ten kopugunu
“kavgaya hayir“la sembollegtiren, “devletin piyonu olmayacak olan”, bu Tiirk Is-
lam Ulkiiciileri 6zellikle okullarda saldirganhigindan vazgeqmedi. Van 100.
Y1l Universitesi'nde M. Sirin Tekin’i, Burdur Meslek Yiiksek Okulu’nda Arif
Can Yilmaz'i katledenler bu grubun elemanlariydi. Bugiin “Eski silkiiciilerin”
mafya igindeki etkilerinden de ciddi 6lgiide yararlanan ve kimi yerlerde
agirhigini da koyan bu grup, esas olarak misyonunu yine anti- komiinizm ve
Milliyetgi soven politikayla hayata gegirmektedir. Ancak bugiin agisindan,
devlet adina, devlet yonetiminde, devet igindeki giig Tiirkeg'in MHP’sidir,
Kontr- gerillada orgiitlenen 6zel Tim’de gorev alan bu gruptur.

RP ve IDP ile ittifak yaparak segimelere giren MCP oldukga diigiik oy
oranina sahipti. Ancak ittifakin giliclinii iyi degerlendirerek sembolikte olsa
mecliste varligin ispatladi. MCP’'nin MHP ye dontismesi de ulusal harekete
kars1 gelistirilen milliyetgiligin, yiikseldigi bir asamada oldu. Obalarda ku-
rulan bozkurt gadirlarinin en biiytigii “Reis Tirkes”in heybetinin, propagan-
dasina donustu Devletin Tiirkeg’e, Tiirkes’in devlete muhtag oldugu bu sii-
re¢, MHP'nin gehsmesme muazzam bir zemin hazirlad1. Ozellikle T. Kiir-
distan1’'nda savagin giicli olan ordu ve polis tegkilatlan, bilingli olarak
MHPlilestirildi. Ozel orduda parali asker olarak gorev almak isteyenlerde,
ideolojik saglamligin yaninda cani tipler secildi. Yeterince cani ruhlu olma-
yan tilkiictiler ayiklandi. Oyle ki, dolgun tcretli, Kiirt halkinin katli igin her
tiirlii yetkiyle donatilan 6zel timlerin gekiciligi, yillarin “kiiskiin” fagistlerini
Tiirkegin emriyle harekete gegirdi. MHP tegkilatlarina merkezden gonderi-
len 6zel haberlerle, ileri firlayan elamanlarin ve'eski igsiz tilkdctilerin, “dava-
ya hizmet” ruhuyla 6zel orduya katilmalan talimatland:.
~ Bir darbede yeniden yargilanma korkusu yoktu, birikmig kinlerin doki-
lecegi zemini devlet kendi elleriyle sunuyordu.

MHP'DEN HUKUMETLERE DESTEK

MHP’yi ve Tiirkeg'i bu noktaya getiren bastan beri izledigi politikanin
- bir sonucuydu. 12 Eyliil sonrasi gok diisiik oyla “muhalefette” kalan MHP-
siirekli olarak hiikiimetleri desteklemekle yeni bir politika sergiliyordu. Mu- -
halefetteki bir partinin hiikiimetleri desteklemesinin altinda yatan gergekse,
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MHP’nin bu destek sayesinde hiikiimetlerden sagladigi menfaatlerdi. Uzun
vadeli ve sabirh gabalarin sonucu MHP bugiin devlet iginde 6nemli mevki-
lere kadrolanni yerlestirmis, biirokraside ¢ok ciddi kazanimlar saglamistir.
Bugiin burjuva partilerinin hemen hemen tlimiiniin kabul ettigi gergek
MHP’nin hiikiimetin iiglincii ortagy, gizli ortagi oldugudur. Bunun pratik
sonucu MHP'nin militarist niteliginin devlet iginde yer almas1 demektir ki,
bu da esas olarak MHI'nin hiikiimette “iiglincii” ya da “gizli” ortak degil,
devletin 6nemli bir mihenk tag1 oldugudur. MHP'nin gelismesinde onemli
faktorlerden biridir bu. Muhalefette kalip salt elestirmek yerine, disaridan
desteklemek ve gii¢ kazanmak... MHP'nin bu gelisiminin alt1 ¢izilmelidir.

Biirokrasinin en iist kademelerindeki MHP’lilerin sayis1 bugiin 40'in
lizerindedir. . _

Ordu iginde, “Ozel Hareketgiler” olarak bilinen subaylar grubu agirlikla
MHPlidir.

Gazete mangetleri Giineydogu’da MHP tabelalanm polislerin astigini
yazmaktadir.

12 Eyliil sonras1 kurulan ANAP’1n énemli bir kanadin1 olugturan

MHPliler bugiin halen, DYP ve ANAP igerisinde varliklarini stirdiirmekte-
dir. 12 Eyliil oncesi MHP'nin teghir olmus 1rk¢i géven ve fasist niteliginden
~ dolayl, MHP’den uzak kalmayi diisiinenler yeniden yuvaya donmektedir.
Bunun en son Ornekleri, Tiirkes'in sov yaparak MHP'ye kabul ettigi Osman
- Ceylan, Tunca Toskay ve Halil $1vgin gibi isimlerdir.
"~ Ozellikle T. Kiirdistani'nda sekillenisi, ordu ve polis desteklidir. Ozel
Tim’in esas olarak MHP’li fagistlerden olugsmasi, T. Kiirdistan1’'nda
MHP’nin oy potansiyelini artiran esas faktordiir. Tiirkeg’in “Kiirt Bozkurtla-
rn” , kimi agiret reislerinin MHP’ye katilmasi MHP'nin “kitlesllestigi” yo-
niinde bir propaganda araci olmugtur. Ancak bu “kitlesellesme” gercekte
Kiirt halkinin normal kogullarda burjuva partilerinden birini tercih etmesi
geklinde bir “halk” destegi degildir. Asker ve polis igindeki MHP o6rgiitlen-
mesinin ve bunlara bagh korucu asiretlerin destegidir, gelisme gibi gosteri-
len. Ote yandan, Kiirt halkinin 27 Mart yerel secimlerde agirhkla segimleri
protesto tavri, kullamlan oylarin, azinlik oylarinin ytizde olarak yukselme51
olmustur.

Bu dikkat cekici bir noktadir. Devlet Kiirdistani’'nda militarist 6rgiitlen-
meye agirlik vermistir. Ve bunda kullandig1 arag agirlikli olarak MHPdir .
MHP’nin kiirt halkini orgiitledigi tamamen propaganda amach gelistirilen,
psikolojik bir politikanin triiniidiir. Ancak bundan yola gikarak, T. Kiirdis-
tani’'nda tehlike olusturmuyor anlayisiun gelismesi sakincalidir. Tam aksi-
ne militarist bir 6rgiitlenmedir T. Kiirdistani'ndaki MHP ve kontr-gerilla ey-
lemlerinin en 6nemli kanadini olugturmaktadir.

TURKES, KURTARICI MISYONUNDA
Ozellikle 93 sonbahar ve kisinda ulusal savagin gelmis oldugu boyut

devletin hemen her kesiminde gesitli boyutlarda tartisilir oldugu, ¢ozim
arayislarinin hakim sinuflari epeyce geligkiye diigiirdiigii bir dsnemde, TUR-
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KES ve ECEVIT bir kez daha yillarin ”deneylmh” politikacisi olarak burju-
va vitrinine yeniden gikarildi. Ozellikle Tiirkes'in “Bir yilda bu igi bitiririz, 6
ay hazirlik, 6 ay da temizlik” gibi keskin ¢ikislari, “PKK'nin daglardan silinip sii-
piiriilecegi”, “Apo’nun kellesinin getirilecegi” vaatleri kitlelerin beynine kazn-
maya ¢alisildl. Bu siirecte T. Kiirdistan’'na ¢ziim tartigmalar1 devletin ge-
sitli kesimlerinin “Sahinler”, “Giivercinler” gibi gruplasmalarin keskinlesti-
%i surectir. Ciller’in “Tiirkiye tarihinde giriilmemis demokraitklesme” vaatleri,
spanya ve ETA’y1 agzindan kagirmas: ardindan da, kendi kendini inkar et-
mesi gibi sik sik sagmaladigi, bagdondiirticii bir hizda geligen tartigmalarin
devletin aczi oldugu hemen her kesim tarafindan kabul edilmistir. Bu tartig-
malarda agir basan taraf “Sahinler” olmus ve MHP de bu dénemde kurtari-
c1 misyonuyla sahneye gikmistir. Sikiyonetim; yeni bir darbe; seferberlik
ilanlari, idam cezalarinin yeniden infazinin baglamasi gibi kitle tizerinde
baski olusturan gortisler TV kanallarmin ve gazete mangetlerinin en énemli
propaganda malzemesi olmugtur. Iste devletin Tirkeg'e ihtiya¢ duydugu
dénem bu dénemdir.

Yillardir “Demokratik ¢6ziim” vaatleriyle oyalanan kamuoyuna Tiirk
s6évenizmi, Tiirk milliyetgiligi ve fasist karekteriyle TURKES alternatif bir
kurtarici olarak sunulmustur. Ozellikle son on yilda T. Kiirdistani’ndaki
ulusal savasa kars: gelistirilen Tiirk milliyet¢iliginin almis oldugu meseafe,
MHP agisindan da bir sigrama yapmasi gereken siiregtir. Tiirkes'in yagami
boyunca bekledigi ve adeta altin tepside sunulan, devletin iktidar gliciinin,
inisiyatifi Tiirkes’inde MHP agisindan, Tirk milliyetiiciligi agisindan atithm
yapacagl bir siiregtir. Bu Oylesine bir ¢akisma gdstermistir ki, bu muazzam
zemin devletin degil, Tiirkeg'in bir atilimi olacaktr.

Iste bu kogullarda 27 Mart yerel segimlerine giren MHP; RP’den sonra
oy potansiyelini artiran bir gl olmustur. Ozellikle T. Kiirdistani’'nda kimi
zaman RP-MHP rekabeti gibi gosterilen, “gelisme”nin militarist, kontr- ge-
rilla faaliyetinin adidir MHP.

MHP'NIN KARAKTER{

MHP’nin gegmisten beri uyguladig politika, bugilin de aymidir; ordu ve
polis kadrolarinda etkinlik; okullarda, 6zellikle 6gretmen okullar1 ve spor
akademileri; semtlerde ve sokaklarda, bagibos ve liimpen kesim; mafya igin-
de etkinlik...

MHP'nin 27 Mart sonras! oy potansiyelinin gelismesi, MHP'yi eski 6r-
glitlenmesinin bir Gstiine gikarmigtir. Yukarida sdyledigimiz kurum ve
semtlerdeki militan orgiitlenme, artik oy alabilecek kesimlere yonelmistir.
_Bu nedenle yazimizin baginda belirttigimiz, “Degisen MHP” gibi gosterll-
“meye cahgilan MHP'nin 6ziinde degismedigini sadece, varolan giiciinii ar-
tirmak igin yeni propaganda araglari kullandigina &ézellikle dikkat ekmeli-
yiz... MHP'nin bugun biitiin derdi, imajin1 degistirmektir. 12 Eyliil 6uncesi,
suiregteki fagist ve séven karakteri heniiz belleklerden silinmemistir. Corum
ve Maras katliamlarinin mimarlan ve uygulayicilar her ne kadar devlet ta-
rafindan “aklanmis” olsa da, bunlar1 MHP tarafindan, bizzat Tiirkes ve kur-
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maylarinin emriyle yapildigini, bir kontrgerilla faaliyeti oldugunu halkimiz
unutmamugtir. Iste Tiirkeg’in unutturmaya galishg bu katliama kimligidir.
Bu nedenle bugiin “insan haklarindan” sézetmektedir, bu nedenle bugiin
“demokrasiden” sézetmektedir, bu nedenle bugiin Tiirk ve Kiirtlerin kar-
desliginden”, “Alevi ve sunni ayrimi1 yapmadiklarindan”, “Igskenceye kars1
olduklarindan” sézetmektedirler. CIA'nin Tiirkiye masasi sefinin de toplan--
tilarina katildig1 “Politik Psikoloji Merkezi”nin toplumu nasil etkileyecegi-
nin yéntemleridir bunlar .Adina IMAGOLQO]JI denilen bu kavram; imajlarin
yaratilmasi, islenmesi ve ideolojilerin yerine pazarlanmasidir. Yani aslolan
ideoloji farkhidir; fasist ideolojidir, irkqidir, sévendir, milliyetgidir... vs... Oy-
sa bitlin bunlarin yerine gosterilmeye g¢alisilan, “insan haklarina saygili,
Kiirt ve Tiirk kardesligine, alevi- sunni kardegligine, demokrasiye inanan”
bir yapidir. Gergekle, yaratilmaya galisilan imaj birbirinin tamamen ziddi-
dir. Ve bunun igindir ki, sdylemleri, propaganda amagh demegleri, her ne
kadar farkl olursa olsun, gergek yiizlerini gizleyememektedirler...

“Insan haklarim en iyi kendilerinin savundugunu” séyleyen Tiirkes’e en
iyi yamt, T. Kiirdistan1'ndaki savasta dlen askerlerin cenazelerinde Bozkurt .
~ isaretleriyle “Kahrolsun insan haklar1” slogani atan MHPlilerden gelmistir.

Tiirkes i¢in demokrasiyi savunmak, gergekten zordur. Ama imaj icin el-
bette birseyler soylenmelidir .Iste Tiirkes'in demokrasi anlayisi, “Biz de-
mokrasiye inanmig insanlanz. Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslan tarafindan
kurulmus olan her siyasi parti halktan aldig1 oy oraninda mecliste temsil
. edilmeli, biz buna karg: degiliz” 6te yandan DEP’in kapatilmas: milletvekil-
lerinin tutuklanmasin1 da savunur ve daha da ileri giderek ,” Ama simdi bu
islem yapilmisken, herhangi bir bahaneyle ara segim vardir, bunlar segime
girecek, halktan oy alirsa tamamdir, haklarindaki dava dondurulacak, tek-
rar meclise girecekler. Bu dogru degildir, bu devleti yikmak demektir.”

Yine kendi, kendisiyle gelisen Tiirkes’'in “Turk ve Kiirt kardesligi” il-
gingtir. T. Kiirdistan'nda devletle savasanlar “Ermenilerdir”. “Bunlar Kiirt-
halkindan degildir. Kiirt¢e konusan insanimiz, bizim 6zbe 6z kardesimiz-
dir”, “Kiirt¢e konusan kardesimiz ne kadar Kiirtse, biz de o kadar Kirdiiz.
Biz Tirkge konusganlar ne kadar Tirk’sek, Kirtge konusanlar da o kadar
Turktir. Higbir ayrimiz, meselemiz yoktur”, “Bu iilkede yasayan herkes
Tiirk’tiir.”, ”Ama asla Kiirtge yayimn dahi yapilamaz. Insanlar Kiirtge konus-
makla kiirt olmaz” ve Tiirkes gercegi soyler. “Ulkeyi boldiirmemek icin ge-
rekirse kan dokeriz, doviigiiriiz! Tiirkiye 24 etnik gruptan meydana gelmis
piril piril bir mozaiktir” diyorlar. Tiirkiye’de yasayan insanlar Tirk’tiir, bu
tilkenin asil sahibi de Tiirk milletidir. Bu laflar zihinleri karigtirmak igin uy-
durulmus seyler. Bizi aldatmak igin birileri gikmus, ‘efendim bu isi ¢dzelim’
diyor. ‘Giineydogu Anadolu’da federasyon kurma da dahil herseyi tar-
tisalim” diyor. Neden tartisgalm federasyonu? Biz Gilineydogu ya da Dogu
Anadolu’ya federasyon sistemini mi uygulayacagiz? Neden tartisalim
federasyonu? Birileri ¢ikmis, ‘efendim orada Kiirdistan devleti kuralim’
diyor. Is oraya geldigi zaman, pabucun pahali arkadas, hakkinizdan geli-
riz”, “Bu tilke tizerinde yasanan insanlar Turkttir, dilleri de Tiirkgedir.” ‘

Biitlin bunlara kargin Ozel Ordu’da érglitlenen MHP'nin kontr- gerilla
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eylemleriyle T. Kurdistan: halkina kars1 kan kusturdugu sadece savagan
gerillaya degil, halka kars1 savastigl artik, tartigmasiz, kaniksatilmaya
galigilan, yasanan gergeklerdir.

”Alevi-Sunni ayrimina karsi olduklarimi” séyleyen Tiirkes MHP’sinin
unutulmayan Corum- Marag katliamindaki yontemleri bugiin de gegerlidir.
Nazi'lerin, Yahudilerin evlerin 6nceden isaretleyerk toplu katliam taktikleri,
gegmiste Corum’da, Maras’ta uygulandg gibi, bugin sadece T. Kiirdis-
tani'nda degil lilke genelinde evler isaretlenmektedir. Olas: bir saldirinin
hedefleridir bunlar ve isaretlenenler, devrimciler, aleviler, Kiirtlerdir.

12 Eylil'iin igkencesinden sikayetgidirler, “iskenceye kargidirlar”. Ama
* T. Kiirdistani'nda ve tlilke genelinde kimi Ulkii Ocaklarinda ya da polis
karakollarinda bizzat igkence yapanlar yine MHP'lilerdir.

Sayilabilecek pekgok drnegi olacag: gibi, Tiirkes’in imaj degigtirme
gabasinin faktorleri ve nedenleri bunlardir. Ancak varolma misyonunu bag-
tan beri korudugu icin “Degisti” denmesine kendileri bile kizmaktadir; “30
yildir aymyiz”... )

Bugiin artik sadece “gengleri” orgiitlemekle yetinen MHP degildir, vit-
rine konmaya ¢aligilan. Yillardir, yetigtirilen genqlerm devlet iginde “kad-
ro”lastig1 bir yapidir s6zkonusu olan. Tiirkes bu giictin bilincindedir. Ve bu
nedenle artik “tek bagina iktidar olmaktan” sézedebilmektedir. Ekim ayinda
Kurultay’da soyledigi su sozler, buglin agisindan “hiikiimet” olacak giicte
olmasa da onemsenmelidir. “Bozkurtlarim. Bugiin burada gergeklestirilen
kurultay, MHP'nin iktidar olup, yilice milletimizi mutlu, kutlu bir yola soka-
cak kurultaydir. Burada a¢ikca ilan ediyorum. MHP'nin kutlu davasini ger-
geklestirmede ilk hedefi tek basina iktidar olmaktir.” “250 milyonluk Tiirk
diinyasinin ve Islam aleminin énciisii olacak lider Turklye diinyadaki hay-
dut kanununu ortadan kaldiracaktir.”

MHP’ nin bu gergegi iyi gortlmeli, 12 Eylil ncesi tecriibelerden de
yararlanarak, buna gore politika belirlenerek, artik devletle igige olan
MHP’ye karg: tavirda net olunmalidir. MHP'yi basite almak, diger burjuva
partileri gibi degerlendirmek, MHP’ye karsi miicadelenin énemini kav-
ramamak demektir. Yazimizin devaminda gegmisteki miicadele bigimini de
irdeleyerek bugiin MHP"ye karg1 alinmasi gereken tavr koyacagiz.

DEVAM EDECEK
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‘ CHIAPAS'TAN RAPOR: 3
Silahli Campesinolar

"Pazarda, atlarin
baglandig yerde
bes Zapatista
Olmiistii. Bagh
idiler. Once elleri
baglanmig, sonra
oldiiriilmiiglerdi
bence. Ka{alarma
mermi sikilmigtt.
Bazilarinin
gomlekleri yoktu.
Gomleklerini
¢tkarp, siviller gibi
gziyinme e calismig
- olabilirler. Ve en
fiziicii olant da,
bircok silah
gercekten tiifek
degildi. Bunlar
tahtadan yapilmis,
tiifek sekli verilmig
ve siyaha boyanmis
seylerdi. Bunlarla
savagwyorlard:.
Bazilari, bu
tahtalarin ucuna
bigak
baglamglarda.

Michael SLATE

ORMANDAKI iSYANCILAR

: on giinlerde, Los Angeles Times'da, diinya ¢apinda
tarim sorununu isleyen bir makale yayinlandu.
Makale, her yil, diinyadaki tiim insanlara gerekli

olandan fazla yiyecek yetistirildigini, liretildigini belirti-

yor. Ancak, her yil diinya capinda 700 milyondan fazla
insan aglikla yiizyiize geliyor ve bu insanlarin ¢cogu yok-
sul koyliiler. Times'a gore, bu anlagilmaz bir durum ve

"az gelismig” iilkelerdeki birgok hiikiimet kiigiik tarima

kars:.

Times" igrenerek birakiyorum ve Chiapas'ta goriip
ogrendiklerimi distiniiyorum. Konugtugum tiim campe-
sinolar aklimdan gegiyor. Hepsi de, hayatlarinin zor ve
istirapli oldugunu sdylemislerdi. Koyliilerindurumu,
emperyalist hakimiyetin bir sonucuydu. Bu, oyle
amansiz bir sistemdir ki, stirekli artan kar ihtiyac, ezilen

-halklarin yasamini alt iist eder. Ozellikle de, kiiciik

koyliintin ekonomisini. Kdyliiler, ailelerinin ihtiyaci olan
yiyecegi bile yetistiremeyebilirler. Ama tim servet-
toprak, kaynaklar, para vb. "pesin parayla alinip-satilan”
ihrag {iriinlerine ve kirlarina odaklanmistir. Bir dag
campesinosu, aciyla soyle agikliyordu. "Bu Oyle bir sey
ki, herseyi yetistiren biz, higbirsey yiyemeyiz."

Las Margaritas'in kurak ve tozlu bir kasabasi, koylii
ekonomisinin sistem tarafindan nasil alt-iist edildigine
ve harap edildigine canli bir 6rnek. Las Margaritas,
yaklagik 86 bin niifusa sahip. Niifusun ytlizde 38.5'i,
kanalizasyonsuz veya tuvaletsiz evlerde oturuyor.
Evlerin yiizde 72.7'sinde, igilebilir su yok. Kasabadaki
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evlerin yiizde 77.9'u camurdan ve yiizde 83'ii ev ahalisini artik sigmayacak
kadar kalabalik. Hidroelektirk enerjinin yiizde 55'1 ve Meksika'nin tiim elek-
trik enerjisinin yiizde 20'si Chiapas'tan geliyor. Ama, Las Margaritas'in
niifusunun yiizde 66.4'liniin hala elektrigi yok.

Ticaret merkezi bir kasaba olan Comitan'dan, Margaritas'a dogru, cift
yonlii ve asfalt bir anayol uzamiyor ve bu anayol, zocalo'da son buluyor.
Askeri araglar, kamyonlar ve taksiler, anayoldan mermi gibi gegiyorlar,
Margaritas'in zocalo'sunu birkag blok gectikten sonra, asfalt yol bitiyor ve
ormana dogru giden, tekerlek izleriyle dolu gamur bir yol baghyor.

- Zocalo'da karsilastigimiz geng kadin, biitiin bolgeyi yoneten belediye

. bagkan1 ve gehirdeki politikacilardan bahsediyor. Kadin, belediye

baskaninin, Zapatista ayaklanmast baslayinca orduyu ¢agirdigini ve

ordunun O6ldiirmesi igin koyliileri ihbar ettigini anlatiyor. Bagkan, yilin ilk

birkag haftasi, savastan dolayl miilteci konumuna diisen kéyliilerden

"yardim yapacagiz” ad1 altinda para toplayarak, inamlmaz bir servet sahibi
~ olmus.

Las Margaritas, General Absalon Castellanos ve ailesinin oturdugu
yerdi. Castellanos, ayaklanmadan sonra Zapatistalar tarafindan tutuklanan,
cani ruhlu eski valiydi hatirlayacagmiz gibi (bkz. Boliim 1). Sehri ormana
dogru gezdigimizde Castellanos ve diger ybneticileri kinayan duvar
yazilarinin boylu boyunca uzandigini goriirsiiniiz. '

Las Margaritas, 1 ocakta Zapatistalarin ilk isgal ettigi kasabalardan.
Kasaba hala gergin. Silahli devriyeler -ki bunlar 3 ayakli makineli tiifekler,
M 16'ar ve Kalagnikoflarla donatilmig- caddeleri geziyor. Kasaba hudutlan
askeri noktalarla gevrilmis ve kasabada bir ordugah kurulmus, yiizlerce
asker gorevlendirilmis. Tanklar, diger askeri araglar ve zirhh toplar, namlu- -
lan yolun iki tarafiny, tarlalar1 ve ormani tarayacak sekilde geziniyor.

Ordunun yola kurdugu barikat: birkag kilometre gectikten sonra, enge-
beli arazide yiiriilylise gegiyoruz. Giines tepelere dogru ylikseliyor ve sicak
basimiza vurmaya basliyor. Dag palmiyesi yapraklan ile dolu ve iri demir
tekerlekleri olan bir okiiz arabasi anayoldan agir agir gegiyor. Iki biiytik su
variliyle ytikli bir diger okiiz arabasi, yeni ekilmis milpanin {(musir tarlasi,
¢.n.) yan tarafina park etmis. Bir ¢ift campesino, varillerden tarlaya, tenekel-
erle su tastyor. Bu, Las Margaritas'taki bir¢ok koyliiniin sulama yontemi.

Sulama arabasinin az ilerisinde baslayan kalin galiliklar, milpanin
gevresinde dogal bir duvar olusturmus. Cahlarin arkasindan, 6kiizlerin agir
sesleri ve onlar1 sabana kosmak isteyen campesinolarin kiifiir ugultular:
geliyor. Bir kdylii, kuru otlardan ayrilmak istemeyen &kiizleri, sabana dogru
gekistiriyor. Bizi goriince igini birakiyor konugmak igin yanimiza geliyor.

"Biz buradaki toprag kiraladik, ve onlar bize bu parseli verdiler. Buray:
istedikleri zaman geri alabilirler. Bir misir tarlam var. Uriinii yar1 yariya
bolmiigiiz. Yars1 benim, yarisi toprak sahibinin. Burada bu isler boyle. Ben
once onun igin galistyorum, o da bana toprag1 ddiing veriyor.

"Yedi ¢ocugum var. Burasi, onlar1 beslemek igin yeterli degil gergekten.
Eger giibre bulamazsak ve toprag: giibreleyemezsek, yemek yiyemeyiz.
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Clinki, toprak, glibresiz yeterli tiriin vermez. Tabii gilibre parayla satiliyor
ve yeterli glibre alacak paramiz da yoktur.

"Milpada galisirim. Siirerim, giibrelerim, temlzlenm ve misir koparinm.
Buralardan bir dere gegiyor. Fakat bizim buraya ulagamadig igin fasiilye
ekemlyoruz Ne olacagini bilmiyorum.

"Buradaki toprak gok kuru, tozlu. Eger yagmur yagarsa, su getlreblhrlz
Sulama, hep gerekli. Ama yagmur yoksa, yemek de yoktur.

"Hayatim boyunca toprakta galigtim. Baska yol yok. Benim topragim
yok, kiiglik bir parga bile... Evim, 3 metre.

"Bu hayat berbat bir hayat. Higbir seyin yok, ayakkabin bile. Ve mesela,
iyi giyecek nasil olur, bunu bile bilmeyiz, ¢linkd hig sahibi olmadik.
Zenginler igin iirtin yetigtiririz. Neredeyse esir gibiyiz. 62 yagindayim, ve
patronlarin bizi galistirma yontemlerini biliyorum. Bir giinde 50 cent gibi
kazarnuriz. Mesela okula gitmek istersek, bizi birakmazlar. Tabii okumay1
O6grenemeyiz. Azicik okumayi 6grenebilenlerimiz de yazmayi bilmez.
Yeterli yiyecegim yoktur. Babam 6ldiigii igin beni anam biyiitmiis. Ama
nasil? Anam yiyecek yetistirmeyi ve saban siirmeyi bilmezdi. Bu yilizden
musirt satin almak zorundaydi. Yasamak igin miicadele etmek zorundaydu
Dolayisiyla, anamla beraber galismak zorundaydim. $imdi, anam 6ldi, tek
baslma kaldim.

"Sana dogrulan soyliiyorum. Yashyim. Yalan soylemlyorum. Koyliiler
savagiyor.Ciinkii, kentten egya alamiyorlar, ¢ok pahali. Giinlik ¢alisman,
sana yeterli yiyecek vermez. Biitiin giin galigsan bile, et alamazsin, 12 peso
veremezsin. Bir kilo et almak igin iki giin ¢aligmak gerekir! Koylilerin
hayat1 ‘encardago’'nun (derebeyi) tahakkiimii altinda, sefillikle geger.
Onlarin ve patronlarin altindasindir. Sana para vermelerini beklersin ve
‘agsindir. Koyliiniin sikintilar1 bunlardir. Koyliilerin savagsmasinin nedeni
budur. Clinkii biz, gevremizdeki insanlarin en ¢ok kaziklananlariyiz.

"Zenglnlerm topraklarinin fazla olmasi, canimu sikiyor. Halk bu ylizden
savagtyor.'

Yash adam, 1 ocak ayaklanmasmdan derin etkilenmis. Ayaklanmaya ve
koylii isyanina inamiyor ve aktif bir bigimde desteklenmesi gerektigini
anlatiyor. "Yoksul insanlar, Zapatistalarin miicadelesini gériince mutlu -
oldular ve ayn1 zamanda kederlendiler. Ciinkii kendi yasamlar igin, ekmek . -
igin savagtyorlardi. Hem hiiziinlendim, hem mutlu oldum.

"1 Ocak'ta buraya geldiler. Neler oldugunun farkinda deglldlk Once
yakinlardaki engin tepelerde dinlendiler. Sonra Zapatista askerleri bizden
su ve yemek istediler. Biz de verdik ¢iinkii yoksul yoksulun halinden anlar.

"Ve sonra bana, neden silahlandiklarini, neden kan déktiiklerini
anlattilar. Bizim igin yapiyorlardi, ¢linkii yoksulduk. Cevremize baktik.
Zenginlerin giizel arabalar: var, bizde ise deri sandallar. Y{iziimiiz tozlu, kir
pas iginde. Eve gotiirdiigiimiiz higbir sey yasamak igin yeterli degil. Ve
galismay1 biliyoruz. Toprak varsa, yemek yersin; toprak yoksa yemek de

oktur.
4 "Baska ne yapabilirsin? Savasanlar koylulerdlr, baskalarl degil. Eger
savagmak icin gelirlerse, biz de savasinz.'
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CIFTCILER VE SAVASCILAR

. Lacandon ormanlarindan, kdylii bir geng gegici olarak sehirde kaliyor.
Anadili Tojolabal. Durumunu anlatirken, hafif sinirleniyor. Asker ve polis
arabalari, gece devriyesinde. Giiriiltiileri, arasira caddede yankilaniyor.

"Benim geldigim yerde bircok insan var. Bazi evler oluklu aliminyum,
bazi evler 'azacafe'den (saza benzer bir gesit uzun ot, ) gatiya sahiptir. En
biiyik ev 8'e 10 metredir. Insanlarin daha biiyiik bir ev igin paras: yoktur.
Buradaki evlerde, tiim bir aile yagar. Bir yanda mutfak, bir yanda yatak,
 gergekten aptalca kalabalik bir hayat. Zenginler, bizim yasadigimiz bu
evlere 'Chiquero’ derler (-domuz agili anlaminda). Buradaki halk, yoksul-
lugun en Ust siurindadir. Ailelerin yedi-sekiz ¢ocugu vardir ve herkes bir
evin i¢inde yasar, karmagiktir. Benim ailem on kisi, iki odali bir evde
yasariz. Annem, babam ve sekiz gocuk.

"Ormanin iginde musir, fasiilye, kabak ve kahve ekeriz. Her ailenin
kendi toprag1 vardir. Biz terkedilmisizdir. Kéyliiler, ormanin iginde
terkedilmiglerdir. Yolumuz yoktur, elektrigimiz yoktur, higbirgeyimiz yok-
tur. Koyliiler boylesine yoksuldur. Insanlar, portakal ve limon da yetistirir-
ler. Cok musir yetistirirler. Ama satamazlar. Ciinkii pazara gidecek yolumuz
yoktur. Uriint satamayinca, paran da olmaz. Paramiz da yoktur.

"Kahvenin ¢ogu, atilir. Ciinki, nakliyat aracimiz yoktur. Geri kalan
kahve agag dallarindadir.”
- Meksika hikiimeti, 1950'lerden beri, buradaki koyliileri Zapatlstalar

olarak adlandiriyormus. ,

"Koyliiler, kendi aralarinda birgok orgiitliiliik yaratmislardir. Herkes,
Zapatistalarin bir boliimiidir. Halk, Zapatista olarak orgiitlenerek yasaya-
bilir. Bunlar, Ocak 1994'ten 6nceye dayanir.

"Orada, her zaman, birqok kdylii 6rgiitlenmesi vardir. Kéyliiler, siirekli
yoksulluk 1g1nded1r Tabii, onlar 1 QOcak'ta ayaklandlklarmda orgutliilik
iyice geligti."

YOKSUL KAHVESI

Evlerin karmagik ve kagittan kesilmis gibi narin oldugu bir kéydeyiz.
Bir grup geng, 1 Ocak ayaklanmasi hakkinda konustugumuzu duyunca,
yanimiza geliyor. Bu koydeki halk, hiikiimet ithal etmek icin kahve yetistir-
ilmesini nakit para vaadleriyle 6zendirince, kahve yetistirmeye baslamis.
Uluslararas: planda kahve pazar ¢okiince, Chiapas'taki bu kiigiik koy,
kahve yetistirmeden 6ncekinden daha da yoksul olmus.

Genglerden biri, Chiapas'ta zenginligin kimlerde yogunlastigimi
anlatirken oldukca sinirleniyor. Gencin anlatimina gore, Chiapas'taki kahve
tarlalarinin timiniin % 12'sini ylz kisiden az zengin kontrolii altinda
tutuyor. Bu rakamlar resmi. Bu ylizden gercegi gostermiyor. Tapu mesele-
siyle ve memurlarin Gisismesiyle, zenginlerden yana olan yasal sinirlamalar
isletilmeye baslanmis ve zenginler kendi imparatorluklarini inga etmigler.
Geng adam, birkag¢ bin biiyiik siirii sahibinin 3 milyon hektardan fazla
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otlaga sahlp oldugunu anlatiyor. Bu rakam, Chiapas'taki topraklarm
~ yaklagik yarisi. Bu siirii sahiplerinden ¢ogu, koyliilere karg1 "yasadis1”
baskilar uygulayarak toprag1 gaspetmisler ve daha da zenginlesmigler.

Koylin bitimine varirken, kalabalik grubumuz soda i¢gmek tizere
bolgedeki bir ditkkana ugruyor. Genglerden biri, Jorge, konugmaya
bashyor: "Burada insanlar kahve satar. Ciinkii buradan giden kahvenin kilo-
su iki buguk veya 3 pesodur. Gergekten pahalidir. Ve musirin bir kilosu 50
centtir. Biz bu yolla para kazanamay1z. Sikintiday1z.

"Hiiktimet; fastlye, misir ve kahve igin digiik fiyat ister bizden. Biz,
pratik olarak higbir sey satmayiz. Ote yandan; seker, glysi, yakit ve yiyecegi
bile hiikiimetten aliriz, Hepsi de pahahdir. Bir giysi icin verdigin parayi, gok
calisarak kazanabilirsin.

"Buranin ¢evresinde galisiriz. Misir tarlalarinda galisiriz ve ¢ogu insan
kiiciik bir tiicret verir. Bazi insanlarin 2 hektar kahve tarlasi vardir, buraya
caligmaya gideriz. Buralarda giinde 5 veya 6 peso tcret alabilirsin. I
tehlikeli degildir fakat zordur. Tarlada galismak daima zordur.

“Yagmur yagdiginda, hava soguk olur ve seni sicak tutacak bir yer bula-
. mazsin. Isi, 6gleden sonra 5 veya 6'da birakirsin, ama tarla ok uzaktir. Belki
bes-alt1 kilometre yiiriiriiz. Belki, eve aksam 7'de varirsin, cebinde kazancin
vardir. Yerli kéylileri igin yasam daima boyledir.” -

‘Gengler, Yeni Y1l ayaklanmasindan gegitli sebeplerden dolay:
hoslaniyorlar. Coguna gére, ayaklanma iyiydi ¢iinki, son aylarda hiikiimet
yardiminin oldukga artmasina neden olmus. Digerleri, zenginlere ve onlarin
htikiimetine kars: savasildig icin destekliyorlar. Fakat hepsinin birlestigi bir
nokta var: Chiapas'in her yerinde Yeni Yil ayaklanmasinin derin kokleri
vardi ve bu biiytik potansiyel figkird. :

"Isyanin iyi oldugunu disiniyorum. San Cristobal ve dlger '
belediyelere el koydular. Toprag ele gecirdiler. Fakat insanlar. oldu.
Hiikiimet, Kamusal Giivenlik'i, pOhSl ve Judiciale'leri (mahkeme, ¢n.) gon-
derdi. Daima koyliileri bogazlamislardir. Hitkiimet Ofisi'ne gidip toprak
istedigimizde, bzi hapse géndermislerdir. _
~ "Judiciale'ler sadece silahli olduklariigin cesurdurlar. Ve askerler sadece
paraya glvenir. Hepsi, silahli olduklarinda cesurdur. Koylilerin tizerine
yuriiyorlar ¢linkii silahimiz olmadigini biliyorlar. Onlar gibi silahimiz olur-
sa, gercekten miicadele edebiliriz. Bize 6liim cezasi verebiliyorlar, ¢linki
silahlar var. Ugaklar1 var, bombaliyorlar. Hitkiimet avantajly.

"Bazi insanlar mutluydu. Digerleri berbat. Burada iletisim yoktu,
hareket hakkinda bilgimiz yoktu. Orgiitlenme hakkinda higbir sey bilmiyor-
duk. Zapatistalar1 gormeye gittik. Bazilarimiz begendi, bazilarimiz
begenmedi.

COZUM ARAYISI
Anayoldan ejidoya giden kirli yol, anayblda ayriliyor. Oraya varana

kadar iki silahli, kontrol noktasindan gegiyoruz. Sonra, minibiistimtiz iki
tarafi kirmizi varillerle hat ¢izen bir yoldan gegiyor. Camur yolun biti-

PARTIZAN 23 45



minde, dagin zirvesine dogru sik gam ormanlanyla karsilagiyoruz. Temiz ve
derin bir dere, tagtan yataginda girildiyor. Yolda, iki yilan 6lisii dylece
yatiyor. Zamanla, susamnusg ve bitkin bir vaziyette ejidoya ulagiyoruz.

Ejido, hemen yanina yaklagsana kadar zor segiliyor. Camur yollar; algak
ve kursuni evlere dogru gidiyor. Kadinlar, giineste kurutmak igin oluklu
catilara serdikleri kahve tanelerini kargtiriyor.

Bir yerel aktivist ile bulugmak icin, geng rehberimizle zig zag cizen
‘toprak yolda ilerliyoruz. 15 dakika sonra, kiigiik bir evin éniine variyoruz.
Geng campesinonun bagirmasiyla, evsahibi kapida goriiniiyor. Geng, nobet
tutarken, aktivisit bizimle konuguyor. "500 yildan fazlabir zamandir,
Fetih'ten bu yana (Fetih-Colomb'un Amerika kitasini kegfi ve Ispanyol
somiirgecilerin istilas1 kastediliyor- ¢.n.), yerli insanlar hep dislandilar.
Adaletten, ozgilirlikten, demokrasiden asla faydalanamadik ve halk kendi
yOnetimini insa edebilir. Burada Meksika'nin biiyiik tarihi var. Burada
somiirgecilige karsi bagimsizlik miicadelesi, Devrim miicadelesi verildi. Ve
bu yil tekrar bu miicadele veriliyor. Gergekten devrimin bizim i¢in 6nemin
kavramis degiliz.

"Bu memleketi, bizim memleketimizi yonetme imkanina hig sahip ola-
madik. 500 yildir, bu topraklar, bizim topraklarimiz, biz fakir kéylilerden
galinmig.ve topraksiz kalmisiz. Simdi halk, toprak istiyor ama toprak
azinhgin elinde yogunlagmus. Evet, bizim temel istemimiz topraktir. Adalet
ve demokrasi istiyoruz. Fakat, yasadigimizdan farkli bir bigimde olmal.
Olabilecegimiz kadar refah iginde bir toplum olmak istiyoruz.

"Burada yolumuz yok, higbir seyimiz yok. Suyumuz yok, elektrigimiz
yok. Ormandan ¢ikacak olsak yol bulamayiz. Baz1 arabalar gegsin diye
ormanin iginde yol yapilmis. Ama bu yollar ABD ve Avrupa'dan gelip agag
ve akaryakit tagitan ig adamlar igin.

"Buradaki toplumun okulu yok, hastanesi yok, klinigi yok, iyi 6gretmeni
yok, ama hepsini istiyoruz. Buradaki ve Los Altos'taki (San Cristobal'i
cevreleyen daglik alandaki yerlesim yeri) bebelerimiz kotii besleniyor.
Burada trahom hastali var. Sudan gelen bir hastalik. Cunku su saghkh
degil.

"Toprak agalar1 ve biiyiik siirii sahipleri, ¢aligmak istemedigimizi
soylityorlar. Bu dogru degil. Halk, istemlerine ulasana kadar savagmaya
kararl. Chiapas'ta insanlar istedigini elde edene kadar kavga siirecek.

"Her ne kadar hiikiimetle Zapatistalar arasinda diyalog baglamigsa da,
biz hiikiimetin laftan baska bir sey olmayan so6zlerini kabul etmiyoruz.
1917'den bu yana, Meksika'nin politik yasalar1 bu tarihte yazilmisg,
Anayasa'da 347 degisiklik oldu. Bu degisikliklerin higbiri halkin faydasina
degildir. Bu maddeler degistirildi ama yerli topluluklara higbiri hakkinda
hicbirsey sorulmadi. Halkin adalet i¢in savagmasinin sebebi budur.

"Devlet Bagkani, diinya ¢apinda turlara ¢ikiyor ve Meksika'da
demokrasi oldugunu, Meksika vatandaglari arasinda aynmcilik olmadigini
soyleyip duruyor. Fakat ayaklanma patladiginda, tiim diinya halklarinin bu
soylenenlerin biiytlikbir yalan oldugunu anladigina inantyorum."

Aktivist, Meksika ordusu tarafindan siirekli bask: altinda tutulan ejido-
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daki EZLN faaliyetlerinden dogrudan bahsetmemeye 6zen gdsteriyor.
Sadece koyliilerin gok yoksul oldugunu, yaygin ve hevesli bir bigimde ayak-
lanmay desteklediklerini sdyliiyor. '

"Aniden, tim Chiapas'taki koyliiler topraklar isgal etti. Tek yol, tek
¢6zim buydu. Hiikiimet ¢6ziim istemiyordu. Hukiimet, verecek toprag:
olmadigini sdylilyordu. Ama biz buradaki topraklan gérebiliyorduk!

"Bliytik surii sahipleri hiikiimeti destekler, hiikiimet de onlari... Onlar
parali insanlardir. Onlar igin hergey kolaydir. Bizim igin degil...

“Toplumu ve devlet yapisin1 degistirmek zorundasin. Yerlilere varliklan
taninmal1 ve onlara yonetim hakki verilmelidir. C6ziim budur. Yonetimi
elimize almaktan baska segenegimiz yok. Eger se¢im yapilirsa, segilen
onlann hiikiimeti olur. Biz, yoneticilerimizin kim oldugunu bile bilmeyiz.
Bu yiizden igin tek yol devrimdir."

OCOSINGO'DA AYAKLANMA VE ORDUNUN INTIKAMT

Ocosingo, San Cristobal'in 100 km. kuzeydogusunda kiiglik, tozlu ve
sicak bir kasaba. Bu kasaba, Chiapas daglik bélgelerinin diginda bir vadide
bulunuyor. "Ormanlarin Kapis1" olarak da anilan kasaba, Lacandon Yagmur
Ormanlari'nin sag kogesinde oldugu igin bu ismi almustir. Ulkenin bu
boliimiinde, daghk bolgelerdeki ¢am agaclarinin yerini, muz ve diger
tropikal bitkilerin yetistirildigi tarlalar alir.

Ocosingo, toprak ve kireg evlerin karmakansik oldugu bir yer. Evler tek
veya iki kath. Kasabanin bir ucundan diger ucuna 15 dakikada yiiriimek
miimkiin. Ocosingo belediyesi bir ilgeyi andirsa da, agirhkh olarak ormanhk
ve otlaklarla bezenmis bir yer. Kasabanin niifusu 20 bin ve Chiapas'in en
biyiik yerlesim yerlerinden biri. Burada pek az otel ve lokanta var.

Ocosingo, San Cristobal ile Maya harabelerinin bulundugu Palenque
arasinda ama, pek turist cekmiyor. Bolgeyi on yillarca biiyik strii sahipleri
yOnetmis. Tabii, acimasiz dogaya ve biiyiik siirii sahiplerine kargi;; ¢gamur-
dan evleri ve kiigiik kdyleri olan kdylulerin de miicadele verdigi bir yer
burasi. Ocosingo'daki evlerin yarisinda su yok ve alt1 evden besinde tuvalet
yok. Evlerin % 68'i elektriksiz. Evlerin % 85'inin zemini camurdan ve % 81'i
asir1 kalabalik.

1 ocakta, Ocosingo, EZLN o6nderligindeki koylii ayaklanmasinin
odagiydi.

Biz Ocosingo'ya vardiktan kisa bir zaman sonra, ayaklanmaya gahit olan
ve anlatmak isteyen geng bir adamla kargilagtik. "Sabah kalktifimizda,
isgalci koyliileri gordiik. Sabah 9 civarlari, eczaneden bir geyler almaya
gitmigtim. Fakat eczane agik degildi. Bir¢ok Zapatista, sehrin doért kogesini
tutmustu. Heniiz tek silah sesi bile duymamigtik, Kamusal Guvenlik'in
adamlari, heniiz biraraya gelememigti. Diger insanlarla beraber caddeyi
geemeye calisirken Zapatistalar seslendi. 'Dikkat! Birazdan ¢atigma
gikabilir!' Sonra daha hizli yiirlimeye bagladik ve ilerideki kosede yere
yatmig ve silahlarint hazir tutan Zapatistalarla karsllastlk Ve gatigma
baslad1. Iki taraf savagiyordu. Kamusal Giivenlik'in mavi tiniformalilar
goriinmiigtii.
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"Eve déndiim. Ben evdeyken, 50 kadar Zapatista periferico'da (periferi-
co: kenti gevreleyen yol) arabalar1 durduruyor ve kontrol ediyorlardi.
Sivillere higbir sey yapmadilar. Ve biitiin giin ailemle buradaydim, ates ses-
lerini dinledik. Sonra, o aksam kardesim saat 9'da eve geldi ve her taraf
sakinlesmisti. Zapatistalar hala §eh1rdeyd1 Kamusal Giivenlik 4 olu
vermisti, 6liiler sehrin parkinda yatiyordu." ‘

Ocosingo'daki birgok insan, ayaklanmay1 desteklemis ve kenti isgal
eden silahli koylulerle sohbet etmis. Victor da bu insanlardan biri. "Ertesi
gln, Zapatistalar bankaya gittiler. Ben parktaki yolda yiiriiyordum. Ve
onlar, saat 9 civarlan bitiin paralan aldilar. Glinlerden Pazardi. ISSTI'deki
(devlet magazas1) esyalar torbalara doldurdular. Ve halk onlara 'Hayir,
hayir! Oraya girmeyin' dedi. Onlar, oray: yakacaklarini séylediler fakat en
son dediler ki: 'Hayir, eger buray1 yakarsak, kimsenin eline birsey gegmez.'
Sonra, Zapatistalar halkin magazaya girip, ihtiyaglarin1 almalarina izin
verdiler. Ve halk buraya girerek teyp, televizyon gibi ihtiyaglarim aldi.
Heryeri silip siiptirdiiler. Ve bagirdilar 'Que viva Zapata!' (Yasasin Zapata!).
Cok mutluydular.

"12 civarlari, ayin 3'd . Insanlar, diger ditkkanlara girmek igin
Zapatistalarin kapilan kirmalarini bekliyorladi. Ve kasabanin insanlari,
onlara hedef gosteriyorlardi: '‘Bu diikkan!' Insanlar onlan dinliyor, onlarla
konusuyorlardi. Isyancilar, sivil insanlarla isleri olmadigini, devletle
hesaplar1 oldugunu anlatiyorlardi. Ve yaklastk yarim saat sonra, diger bir
diikkanin, giysi ditkkan: 'La Suriana'nin kapisini kirdilar ve igerdeki
esyalarin hepsini guvallara dolduruldu.

"Belediye Sarayi'mi yaktilar. Burada Kamusal Guvenlik'le Zapatistalar
arasinda gatisma oldu. Kamusal Giivenlik teslim oldu. Sonra Zapatistalar
Belediye Sarayi'na girdiler, yaktilar ve herseyi pargaladilar. Catida bir polis
vard1 ve o da yandi. Buradaki biitiin dosyalar da yakildi.

"Sonra, neler oldugunu gérmeye gittim ve bir arkadasimi buldum.
(6ziim hakkinda konusmaya bagsladik. Sonra, bir diikkanin iginde 4 biiyiik
stirii sahibinin hapsed11d1gm1 gordiik.

"Parka dogru geri dondiim. On dakika kadar sonra, kosan insanlar
gordum. 'Nereye gidiyorsunuz?' diye sordum. Dediler ki 'Federal Polis
geliyor.' 1ki kamyon dolusu Zapatista'nin yolda gittigini gérdiim. Kogtum.
Yolda kimse yoktu. Mermi sesleri duydum. Koseyi déndiigiimde bitiin
'federaller'i gordiim. Evime gittim, olacaklar1 bekledim. Ciinki 'federaller’
kimseye sayg1 gostermezler. Eger seni yolda yakalarlarsa, saglarindan
yakalar ve siipheli muamelesi yaparlar. Bes-on dakika sonra yine silah ses-
leri gelmeye basgladi. El bombasi ve diger bombalarin seslerini duyabilirdin;
biitiin gece, sabaha kadar durmadi. Aksam, askerler elektrikleri kesmislerdi.
‘Birgok insan 61dii, sadece askerler degil. Ve birgok insan oliileri gérdii.
Akgam askeri araglar geldiler ve cesetleri; goriilmemesi icin gotiirdiiler.

“Sana, olileri nasil gétiirdiiklerini anlatmak istiyorum. Surada bir futl-
sahas1 var ve yaklagsik 17 helikopter indi buraya. Bir kameram var ¢
galigmadi. Ben de kameranin merceklerini kullanarak gézlem yapt:: .
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Orada yaklasik 10 sivil vardi. Cocuktular. Siraya girmis, birgeyler bekliyor-
lard1. Sonra iki kamyon geldi ve bir helikopter indi. Diger sivilleri
cagirdilar. Bunlar, askerlerin caddelerde bulduklan sivillerdi. Ve askerler,
onlar1 kadavra olarak topluyorlardi. Oldiirdijklerini quvallara doldurup
helikopterlere yiikliiyorlards. 4 helikopter yerde kald:. Askerlerin getirecegi
yeni Glitleri bekliyorlards.

"Burada 4 giin kilitli kaldik. Ailemle beraber ve yiyeceksiz getiremezdik
glinkii askerler gelmigti. Hig kimse kogsamaz vea hizh yiiriyemezdi. Cunku
askerler ates ediyordu. Biz de burada kapali kaldik.

"Pazartesi aksami, aksam 8 civari, makineli tiifek sesi duyduk. 17
Zapatista caddede yerdeydi. Geri gekiliyorlardi. Sadece biri silahlda,
digerleri silahsiz. Iki makineli tiifek onlar1 akalami ve 6ldiirmiitii.

"Birseyler satin almaya giderken beyaz bayrak tasiyorduk fakat
helikopter sesi duyunca korkuyorduk. Mermilerin nereden gelecegini
bilemiyorduk. Helikopterler ise dag eteklerine ates agiyordu.

"Baz1 yarali isyancilar, evlede kaliyordu Birgok insan yarali Zapatistalart
evine aldi. Fakat helikopterler gelince, Zapatistalar gitme karan aldilar.
Ordu, dag eteklerini makineli tiifeklerle taradi ve bombaladi. Zapatistalar
her yonden geri gekiliyorlardi. Biz buradaydik ve cadde savag yiiziinden
kapahyda. Hehkopterler geqtlkqe, Zapatistalar ates ediyordu. Ping! Ping'
dlye ses geliyordu.”

- ZOCALODA INTIKAMI

Kente geldigimizde, ilk géziime carpan seylerden biri marketti.
Duvarlar, yiizlerce mermi iziyle doluydu. Oluklu metal gatisi, diizinelerce
havan mermisi ve biiylik kalibreli mermilerle oyuk oyuktu. Victor'dan,
Meksika ordusunun ayaklanmay bastirmak igin geldiginde buralarda neler
oldugunu anlatmasini istedim. "6 veya 7 giin sonra, insanlar evlerini terket-
meye bagladilar. Clnkii yiyecege 1ht1yacxmlz vardi. Markete gittik. Ama
burda bir katliam olmustu. Birgok 6li insan vardi ve kafalar: el
bombalariyla ugurulmustu.

"Pazarda, atlarin baglandig1 yerde beg Zapatista 6lmisgtii. Bagh idiler.
‘Once elleri baglanmig, sonra 6ldiiriilmiiglerdi bence. Kafalarina mermi
sikilmist1. Bazilarinin gémlekleri yoktu. Gomleklerini gikarnip, siviller gibi
giyinmeye ¢aligimus olabilirler. Ve en iliziicii olaru da, bir¢ok silah gergekten
_tiifek degildi. Bunlar tahtadan yapilmus, tiifek sekli verilmis ve siyaha boy-
anmus seylerdi. Bunlarla savasiyorlardi. Bazilari, bu tahtalarin ucuna bigak
baglamislardi.

"Ogrenebildigim kadariyla, buradan dért geng Zapatistalara katilmak
istemiglerdi. Ve onlar da markette vuruldular. Evinden gikan sivillerin ¢ogu
oldiiriildii. Bazilam, sirf pencereden disariya neler oluyor diye baktiklar igin
oldiirildi. Ordu, hareket eden hergeye ateg edlyordu Bu yiizden ¢ok sivil
oldi."

PARTIZAN 23 49



KAYBETMELER

Resmi rakamlara gore 145 6l vardi. Bir Uluslararasi Hukuk
Komisyonu'na gore 200-300 6l vardr. Ocosingo'da bir kitle kiyim
yapilmigt1 ve 6liiler kaybedilmisti. Victor bunlari biliyor ve éykiiya
anlatirken sinirleniyordu.

Victor'un bir arkadag: vardi ve yem y1l éncesi biraz igmis, yere dtigiip
yaralanmigti. Onu yerel hastaneye gotirmeye karar verdiler. Bu adam, ordu .
ayaklanmay1 bastirmak igin Ocosingo'ya geldiginde, hastanede yatiyordu.
Ordu hastaneye saldird: ve butiin yaralilar1 zorla digsariya gikardi. Fakat
ordu, hastanede hig yarah olmadigini, hicbir Zapatistanin da burada bulun-
madigin iddia etti. Insanlar, basitce yok edildiler ve kaybedildiler.

Victor, arkadaginin annesinin, oglunun kabedilmesini kabul etmedigini
anlatlyor. OcosmFo daki kitlesel mezarlar gizlenemeyince, kadin, cesetleri
gérmeye gitmis. [simsiz bir mezarda oglunu bulmus. Kadincagiz, oglunu,
gengken hediye ettigi yuzikten tanimig. Oglu, hastaneden suriiklenerek
gikarilmig, infaz edilmig ve isimsiz bir mezara ahlmigti. Iste, Meksika
ordusunun Ocosingo'ya getirdigi diizen buydu.

AGACLARDAN KORKMAK

Ocosingo'ya vardigmmzda, kent silahli bir kampa donmistii. Meksika
ordusu gehirde cirit atiyordu. Agir silahh askerler, anayol ve kentin girig-
gikiglarinda kontrol noktalar: olugturmustu. Bir otobils terminalini park
yapmug askeri araglar doldurmustu. Yerel ditkkanlara el konmu ve ordu igin
mutfaga donistiiriilmiisti. Ordugah, Lacandon Ormanlar ve daglar1 kan
kenti sarmigt1. Askerler ciplerle ve kamyonlarla, ellerinde m-16 tifekleri
devriye geziyordu. Sehirdeki binalarin birgogunun damima makineli tiifek

yuvalar1 kurulmustu. Hava gergin ve nefes almak giig.
" Kent merkezinde zocaloda mazara yine gergin. Belediye binasim
yikintilar, eli koyliileri kizginlik ve miicadele anit1 olara duruyor. Unifomalt
ve otomatik silahl1 polisler, etrafta geziniyor ve yiiriiyen herkesi siiziiyorlar.
Federal polis, "Chiapa Operaonu"” yazan tigortle giymigler ve resmi binalan
bekliyorlar. Bunlar bir¢ok insani 6diiren ve kaybeden vurucu timler.
Ellerinde AK47 ve Uzi marka silahlar var.

Hala siiren biitiin bu askeri baskilar, Meksika egemen siniflarinin ve
arkalarindaki emperyalistlerin korkularin1 yansitiyor. Onlan korkutan ve
acik. Ocosingo'da halk, 6zellikle yerli halk insana biyiik heves gostermis ve’
egemenlerin dizginsiz zulimleri dahi bu arzuyu bastiramamuist.

Sonbahar oncesi, parlak bir giinbatimi. Yagmur, sabah erkenden
baslamigt ve siiriiyor. Havada tath bir serinlik var. Zocalonun cevresinde
bir¢ok insan geziniyor. Yash insanlar banklarda oturmus biribirleriyle ¢ene
caliyorlar. Parkin gevresinde aileler ve ¢ocuklar1 geziniyor. Gengler kiime
kiime toplanmiglar. Birgok yerli emekgi, eve gitmeden 6nce zocaloda vakit
gecirmekten hoglaniyor. .

Aksam karanhig: kenti kucakarken, elektrikler aniden kesiliyor. Higbir
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yerde 151k yanmiyor. Zocalodaki insanlar giiliisiiyor ve gakalasiyor. Bazi
insanlar, Zapatistalarin geri dondiigiinii sdyleyerek, orduyla dalga geciyor.
Bu tiir "yorumlar”, zocalonun etrafinda gezinen askerleri sinirlendiriyor.

Elektrikler kesilir kesilmez, zocalonun ¢evresindeki askerlerde
hareketlenme baghyor. Makineli tiifekli jipler konumlandinhyor ve askeri
kamyonlar zocaloyu sariyor, "Federaller" bazi binalarin tepelerine ¢ikiyorlar
ve ellerindeki AK47'leri ve Uzi'leri zocaloya dogrultuyorlar. Bu hareketlen-
me bir saat kadar stiriiyor. Clinki, askerlerde, elektrigi Zapatistalarin
kestigi yollu endigeler var ve kentin basilmasindan korkuluyor.

Nihayet elektrikler geliyor ve Zapatistalarin herhangi bir saldiris1
olmadig1 anlasiliyor. Fakat, askerler gece boyunca endigeli ve tetikteler.

Birkag hafta sonra, Ocosingo'dan doniiyoruz. Ve donerken, biiyiik ve
cok giizel agaglarin, rahat atis yapmak ve potansiyel diigman olduklari igin
ordu tarafindan kesildigini goriiyoruz.
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Oneii Partizan'in diizmece
Maoculukla perdelenen
Stalin inkarciligi-2

"Once siyasette
diiriist olmak
erekir. “ Ben
erseyde diiriist
olmamiz gerektigine
inanwyorum. Ciinkii
bu diinyada diiriist
bir tutum olmadan
hi¢bir sey
bagarilamaz.
Kimler diiriisttiir?
Marks, Engels,
Lenin ve Stalin
diiriisttiir. Bilimden
yana olanlar
diiriisttiir. Kimler
diiriist degildir?
Trogki, Buharin,
Cen Du- Siyu ve
ang Kuatao kesin-
ikle diiriist degiller.
Kisisel ¢ikarlarini
a da kendi
esimlerinin
¢tkarlarini hergeyin
tistiinde tutarak
“bagimsi1zl1k” ilan
edenler de diiriist
degildir...”

STALIN "URETICI GUCLER TEORISI"NDEN

SORUMLU TUTULABILIR M{?
®® ncii Partizan, "Uretici Giicler, Uretim lliskileri, al-
Otapl-ﬁstapl sorunu” ara bashig1 altinda Stalin'i

"lretici giigler teorisi'"'nden sorumlu tutarak, Stalin

karsit1 Charles Bettelheim'la ortak paydada buluguyor.
Ve tistelik bu isi yaparken, Stalin karsithg: glizergahina
diizmece Maoculugu yardima ¢agirmay: da ihmal etmi-
yor. Tarihi ve toplumsal kosullarin da etkisiyle ortaya ¢1-
kan, Stalin'in kimi kismi ve gegici hata ve eksiklikleri, ya-
zanimizin elinde, Mao'yu Stalin'le cephe cepheye getir-
menin koétliniin de kotiisii bir arac1 haline getirilmigtir.
Ustelik bu arag kullanilirken, Stalin'in 6gretisi yazarimu-
zin zihin fukaraligina heba da edilmistir. Oyle ki, Oncii
Partizan't okuyan ortalama okur Oncii Partizan'in hala
Stalin'e nasil "usta”, "6gretmen”, "beg klasikten biri" vb.
sifata layik gordiigiinii kendi kendisine sormaktan ede-
mez, Evet, nasil?.. ,

Oncii Partizan, "tretici giigler teorisi" alaninda Sta-
linci 6greti biitlinltiginii ve Mao'nun kismi elestirilerini
parca parga edip, rastgele sectigi alintilarla hokkabazlik
etmeyi siyaset yapma olarak goriiyor; ve hem de asin1 bir
bicimcilikle...

Stalinci hatt1 yakindan taniyalim.

Ama ilkin, "Stalin Gergegi"nde ne dedigimizi aktara-
lim. $6yle yazmstik: _

Stalin’in konuya iliskin teorisini ¢dziimleme yetisi goste-
remeyen baz gevrelerde Stalin’e bu konuda higbir hakl: temele

dayanmayan elegtiriler yoneltilmektedir.
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Soyledikleri bir tek ctimleyle ozetlenebilir: Stalin idiretici giicler ile iiretim
iligkileri arasinda artik bir geligkinin olmadigim iddia etmistir sosyalist
bir toplumda. (abg)

Ote yandan Charles Bettelheim de iiretici giigler teorisinden Stalin’i sorumlu
tutmugstur.

lik elestiri-iddia diizeyinde-: Gergekten Stadin iretici giiclerle iretim iligkileri
arasindaki gelismenin sosyalist bir toplumda ortadan kalktigini savundu mu?

lddia sahiplerine ancak kargalar giiler!

Evet, "Stalin Gergegi'nde bunlari yazmigtik. Daha sonra da bu iddianin
yanhshgml, Stalin'in kendi eserinden pasajlara gonderme yaparak ornekleri-
mizin cegitli oluntulanyla tanitlamigtik. Ve amacimiz, asla Mao'yu Stalin'le
karsit uglarda cephelestirmek degildi. Oncii Partizan gibi.

Evet, yazdik ve yineliyoruz. Stalin, sosyalist toplumda {iretici giiglerle
uretlm iligskileri arasinda artik bir ¢eliskinin olmadigini higbir yerde,

"eseri'nde dile getirmemistir.

Gerek, Aleksandir lli¢ Notkin Yoldasa Yanit ve gerekse Yarogenko
Yoldagin Yanhglan makaleleri bu sorunu tam olarak giin 151§1ina gtkarmak
bakimindan Stalin'in bagvuracagimiz iki nemli yazisidir.

Dosdogruca Stalin'e bagvuruyoruz:

Uretim iligkileri ile iiretici giiglerin niteli§i arasindaki tam uygunlugun, ancak
sosyalist ve komiinist rejimde saglanabilecegini ve Oteki bicimlenmelerde ancak tam
olmayan bir uygunluga varabilece§ini one siirmektesiniz.

Yanls. Burjuva devrimlerini izleyen donemde, burjuvazi, feodal tiretim iligkile--
rini yiktigt ve burjuva tiretim iligkilerini kurdugu zaman, kuskusuz, burjuva iire-
tim iliskilerinin iiretici giiclerin niteligine tamamen uygun oldugu donemler ol-.
mugstur. Aksi halde, kapitalizm, burjuva devriminden sonra hizla gelisemezdi.

Sonra, "tam uyguniuk' sézciikleri, kesin anlamlari icinde ele alinamaz-
lar. Bunlari, sosyalist rejimde, iiretim iliskileri, iiretici giiclerin gelismesi
karsisinda, hicbir gekilde geri kalmaz anlaminda yorumlamak olanaksiz-
dir. Uretici giigler, iiretimin en devingen ve en devrimci giigleridir. Sosyalist re-
]zmde de bunlar, kuskusuz iiretim iligkilerinin oniinden giderler. Ancak bir
stire gectikten sonradir ki, uretim iligkileri, diretici giiglerin niteligine uygun duru-
ma gelir.

Boyle olunca "tam uygunluk" sézciiklerini nasil anlamak gerekir? Soyle
anlamak gerekir: Sosyalist rejimde, olaylar, genellikle iiretim iligkileri ile
tiretici giicler arasinda bir ¢atismaya kadar varmazlar; toplum, geri kalmig
iiretim iligkileri ile diretici giiclerin niteli§ini zamanmda uygunluga ulagtirma ola-
nagina sahiptir. Sosyalist toplum bunu gerceklestirme olanagina sahiptir, ¢iinkii
bagrinda, kars1 koyusu orgiitleyecek, cokmekte olan bir simf yoktur. Elbette, sos-
yalist refimde de iiretim iliskilerini degistirmek gerektigini anlamayan geri
kalmg atalet kuvvetleri olacaktir; ancak, kuskusuz, olaylar: bir catismaya

-vardirmadan bunlari yola getirmek kolay olacaktir. (42) (abg)

Bu mektubun tarihi 21 Nisan 1952. Stalin bu mektubu yazdiktan bir ay
sonra 22 Mayis 1952 yilinda bu kez ayn1 konuya Yarogenko ile tartigiyor.
Yarogenko'nun tretici giiglerin roliini asir1 bigimde abartan buna kargin
"liretim iligkilerinin roliinii ayn1 derecede"” kiiciimseyen tezini elegtirir ve
tiretim iligkilerini iretici glglerin bir parcast durumuna diigiiren bu anlayi-
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‘sin Marksist olmadigini ayrintihi bir bigimde ¢éziimler. Gerek Ekim 1917 ve

gerekse 1930'da eski kapitalist iiretim iligkilerinin yerine, yeni, sosyalist iire-
tim iligkilerinin gegirilisinin sagladi1 muazzam atilimi ve buna temel olug- -
turan lretim iligkilerinin roliinli apagik dile getirerek, iiretim iligkilerinin
pasif degil aktif roliinli ayrintih olarak saptar. Kuskusuz, der Stalin, yeni
uretim iligkileri de her zaman ayn1 ve yeni olarak kalmaz eskimeye baslar
ve lretici gliclerin sonraki gelismesiyle geliskiye diiserler ve bdylece kostek
olma durumuna diiserler.

Stalin ¢oziimler ki, tiretici glicler ile {iretim iliskileri arasinda sosyalist
rejimde de geligki olacaktir, ve olmaya devam edecektir; ve hatta bu geligki
dogru diiriist ele alinmazsa patlama noktasina da, bir ¢atigma siirina da
varabilecektir.

Devamla Stalin, sosyalist bir toplumda, tiim ulusal ekonomiye sosyalist
sektoriin egemenligi kosullan altinda da tretici giiglerle {iretim iliskileri
arasinda ¢eligkilerin varlasmaya devam edecegml Yarosenko 11e polemigin-
de goyle ¢dziimler. Der ki:

Sosyalist rejimde, toplumun iiretim iliskileri ile iiretici gug:ler arasinda
hicbir geliski olmadigim one siirdiigii zaman, Yarosenko yoldas aldanmak-
tadrr. Kugkusuz, bizim tiretim iliskilerimiz simdiki durumda oyle bir devir gegiri-
yorlar ki, tiretici giiclerin gelismesine tam olarak tekabiil ediyorlar ve onlar: dev
adimlarla ilerletiyorlar. Ancak, rahat etmemiz ve tiretici giiglerimiz ile iiretim iligki-
lerimiz arasinda higbir geliski olmadigint sormamiz bir yamig olurdu. Celiskiler
vardir ve kugkusuz olacaktir, ¢iinkii iiretim iligkilerinin gelismesi iiretici
giiclerin geligmesine giore geri kalmaktadir ve kalacaktir. Eer yonetici ku-
rumlar dogru bir siyaset uygularlarsa, bu geligkiler, uzlagmaz ¢eligkiler ha-
linde soysuzlasmazlar ve iiretim iliskileri ile toplumun iiretici giicleri ara-
sinda bir ¢catismaya varamazlar. Yarogenko yoldasin onerdigi gibi yanhg
bir siyaset izlersek durum bambaska olur. O zaman bir ¢catigma kagmmilmaz
olur, ve iiretim iliskilerimiz, o zaman iiretici giiclerin sonraki geligsmesi i¢in
agir bir engel olmak tehlikesiyle kars1 karstya kalirlar. (43) (abg)

"Stalin Gergegi" yazis1 da sorunu bu bazda ele alip incelemisti. -

Su soruyu sormustuk dizi yazimizda: Gergekten Stalin tretici gliglerle
tiretim iligkileri arasindaki geligmenin sosyalist bir toplumda ortadan katk-
tigim savundu mu?

Oysa Oncii Partizan istedigini diledigi gibi yorumlayarak rotasmna ken-
disini kilitledigi igin, bu tezimize elestiri yoneltmeyi bir yana birakip, Sta-
lin'in liretici gliclerle tretim iliskileri arasindaki geliskiyi "yeterince izah
edemedigi" (44) yollu bir elestirel tutumla karanlhiga kursun sikiyor.

Evet, "Stalin Gergegi'nde soru suydu: Stalin, sdzkonusu geligkinin orta-
dan kalktigini savundu mu? Buna yanit aranmugt yazida. Ve bu yaniti da
yukaridaki Stalin pasajiyla dile getirmisti. Oncii Partizan'in yapmasi gere-
ken Stalin'in kendi teorisinde bu geligkinin ortadan kalktigini "bilgibilimsel”
yontemle okura tanitlamak olmaliydi. Ne var ki, Oncii Partizan asil konuyu
tartigmaktan kaginmak igin bizim ele alma geregi duymadigimiz (konumuz
olmadig igin) bagka bagka konular tartisma giindemine sokmay1 denemis.
Bu da asil konuyu tartisma yetisi gosterememesindendir.
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Yok eger Stalin iiretici giigler ile iiretim iligkileri arasindaki geligkinin
sosyalist toplumda ortadan kalktigin1 savundu iddiasim Stalin'in teorisine
" yamamaya kalkiyorsa Oncii Partizan, bu konuda kagamaklara sapmaksizin,
solucan gibi kivrilmaksizin dosdogruca bogayr boynuzlarindan yakalama-
liyda.

Dolayisiyla, biz "Stalin Gergegi" dizimizde ortaya konanlarin Stalin'in
Ozgln teorisinin apagik bir yorumu oldugunu soyliiyoruz. Stalin'in de bi-
tunliikli 6gretisinde tartismaya meydan vermeyecek denli berrakga sapta-
dig1 gibi, sosyalist toplumda geliskiler vardir ve olacaktir; ve hatta eger bu
geliskiler dogru ele alinmazsa, yani yonetici organlar dogru bir politika izle-
mezlerse bu geligmelerin bir gatigmaya varmasi da kaginilmazdir diyor Sta-
lin. -
Aqiklik, netlik.

Oncii Partizan, bizim Stalin'in tali hatalarina sanldlglmlzl iddia ediyor.

Oysa Oncii Partizan déniip kendi "elegtirel" yazisina baktiginda, gorecektir-
ki, kendisi Mao'nun Stalin'e yonelttigi elestirilerin yaratti31 yariklara sizarak
Stalin'i torpillemeyi kural edinmigtir. Ayrica bize diyor ki, "Partizan hedef
sasirtmak igin Bettelheim'le d6glisliyor goriinerek Mao'ya saldiriyor." Bizim
Mao'yla Stalin'i kargi karsiya getirme diye bir sorunumuz yok. Mao gibi
devrimci Marksiz'min ginlimzdeki nitel bir kilometre tagina saldirma diye
kotii-linlii yontemimiz ise hig yok. Fakat Oncii Partizan, Stalin inkarciligina
Mao'dan medet umarak sariliyor. Kald1 ki, yazarimizin Bettelheim'l hi¢ mi
hi¢ okumadan fikir yiiriitmesini de, kétiiniin de kotiisii bir yontem olarak
givisi gtkmis yazarimizin siyasal-trajedisi olarak goriiyoruz.

Devam. , ,

Yazarimiz, Mao'nun kimi elestirilerine "dayanarak" Staline ytiklendikge
yilikleniyor. "Stalin Gergegi'nde tartisilmayan konulari da Mao'nun bazi
alintilarina asir1 bir bigimcilikle bagl kalarak, sanki onlar "Stalin Gerge-
gi"nde bizim tarafimizdan tartigilmig gibi 6niimiize koyuyor. Yaz dizimizi
okuyan herkes de bilir ki, biz, Mao'nun Stalin'e~yonelik elestirilerini yazi-
mizda Stalin'e saldirmanin bir araci olarak asla kullanmadik ve Mao'yu asla
Stalin'le "déglistiirme" yolunu se¢medik.

Ancak Stalin'e sik¢a yéneltilen bir sorunu, yani Stalin'in teknolo]l ve
kadrolardan bagka bir seyi istemedigini, siyaseti vb. yok saydig1 elestirisini
Stalin'in eseri bazinda ele alirsak, goririiz ki, SBKP(B)'in kendi 19. kongre-
sinde isin bu yani ciddiyetle ele alinmustur.

1952 yilinda yapilan 19. kongredeki ¢ok dnemli ¢oziimlemelere girme-
den 6nce, tiim ulusal ekonomiye kolhoz ve sovhoz sektoriintin egemen ol-
dugu 1937 yilinda Stalin'in soylediklerini gézler 6niine sermek oldukga
onemlidir. Stalin salt ekonomiyi , teknolojiyi vb. degil, siyaseti de en az eko-
nomi kadar onemsemistir. Stalin, "SBKP(B) MK Plenumu'nda sunulan ra-
por ve kapanis konugmasi"nda, ekonomiyi, ekonomik basarilari, teknoloji-
yi her sey goren anlayiglara kars1 ""ekonomik bagarilarimizin-diyor sosya-
list inganin biitiin 6zii olmadig yoldaglarimiza kavratilmalidir."(45)

- Diyor ki Stalin:
Kendini begenmiglik, kayltszzllk politik icgtidiilerin korelmesinde ifadesini bu-
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lan ekonomik bagarilarin dier yiiziiniin, sadece ve sadece, ekonomik bagarilarn,
parti ingasinda ve partinin politik calismasinin geligtirilmesinde elde edile-
cek bagarilarla birlikte yiiriidiigii konullarda ortadan kaldirilabilece§i agik¢a
konmalidir. 46.(abg)

Ekonomik basarilarin siirekliligi ve saglamliginin, tamamen partinin
orgiitsel ve pratik ¢aligmasinin basarilarina bagli oldugu, bu kosul olmak-
s1zin ekonomik bagarilarin temelden yoksun oldugu agikca ortaya kanmah-
dir.

Devamla;

Bazi yoldaslarimizin ekonomik basarilarin coskusuyla politikaya siurt
¢evirmeleri, bize pahaliya mal olan bir asirt ugtu... Politika ekonomiden
ayrilmamalidir... Bunlar birlikte vardirlar ve birlikte bulunurlar. Ve kim, pratik
calismamizda ekonomiyi politikadan ayirmak isterse, kim ekonomik ¢alismay: politik
galismanin ihmali pahasina ya da tersine, politik ¢caligmayr ekonomik ¢alismarun ih-
mali pahasina gii¢lendirmek isterse, o mutlaka ¢ikmaza diigecektir. 47. (abg)

Bu apagcik gercege gozlerimizi kapayabilir miyiz?

Demek ki, Stalin, birakalim politikay1 yok saymayi, bu alana sirtin1 d6-
nenleri uyarma gorevini bile yerine getiriyor. Politika hesaba katilmadan,
politik alanda basarili olunmadan ekonomik alanda basar saglanamaz di-
yor. Bunu soyledigi yillar 1937'1i yillar.

Fakat su da bir gergektir ki, 2. emperyalist paylasim savag: yillarinda ve
hemen akabinde 6zgiin tarihi kogullarin da etkisiyle siyasetin, ideolojinin
arka plana itilip ihmal edildigi gizlenemez bir gergektir. Dolayisiyla, isin bu
boyutunu hesaba katmak zorundayiz. Ne varki, bu eksikligin, bu ihmalkar-
l1igin, isin bu yaninin, 1952 yilindaki 19. kongrede, daha Mao 1958 yilindaki
"SSCB'de sosyalizmin iktisadi sorunlar iizerine (Kasim 1958)"de elestir-
meden Once bizzat ortaya kondugunu da, bu bazdaki hatanin saptandigin
da belirtmeliyiz.

Y1l 1952 ve iste SBKP(B) kongresinde Malenkov'ca sunulan faaliyet ra-
porunda sdylenenler:

Bazi parti drgiitlerimizin aklinda salt iktisat var ve ideolojik sorunlart
unutuyorlar, bunlar1 athyorlar... Ideolojik sorunlara az dikkat harcanmaya
baglandig1 yerlerde, bize yabanci goriis ve diigiincelerin yesermesi igin elve-
rigli bir zemin ortaya ¢ikar. ldeolojikcaligmada partinin yonetim ve niifuzunun
gevsedigi, herhangi bir nedenle parti orgiitlerinin goziinden kagan boliimler, bize 6z
olarak yabanci, parti tarafindan dagitilmug her tirlii anti-Leninist gruplarin kalint:-
lar1 tarafindan ele gegirilmeye calisiliyor, bunlar kendi ¢izgilerini sinsice (partiye-
CN) sokmak igin, her tiirlii anti-Marksist "tavir” ve "anlayig "lar: yeniden canlan-
dirmak ve yaymak igin bu boliimlerden yararlanmaya cahgiyorlar...

Partinin ideolojik galigmasi kapitalizmin kalintilarindan, eski toplu-
mun 6nyargilarindan ve zararli geleneklerinden insan bilincini temizle-
mede 6nemli bir rol oynamak zorundadir...

Parti orgltlerinin gérevi, ideolojik ¢alismanin zararh bir sekilde kii-
¢iimsenmesine kararlilikla son vermek, bu ¢alismay: partinin ve devletin
tim ogelerinde giiglendirmek ve Marksizme yabanci bir ideolojinin her
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tiirlis goritniimlerini yorulmaksizin agifa ¢ikarmaktir.. Parti orgiitleri sii-
rekli olarak parti iye ve aday iiyelerile birlikte, onlarin ideolojik seviyesini
yiikseltmek igin galigmali, onlar1 Marksizm-Leninizm egitiminden gecir-
meli ve siyasi olarak usta, bilingli komiinistler olarak yetigtirmelidir.(48)
(abg)

Goriiliyor ki, Stalin'in de katildig1 son kongrede (1952) okunan rapor,
ideolojik ve siyasal sorunlarin arka plana itilerek salt iktisat sorunlarinin
6ne ¢ikarilmasina ve bunun sonucu olarak dogmusg ve dogabilecek olan ga-
rarh 6gelere ozellikle dikkat gekiyor. \

Y11-1958 SSCB'de sosyalizmin iktisadi sorunlan lizerine (Kasim 1958) de
Mao s6yle bir elestiri 6neltiyor. Diyor ki:

Stalin sadece teknoloji ve teknik kadroyu vurguladi. Teknoloji we teknik
‘kadrodan bagka birgey istemedi; siyaset yok, kitleler yok. 49 (abg)

Ne var ki, Mao'nun vurguladig igin bu yanin1 daha 1952 yilinda Sta-
lin'in de katildig1 19. kongreye sunulan rapor ayrintih bir sekilde ¢6ziimle-
misti. Yani, bu alandaki zaaf, eksiklik ve siyasi galismanin kiiglimsenmesi
vb. olgular1 bu son kongre aciklikla saptiyor.

Ne diyor 1952'de sunulan rapor:

"Baz1 parti orgiitlerimizin aklinda salt iktisat var ve ideolojik sorunlan
unutuyorlar bunlan athiyorlar."(abg)

1958 yilinda Mao ne diyor?

"Teknoloji ve teknik kadrodan bagka bir gey istemedi, siyaset yok, kitle-
ler yok.”

yDemek ki, Maoca 1958'de saptanan hata, "Rapor"da 6nceden saptanmus.
Su saptamada rapordan: "ldeolojik caligma partinin birincil yukumlalagi-
diir.” Buna gozlerinizi kapayabilir miyiz?

Oncl Partizan'in bu vb. Mao elegtirilerini nesnel kogullardan, tarihi ve
toplumsal koklerinden soyutlayarak Stalin'i inkarin araci olarak bayraklagt-
rip az once aktardigimiz kongre raporunda sGylenenlere bile sirt gevirerek
one ¢ikarmas, teori umursamazhigiyla bezenmis siyasal melodram degilde
nedir?

Ama daha bitmedi.

:Oncii Partizan, Stalin inkarcihgini Gylesine bir noktaya vardiriyor ki, bu.
inkarcilik adeta insanda don etkisi yapiyor. Diyorlarki, Stalin sosalizmde
dengesizligi yok sayiyor, gelismeyi tek diize ele aliyor Dahasi, Stalin dev-
rimci diyalektigi kullanma yetisinden yoksun. Oncii Partizan yazarimiza
gore, Stalin liretici giigler ile tiretim iligkileri arasindaki geliskiyi (sosyalist
bir toplumda, S.Birligi'nde) uzlasmaz karsithk bigiminde gérmemekle hata
yapmustir. Dedikleri aynen sudur: Sosyalizmi uzlasmaz karsitliklardan mu-
af tutan, 6zii bizzat uzlasmazlik olan ¢elismeyi, "tam uygunluk” veya "uy-
gunluk” (kastettikleri uretici gliglerle iretim iligkileri arasindaki geligkidir)
gibi belirlemelerle uzlagir gosteren, yaklasimlar hatahdir.

Ve Oncii Partizan bunu Maoizm adina elestiriyor.

Biz Stalin degil dogrudan 1962 yilinda Mao'nun yazdiklarina bagvura-
rak, yani Oncii Partizan'in bizi ve Stalin'i "bozum etmek" igin bagvurdugu
Mao'nun eserinden alintilarla, Mao'nun séylediklerinden aktarmalarla Oncii
Partizan1 yanitlamak istiyoruz. ' ‘
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Oncii Partizan'in sik sik bagucu kitab: olarak kullanmaya galistig: (17)
"Sovyet tktisadinin Elestirisi'ne bagvurmak istiyoruz. Mao'yu dinliyoruz:

"Sosyalizimde zamam ge¢mis iktisadi iligkileri korumay1 enerjik bir
sekilde planlayan bir sinif yoktur." Dogru, fakat sosyalist toplumda mu-
hafazakar katmanlar ve "miiktesep hak gruplar1” gibi bir sey vardir. Bunlar
karsit geligkiler olmamalarina ragmen miicadelesiz ¢oziilemezler.50 (abg)

Devamla;

"Sosyalist gelisme siirecinin her agsamasinda gerici iiretim iligkileri ve
toplumsal kurumlar1 korumak isteyen gruplarin olacag: muhakkaktur.”
(51) (abg)

Hani sosyalist toplumda tiretim iligkileri ile iiretici giigler arasindaki ge-
lismeyi Stalin "uygunluk", "tam uygunluk” gibi kelimelerle uzlagir gostere-
rek, bu bazdaki gelismeyi uzlasmazlik (antagonist) dogasinda ele almamak-
la hata yapmigt1? Peki ama Mao'da ayni geyi savunuyor. Hem de sizin "Sta-
lin Gergegi" dizisini altetmek igin bagvurdugunuz Sovyet lktisadirun Elegti-
risi kitabinda.

Ne diyor Mao? ‘

Sosyalist toplumda yalnizca muhafazakar katmanlar ve miiktesep hak
gruplan vardir; bunun da 6tesinde zamani gegmis iktisadi iligkileri koruma-
y1 enerjik olarak planlayan bir simf yoktur.

Bagka ne diyor Mao?

Uretici glglerle tiretim iligkileri arasindaki gelisme uzlagsmaz kargithk
(antagonist) niteliginde degildir; ve gerici iiretim iligkileri ve toplumsal ku-
rumlar: korumak isteyen siniflar degil gruplan vardir sosyalist toplumda.

Demek ki, Maoculugunuz da salt diizmece Maoizmden ibaret. Mao'yu
yorumlama siyasal yeteneginden bile uzaksimz sevgili yazarmiz.

Ve demek ki, kisi, elestirisini tarihsel gerceveye oturtmadan yalnizca
rastgele sectigi alintilara asin1 bir bigimcilikle bagh kalarak iiriitiirse tiim
elegtirileri hurdaya ¢ikmis olur. Diyalektik yerine segmeciligi koymanin si-
yasal-trajedisidir bu.

Ne demisti Mao 1961-1962 ythndaki s6zkomusu elestirel "Notlar"inda:

Sosyalist toplumda siniflar ortadan kaldirilabilecegi halde, gelisme
siireci i¢inde varolan kurumlagmalardan hognut olan ve bunlar degistirmek
istemeyen "miiktesep hak gruplar1" ile belli sorunlarin dogacag mutlaktir.
(62) (abg)

Demek ki, Mao'da da problem var; hem de Stalin'in 6limiinden yillar
sonra ve S. Birligi'ndeki olumsuz 6rnekten sonra bile, Mao, bu problemi ¢ok
sonralan ancak agabiliyor; bir ¢irpida degil.

Oyleyse aslolan; tarihi ve toplumsal kogullardir; 6zgiil ortamdir; ve
Marksizmin o agamada ulagtig1 gelisim diizeyidir ve Marksizmi sinirlandi-
ran gelismenin 6zgiin kogullaridir. Ve de higbir uluslararas1 deneyimin ol-
mamasidir. .

Bir bagka yerde de Oncii Partizan inceleme-aragtirma yapmadigmi oku-
ra tanitlarcasina ve hem de zaman zaman ezbere bagvurdugu Sovyet fkti-
sadinin Elegtirisi'nde Mao'nun neler yazdigin bile zahmet edip aragtirmak-
sizin bakin neler doktiiriiyor:
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Sovyetlerde sosyalizmin parlak bagarilar kazandlgl sosyalist inga pratiginde,
esas yani olugturmasa da, sorunlarin ¢Gziimiiniin, yer yer maddi te§viklere,
"par;:a basi iicret" ugulamalarina, makinalagmay: kolektiflesmenin 6n §ar-
t1 gorme tutumlarina diigiilmiistiir. (53) (abg) ‘

Sovyetler Birligi sosyalist inga pratiginde gergekten maddi tegviklere ka-
tild1 m1 yer yer? |

Dogrudan Mao'yla yanitlayalim (1961-1962 yilindaki yazﬂarmdan)

Stalin doneminde kolektif ¢ikar fazla vurgulanmisti, bireysel kazang
ihmal edilmisti, Kamu fazla vurgulanmig, 6zel az vurgulanmigti. Simdi
ise karsi uctalar, maddi tegvigi fazla vurguluyorlar, kolektif yarar1 ihmal
ediyorlar. (54) (abg) _

Gorinen o ki, Oncili Partizan'in Mao "mantosu”"na biirlinmesi de ise
yaramiyor. Zira, bu mantoyu ¢ekip aldiginizda s6zde Maoculuk tiim giplak-
ligiyla ortaya cikiyor.

Hani Stali'nin maddi tegvigi yer yer éne qikarmist1 ve size gére bunu
yapmakla hataya diigmiisti. Fakat Mao aksine savunuyor.

Mao'nun kanatlariyla u¢gmay1 deneyenlerin kolu-kanadinin kirildigina
okur artik tanik olmustur samiyoruz. Gegiyoruz.

Parca bas licret sorununa gelince.

Bunu savunan Stalin miki, Oncili Partizan bu elestirisini araya sikigtiri-
vermis?

Sovyet Ders Kitab1 "Siyasal lktisat" Uzerine Notlar (1961-1962) da
Mao, biz diyor "saat bag: sistemi ve de édiillendirmeyi yiiriirliige koyduk”,
kitapsa (Politik Ekonomi Ders Kitab1) "Parca basi licretin esas, saat bag: tic-
retin ise tamamlayici olarak ele alinmasi"ni savunuyor.

Evet, hepsi bu.

Kaldiki, her tilkenin kendi 6zel kosullar1 ve 6zellikleri sosyalizme ken-
dinden birgeyler katar. Cin'de dogru olan ve iyi sonuglar veren uygulama-
nin S. Birligi'nde de dogru ve iyi sonuglar verecegi gibi bir sablonculuga dii-
stilmemelidir.

Diger sorun, makmalasmayl kolektiflesmenin 6n sarh gérme" sorunuy-
du. Ve Oncii Partizan'a gore, Stalin bu sorunda da hata yapmug. (Laf aramiz-
da Oncii Partizan'a gore Stalin'in hata yapmadig1 konu yok; Marksizme kat-
ki yaptig1 konularda bile hata yapmis!)

Yine Mao'yla yanitlayalim bunu.

Yil 1955 Temmuz'u. "Tarimin Kooperatif Doniigiimii Uzerine' de gdyle
diyor Mao:

Baz1 yoldaslariniz su iki olgu arasindaki bagi, yani sosyalist sanayileg-
menin en 6nemli kolu olan agir sanayinin tarimda kullanilmak iizere
traktorler, baska tarim araglari, kimyevi giibreler, modern ulagim araglan,
petrol, elektrik giicii vb. iirettigini ve biitiin bunlarin ancak biiyiik ¢apta
kooperatif ¢iftligin hiikiim siirdiigii bir tarim temelinde kullanilabilece-
gini ya da yagin bir sekilde kullanilabilecegini i¢ diisiinmiiyorlar. Biz
simdi yalnizca toplumsal sistemde, 6zel miilkiyetten kamu miilkiyetine d6-
nisliimde degil, ayn1 zamanda el sanatlarindan genis capta modern makina
liretimine gegerek teknolojide de devrim yapiyoruz ve bu iki devrim birbiri-
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ne baghdir. Tarimda bizim iilkemizdeki gibi kosullarda kooperatiflesme,
biiylik makinalarin kullanilmasindan once gelmelidir (kapitalist iilkeler-
de tarim kapitalist bir bi¢imde gelisir. ) (5) (abg)

Ne diyor Mao? Bizim iilkemizdeki gibi kosullarda kooperatiflesme
biiyiik makinalarn kullanilmasindan énce gelir. Mao, bir sinirlama koyu-
yor ve genellestirmiyor. Ve de ekliyor: Kapitalist iilkelerde tarim kapitalist
bir bi¢imde geligir. Yani, bu gibi lilkelerde makinalasma kooperatiflegme-
den 6nce gelmelidir, Cin gibi geri tilkelerde tersi.

Somutluk ilkesi; parcadaki 6zgiil kogullar. Aslolan budur. Ne Cin yolu-
nu, ne S. Birlii yolunu genellestiremeyiz. Bu sorunda Stalin’in bir hatasin-
dan s6zedemeyiz. Oncii Partizan ise, Stalin’e kars1 kullandig1 "’elestirel (!)”
tutumu Mao’ya karg: gosteremiyor ve neredeyse Mao’dan fazla Maocu kesi-
lerek, Mao’dan daha hizh bagirarak Stalin’e yiikleniyor. Bu kabul edilemez.

Ozetle, S. Birligi pratiginde makinalagmay: kolektiflesmenin énkogulu
goren anlayis, S. Birligi kosullarinda (yani, kapitalist Kulak iiretimi,bunlarin
bliylik 6lgekli tiretimi kargisinda makinalagmamis, daginik, kiiglik 6lgekli
tretimin tutunmasi imkansizd1 vb. ) dogru ve gerekliydi.

Oncii Partizan bu sorunda da Stalin’in hatasin1 kartlama adma Mao’yu
torpilledigini yine farkedememis. .

Oncii Partizan, bizim “Stalin Gergegi”nde, Mao’nun Stalin’in ”Sosyahz—
min Iktisadi Sorunlar” kitabin bitiinityle paylashgim soyledigimizi iddia
ediyor. Bu kanitlanmasi zor bir icdia. Biz boyle bir sey- hicbir yerde- deme-
dik.

Ote yandan, “Stalin Gergegi”nde komumzme gegisi hazirlamanin Sta-
lince 6nerilmis 6nkosullarmi Mao’nun biitiiniiyle paylastigini asla sfyleme-
dik. Bunu da bize yiikleyerek siyaset inga ediyor Oncti Partizan. Komiiniz-
me gegisi hazirlavan temel kogullan Stalin’in eserlerine gonderme yaparak
¢6zuimleyen “Stalin Gergegi” akabinde Stalin’in bu géziimlenmesine
Mao’nun tavrini gdyle yorumluyordu:

Sovyet Iktisadinin Elegtirisi’nde Stalin’in bu ¢éziimlemesini degerlen-
diren Mao sunlarn séyliiyor:

. Stalin bu iig sart1 é'merdiginde, kiiltiirden s6z ediyordu; tiim halkin
bedensel gelisimi ve egitimi. Bunun igin dort sart onerd1

a) Giin basina 6 saat is,

b) Teknik egitimi is ile birlestirmek,

c) Konut sartlarini diizeltmek,

d) Ucretleri yiikseltmek.

Ozellikle, iicretleri yiikseltmek ve fiyatlar1 diigiirmek, burada yardima
olur. Fakat siyasi sartlar 6nerilmemis. Tiim bu gartlar, temelde, liretimi artir-
mak icindir. Uretim bir kez bollasinca, kolektif miilkiyeti kamu miilkiyetine
dontigtiirmek sorununu ¢ézmek daha kolay olacaktir.

Goriiliiyor ki, Mao, Stalin’in sosyalizmin ekonomik- teorisine dair ¢o-
ziimlemesine katiliyor ancak, siyasi sartlar: 5nerilmemesini eksiklik olarak
guriiyor. Siyasi sartlarin eksik oldugu bir gergektir, ne var ki, tartisma konusu
olan sosyalizmin ekonomik- teorisidir. Dolayisiyla Stalin igin bu cephesini ¢oziimle-
me igine girismistir. Yarogenko ile ekonomik sorunlara dair tartismasinda bu sorun-
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lar1 igliyor Stalin. Yarogsenko'nun da yalnizca sosyalizmin ekonomik- teorisine dair
tartigti$r unutulmamalidir .Stalin’in siyasete degil de ekonomiye deginmesi bu bag-
lamda ele alinmahdur. (56)

“Stalin Gergegi”nde soylenenler bunlardir. Oncii Partizan’in carpihicilig
nasil da sintiyor pasaj biitiinliigii icinde aktarilinca.

Sorunumuzun yeni bir cephesine gelmig bulunuyoruz. Oncii Partizan'mm
diizmece Maoculugun yardimiyla Stalin’i en gok garpittig, teorisini bozdu-
gu alana da: Meta iiretimi ve deger yasasi.

Onctii Partizan, iddia ediyor ki, meta liretimi ve deger yasasi konusunda
Stalin hatalar yapmigtir ve Mao da ne deger yasas1 ve ne de meta iiretimi so-
rununda Stalin’le “hemfikir degildi.” Deniliyor ki, “F. Ali'nin soyledigi gibi
(kastedilen Partizan’dir) gergekten sosyalizmde meta iiretimi ve deger yasa-
s1 konularinda, Mao Stalin’le timden hemfikir midir? Ali'nin yazis1 alint1
cambizlig: temelinde boyle bir geyin ispat1 gabasiyla doludur. Bu konuda
Mao g6yle diyor:

"Meta iiretiminin varolmasi m1 daha iyi, yoksa olmamast m1? Herkes bunu in-
celemeli. Stalin’in son mektubundaki (Sanina ve Venzher'e mektup) goriis agist he-
men hemen tiimiiyle yanhg. Temel yanhg koyliiliige duyulan giivensizliktir.’ ‘

Evet, yoldas Mao'nun katildig1 goriisler oldukga ok, fakat ne meta iire-
timi ne planlama, ne deger yasas1 konularinda hemfikir degildi.” (57) (abg)

Onci Partizan'in bagta, timden hemfikir midir? sorusunu sorarak tiim-
den kelimesini hemfikir kelimesinin bagina ekleyip, sonra da tiimden keli- -
mesini gikarip hemfikir degildi diye son ciimlesiyle kendi gergek niyetini
agiga vurmasli agik bir paradoks olsa da, anlagilan o ki, Oncii Partizan, meta
uretimi ve deger yasas1 konularinda Mao'nun ayn Stalin’in ayr kulvarda
yol aldigini ve Stalin’in hata yaptigin diigiiniiyor.

Oncii Partizan her ne kadar Mao bastonuna dayandigini saniyorsa da,
ve higbir fikri olmadan Mao’dan (Sovyet Iktisadininin Elegtirisi) rastgele se-
¢ilmis bicimsel alintilara sarilarak sézde Mao adina bu elegtirileri seslendiri-
yorsa da, iiziilerek belirtelim ki, yazarimiz, Mao’yu ciddi ve bilimsel tarzda
asla incelememis, asla anlamamig ve bu elegtiriyi yor\eltlrken asla kafa pat-
latmamuis.

Ne diyordu yazarimiz? “Mao.. ne meta iiretimi, ne planlama, ne de de-
ger yasas1 konulaninda hemfikir degildi” Stalin'le.

Bu gergekten de, Mao’dan utang verici bir uzaklasistir.

Oncii Partizan’in bu alinttyr aktardigr makalede bakin Mao neler soylii-
yor: L .
Meta iiretimini, kendisi Lenin’den Sgrenmis olan Stalin’den ogrenmeli-
yiz. (58)

Hani Mao Stalin’le hem fikir degildi? Dedik ya sizinki diizmece Maocu-
luk. ‘

Gerek, Stalin’in Sosyalizmin Ekonomik Sorunlar: ve gerekse de
Mao’nun buna dair elestirel “Notlar”in1 inceleme geregi duymadan yiizey-
sel bilgiyle ise soyunan yazar, daha bu igin baginda goruldugu gibi arabay:
gamura saplamig bulunuyor.

Ama biz salt bununla yetinmeyecegiz, Oncii Partizan’in Mao garpiticili-
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gin1 da, Stalin inkarciligini da, zihin fukaraligini da agiga ¢ikarmak igin so-

. runu daha yakindan inceleyecegiz.

Deger yasasi ve meta tretiminin tart1§11d1g1 Stalin’in Kitabr’ mn 2 ve 3.
boliimleri 1¢in Mao bakin neler soyliiyor:

“Birinci, ikinci ve tigtincii boliimlerin bazi kistmlart dogru; diger kistmlart ise
daha agik olabilirdi.” (59)

Gériilityor ki, Mao, bu béliimlerle ben hemfikir degilim demiyor. Bazs
kisimlarin1 dogru buluyor, geri kalan diger kisimlarini ise yanhs bulmuyor-
daha agik olabilirdi diyor.

Bu soruna iliskin bir bagka makalesinde ise sdyle agikliyor:

Eyalet ve bolgelerdeki komiteler bu kitab: incelemelidir. Gegmiste herkes bu ki-
tabi derin bir izlenim edinmeden okudu. Kitap, Cm’dekz gercek kosullar baglamnda
incelenmelidir. Ilk ii¢c boliimde, belki Stalin’in kendisinin yetermce actk bir
sekilde ortaya koymadigr yerler olmasina ragmen, dogru ve Gnem verilmeye
deger bircok sey var. (60) (abg) _

Gortiliyor ki, Mao, hatalardan, sapmadan sozetmiyor, bu ilk ti¢ boliimii
yeterince agik bulmuyor.

Kaldi ki, Mao'nun kitap iizerine elestirel” Notlar”im okumus olan her-
kes Mao’nun meta iiretimi ve deger yasas1 konusunda Stalin’le ayn teorik
temeli paylagtifin1 gorebilir. Eger boyle olmasaydi, meta tiretimini Sta-
lin’den 6grenmeliyiz yargisinda bulunmazdi. Ote yandan ayrintilar nokta-
sinda meta tiretiminin S. Birligi ve (in sosyalizminde nasil, ne oranda, han-
gi iligkiler gergevesinde rol oynadig1 sorununda her bir iilkenin kendine 6z-
gl yaklasimlar olacaktir. Oncii Partizan yazar1 bu boyutu kavramak bir ya-
na, daha Mao'nun bu sorunda ilkesel temellerde Stalin’le hemfikir oldu-
gunu bile ¢oziimleyememis. Oyle ki, Oncii Partizan, Stalin’in A.V. Sanina
ve V.G. Venger yoldaglara yamt baslikli mektubunun igerigini bile anlaya-
mamis. Oyle ki, yazar, bu mektubu, Stalin hemen hemen tiimiiyle yanhs
buldugu igin, bundan Mao’nun Stalin’in deger yasasi ve meta tiretimi yakla-

~ simiyla hemfikir olmadig1 ve Stalin’in bu bazda hata yaptig1 sonucuna vari-

or.
¢ Bilinir ki, Stalin, meta iiretimi ve deger yasasl ve planlama sorunlarin
(Oncii Partizan bu ii¢ noktay: ozellikle 6ne gikardigi igin bunlari belirttik,
yoksa Stalin bir ¢ok sorunu tartisir bunla disinda) SSCB’nde Sosyalizmin
Ekonomik Sorunlar kitabinin hemen baginda tartisir ve 6zel olarak da Ya-
rogsenko ve Notkin’e mektuplarinda bu konuyu ayrintilandirir. Ve hatta ki-
tabinda Stalin “Sosyalist Rejimde Meta Uretimi Uzerine”, “Sosyalist Rejim-
de Deger Yasasi Uzerine” ara basliklar1 altinda bu sorunlan 6zel olarak ¢6-
zimler. Notkin ve Yarosenko'nun elestirilerine yonelik olarak da upuzun
iki mektupta bu konular1 6rneklerinin gesitli boyutlariyla ele alir. Son mek-
tubu olan Sanin da ve Venger'e mektubu ise “Sosyalizmin ekonomik yasa-
larinin niteligi iizerine” ve “kolhoz miilkiyetini ulusal miilkiyet diizeyine -
karmak i¢in alinacak onlemler” ara basliklar1 altindaki konular igler. Yani,
bu son mektup Stalin’in meta iiretimi ve deger yasasi konularimi bagh basina
el alip inceleyen bir mektup degildir.

Sozkonusu mektup, sosyalizmde ekonomik gelisme yasalarini, bu yasa-
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larin insan iradesi disinda varoldugunu, bu sorunda mektup sahiplerinin

iradeci- subjektivizmden muzdarip yarulgilarini anlatir ilk ara baghkta. Ikin-

ci baglik altinda ise, kolhoz miilkiyetinin ulusal miilkiyet diizeyine ¢ikar-

mak icin ne gibi bir yontemin uygulanmasi tartigilir. Sanina ve Venger, idi-
da etmektedir ki, kolhoz miilkiyetini ulusal miilkiyet diizeyine gikarmak
igin kolektif gifliklere, traktor vb. iiretim araglarini satmak gerekir. Yani,
MTI'nin makineleri kolhozlara satilmaliydi bu mektup sahiplerine gore. Oy-
sa bu yol 1930 yilinin baginda deneysel olarak uygulanmig ama bunun akla
aykirilig ortaya c¢ikinca, birkag ay sonra bu yoldan vazgegilmisti.

- Ozetle bu tartigmanin 6zii, MTI’nin makinalar1 kohlozlara satilmali ma,
satilmamali 1 tarhsmasidir. Stalin, S. Birligi'ndeki sosyalist insa pratigin-
den 6rneklerle bu satmanin dogru olmadigini ayrintilariyla tanitlar. Stalin
saptar ki, S. Birligi'ndeki sosyalist insa siirecinde kolhozlarin kurulus, yayi-
lis ve geligmesi tanitlamustir ki, kolhozlarda iiretimi gok biiyiik 6lgekte artir-
manin yolu, MTl'lerin devletin elinde toplanmasidir, bunlarin kolhozlara
satilmasi degil. Ayrica Stalin ¢oziimler ki, sosyalist tarimin gelismesi, tarim-
sal triinlerin bollagmasi, eski teknigin iskartaya cikartilarak siras1 gelince
onun yerine yeni bir teknigin gegirilmesi ile miimkiindiir. Bunun yoluysa
ylizbinlerce eski teknige endekslenmis eski traktoriin, bicerdoverin yerine
yeni teknikle donanmig yeni yiizbinlerce MTI makinalarinin konmasidir.
Buysa milyarlarca dolarlik bir meblag:1 gerektirir. Ve Stalin’in sozleriyle
“kolhozlarimiz- diyor- , milyoner kolhozlar da olsalar, bu masraflar: karsila-
yabilir mi?” Bunun kolhozlarca kargilanamayacag: agiktir. Zira, kolhozlar,
“milyarlar sarfedecek durumda degildirler.” Bu masraflar ancak devletge

karsilanabilir; eski teknik ancak devletge 1skartaya gikartilip yerine yeni tek-

nik konabilir. ‘

Stalin ¢oziimlemesini siirdiiriir ve sdyle aciklar: Biitiin bunlardan sonra
MTT'nin kolhozlara 6z mallar: olarak satilmasimi istemenin anlami nedir? Bunun
anlamz, kolhozlara olaganiistii zararlar verdirmek, onlar1 iflas ettirmek, tarimin ma-
kinalagmasini tehlikeye sokmak, kolhoz tiretiminin diiziintinii yavaglatmaktir.

Buradan su sonug ¢ikar: MTI'nin kolhozlara satilmasini onermekle, Sanina ve
Venger yoldaglar, geriye bir adim atiyorlar ve tarihin ¢arkini geriye dondiirmeye
ugrastyorlar. (61) '

Peki nedir diyor bu yoldaglarin yanilgis1? Sosyalist rejimde meta dolagi-

minin roliiniin 6neminin anlagilmamasi. ,

Peki der Stalin kolhoz miilkiyetini ulusal miilkiyet diizeyine ¢tkarma-
mn yolu nedir? Bu yol der Stalin “kolhoz iiretim fazlasinin meta dolasi-
mndan tasfiye edilmesi ve devlet sanayii ile kolhozlar arasinda iiriin de-
gisimi sistemine tiimlenmesi gerekir. Esas olan budur” (62) (abg) -

Evet, mektubun 6zii budur. .

Ne var ki, Oncii Partizan bu mektuptan Mao’nun Stalin’in meta tiretimi
ve deger yasasi teorisiyle hemfikir olmadig1 sonucuna variyor. Anlagilan ya-
zar ¢oktandir kitap okumamus, Stalin’i ise §6yle bir karigtirmis yillar 6nce.

Ne diyor Mao, bu mektup igin? Hemen hemen tiimiiyle yanlis. Neden?
Stalin MTI'nin makinalarini kéyliiliige satmadig igin, ve dolayisiyla temel-
de koyliiliige giiven duymadig: igin. Yani, Mao’nun bu mektuba katilma-
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masinin ana nedeni, kolhozlara traktér vb. makinalarin neden Stalince satil-
madigidir.
Ne demisti bu mektup icin Mao? “Gorils agist hemen hemen tiimiiyle yan-
ligtir. Temel yanls, koyliiliie karsi duyulan giivensizliktir.” (63)
Demek ki, Oncii Partizan Stalin inkarciifina diizmece Maoculugu yar-
dima gagirmis.
~ Dahasi, mektup deger yasasindan hig s6zetmiyor bile. Yazarimizin bu
mektup vesilesiyle bunu da araya sikigtirnp Mao bu sorunda da Stalin’le
hemfikir degildir demesi tam bir komedi oluvermis.
Siirdiirelim.
\ Stalin’in meta liretimi ve deger yasasi teorisinin temeli lizerinde olma-
mak goyle dursun Mao, bu sorunlarda yer yer Stalin’de ¢ok degerli seyler
de bulur. Ornegin, meta liretiminin sosyalist toplumdaki rolii ve dnemi so-
rununda (ki bu en 6nemli yandir) Stalin’le Mao tiimiiyle hemfikirdir. Ve
Mao, Stalin’in liretimi, iki esas kesime bolerek iiretim araqlarlmn meta olma-
dig yargisini incelemeye deger bulur.

Ozetleyelim.

Meta tretimi konusu: Bu sorunda Mao temelde Stalin’le hemfikirdir.
Sosyalizmde meta iiretiminin gerekliligi ve bunun sosyalist topluma hizme-
ti konusunda olsun, meta iliretiminin kosullar ve sinirlar1 konusunda olsun
ayni seyler savunulmaktadir. Tek 6nemli yaklagim farki, meta liretiminin et-
ki alaninin Stalince kigisel tiiketim maddeleri ile sinirlandirilmasi, Maoca da
bu etki alaninin biraz genisletilerek bazi liretim araglarinin da meta siflan-
dirllmasina dahil edilmesidir. Ne diyor Mao bu sorunda: “Stalin ile Krugsgev
arasmdaki gergek bir fark (bu sorunda B.N.), Stalin’in kolektif gifliklere trakotiir vb.
gibi iiretim araglarinin satilmasina kars: gtkmasina ragmen, Kruggev'in bunlari sat- -
masidir.” (64) Bu Krugcev’in hakh Stalin’in hatali oldugu anlamina gelmez;
Mao’nun yaklagim farklihigidur.

Deger yasasi konusu: Stalin de Mao da sosyalist sistemde deger yasasi- -
nin varoldugunu ancak sosyalist liretimde diizenleyici bir rolii bulunmadi-
g1 soylerler. Bu rolii, orantili gelisme yasasi, planlama ve ekonomik politi-
ka yerine getirmektedir. Bu sorunda da Mao’yla Stalin arasinda herhangi bir
aynlik yok; aksine tami tamina aynilik var.

Simdi artik, Oncii Partizan’in “Evet, yoldas Mao’nun kahldig goriisler
oldukga cok; fakat ne meta iiretimi, ne planlama, ne deger yasas: konula-
rinda hem fikir degildi” yorumunun, elestirel tutum yoklugunun iler- tutar
bir yani var midir dersiniz?

Iste Oncii Partizan’in bir ba§ka incisi:

“Hizli sanayilesme, agir sanayi, kapitalist iilkelerle aradaki mesafeyi kapatma
sorunu; kapitalist kusatma, yogun saldir1 ve tehdit altindaki Sovyetler Birligi'nin
elbetteki vazgegilemez ihtiyactydi. Sorun bunun nasil el alinmasidir? Mesele,
sanaytsel bir yarisla mi1 yoksa devrimi esas alma temelinde bir sanayilesme
¢izgisi ile mi ele almmaltyd:”’ {(65) abg)
~ Oncii Partizan’a gore, Stalin, hizl sanayllesme agir sanayi vb. sorunlan
ele almayi, becerememis ve devrimi esas alan bir rota tutturacagna, bu kul-
vara sirtin1 donerek salt sanayilesme rotasini esas alarak kapitalist iilkelerle
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arasindaki mesafeyi kapatma yoluna gitmis ve pek tabiidir ki, bu rotayla da
“Uretici glicler teorisi”ni temel alarak hatal1 bir giizergah se¢mistir.

’ Bu “elestirel tutumda” bir damla devrimci Marksizm, bir damla mantik
ve bir damla Stalin’i anlama var mi1? Ve tiziilerek agiklayalim ki, bu “elesti-
ri” Stalin karsitlar1 soy agacindan gigege durmus. Gariptir ki, hem Stalin’in
tek llkede sosyalizmin zaferi teorisini savunuyor géziiken Oncii Parti-
zan'in, simdi de bu zaferin nasil olacag gergegine iktisadi bazda boylesine .
sirtin1 dontip, iktisadi cephedeki sosyalist devrime devrim goziiyle degil,
salt basit bir sanayilesme goziiyle yaklagsmasi ve sanki iktisadi alandaki dev-
rim, proletarya diktatorligiiniin o 6zgiildeki somut politikasi degilmis gibi
bir elestirel tutum yokluguyla soruna yaklasmas olsa olsa, ancak Stalin in-
karcailigiyla izah edilebilir.

Mao, elestirilerinde, “Stalin devrimi degil, sanayiyi esas ald1” gibi yaza-
nmuzin inkarcl mantigiyla asla soruna yaklasmadi. Kutlanz. Oncii Partizan,
Mao’nun goremedigini de gorerek Mao’dan da “uzak goriisli” oldugunu
kanitlamig bulunuyor. Oncii Partizan, bu fevkalade “uzak goriisliguyle”
Stalin 6nderligindeki “Ikinci Ekim Devrimi”ne de karg1 bir tavir igine girmis
oluyor. Zira, Ikinci Ekim’in yani 1929'daki o muazzam “biiyiik hamle”nin,
merkezi sosyalist planlama, tarimin kolektivizasyonu sac ayaklarinin yanin-
da diger bir 6nemli sac ayag1 da sosyalizm tabam lizerinde sosyalist sanayi-
lesme idi. Stalin’in tarimin kolektivizasyonu gizgisine elde kilig sakirdatan- -
lar, simdi de sosyalist sanayilesme gizgisine kars1 kilinc1 kinindan gikarma-
ya basladilar.

Savunur gozuktugunuz o ”buyuk hamle”den geriye ne kald1 soyler mi-
siniz?

Stalin inkarcihigina bir giizel yol da bulmussunuz. Stalin’de elestirmedik
yer birakmiyorsunuz ve akabinde ama bunlar tali hatalardir, ML eseride di-
ye de “giinah” ¢ikartiyorsunuz. Bunlar tali degil, ilkesel hatalardir. Cesaret-
lice ve agik gelin! O tali bu tali, peki Stalin’de ilke diye ne biraktiniz? Tali
hata diye tepkileri yumusatmak igin saldirdigimiz bir ¢ok teori, ilkesel te-
mellere tekabiil eden teoridir.

Konuya teorik bazda dénersek.

“Stalin Gergegi”nden hizli sanayilesmenin zorunlulugu lizerine uzun
uzadiya durmustuk. Ne var ki, Oncii Partizan bir tek alintiyla bile (“Stalin
Gergegi“ne gonderme yapmadan) ¢oziimlememize gonderme yapmadan,
elestirisini teorik temele oturtmadan “birgeyin yanlhslhgini ilan etmekle” o
seyi mahkum ettigini varsayarak hareket etmig bulunuyor.

Neden hizli sanayilesme? Soyle agiklamigtik: :

Sanayinin geligme temposunun hizlandirilmasinin iki temel nedeni var-
dir. I ve dis.

Once igteki nedenleri siralayalim.

NEP yillarinda alabildigince palazlanmig Nepmanlar, aygit igin 6nemli
bir tehlike halini almisti. Durum vahimdi.

Ayni yillarda kulaklarm artan giici, Sovyet Iktidar: igin gok ciddi bir
tehdit unsuru haline gelmisti. Elindeki iiriinii devlete vermiyor, Sovyet dev-
leti ve koyliileri aghkla tehdit ediyordu.
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Bu gelisim ¢izgisi esliginde igteki burjuvazi iktidar tizerinde giderek
tehlike olusturuyordu.

NEP yillarinda gelisen ve genigleyen serbest piyasa iligkileri ve toplum-
sallagtirilmamus sektor, sanayi- tarim iligkilerini kilitler noktaya getiriyordu.

Dis nedenlere gelince:

Kapitalist- emperyalist abluka altinda stirekli bir emperyalist miidahale
tehlikesi.

Emperyalistlerin diigmanca tutumlari. Buna ornek olarak 1927 yilinda
Ingiltere’yle alabildigince gerginlegen iligkilerdi. Ingiltere ile diplomatik ilig-
-kiler kesilmigti. Ve savasg bulutlan Sovyetlerin lizerinde koyulastik¢a koyu-
lasiyordu.

Sovyetleri saran kiskacin iyice daralmasi, 1927 yilinda Can Kay-Sek’in
darbesiyle birlikte Sovyetleri gepegevre kusatan gember adamakilli daral-
misti. Cin sinin da tehlike cephesine eklenmisgti.

Sovyetler'in ok yonli kusatma altina olusu. Yalmzca asker degil, mali,
iktisadi, siyasi kisaca her yonlii bir kusatma.

Sovyetlerin, dista nefes alamayacak bir bigimde yapayalnizliga itilmesi.

Ana hatlanyla 1929" a gelindiginde durum buydu.

Ote yandan, tek tilkede sosyalizm tezi, Sovyetlerin dniine ekonomik ba-
gimsizlik, kendi kendine yetebilmek gibi bir gercegi dayiyordu. Stalin’in
tiim tezlerinde, bu gergek, bu amag ifade ediliyordu. Bu, ayn1 zamanda bati-
ya yetismek, batiya muhtag olmamak kendi ayaklariyla kendi topragina
saglamca basmak gibi 6nemli ve ciddi hedefleri de 6ngoriiyordu.

Ulke ve uluslararas: dlgekteki somut durum Stalince zamaninda saptan-
migt1. Stalin’e sikga yoneltilen elestiri, sanayilesmenin hizi konusundadir.
Stalin karsitlar1 ve hatta sorunun 6ziine vakif olamayan “yandas” larinca da
(Ne de gilizel demisiz yazimizda. Oncii Partizan’a ne de uyuyor B.N) sikca
elestirilen nokta budur.

Bu elestiriyi yoneltenlerin yukarnida sifaladigimiz i¢ ve dig kosullar ve
Lenin’in su isabetli yargisin1 hesaba katmadiklar1 anlasiliyor. Ya mahvol-
mak ya da ekonomik yonden ileri lilkelere yetismek ve onlan gegmek! Bu
sozler 1917 yilina aittir.

Tami tamina goyle diyordu Lenm

Devrim sayesinde Rusya kendi siyasi drgiitlenmesi bakimindan ileri tl-
kelere birkag ayda yetisti. Fakat bu yeterli degil, savas kaginilmazdir ve so- -
runu biitiin agikligiyla ortaya koymaktadir; ya mahvolmak ya da ileri tilke-
lere yetisip onlar1 ekonomik bakimdan da gegmek.

Ya yok olmak ya da ileri tilkeleri sollamak!

Pekiyi ama bu nasil olacak? Hangi zeminde ve hangi pohtlkalarla”

En iyisi Lenin’den dinleyelim:

Rusya’nin kurtulusu- diyor Lenin- Sadece kéylii ekonomisinin 1y1 triin
kaldirmasinda degildir- bu da yetmez- bize ayn1 zamanda bir agir sanayi
gerekir... Eger agir sanayimizi yoksa, eger onu kurmazsak, higbir sanayi ku-
ramayiz ve sanayimiz olmayinca da bagimsiz bir iilke olarak kalamayiz.

Stalin’in yaptig1 tilke gikarlar egliginde Lenin’in bu ¢agrisina kulak ver-
mekti.
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Ne diyordu Lenin?

Batiya yetismek ve gegmek! Kendi kendine yeterli olmak! Iktlsadl ba-
gimsizhk!

Herkesge bilinir ki, bu da en ileri teknolojiyle ve hizla sanayileserek
olur. Sanayilesmenin hizinda fazlalik varsa, bunu i¢ ve dis kosullarda ara-
mak gerektigi ortadadur.

Gereginden hizli bir tempoyla sanayilesmek!

Neden? ]

Clinkii, eger kapitalist- emperyalist kugsatma altinda tek bir tilkenin, bir
tek sosyalist lilkenin varligi s6zkonusuysa, eger érnegin, Almanya, Fransa
vb. lilkelerde destek bir sosyalist aygit yoksa; eger yaklasan savas bulutlar
okyanusta yapayalniz sosyalist bir tek iilke icin tehlike olusturuyorsa; eger,
zengin koyliilerin (kdy kapitalisti simifi: kulaklar) ve tiiccarlarin (Nepman-
lar) ylikselen giicii sosyalist devlet igin tehlike vlusturuyorsa; ve en sonu,
bu tehlike kapitalizmin restorasyonu igin ciddi bir gegis halkas: islevi gorii-
yorsa bu demektir ki, tim bu eger’lerin toplam, sanayilesmeni hizlh tempo-
su igin yeterli bir nedendir.

Bakin J. T. Murphy neler soyliiyor:

Stalin, Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin kurulusuna girismekte, 6teki
tilkelerin dostga destegini kazanacaklarindan, ama en azindan uzunca bir
siire bagka bir ig¢i devletinin yardimindan yoksun kalacaklarindan emindi.
- Stalin’e gore, Rusya devriminin yazgisi ncelikle su sorun lizerinde toplani-
yordu: Kapitalist diinya Sovyetler Birligi'ne kars1 yeniden bir savasa gi-
rismeden, Sovyetler Birligi giiclii bir sosyalist iilke haline gelebilir miy-
‘di? Bu soruya kacamak bir yanit vermek olanaksizdi. Stailn ve Bolsevik
partisi bu soruyu olumlu yanitladiklan taktirde giiglerini sonuna dek sefer-
ber etmelerini zorunlu hale koyacak dev bir gérevle kars: karsiya gelecekler-
di, olumlu yanit verdiler ve NEP’in yiiriirlitkte oldugu bir dénemde bu ya-
nitin verilmesinde 6ne gegen Stalin oldu.

Donemin kosullarinda sanayilesmenin anahtarn ya da ana prensibi “ge-
- nelde sanaymm ve Ozelde liretim araglarinin iiretiminin hlle bir geligme
temposu” idi. Bundan kaginilamazdi.

Hizli gelisme temposundan su anlagilmaliydr: Yeni temelde daha fazla
yatinm. Bu demektir ki, tiim planlarda, gerek devlet biitge, gerekse de diger
planlarda yogunluk esastir. Tiim giigler alabildigince yogunlastirilmaliydi.
Zira tempo bunu gereksiyordu. Ve bu zorunluluktu.

Planlarda yogunlagma, gliglerde yogunlama, calismada yogunlagma!

Bu sanayilesmede yogunlagmayda.

Daha yavag bir tempo ve “daha sakin” kosullar altinda galigtlamaz muy-
d1? Bu soru, yalnizca o dénemi mevcut 6zglinliigi ve tarihi gergevesiyle de-
gerlendirme yetisinden uzak kisilerce bugiin sorulmadi. Stalin” de bu duru-
mu sik sik tartisty. '

Daha yavas bir tempo olamaz mi sorusuna su yaniti veriyordu: Soyut
konuguldugunda,eger i¢ ve dis durumu goézard: etseydik, tabii ki yavag bir
tempo da izleyebilirdik. Ama mesele tam da sudur ki, birincisi, ig ve dig du-
rum gozardi edilmemelidir ve ikincisi, iginde yasadigimiz kosullardan hare-
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ket edildiginde tam da bu kogullarin bize sanayimizin hizl bir geligme tem-

posunu dikte ettigi kabul edilmek zorundadir.

' Unutulmamalhdir ki, tarih devrim siirecinde ilerleyen simflara her za-
man ideal ve elverigli kogullar sunmaz. “Eger miicadeleye ancak son derece
elverigli sanslarla girilmesi gerekseydi, tarihi yapmak elbette kolay olurdu.”

Ah bir bunu anlayabilseydi Oncii Partizan!

Onyargxlarla Stalin’e bakiyor Oncii Partizan. Diisiiniin “Uretici Giigler
Teorisi”nden bile Stalin’i sorumlu tutarak rota tutturuyorlar .Stalin’i gevre-
leyen konulara ve dénemin tarihsel gergeklerine somut teori iireterek yak-
lagmuyor Oncii Partizan ve bdylecede ancak Stalin demogojisini zenginlegti-
rebiliyor. :

Bu ara bashig bitirmek son bir noktay1 daha ele alallm

Gergekten de Oncii Partizan'in iddia ettigi g1b1 Stalin devrimi esas alan

- bir sanayilesme rotasinda yol almadi m1?

Bu apacik budalalig1 Stalin’e mal etmek Oncii Partizan'in hilekarlig1
saymak gerekir. Koca bir Sovyet tarihi nedir ki? Devrimci marksizme sapla-
nan bir hanger degil de nedir bu? Sahi bu insanlar bilmiyorlar m ki ekono-
miyi politikadan ayirmayan bir giizergahta ilerledi sanayilesme cizgisi. Bili-

+ nir ki, Stalin Sovyetler Birligi’nde kadrolarin ideolojik seviyelerini yiikselt-

mek ve geliklestirmek igin, siyasal galigmay derinlestirmek igin, “Parti Kur-

u”, “Lenin Kurslan”, “Parti Tarihi ve Politikas1 Kurslar”, “I¢ Ve Uluslara-
ra51 Politika Sorunlar1 Uzerine Danigma Toplantilar” vb. araglarla daima
ideolojik ve siyasi cepheyi canh tutmustur.

1937 Mart’inda sunlar1 sdyleyen Stalin’di:

Ulkemizde simif miicadelesinin, ileriye dogru attifimiz her adimla, giderek
sonmek zorunda oldugu, simf diigmanin elde ettigimiz her zaferle uysallasacag:
yolundaki sakat teori parcalanmali ve bir yana atilmalidir. (66) (abq)

Dabha ileride de 6yle agikhyor:

Sovyetler Birligi'nde yenilmis stmflarin artiklarmn yalniz olmadiklart gozonii-
ne almmalidwr. Bunlar, simr Otesinde diismanlarinuzin dogrudan destegine sahip-
tirler. Stmf miicadelesi alanimin SSCB topraklaryla simirli oldugunu diigiinmek
yanhs olur. Sinif miicadelesinin bir ucu SSCB simirlart igindeyse, oteki ucu
da cevremizdeki burjuva devletlerine uzanmaktadur. (abg)

Bu sozlerin tiim ulusal ekonomiye sosyalist sektoriin (kolhoz, sovhoz)
egemen oldugu bir donemden sonra (1937) sdylenmesi saniriz ki gok daha
anlamlidir; ve bu Stalince séylem, Oncii Partizan’m iddiasin giiriige cikar-
mug bulunuyor.

Stalin’i okumanizi salik veririz, ve sonra okuduklaninmzi potanizda yo-
gurmanizi ve sonra anlamaniz1.

. Ve bir amimsatma: Devrimi esas alan sanayllesme diye tutturmugsunuz.

Isin bu yarini da kavrayamiyorsunuz. Esash bir sosyalist devrim iig cephe-
de verilir: Iktisadi, siyasi, ideolojik. Demek ki, sosyalist sanayilesmede sos-
yalist devrimin bir sacayagdir. Yani o da devrimdir ama iktisadi bazdaki
devrimdir. Sozciiklerle olur olmaz oynamayin, alinda kalirsimz!

Simdi artik baga doniip su soruyu sorabiliriz: Sinif miicadelesini herda-
im esas olan, otuzlarda kirdaki kapitalist tiretim iligkilerini devrip yerine ye-
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ni kolektivist {iretim iligkilerin gegirilmesine 6nderlik eden ve dolayisiyla
tiretim iligkilerinin roliine gerekli 6nemi veren Stalin nasil olurda “iiretici
giigler teorisi”nden sorumlu tutulabilir. :

Donemin 6zglin ig ve dis kogullarinda iktisadi bazdaki devrime bir do-
nem agirlik vererek yol almak ise proletarya diktatorligiiniin o dzguldeki
politikasiydi. Zira bilinir ki “proletarya diktatorliigii” proletaryanin politi-
kay1 yonetmesidir.” Oncii ve egemen sinif olarak proletarya politikay1 ilk
once ve en onemli ve en can alic1 sorunu ¢6zecek sekilde yonetmesini bilme-
lidir diyordu yillar 6nce Lenin. Iste dénemin kogullarinda, iktisadi bazdaki
devrim, sosyalist sanayilesme proletaryasinin ilk dnce ¢ozmek zorunda kal-
dig1 ivedi bir gorevdi. Ve Stalin’in yaptig1 da buydu.

Ah bir de bu realiteye Oncii Partizan ulagabilseydi!... .

“GERI DONUS SORUNU”NA DAIR

Hemen belirtelim ki, Oncii Partizan‘in bu “elegtiri” baghg1 altinda “Sta-
lin Gergegi”nde neyi elestirdigi belli degil; adeta golgeleriyle cenklegiyorlar-
lar. ,

Oncii Partizan’1 okuyanlar gorecektir ki, “Stalin Gergegi”“ndeki “Reviz-
yonizm Tehlikesi ve Stalin” ara bashi altindaki tezleri elestireceklerine (ta-
bi giicli kendilerinde buluyorlarsa) “Stalin’de Sosyalizmin Ekonomik Teori-
si” baghg altinda bir tek climleyi cimbizla segip almislar ve sonra bu ciim-
leyle-hokkabazlhk ederek tiim hiinerlerini ortaya dokmiigler. Ama ne hiiner?

Ne demisiz biz “Stalin Gergegi”nde o climlemizde:

“En nihayet, revizyonizm tehlikesini, Yarosemko ile girdigi polemikte
de “geri doniig” sorununu ana hatlariyla ele aliyor.”

Pasaji biitlinliikli aktaralim. Konunun kavranmasi agisindan, Dizi - ya-
zimizda “Stalin’de Sosyalizm Ekonomik Teorisi” basghg altinda s6yle agikla-
mistik:

SSCB’nde Sosyalizmin Ekonomik Sorunlar adli son dece 6nemli eserin-
de Stalin, Komiinizmin ilk evresinden ikincisine gegisin ekonomik teorisini
derinligi ve genisligine inceleyerek ekonomi- politik alaninda Marksizm- le-
ninizm hazinesini muazzam oranda zenginlestirdi. Sosyalizmde deger yasa-
s1, meta liretimi, sosyalist {iretimin geligme siireci, dagilim ve degisim yasa-
lar1 nihayet komiinizme gegise hazirligin belli bagh kogullarini zengin bir
diigiince bolluguyla ¢oziimliiyor ve eserinde Stalin. En nihayet, revizyo-
nizm tehlikesini, Yarogenko ile girdigi polemikte de “geri doniis” sorununu
ana hatlaryla ele aliyor. (67) (abg)

Evet, bu son ciimleyi segip alan Oncii Partizan, bununla bma inga edl-
yor. Diyor ki:

Gergi F. Ali (“ana hatlar” gzbz kelzmelerle savunmadakz tirkekligini de ele veri-.
yor. Acik olan, Stalin yoldagin sorunu ¢ozemedigidir.” (68) (abg)

Eger Oncii Partizan’im amac1 “kavratma”, “doniistiirme” ve bizi anlama
olsaydi, bu sorununu asil tartigildig: baglk altinda, “Revizyonizm Tehlikesi -
ve Stalin” baghg altinda su yazdiklarimizi “duyarak” okur ve birazck da
olsa utang duyar ve okuru aldattigini animsarda. Soyle demistik “Stalin Ger-

P

gegi’nde s6zkonusu ara baglhik altinda:
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Tito revizyonizmine karg: Stalin énderliginde verilen muazzam gaptaki
miicadeleyi bir kenara koyarsak, Stalin tilkesinde yegeren revizyonist tehli-
keye kargi 0zellikle “Sosyalizmin Ekonomik Sorunlar1” adli1 “son biiyiik
yapiti’nda isaret etmis, bircok revizyonist tezi yasaminin bu son yillarinda
mahkum etmistir. Marksist ortiiniin altinda gizlenen bu tehlikeyi kokli bir
bicimde olmasa da, derinligine ve genisligine olmasa da gostermekte bii-
yiik caba gostermistir. (abg)

Marksist ekonomik teoriden bir-sapmay: ifade eden Yarogenko ve Not-
kin’in tezleri ayrintilariyla ¢6ziimlemis, ayrica “savaslarin kaqmllmazhgl
dogru Leninist tezine karg1 yoneltilen elestirileri bastan asagiya Leninist
elestiriden gegirmistir.

1952 yilinda yapilan 19 . parti kongresine Molenkov’un raporunda sun-
dugu gibi ciddi tehlikeye isaret edilmis, ideolojik zaaflar, hatalar, yanilgilar
vb. vb. ne 6nemle igaret edilmisti. Her ne kadar geri doniisiin i¢ kaynaklan
noktasinda temel unsurlar ve bu kaynagin sinifsal kaynag: kéklii olarak
saptanmadiysa da gerek Stalin’in Yarosenko ile polemiginde belirttigi 6z-
gln teori ve gerekse 19. kongrede Malenkov’'un raporundaki ayrintili ¢6-
ziimlemeler geri doniis sorununa esas bir yanit olmamasina karsin, riiseyn
halindeki fikirler dizisiydi. Boliik porgiik de olsa, yetersiz de olsa, asﬂ kay-
nag bir tiirlii ulasamamusta olsa bu boyleydi. (abg)

Ornek olarak Yarogenko ile polemigindeki Stalin’in su ¢oziimlemesi ya-
bana atilabilir mi?

_ Eger yonetici kurumlar dogru bir siyaset uygularlarsa, bu geliskiler, uz-
lagmaz celigkiler halinde soysuzlasmazlar ve uretim iliskileri ile toplumun
uretici glicleri arasinda bir ¢atismaya varamazlar. Yarosenko yoldasin
onerdigi gibi yanlis bir siyaset 1zlersek durum bambagka olur. O zaman
bir ¢atisma kaginilmaz olur. (abg)

' Goriliiyor ki, sorun aqiklik, netlikle ortaya konmug Partizan’da.

Ne diyor Partizan “Stalin Gergegi”nde?

Geri doniis sorununda Stalin sorunun ig kaynaklanm esasta goremedl,
sorunu koklii olarak saptayamadi. Ve bu sorun Stalin’de riiseym halinde bir
fikir olarak varlasabildi.

Dolayisiyla, geri doniig sorununu Stalin’in ana hatlariyla ele almigtir
ciimlesiyle oynamanin Oncii Partizan agisindan hilekarliga bir koprii olarak
kullanilmas: talihsizlik olmustur. Zira, baska seyler bir yana, az énce aktar-
diklarimiz bir yana, sorunu ele almak ayr bir seydir, ¢ézmek ayr1. Oncii
Partizan, etimolojik bakimdan bile affedilemez hataya saplaniyor.

Ote yandan “Revizyonizm Tehlikesi ve Stalin” bagliginin sonundaki su
coziimlememizi dikkate alsaydi Oncii Partizan “pire bigtigini” gérecekti:

Nedir ki, tiim bu saptamalara kargin, geri doniis sorunundaki geleneksel
teoriyle bir tiirlii koklii bir kopus tarihsel ve toplumsal kioklerinin de etki-
style bir tiirlii saglanamadi. Bu diigiimii Sovyetler Birligi ve Dogu Avru-
pa’daki geri doniis deneyimi 1s1ginda yillar sonra Mao ¢ozecekti. (69) (abg)

Tum bu agiklamalarimizdan sonra Oncii Partizan’in Stalin inkarciligina
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ve “Stalin Gergegi” garpitmacihigina, bize, “Sapka gikartmak” tan bagka bir
" sey kalmiyor. Bu tirkiitiicli garpiticilig yargilamayi da okura birakiyoruz.

Stirdiirelim. .

- Ayn baglk altinda, Oncii Partizan, Stalin’in sosyalist doniigiimlerin ger-
geklestirilmesinden sonra, “Kapitalizmin basit restorasyonu artik olanaksizdr. ”
(70) tezini topa tutarak; parti koltuk degnegine “yaslanarak” ya da yaslandi-.
g1 sanarak teorik fukaraligini sergiliyor.

Tannm bu adamlara sen ac1! Bagisla bunlan Tannm!

Yazarimizin bu hamkafa taglamasina ne demeli dersiniz? Sefil kagamak!

Kisi devrimci Marksizmle alay etmedikge boylesi laf salatasina sarilmaz.

Once su: Oncli Partizan, konuya hakim degil. Derme-gatma bilgiyle bir
noktadan sonra tikandiginin kanitlarini bize sundugunu goérememis bulu-
nuyor. Diyor ki; “sosyalist doniisiimlerin gerceklestirilmesinden sonra -Stalin- ka-
pitalizmin basit restarosyonu artik olanaksizdir” dedi. Bu aktarmay1 ilk elden
Stalin’den aktarmak yerine (aragtirmak zor oldugu igin) kolayina kagip ikin-
ci elden aktarinca ve kendisi de bilir-bilmez “bilginler bilgini” roliine girin-
ce, teori, yazarimuzin elinde kusa gevrilivermis.

Birincisi, kapitalizmin basit restorasyonu artik olanaksizdir tespitini Sta-
lin 1936 yilindan sonra degil, ya da Oncii Partizan’in 6zglin kelimeleriyle
“sosyalist doniiglimlerin gergeklestirilmesinden sonra degil, 6nce, yani
1926 Ocak’inda yapiyor. Sovyetler Birligi tarihini bilen, biraz kitap okuyan
herkes bu gergegi bilir. Dedik ya yazarimiz kitap da okumuyor; ama ahkam
kesiyor. Oncii Partizan’in bu bilgisizligini agiga gikartmak icin fazla aragtir-
maya gerek yok.

25 Ocak 1926. yllmda, “Sosyalist Kurulusun Zaferi Icin Miicadele” ara
baslig1 altinda iste Stalin’in séyledikleri:

“Kapitalizmin basit restorasyonu artik olanaksizdir.” (71)

Bilgi sahibi olmadan fikrini zikredenlerin siyasal trajesidir bu. Herkes de
bilir ki, Sovyetler Birligi'nde sosyalist doniigiimler 1926’da degil 1929'daki
“2.Ekim Devrim”inden sonra 1934’li yillarda ya da biraz daha uzatalim
1936 yilinda gergeklestirilmis ve tiim ulusal ekonomiye sosyahst ekonomi
egemen hale gelmisti.

Bu bilgisizlik tabaninda konugursak bile Stalin‘in tezi yanlig degildir.
Zira, restorasyonla, basit restorasyon ayni sey degildir.Tim ekonomiye sos-
yalist ekonomi damgasini bastiktan sonra, basit restorasyon olanaksizdir.

Nedir basit restorasyon? Paris Komiinii sonrasi yasanandir; Macaristan
orneginde yagam bulandir. Altedilenlerin yeniden igbagina gelmesidir; kapi-
talizmin yeniden restarosyonudur. Yani, Paris Komiini deneyimiyle siirgiin
veren bir siliregle vuku bulan geleneksel yolla “miilkstizlegtirilenlerin” yeni-
den egemen kata yiikselmesidir. :

Kolhoz ve sovhozlarin ekonomide artik basat rolii oynadif bir agama-
dan sonra, kapitalizmin basit restorasyonu artik miimkiin degildir; aina res-
torasyon miimkiindiir. Yaganan tarihsel deneyimde bu soéylediklerimizi
dogrulamig bulunuyor. Hicbir sosyalist iilkede, restorasyon basit restaros-
yon bi¢iminde gerceklesmedi. Basit restarosyona en somut, en canli iki
ornek Paris Komiinii ve Macaristan deneyimidir.
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Ve hatta Oncii Partizan’m bu bilgisizlik tabanini bir yana koyarsak 1926
yiliny, yani tiim ulusal ekonomiye sosyalist sektdriin heniiz egemen olmadi-
g1 bir asamay1 hesaba katarak Stalinci teori tabaninda konusursak bile, Ekim
Devriminden 9 yil sonra, proleteryanin iktidarimin saglamlastigi, biiyiik sa-
nayi, ulasim ve kredilerin proleter devletin elinde oldugu, kulagin eski gii-
ciine artik kavusamayacag1 kosullarla smirlandirildig, kéyliiliigiin sovyet
iktidarinin arkasinda saf tuttugu, topragin ulusallagtinildig1 ve alinip-satila-
madig1 vb. vb. kosullarda kapitalizmin basit restorasyonu artik olanaksizd1.

Oncii Partizan’in agmazi, basit restorasyonla, restorasyonu kangtirma-
sindadar.

Nihayet, Parti 2. konferansinda da bu sorunun tartigitimadiini ve konfe-
ransin bu baglamda Stalin’i elegtiren bir karar almadigini da burada agikla-
maliy1z. Dolayisiyla, 2. konferansta bu sorun ¢oziilmiis gibi, ele alinmig gibi
bir havay: okur iizerinde yaratarak kisinin kendi bilgisizligini Parti 2. konfe-
ransina atfetmesi apagik bir budalaliktir.

iK1 C1ZGl MUCADELESINDEN NE ANLAMAK GI;:REKIR?

‘Oncit Partizan, bu sorunda da devrimci Maoizmin dgretisinin temel il-
kelerinin temeli tizerinde degildir; sik stk Mao’yu ansa da, Mao’yu arkasina
alarak Partizan’a saldirsa da Mao’nun teorisinin tabani tizerinde degil.

“Dogmato Revizyonizmin Sefaleti” vesilesiyle (daha once Partizan 10-
11-12'de dizi halinde yayinlanmigt: bu brosiir) iki gizgi miicadelesi sorunun+
da bizi AEP'¢ilik ve hatta huzin1 alamayarak Kruggevcilikle suglayan Oncii
Partizan yazari, sorunu karanlik 151k altinda ele almayi ve garpiticiigi mes-
lek eylemise benziyor. Yazarimiz, sorunu koymasini becerememisg ve asil -
konuyu tartismaktan 6zenle ve 6zellikle kaginmus.

Soru sudur: Nedir ¢izgi? “Cizgi”den ne anlagilmali?

Bu soru apagik yamitlandiktan sonradir ki, iki gizgi miicadelesi sorunu
gesitli boyutlariyla ele alinabilir. Cizgi'nin tanimi konusunda goriis sahibi
olamayanlar ya da bu soruyu kagamaklara saparak gegistirenler gizgi miica-
delelerinden de birge anlayamazlar.

Biz apagik ortaya koymustuk. Demistik ki gizgi, bir akiminin gelismek
ve tamamuyla sekillenmis kesinlikle ortaya qikarak sistem, siyaset ve prog-
ram olusturmasi ve siyasal bir yonelim, bir dogrultu kesinligiyle ortaya qik-
masl gergegidir.

Bu tanimimizi Mao’ya dayandirmistik. Zira, devrimci Maoizm tabani
lizerinde hareket eden herkes bu &gretiyi referans kabul etmek zorundadir.
Ve bundan yola ¢ikarak Mao’nun tanikligina basvurmustuk. “Burjuva Sag-
alarn saldirlarini Geri Piskiirtiin” baglikli makalesinde Mao, gizgiden ne -
anlasilmasi gerektlgme 151k tutan agiklamalarda bulunuyor, ve tartlsllamaz
bir bigimde ¢izgiyi tarif ediyor.

9 Temmuz 1957 yilinda, bu makalede iste sdyledikleri:

Komiinist Partisi i¢inde de ¢izgi meselesi vardir. Bu “asiler” yani, Komiinist
Partisi ve Genglik Birligi igindeki sagcilarla ilgili olarak mesele, gergekten de birgiz-
gi meselesidir. Su sirada mesele dogmatizm degildir, ¢iinkii dogmatizm bir ¢izgi ha--
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" line gelmemigstir. Partimiz tarihinde dogmatizm gercekten de bircok defa bir ¢izgi
meselesi haline gelmi§tir Grinkii bir sistem, siyaset ve program olusturmustur. Gii-
niimtizdeki dogmatizm ise bu dereceye varmarmgtir. (72) (abg)

Oncii Partizan, Mao’nun bu pasajini, onun bitiinlikli ogret1s1 1g1nde
kusun tasa ¢arpmasi olarak, Maoizmde bir yama olarak, Maoizm diizeyine
ulagsamamug, Maoizm &ncesi, Mao’nun “hatal1 bir ¢6ziimlemesi” olarak ele
alsa bile, bu hem Oncii Partizan'in Mao konusundaki samimiyetsizligini ve
hem de devrimci Marksizmde isime geleni onarim gelmeyeni onamam saf-
sataciligini agiga gitkarmasi bakimidan kotiintin de kétiisii bir yontemdir ve

"devrimci Maoizmin diizmece Maoculuga heba edilmesidir. Onci Parti-
zan’in bu diizmece Maoculugunu hesaba katarak konusgsak bile, Mao'nun
sonraki agtklamalan da Oncii Partizan’ n aleyhine taniklik edlyor Iste kanut-
lar:

Birinci kant: Yil 1959 ve Lusan Toplantisi’'ndaki bir konusmadan

Tarihimizde dort ¢izgi vardur; Li Li-San Cizgisi, Vang Ming Cizgisi, Kuo-
Tao Cizgisi ve simdiki Genel Cizgi (73) (abg) ,

Anlasilir ki, Mao, 1957’den sonra 1959 yilinda da cizgi sorununa ayni
pencereden bakar ve parti tarihlerinde sadece 4 ¢izgi oldugunu saptar. Ve
demek ki, her en kiigitk sapma, en ufak goriis ayrihigi, dogru ile yanhs ara-
sindaki her varlasma, izgi olarak adlandirilamaz. Eger 6yle olsayd: Parti’'de
gizgi enflasyonundan gecilmezdi. Diisiinebiliyor musunuz, iki yoldas her
konuda anlasiyor ancak kiigiiciik bir taktik sorununda farkh yaklasimlar
sergiliyorlar. Ve biz bu farkliliga hemen ¢izgi damgasini basarsak o partinin
hali nice olur? KP'nin iiyeleri tornadan gikmadiklarina gére giincel siyasal
konularda vb. bir dizi farkli yaklasimlar sergileyebilirler; tiim bunlara biz
gizgi damgasi basarsak parti yﬁzlerce, binlerce gizgiyle igige olarak 6mriint
bu yuzlerce gizgiyle tartismakla gegirip gider.

Iste ikinci kanit; Y1l Eyliil 1971 ve “Tagra Gezisi Sirasinda Bagkan
Mao'nun Cesitli Yerlerde Sorumlu Yoldaslarla Yaptig1 Konusmalarin Oze-
ti"nden:

Cizgi meselelen, ilke meseleleri s6z konusu oldugunda isi sik1 tutanm

ve asla gevsetmem. (74) (abg)
_ Gorulayor ki, Mao 1971 yilinda da eski soyledikleriyle hemfikir. Ama
Oncii Partizan’a sorarsaniz Mao kafasi karigik biridir. 1957'de ayr1, 1959'da
ayri, 1971'de ayn seyler savunabilir! Oysa aktardiklarimiz Mao’nun bu so-
rundaki butiinliiklii yaklasimina agik, anlagilir kanitlardir. En son alintisin-
da ne diyor Mao? Cizgi meselesinde, ilke meselesinde isi siki tutarim. Cizgi-
den ilke sorununu anliyor Mao. Ve Mao'nun 6nceki agiklamalariyla da ortii-
stiyor bu son yargisi.

Yalmzca Mao agisindan degil, Lenin ve Stalin de sorunu bdyle ele ahiyor.
Ne var ki; Oncii Partizan bizim bu ustalardan aktardiklarimizi- nedense!?-
susarak gegistirmeyi tercih etmig! Ama “haksizhk”(!) etmeyelim, galiba “s6z
gumusse siikut altindir” 6zdeyisine siginmusg!

“Stalin Gergegi”nde , “Tki Clzgl Miicadelesinde Stalinci Hat, Ya da Stalin
Iki Cizgi Miicadelesini Red mi Etti?” ara baghg altinda yazdiklarimiza bir
tek elestiri, tek bir gonderme bile yapamamasinin nedeni de ayni geydir. Su-
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sarak geé;igtirmek! Neden? Soylenecek sozleri yok da ondan. Aynr sekilde

“Dogmato Revizyonizmin Sefaleti’nde Lenin’den aktardlklarlmlzl da elesti-

rebilme cesareti gdsterememis Oncii Partizan.

Ozetle, gizgi nedir, bu soruya yamt bulamamus. Lemn ve Stalin’den ak-
tardigimiz pasajlara kars: tutum alamamus (sanki hig yazilmamis gibi davra-
narak!); Mao’nun 6nemli pasajini yorumlama yetisini de gésterememis. Peki
yazimizda neye sarilmig? Akim, sapma, egilim vb. sorun tizerinde hicbir us-
taya gonderme yapmadan, yapamadan yogunlasmis. Biz demistik ki, bunla-
rin hepsini aym sepete koyamayiz, zira hepsinin ortak bir paydas: yok. On-
cl Partizan hepsini esitliyor ve tiimiine ¢izgi deyip isin iginden siyriliyor.
Bunlarn tiimiiniin ¢izgi olamayacagini belirttik ve Mao’dan 6rneklerle, bu
gorlgiimuzu tamtladik. Lenin de Mao’yla aym seyleri yillar 6nce sdylemis.

iste soyledikleri:

Sapma heniiz tam gelismis bir akim degildir. Bir sapma diizeltilebilir. Ba-
ztlars biraz yollarini sagirmiglar ya da sagirmaya baslamiglardir. Ama bun-
lar hentiz dogru yola cekilebilirler. Bence Rusca “sapma” sozciigii, bu anlama gelir.
Bu sdzciik heniiz kesin bir sey olmadigim, yanlgumn kolaylikla diizeltilebilece-
§ini belirtir, uyarma, sorunu ilkeler plani iizerinde ve tam genigligiyle koyma
istegini ifade eder. (75) (abg)

Ote yandan, Lenin Narodnizm ve Tasfiyeciligi “egilim” adin1 hak eden
iki egilim olarak gordigiinu “Tasfiyecilik Uzerine” adli yapitinda agiklikla
ortaya koyar.

Eger Oncii Partizan, devrimci Marksizmin teorik tabani tizerinde ise bii-
tiin bunlara tavir takinmaliydi. Yoksa ben dedim dogrudur mantg ikna edi-
ci degildir, olamaz da.

Siirdirelim. :

Oncti Partizan, bizim proletarya partisinde iki ¢izgi miicadelesinin kagi-
nilmazhgm yadsidigimzi, su sozleri bize malederek dile getiriyor: “Prole-
tarya Partisinde her zaman iki ¢izgi miicadelesi yoktur” (76)

Hayir, binkez hayir! Partizan’da da ,”Dogmato- revizyonizmin Sefale-
ti”nde de boyle bir ibare, sdzclik, yarginin izine bile rastlanmaz.

Ne demisti Feuerbach yillar 6nce: “Zekice yazmak, okurun da zeka sahibi ol-
dugunu var saymaya, herseyi soylememeye, bir onermeyi gecerli kilan ve diigiinebi-
lir yapan baglantilar1, kosullar: ve simirlamalar: okurun kendi kendisine soylemesi-
ne birakmaya dayanir.”

Biz Oncti Partizan yazarimizi zeka sahibi varsaymistik. Dahasi, ortalama
okur bir yana, elestirel tutum alan herkes daha ¢ok bu yargidan nasibini al-
malidir diye diislinmistiik. Yazarimiz bu yetiyi gosterememigse bu onun

- sorunudur.

Ilkin gizgi ile ¢izgi miicadelesi kavramlari iyi kullaruilmahdar. Partide iki
izgi miicadelesi herdaim vardir, yani kaginilmazdir. Ama ikinci bir ¢izgi-
nin her daim varlig1 kagimilmaz degildir. Ne demisti Mao? Cizgi, sistem, si-
yaset ve programa denk diiser. Ve demisti ki, parti tarihimizde sadece dort
cizgi varolmustur. Bu demektir ki, partide ikinci bir gizgi, parti cizgisinin
yaninda ikinci bir gizgi mutlaka vardir, olacaktir vb. yaklasimlar hatahdur.
Nasul ki emperyalist savasa kars: miicadelenin her daim varlig, savasin her
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daim varligim1 gereksemiyorsa, iki ¢izgi miicadelesinin her daim varligs,
ikinci bir ¢izginin mutlak bi¢cimde daima varolmasini gereksemez. Bu, sun-
dan &turtadir: Ikinci bir ¢izginin, partiye yabana bir gizginin varlagmasini
saglayan kosullarla partinin ve gevresinin gevrelenmesindendir. Partinin,
partiye yabanai gizgiy1 iireten burjuva- proletarya geligmesinden bagisik ol-
mamasi, kapitalist- emperyalist kugatma, 6zel miilkiyete dayal1 diizenlerin
- varligy, burjuva kars1- devrimin etkisi gibi unsurlar, kosullar, olgular miica-
deleyi kaginilmaz kilar ama bundan ikinci bir gizgininde kaqmllmazhgl tezi-
ne varllamaz.

Bu demektir ki, iki gizgi miicadelesi kaginilmazdir. Ancak ikinci bir
gizginin proletarya partisinde her zaman varlig), varolmasi gerektigi dogru
bir ¢6ziimleme degildir.

Ote yandan, bizi, proletarya partisinde her zaman iki cizgi miicadelesini
kabul etmemekle elestirenler isin bu yanini kavramadiklar: gibi, bizim
“Dogmato Revizyonizmin Sefaleti”’nde iki ¢izgi miicadelesini kaginilmaz
gormedigimize dair bir tek satir gosteremezler, ama biz tersi yiizlerce satir
gostereblhrlz Bakin o brogliriimizde neler demisiz:

“Su actklikla kavranmalidir ki, iki yol, iki smzf iki ¢izgi arasindaki
amansiz ve zorlu miicadeleyle icigedir sosyalist siire¢c. Bu miicadele hem
sosyalist toplumda hem proletaryanin partisinde hiikiim siirer.

Farkl: egilimlerin partiye sizmasi kagimilmazdir (Ozgiirliik Diinyast) tiiriinden
zoraki ifade edilmis ciimleler yeterli de§ildir .Bilince gikarilmadan soylenen geyler
biittinliiklii anlayis icinde bu anlayiga birsey katmaz. Eger farkh egilim yada fik-
rin partiye sizmast kacinilmazsa, buna karsi miicadele de kaginilmazdar.
Bunlar biribirinin kargitidir, kagimilmaza karst, kacinilmaz cenklesme!

Sorun ancak boyle konulabilir. Sorun soyle konulabilir mi?: Kagimilmaza karg:
elde silah nobet tutma! Ya da soyle: Komiinist Partisi farkli goriiglere kars: ya da
kendisini farkl: diistincelerden armdirmak igin kendisi ile karsit1 goriigler arasina,
- muhtemel bir sizintwya karg: beton duvarlar érmelidir, bununla da yetinmemeli ha-
vadan bir sizintya kars gtintin 24 saati savag ugaklarim havalandirmalidar.

Boyle bir yaklagim, bir giildiirii sahnelemek demek olur.

Partz ki gizgi miitadelesi ko5ullurmda celiklesir, bur]uva diinya goriistine kars
bagsiklik kazanir ve kolay kolay gevgemez. Iki ¢izgi miicadelesi sayesmdedtr ki,
parti celikten irade birligini giivence altina alabilir, parti ¢izgisini kararl-
Likla uygulayabilir. Tam da iki ¢izgi miicadelesini i¢ine sindiremeyenler,
zapturaptla ise soyunanlar celikten irade birligini saglayamazlar. Goriintir-
de hersey zapturaptla yolunda goziikiir ama nedir ki, geliskiler, farkli goriigler ku-
luckaya yatirilmigtir ve uygun ortam kollanmaktadir. .

Eger gercek durum boyle olmasaydi, anli- sanli KP'lerin, kendilerini iki ¢gizgi
miicadelesine kapali tutan tekdiize KP’'lerin zittina dontismesi ve burjuvalasmasi
agiklanamazds. Nedir ki, makascilig1 meslek edinmig Hocacilarimiz yagsanan onlarca
pratikten hala 6§renmesini becerememiglerdir.” (77) (abg)

Hani proletarya partilerinde her zaman iki ¢izgi miicadelesini savunmu-
yorduk? Dalavere ve hilekarlikla siyasete soyunanlarin varacag: noktadir
bu.
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Sorunumuzu gesitli yonleriyle ele almaya devam edelim. :

Oncii Partizan yazar diyor ki, ¢izgi sadece biitiinliiklii platform mu-
dur? Yazarimiz bu soruyu sormasini da bilememis. Platformun kendisi za-
ten bir dogrultu kesinligidir; sistemdir, programdir, siyasettir. Dolayasiyla
biitiinliikliiddiir. Biitiinliiklii olmayan diisiinsel sisteme zaten platform den-
mez. Demek ki, yazarimizin tiimcecigi, ya da kavrami s6zciik kaynak bili-
mi agisindan bile yanls. Biitiinliikliiniin biitiinliiklisii olmaz. Platform bii-
ttinliiklii bir dogrultu kesmhgldlr

Yazanimiz diyor ki, “Cizginin sadece biitlinliiklii bir platformla sinirlan-
dinlmas: yanhstir. Iki ¢izgi miicadelesi sadece bu gergeve ile izah edilemez.”

Biitlinliikiil olmayan platform da mi varmis?

Yazarimiz, sozciik kaynak bilimi agisindan tamamen hatali olan bir kav-
ramla iti kazandirdig1 yukaridaki sdyleminden sonra diyor ki “iki gizgi mii-
cadelesinin tek diize bigim ve boyutu yoktur.” Bize neye soruyor, ne cevap
veriyor? Cizginin bir sistem, siyaset ve program olarak ortaya gikan bir
akim olarak gekillenmesi ayr bir seydir, partiye yabanci bir ¢izgiye kars1 ve-
rilecek miicadelenin boyutu, bigimi ayr sey. Elbetteki miicadelenin boyutla-
r1 gelismenin 6zgiin kogullarinda farklilik gosterecektir.

Belirtmeliyiz ki, gizgide dogru ile yanhsg arasindaki ayrim noktasinda
varlagsmasina karsin, halk saflarindaki her ayrim, her dogru- yanhs sekilleni-
si ¢izgi olamaz. Bunu “Dogmato- revizyonizmin Sefaleti”’nde agiklamistik.
Ancak yazarimiz, Mao'nun “Teori ve Pratik”inden bir iki alintiyla (alintiya
kars: bir aydin kiiclimsemesiyle yaklasan yazanimiz, alintilama geregi duy-
mus- nedense!) dogru ile yanhs arasindaki her miicadeleyi ¢izgi miicadele-
sine baghyor. Ne var ki, yazar, bizim Mao’dan aktardigimiz alintilarin iis-
tiinden atlayarak bu isi yapiyor.

1937 yilinda Mao’nun gelisme sorununda kalem aldig1 “Parti iginde, dur-
madan, gesitli fikirler arasinda karsithk ve ¢atigma olur. Bunlar, parti igindeki sinif
geligkilerini, toplumdaki yeni ve eski seyler arasindaki celiskileri yansitir. Partide
celiski ya da ¢oziilecek ideolojik savasim yoksa, partinin yasami sona erer” (78)
alintisindan medet uman Oncli Partizan, bu teorik agilimin Maoca gelisme-
nin evrensellligi bagintisinda ortaya kondugunu géremiyor ve Mao'nun bu
pasajina farkli anlamlar yiiklityor. Mao'nun burada sézlini ettigi, yasamin
her alaninda oldugu gibi , partide de geliskilerin vuku bulacaglm ve bu ge-
liskilerin parti icinde degisik fikirler bigimninde yansiyacagini soylemesidir.
Mao higbir zaman gesitil fikirlerin her birine ¢izgi ¥ozuyle bakmamustir. Ni-
tekim Mao “On Baglica [ligki Uzerine” de “Do§ru Ile Yanhs Arasindaki [liski”
ara bashig altinda 1937'de gelisme bazinda ele aldig1 sorunu dogru- yanlis
denkleminde goyle ¢ozer. Y1l 1956 ve iste soyledikleri:

Dogru ile yanhs arasinda kesin ayrim yapilmalidir, ciinkii parti icinde-
ki ilke tartismalari, toplumdaki sm1f miicadelesinin parti i¢indeki yansi-
masidir ve bu konuda belirsizlige goz yumulmamalidrr. (79) (abg) ’

Ne diyor Mao? Parti igindeki ilke tarigmalar. Iste q1zg1 budur.

Ne demisti Mao? Cizgi meseleleri, ilke meseleleri s6z konusu oldu-
gunda, isi siki tutarim ve asla gevsetmem. Onemh 11ke meselelermde taviz
vermem.
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Peki Oncii Partizan bize nasil kara caliyor? Diyor ki, “Parti iginde giincel
siyasal konulara iliskin... ayriliklar... ¢izgi olarak adlandirilamaz” bigimli soylemler,
arkadaglarimizin, bu tir sorunlar: nasil simif geliskileri ve toplumdaki yeni ile eski
seyler arasindaki miicadeleden bagimsiz izah eden metafizik yaklagim icinde olduk-
larini gdstermektedir. (80)

Demek ki, bizim gibi Mao da glincel siyasal konulardaki ayriliklara de-
gil, ilke tartismalar1 bazinda soruna yaklastig igin metaflzlk glizergahta yol
aliyor.

Ote yandan Oncii Partizan, “Diizmece Maoculuguna” dayanak olarak
Mao'nun Arnavutluk Delegasyonu ile yaptig1 konugsmadaki bir yere sarl-
may1 da ithmal etmemisg bulunuyor O da su: “Iki simf arasindaki ve Komii-
nist Parti icindeki iki ¢izgi arasindaki miicadele daima- varolmu§tur Bunu
. hig kimse reddedemez ve metaryalistier olarak bizler de reddetmemeliyiz.”

Bu konusmadan KP iginde ikinci bir glzgmm daima varolmasi gerektigi
sanisina varilabilir mi?

Elbetteki hayir. ‘

Iki gizgi miicadelesinin, 1k1 sinif arasindaki mucadelenm daima Komii-
nist Partide varoldugu dogrudur. Ve bizim “Dogmato Revizyonizin Sefale-
ti"nde sodyledigimiz de buydu. Ama bu dogru olmakla birlikte ikinci bir
¢izginin daima KP'de varolmas: gerektigi ya da varolacag tezi yanhgtir. Ve
Mao higbir yerde boyle bir sey sdylememistir de.

Mao’yu boylesine garpitmak ancak Oncii Partizan’a 6zgiiolsa gerektlr

Soyledik, soylilyoruz ve soyleyecegiz. Iki gizgi miicadelesi kaginilmaz-
dir ve her daim KP’de olacaktir. Fakat partiye yabanci ikinci bir gizgi her
daim KP’de varolmaz ya da her daim ikinci bir gizginin partide daima va-
rolmas: digtintilemez.

Zamaninda ne de giizel demis Lenin:

Parti iginde diigiince ozgiirliigtinii kabul ederiz, ama ancak bir élgiide ve egi-
lim Gzgiirliigii disinda: Partinin ¢ofunlugunca reddetilmis olan goriislerin
etkin propagandactlar: ve savunuculariyla elele yurumek zorunda degiliz.
(81) abg)

Mao da fevkalade sdylemis:

Parti tarihinde hizipler meselesi iizerine Zunyi Toplantisy' ndan bu yana mey-
dana gelen bir dizi degigikligin sonucu olarak gegmiste partimiz tarihinde mevcut
olan ve zararli rol oynamig olan hiziplerin artik mevcut olmadir belirtilmelidir.
Parti icindeki iki ¢izgi iizerine simdiki incelememizde, bu hiziplerin bir za-
manlar var olduklarina ve zararh bir rol oynamig olduklarina isaret etmek kesinlikle
zorunludur. Bununla beraber, bunca parti i¢i miicadelenin- Ocak 1935 Zunyi Top-
lantis1, Ekim 1938 Altinct Merkez Komitesi Altinci Genel Toplantis, Eyliil 1941
Siyasi Biiro Genigletilmig Toplantis:, 1942'de Parti capindaki diizeltme hareketi ve
parti ici iki ¢izgi arasindaki ge¢mis miicadelenin incelenmesi igin 1943 kisinda bas-
latilan kampanya- getirdigi biitiin degisikliklerden sonra ayn1 hatali siyasi prog-
ramlara ve orgiitsel bigimlere sahip olan hiziplerin hala parti icinde var ol-
dugunu diisiinmek yanlistir. Eski hizipler artik yoktur. Geriye sadece dog- -
matik ve dar deneyci ideolojinin kalintilart kalm1§t1r (82)

Yarg1 okurundur.
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Konumuzu bitirmek igin Oncii Partizan’in son bir sayiklamasina yarut
verelim istiyoruz. Oncii Partizan diyor ki: .

Ferhat Ali ve yandaglarina soruyoruz. "Bolsevik Partizan”a, AEP ¢ilere neden
karszszmz’ Iki ¢izgi miicadelesinde onlarin sizlerden farkli soyledikleri ne var? On-
lar da "Parti iginde iki ¢izgi miicadelesinin siirekli deil, donem donem ortaya gikhi-
1, goriis ayriliklar: ve sapmalarin ¢izgi olarak degerlendmlemeyecegz gizginin
sistemlegmig platform  oldugunu soylemiyorlar mi?

Ayn seyleri savunup, Maoist gecinme, olsa olsa burjuva marzfetxdzr (83)

- Yanithyoruz.

Bir: Biz, iki gizgi miicadelesinin siirekli degil, donem donem ortaya: gik-
hglm ne “Dogmato Revizyonizm’in Sefaleti“nde (Ki, siz bu kitaba dayana-
rak “elegtiri” getiriyorsunuz) ve ne de “Stalin Gergegi” dizimizde ortaya
koyduk ve ne de boyle bir tezin savunucusu olduk. Bize mal etmeye cahst-
giuz bu budalahglmzl tim okurun denetimi altinda kanitlamaya gaginyo-
ruz.

Iki: Iki gizgi mﬁcadelesi siireklidir, ancak partiye yabana ikinci bir ¢iz-
.ginin varolmasini, varlagmasini stirekli olarak gormiiyoruz. Yani ikinci bir
¢izgi partide mutlaka her daim varolmalidir tezini diizmece Maoizm ola-
rak addediyoruz. Oyle dénemler olur ki, partide ikinci bir ¢izgi varlagsmaz;
bu boyledir diye kendi elimizle partiye aykiri, yabanci ikinci bir ¢izgi mi
olugturahim? Yamtlayin!

Ug: Cizgi, bir akimin geligserek ve tamamiyla seklllenmls, kesinlikle or-
taya qikarak temel konularda sistem, siyaset ve program olusturmasi gerge-
gidir. Her en ufak fikir ayrilig), giincel siyasal konulardaki farkhlik vb. gizgi
olarak adlandinlamaz. Bunu Mao’dan pasajlarla kanitlamugtik.

Dort: “Iki ¢izgi arasindaki miicadele daima varolmugtur” dogru, isa-
betli, Mao'nun teziyle ikinci bir ¢izginin KP’de daima varolmasi gerektigi
saftasinu fena halde kanstinyorsunuz. Birincisi devrimci Maoizm'’dir; ikinci-
si diizmece Maoizm. Tipki sizinkisi gibi.

Bes: Bolsevik Partizan ve AEP ¢iler, iki gizgi miicadesinin her daim var-
higin1 yadsiyor, bizse bu miicadeleyi gerekli ve KP'nin ¢eliklegmesinin bir
araci olarak “fevkalade” degerlendiriyoruz. Sizinkisi, ezanin sesini duyup
sesin nereden geldigine bakmadan, rastgele secdeye varmaktir.

Altr: Kullandiginiz yontem safsataciliginiza hizmet ediyor. Bolsevik Par-
tizan ve AEP'gilerle duygu yiiklii siyaset yapiyorsunuz. ki ¢izgi konusunda
bu kesimden farkl1 seyler savunuyoruz ve hem de temelde. Ancak miim-
kiindiir ki, bazi, kimi sorunlarda, kimi taktiklerde bu kesimle ayri kulvan
da kullanabiliriz. Bu ¢ok mu koétii? Bunlar devrimci degil mi? Ornegin Ke-
malizm konusunda Bolsevik Partizan’la ayni geyleri savunuyor olabiliriz vs.
Bu boyledir diye, onlar da bizim savundugumuz herhangi bir sorunda bi-
zimle hemfikir diye bir mutlaka o dogruyu savunmay: birakip tersini mi sa-
vunalim? Bu olgunlagsmamughg artik birakin! Artik bezleri iginde bebecik
olmay: bir kenara itin! Devrimin dostlanyla herhangi bir konuda ayn seyi
savunmak giinah m1? Yoksa bu da mi diizmece Maoizminize ters? Tarikat
tyeleri gibi olmak zorunda degilsiniz! Insanlari bu pespaye metodla egit-
mekten vazgegin artik. Duygulara degil, mantiga hitabedin.
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. Bu koti linlt yonteminizle, kitleniz tizerinde, geri bilingler lizerinde
“bak Partizan Bolsevik Partizan’la ayni geyleri savunuyor” yollu bir hava
estirmek istiyorsunuz anlagilan. Unutmayin, bu yeme artik kimse takilmaz;
zira 1nsanlar1rruz sizin bu koti-inli yonteminizi biliyor.

DUZMECE MAOIZM MI; DEVRIMCI MAOIZM M{?

1ki gizgi miicadelesi ve81le51yle teorilerinin devrimci Maoizme takildig-
n1 farkeden Oncii Partizan, diizensiz bir beceriksizlikle diizmece Maoculugu
yardima gagirmayi ve bu yolla “imam tam Maoculugunu” kurtarmaya ca-
hismus oluyor.

Carpiticihkta koklesmis bir virtiioz olup ¢ikivermis Oncii Partizan, Ma-
oizmj “diizelterek” ise yaramaz hale sokmada bir sakinca gérmiiyor. Bilgin-
ler bilgini yazarimiz, bizim iki ¢izgi ve diger sorunlarda Mao’dan 1930'1ar,
1950'lerdén aktardigimiz ve aksiyom haline gelmis tezlerine itibar etmiyor
(ama isine yaradi m: bu dénemki yazilarina gonderme yapmada sakinca
gormiyor tabi!) ve Maoizmi bozarak kendi safsatacihigina uyarhyor. Yazar-
miza gore, 1950’lerden énce Maoca ifade edilen dgretiler Maoizm olarak ad-
landirilamaz. Elli 6ncesi Maocu teoriye Marksizm-Leninizm denilebilir ama
bu teoriye Maoizm denilemez. Ve biz, elliler 6ncesinin teorisiyle Maoizmi

agikladigimiz igin de (nerede boyle aciklamigsak, yani 1950'lerle Maoizmi
sinirlamigsak?) geleneksel qerqevede statitkocuymusuz; ve Maoizmi kavra-
yamamiglz.
‘ Oncti Partizan’a gore, bizim 1950'li yillar 6ncesi Mao’dan aktardiklari-

mizin higbir kiymeti-harbiyesi yok; zira bunlara dayanilamaz. Iki ¢izgi soru-
nunda 1957 yilinda Mao'nun yazdig1 bir makaleden yaptigimiz bir alintiyx
Oncii Partizan ellili yillara ait oldugu igin elinin tersiyle itmisti. Diger elli
oncesi alintilarimiz ayni akibete ugramistt.

- Inanilacak gibi degil ama bu gergek!

Bu tavrin diizmece Maoculuk olmasi bir yana, Oncu Partizan nedense
bizi elegtirirken gerek 1959, 1961-1962 yilinda yazilan Mao'nun “Sovyet k-
tisadinin Elegtirisi”nden, gerek, 1956 yilinda yazilan “On Baglica Niski
Uzerine” Mao'nun iinli makalesinden, gerek 1937'de yazilan “Teori ve Pra-
tik”ten alint1 yaparak bizim aym kltaplardan yaptigimiz ayni tarihli alintila-
11 guriitmek gibi bir ¢ifte standard: da tim * elestlrel” makalesinde uygula-
may1 elden birakmamus. .

Oncii Partizan’in bizi elestiren “Stalin Yoldas Uzerine” makalesini oku-
yan herkes gorecektir ki, yazarimiz, Maoizm olarak adlandirdig Biiyiik Pro-
leter Kiiltiir Devrimi dénemi Mao teorisine Arnavutluk Delegasyonu ile ko~
nusma (ki, bu da ikinci elden aktarma) ve bir de Yayinlanmamis Yazilar’ dan
yaptig bir alinh disinda hi¢ mi hi¢ bagvuramiyor. Neden? Israrla yineliyo-
ruz: Neden? Ciinkii dagarciginda bir gsey yok da ondan.

Once siyasette diiriist olmak gerekir. ” Ben herseyde diirlist olmamiz
~ gerektigine inamyorum. Ciinkii bu diinyada diiriist bir tutum olmadan hig-
bir sey basarilamaz. Kimler diiriisttir? Marks, Engels, Lenin ve Stalin ve
Stalin diiriisttiir. Bilimden yana olanlar diiriisttiir. Kimler diiriist degildir?
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Trogki, Buharin, Cen Du- Siyu ve Cang Kuatao kesinlikle diiriist degiller.
Kisisel gikarlarini yada kendi kesimlerinin ¢ikarlarini herseyin tistiinde tuta-
rak “bagimsizlik” ilan edenler de diiriist degildir...”der Mao. Tiim alintilar1-
niz1 (ikisi disinda) 1950°1i yillardaki Mao teorisine basvurarak ayakta tuta-
caksiniz ve ozellikle Kaltiir Devrimi dncesi yazilan “Sovyet Iktisadinin Elesg-
tirisi” kitabindan aktarmalarla bizi Maoizm adina elestireceksiniz ama Gte
yandan bizim aym kitaplardan yaptlglmlz gondermelere Maoizm diizeyine
ulagamarmmus ‘Mao’nun “eskimis” teorisi goziiyle bakip sirt cevirece ve diye-
ceksinizki, "Ferhat Ali'nin tutumu; Maoizm seviyesine ¢tkamama, proletarya bili-
minin Maoizm Oncesi donemine kazi§1 gakip oturmaktir.” (84) ‘

Kargalar bile buna giilmez! -

Anlagilan yazarnimiz yalhizca garpiticilikla degil, konusma, yorumlama
ve hilekarlikta da bir virtiiéz olmus. Yazarimuzin bir yandan BPKD 6ncesi
Mao makalelerine gonderme yaparak bizi elesgtirmesi 6te yanda igine gelme-
yince bizim ayn1 makalelerden ve hatta ayn: makaleden aktardiklarinin bir
alt paragrafindan yaptigimiz aktarmalara BPKD 6ncesi Mao ogretisi oldugu
i¢in, bizim bu Ggretilere dayanamayacagimizi sdylemesi ve tiim elestirisin-
de bu havi gtkmis yontemi denemesi yazarimizin, Oncii Partizan’in teoride-

. ki sefaletine en iyi kanit oldugu gibi, diizmece Maoculugun giin 1s1¢1na qik-

masi agisindan da fena halde yararli olmugtur. Okur diizmece Maoculukla,
devrimci Maoizmi se¢gmede diizmecilerimiz Mao “mantosuna” biiriinse de
zorlanmayacaktir.

Oncii Partizan Maoizmi nasﬂ “diizeltiyor” ona bakalim. En iyisi dosdog-
ruca ilk elden Oncii Partizan’dan dinlemek:

Maoizm, yoldas Mao Zedung'un 1930’lar, 1950 ler pozzsyonuyla agtklanamaz.
Sozkonusu donemler, proletarya bilimini Cin somut kosullarina ustaca uyarlama
ve bu bilimin gelistirilmesinin dinamizmini olustursa da, Mao Zedung yoldag
Maoizm seviyesine ulagabilmis degildi. Maoizm bilimi, gercek igerigini pro-
leter diinya devrimi tarihinin en ileri deneyimini olusturan Biiyiik Proleter Kiil-
tiir Devrimi’nde bulur.

Kiiltiir Devrimi oncesi, Mao Zedung’'un savundugu, uyguladig:, Mark-
sist- Leninist diizeye, Marksizm Leninizm diyebiliriz ama Maoizm diyeme-
yiz... Bu donemler Mao’nun séyledikleriyle, hata ve sevaplariyla proletarya
biliminin eski seviyelerde tekrariydi. (85) \

Evet, tastamam boyle diyor Oncii Partizan. _

Bu diisiinme bigimi, bir devrimci Maoistin diisiinme bigimi degil, puslu
havada denizde pusulay1 sagirmis saskin denizcinin ruh halinden muzdarip
bir devrimci- oportiinistin diisiinme big¢imidir. Bu diistinme bi¢iminde, dev-
rimci Maoizmin iizerinde yiikseldigi iig sacayag yitip gidiyor. Mao'nun te-
orisinin temel ilkeleri yitip gidiyor; devrimci maoizm kusa gevrilerek geriye
sadece ve sadece diizmece Maoculuktan bagka bir sey kalmiyor. Dogaldir,
OPK o6ncesi Maoizm’i savunmuyorlardi, OPK’da serhlerle kabullenme du-
rumunda kaldiklari igin, Maoizm’i 6ziimsememeleri de dogald:. $imdi de
sozde Maoizm’i “savunma”, “sahip ¢ikma” goriiniimii i¢in Maoizm'i hara-
retle savunma pozisyonuna giriyorlar. Herseyde oldugu gibi, burada da ,
sonradan gormelerin saskinlik gegirmeleri dogaldur...
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Herseyden 6nce ve esas olarak Biiyiik Proleter Kiltiir Devrimi’nin
Mao'nun “eseri” arasinda fevkalede bir 6nemi olmasina, proletarya dikta-
torligi altinda devrimi siirdiirme teorisinde koge tas: islevi gormesine kar-
sin, Maoizm, asla Buyuk Proleter Kiltiir Devrimi’yle agiklanmaz tek bagina.

Neydi Maoizm?

Daha once (birlik doneminde gikan Partizan 16 da) soyle agiklamigtik
Maoizmi:

Marksizmin ii¢ bileseninde ii¢ temel sacayaginda Mao'nun Marksizme katki
biitiinligidiir. Felsefe, ekonomik- politik ve bilimsel sosyalizmde Marksizm- Leni-
nizmin sonraki gelismesi olarak simf miicadelesinin yeni kosullarinda, gelismenin
Ozgiin alanlarinda ozel ve yeni olam Mao Zedung un adina bagh olarak aciklamak-
tir MAOIZM. Sunu apagik saptamak gerekir ki, Maoizm Marksizm- Leninizmin
Mao’nun iilkesinde bir yenilenmesi degil, Cin devrimine bir uygulamis: degil, sade-
ce; evrensel gelismelerde temel damarlara sahip uluslararas: bir olgu, bir gercekliktir
ve evrenseldir, temeldir. Marksizm- Leninizmin ¢aimizda ulasilan agamasidir Ma-
oizm. Coziimlemek gerekir ki, Maoizm, iginde derecelilik’in gelismesini, niceliksel
ilerleyisi de dogal olarak tagisa da, her seyden once esas olarak Maoizm derecelilik’in
kesintiye ugramasini, bir bagka’ya ulagmay: ifade ederek nitel bir sigrayigtir. Mark-
sizm-Leninizm’in sonraki gelismesinde, pek tabidir ki, Lenin’in adina bagh olarak
sekillenen ve Marksizmin ortak hazinesine Lenin’le katilan yeni ve ézel yeni ve 0z-
glin 0greti, nasil ki Leninizm olarak adlandiriyorka, aym sekilde, simif miicadelesi
ve gelismenin 0zgiin ve yeni kogullarinda Marksizm- Leninzmin ortak hazinesine
Mao'yla katilan 6greti de hakli olarak Mao’nun adina bagl olarak Maoizm olarak
amlacaktir.

_ Ozellikle ve dncelikle sosyalist toplumun dogasini ¢oziimleyen onermeleri, bir
cok bakimdan, geleneksel teoriyle koklii bir kopugtu. Sosyalist toplumdaki gelismele-
ti tahlil eden devrimci diyalektik yontemiyle Mao, devrimci diyalektigin mahir bir
ustast olarak, geleneksel ogretiyle cephe cepheye geliyordu. O, bu sigramalr nitel
varlagmaya zitlarin birligi yasas: aracih$yla ulagiyordu...

Mao, ¢ok isabetli olarak tespit etmigtir ki, proletarya dzktatorlugu altinda devri-
mi devam ettirmek asil olandir; temeldir..

Sosyalist toplumun dogasina, derindeki ruhuna pek biiyiik bir agiklikla erigen
Mao goziimlemistir ki, tiim ulusal ekonomiye sosyalist ekonominin iki tiiri, kolhoz
ve sovhoz sektOrii esas olarak egemen olduktan sonra da devrimi devam ettirmek el-
zemdir.. Ve dahast; proletarya ile burjuvazi ve gegitli siyasi giicler arasindaki siif
miicadelesi uzun ve zorlu olmaya ve hatta ug noktasina ulagarak siddetlenmeye de-
vam der... Iki yol, iki ¢izgi, iki simif, proletarya diktatorliigii altinda daima cephe
cepheyedir. Sosyalist yol mu, kapitalist yol mu, Marksizm mi, revizyonizm mi?
Proletarya mi; burjuvazi mi? Evet, iktisadi alandaki devrimden sonra da bu sorular
apagik yanit arar.

Kim iistte kalacak?

Hangi yol, hangi sinif, hangi ¢izgi?

. Iste bu sorular yamtlaniyor Maoizmde...

Ug cepheli bir sosyalist devrim, devrimi kavramanin anahtarldzr Esaslt bir sos-
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yalist devrimin ii¢ sacayagi olmalidir; iktisat, siyaset, ideoloji.

" Hemen hemen ¢ogu kisinin de biiyiik bir agirlikla tizerinde ittifaka vardig bir
ey vardir ki, bu da Maoizmin ifadelenigene esas olarak temel teskil eden seyin, ve
Mao'nun teorisinde en giirbiiz, en diri, en zengin seyin proletarya diktatorliigii al-

_ tinda devrimi devam ettirmek bilimsel teorisi gercegidir.

Mao’nun teorisinin aciliyeti, Marksist askeri ¢izgide de biitiin agirhgyla kendi-
sini hissettiriyor. Marksist askeri cephede Mao'nun bilime yapti§1 katki muazzam
bir onemdeki nitel bir diga vurumdur. Mao'nun yar1- somiirgeler igin ¢izdi§i askeri
giizergah, halk savas1 ile somut anlam kazanir. Siyasal 0zii ve stratejik dnemiyle
halk savas: teorisi, yar1- somiirgelerde iktidari ele geqxrmemn genel, temel ve vazge-
¢ilmez yoludur.

Maozzmzn lfadelenl§mde Mao'nun askeri gizgisinin pay da kii¢iimsenmeyecek
yoSunluktadir. Ve bu ¢izgi, Marksizmde mtel bir sicramadir.

Yalnizca bu mu?

Elbette hayir. Yeni demokmtzk devrim, celisme yasast, sosyalizmin ingast ve bi-
limsel sosyalizmin diger alanlarinda Mao’nun teoriye yapti§1 katk: ¢ok biiyiik ehem-
miyete sahiptir.

Evet, Ekim 1993’te yazmustik bunlari. Bu yaleanlarla yani bu geleneksel
hatla, ONCU’niin bu ¢éziimlemeleriyle, ncii gelenegini bize kargi savunma
iddiastyla ortaya ¢tkan Oncii Partizan’in Maoizmi BPKD ile sirurlandiran ve
onunla agiklayan saptamalar arasinda yerin gdge uzakhgi kadar ugurum
oldugunu okur gérmiis bulunuyor.

Maoizm, marksist felsefi yazn, bilimsel sosyalizm ve ekonomi- politik
gibi Marksizmin {i¢ temel bileseninde gelismenin 6zel kosullarinda, sinif
miicadelesinin varilan mecrasinda Mao’nun teoriye kattig1 yen ve dzel alan-
dir. Ne var ki, Oncii Partizan bu iig sacayagim bir yana koyarak Maoizmi
salt BPKD ile agiklamak gibi miithig saptamasiyla, Mao’nun 1966 yilina dek
(BPKD'nin baglangicidir bu) teoriye yaptig: katki biitiinliigiine Maoizm de-
nemeyecegini iddia ediyor. Peki ama Oncii Partizan’in penceresinden soru-
na bakarsak, Mao’nun Marksist felsefi yazina 1937 yilinda yazdig1 “Celigme
Uzerine” iinlii makalesinde, aym tarihli “Pratik Uzerine” diger makalesin-
de, 1957 ylhnda yazdig1 “Halk Icindeki Celigmelerin Dogru Ele Alinmast

Uzerine” makalesinde, 1963 yilinda kaleme aldig1 “Dogru Fikirler Nereden -

Gelir?” makalesinde Maoizme temel tegkil eden katkilarini nereye koyaca-
g1z? Clinkd, bunlar 1966’da, BPKD'nden 6nce yazilan ve Maoizmin felsefi
sacayagint olugturan temel dgreti biitiinliigiinii olusturuyor. Felsefe alanin-
da temel katki bu eserlerle yapilmgtir. Ve hatta gokga ve sikg¢a agziniza olur
olmaz, pelesenk yaptifimz gelisme yasasi (zitlann birligi yasas1) 1937’de
Maoca ¢oziimlenmigti. Yani Mao, 1966 yilindan 6nce felsefeye temel katkila-
n yapmus ve hatta 1937 yilinda ¢6ziimledigi zitlarin birligi yasasi arac1hg1yla
sosyalist toplumu tahlil etmisti.

Proletarya diktatorliigii altinda devrimi stirdlirme {inlii ve 6nemli ve de '
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Maoizmin ifadeleniginde kilit tas: 1§1ev1yle yiikiimlu teorisine ne diyeceksi-
niz? Bu teori, BPKD éncesi Mao yazilarinda dile getirildi ve hatta Oncii Par-
tizan’a animsatmaliyiz ki “Proletarya Diktatorliigiiniin Tarihsel Dersleri”
makalesi BPKD'nden 6nce 1964 yilinda kaleme alindi. Bu makalede ulagilan
¢oziimlemeler proletarya diktatdrliigi teorisinin muhtesem, muazzam ve
gok carpia bir agiklanigidir. Bu makale ok isabetlice saptamistir ki, Mao,
“Marksist-Leninist proletarya diktatorliigii teorisini zenginlestirmis ve
geligtirmistir.” (86) Ve yine berrakga tespit edilmistir ki, “sosyalist rilkelerde
iki yol arasindaki, sosyalizm yolu ile kapitalizm yolu arasindaki miicadele, geri gel-
meye calisan kapitalizmin giicleri ile, kapitalizmin restorasyonuna izin vermek iste-
meyen giicler arasindaki miicadele kagimlmazdir.” Peki Mao, proletarya dikta-
torlligi teorisini ne zaman gelistirdi, zenginlegtirdi? Agiktir ki, 1966 yilin-
dan ¢ok 6nce. Bu sorunda Mao’nun 1950'li yillarda yazdig: fevkalede 6nem-
deki makaleleri yadsiyabilir miyiz?

© 'Mao’nun 6teki makaleleri bir yana, bu sorunda geleneksel teoriyle kok-
lit kopusu saglayan Subat 1957 yilindaki “Halk I¢indeki Celigmelerin Dog-
‘ru Ele Alinmasi Uzerine”yi, Kasim 1957 yilinda yazilan “Parti I¢i Birlik.
Konusunda Diyalektik Bir Yaklagim” makalesinin tizerinden atlayabilir
miyiz? Hele hele su anlayislarin:

“Cin'de miilkiyet sistemi bakimindan sosyalist doniisiim esas olarak tamamlan-
dig1 ve daha Onceki devrimci donemlere dzgii, genis caplt ve firtinal kitlesel sinif
miicadeleleri esas olarak sona erdigi halde, devrilmis toprak agas stnifinin ve komp-
rador simfinin kalintlar hala vardr, burjuvazi hala vardir, kiigiik burjuvazinin ye-
niden kaliba dokiilmesi ise heniiz baslamstir. Sinif miicadelesi asla sona ermis
degildir. Proletarya ile burjuvazi arasindaki simif miicadelesi, ¢egitli siyasi
giicler arasindaki sinif miicadelesi, proletarya ile burjuvazi arasinda ide-
olojik alandaki sinif miicadelesi uzun ve zorlu olmaya devam edecek ve
hatta zaman zaman ¢ok keskinlesecektir, Proletarya diinyay: kendi diinya
goriigiine gore degigtirmeye calismaktadtr, burjuvazi de oyle yapmaktadir.
Bu agidan sosyalizmin mi, kapitalizmin mi kazanacag: sorunu henuz ger-
g:ekten ¢oziilmemigtir.€87)

“Her tirlii toplum ve kugskusuz ozellikle sinifli toplum, gellgmelerle doludur
Bazilan, sosyalist toplumda da ¢eligmelerin bulunabilecegini sdyliiyorlar,
ama ben meselenin bu sekilde konulmasinin yanls oldugunu diigiiniiyorum.
Mesele sosyalist toplumda da ¢elismelerin bulunabilmesi degil, sosyalist
toplumun celismelerle dolu olmasidir.”(88)

Yalnizca bu yazilanlar bile Mao'nun proletarya diktatdrliigii altinda
devrimi siirdiirme teorisiyle proletarya diktatorliigii 6gretisine BPKD sonra-
st degil, oncesi yillarda kapsaml katkida bulundugunun-agik kanitidir. Ve
muazzam katki, Maoizmin varlasmasinda temel bir kilometredir. Ve dahasi
Maoizmin ifadeleniginde bu katk: temel bir 6neme sahiptir. Ote yandan
1949-1957 yillar1 aras1 donemi kapsayan Segme Eserler (5)te bilimsel sosya-
lizmin sorunlarina Mao’nun verdigi yanitlar, ¢éziimlemeler, formiilasyon-
lar; drnegin “On Baglica 1ligki Uzerine” gibi yazilar1 Maoizmin gekillenigin-
de daha az bir neme mi sahip dersiniz?
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Ya halk savag! teroisi? Sosyalist inga? Yeni demokratik devrim? Ve geri-
si? '

Tiim bunlarin, ekonomi politikte, felsefede ve bilimsel sosyalizm alanin-
da Mao'nun BPKD 6ncesi devrimci Marksizme yaptig1 biitiinkikli katki ve
Maoizmin olugmasinda bir zincirin halkalar1 oldugnu hangi kafa yadsiyabi-
lir. Maoizmi salt BPKD dénemiyle sinirlayan Oncii Partizan, Maoizmi sinur-
landirdiinin, daralttiginin, eksilttiginin ve nihayet Mao 6gretisini bozarak
ige yaramaz hale getirdiginin “farkina varamamig” bulunuyor.

BPKD, hig gliphesizki, proletarya diktatorliigii altinda devrimi siirdiir-
menin en st bigimidir, ne var ki, Maoizm bundan 6nce vardi. Ve Mao’nun.
butiinliikli 6gretisiyle yasam bulmustu. BPKD, Maoizmin bir unsuru, bir
Ogesi, bir tlimleyicisi olmasina kargin, asla’'ve esas olarak Maoizmin ifadele-
niginin esidi olamaz. Bunu boyle goren kisi Maoizmden higbir sey anlama-
mis demektir.

Anlasiliyorki, Oncii Partizan, Maoizmi anlamasin becerememis; dev-
rimci Maoizmi beceriksiz bir diizenbazlikla diizmece Maoizminé kurban
ederek “diizeltmis” bulunuyor.

Ne demisti Oncii Partizan yazari: “Kiiltiir Devrimi 6ncesi, Mao Ze-
dung’un savundugu, uyguladigi, Marksist-Leninist diizeye, Marksizm-
Leninizm diyebiliriz ama Maoizm diyemeyiz.”

Bu savda bir damla mantik, bir damla devrimci Marksizm var midir
dersiniz?

Ne demisti Oncii Partizan: “Bu, onlarin hi¢c mi hi¢ Maoizmi ve onun
parlak bir uygulamasim olusturan Kiiltiir Devrimini anlamadiklarina ta-
muiklik etmektedir.”

Hani Maoizm BPKD’den once olu@mamlstl'? Oncii Partlzan BPKD'ni
Maoizmin parlak bir uygulamasi olarak goriiyor. Ama bilinmezmiki, teori
olmadan (yani burada’Maoizm) uygulama nasil olabilirki. Eger BPKD Ma-
oizmin parlak bir uygulamasi ise, bu demektir ki, bu uygulamaya temel tes-
kil eden bir teori, yani Maoizm onceden vardi ki, bu uygulama onun teorik
gozeneklerinden parlak bir uygulama olarak siirgiin verdi.

Dedik ya diizmece Maoizmleri bir yana, Oncii Partizan “parlak” bir pa-
radoks esliginde golgeleriyle cenklesiyor, ve bu cenklesmede incir yapragiy-
la mahrem yerlerini ortme basiretsizligini sergilemeyi de ihmal etmiyor.

Diizmece Maoizm giysisi iginde bobiirlenen Oncii Partizan’in siyasal-
melodramudir bu. Oyle bir melodram ki, bu, onlara su “utangac” Mao savu-
nuculugunu bile sdyletebilmis. Iste fareler kadar iirkek BPKD &ncesi Mao
savunuculugu: Kaltiir Devrimi oncesi, Mao Zedung'un savundugu, uygula-
dlgl' Marksist-Leninist diizeye Marksizm-Leninizm diyebiliriz ama Ma-
oizm diyemeyiz”

Mao savunuculugundakl uirkekliktir bu. Ne demek dlyeblhrlz? Demek
ki, Oncii Partizan’in BPKD 6ncesi Mao'nun Ggretisine Maoizm demek bir
yana, Marksizm-Leninizm demede bile tereddiid var. Ne diyor? “Mark-

- sizm-Leninizm diyebiliriz. “ “Miithis Maoist” diye “F. Ali ve benzerlerini

soziimono alaya alanlarin kendilerinin Maoculugu da son dénemlerin pek
moda degisiyle “mega-miithig” Maoculuk olsa gerek.
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Bu mudur partinin geleneklerine, gizgisine, glizergahina ve ruhuna bag-
I1 kalmak? Mao'nun BPKD (1966) 6ncesi tiim bir koca “ESER”ini Maoizm
degerlendirmemekle ve iistelik bir aydin kii¢limsemesiyle bu "ESER"e
Marksizm-Leninizm “DIYEBILIRIZ” gibi kesin olmayan bir ifadelendirig
tirkekligi ile Oncii Partizan Maoizmi bayagilagtirmarun en carpic1 ve en yiiz-
kizartic1 6rnegini vermis bulunuyor.

Oncii Partizan, devrimci Maoizme kama saplayarak onu diizmece
Maoizmle bozarak Mao 6gretisini bayagilastirmis ve aleladeligin aglarina
hapsetmigtir.

Bu konuyu son bir Oncu Partizan hilekarh ile bitirmek istiyoruz. $Séyle
diyor Oncii Partizan:

“Zira efer Stalin yoldag, Cin gzbz ezilen iilkelerin devrim sorunlarna bir Mao
Zedung seviyesinde cevaplar vermis ve Mao'nun yapti§1, bu soylenenlerin tekrart
ve uygulamast ise; Mao'nun Yeni Demokratik Devrim, Yeni Demokratik 1k-
tidar, Halk Savag: gibi konularda proletarya bilimini nitel katkilarla zen-
ginlestirdigini belirtmek, bog bir balon olmaz miyd:i? Maozzm demek an-
lams1z olmaz myd1?” (89) (abg)

Hani Biiyiik Proleter “Kiiltiir Devrimi oncesi Mao Zedung'un savundugu,
uyguladi§:, Marksist- Leninist diizeye, Marksizm, Leninizm diyebiliriz ama
Maoizm diyemeyiz” diye ahkam keserek bizi statiikoculukla, Maoizmi an-
lamamakla sugluyordunuz. Peki ama bu yazdiklarinizin iki sayfa sonrasin-
da bu kez de Mao’nun Halk Savasi, Yeni Demokratik Devrim, Yeni Dem-
koratik Iktidar gibi konularda proletarya bilimine yaptig1 katkilar1 Maoizm
olarak adlandiriyorsunuz. Daha 6nce Maoizm gérmediginiz Mao ogretileri
bu kez elgabuklugu marifetinizle Maoizm oluverdi!

Diizmece Maoculugunuz bile beceriksiz bir diizenbazlikla bezenmis!
Once kesin kararinizi verin: Mao’nun BPKD &ncesi uyguladig ve savun-
dugu M-L diizeye Maoizm diyebilir miyiz, diyemez miyiz? Yazinizin, o
miithis o6fke dolu iistiin zeka pariltis1 elestirinizin bir yerinde diyemeyiz
diyorsunuz, iki sayfa sonra da yukanida aktardlgmlz gibi BPKD oncesi kat-
kilara Maoizm diyorsunuz.

Sovmek ve de karacalmak adina diizmece b111msel anlaylslmz ve
Maoizm dudaklarinizda ne de utang verici bir yalana doniigmiig! Siyasetin
sefaleti!

BIRKAC SEYE BIRKAC SOZ

BIRINCE NOKTA:

Cin Devrimi ve Stalin ara baghi altinda bizim gibi iilkelerdeki milli
burjuvazinin, Yeni Demokratik Devrimin stratejik miittefiki oldugu ve dev-
rimci birlegik cephenin stratejik bir unsuru oldugu apacik yadsinmig. Bu,
72 program1'na da, Oncii'niin gizgisine de terstir. Ote yandan Mao’nun 6g-
retisine de. Stalin’i yorumlayayim derken, yazarin derin olmayan boliik-
porgiik bilgisini yine bagina dert agmuis. o .
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IKINCI NOKTA:

Stalin’in 1943'de Cm Komiinist Partisi’ nin, Can Kay,Sek guqlerlyle ig
. savaga girmesine karg1 ¢ikmas... bilinen bir olgudur-diyor Oncii Partizan.
Yazarimuz birincisi glidiik bilgisinden olsa Ferek tarihleri kanstiriyor. Eles-
tirmek istedigi 1943 degil, 1945°tir. Bu bir. lkincisi, yazarimiz Mao’yu oku-
muyor anlagilan. Mao'nun inlii “Koalisyon Hiikiimeti Uzerine”(24 Nisan
1945) baslikli makalesini okusaydi sayet, orada CKP’nin Kommtang a
koalisyon hiikiimeti kurma oOnerisini goturdugunu ve Mao'nun bu gortisti
savundugunu gorecekti. Ig savaga girmeme Onerisi Stalin’in degil, Mao'nun-
dur. Ve s6zkonusu Koalisyon Hiikiimeti Uzerine makalesi de bu sorunu ele
almaktadir. Ayrica belirtelim ki, Mao'nun ig savaga girismeme ve Komin-
tang’a koalisyon hiikiimeti kurma Onerisi, Japon emperyalizminin daha yeni
altedilip yere serildigi, halk yiginlarinin savastan bikip usandigs, yeni bir
savas istemedikleri kogullarda ve bunun da 6tesinde Can Kay-Sek’in CKP
'yi "igsavas kigkirticiigiyla” sugladigi ve bu bazda bir propagandaya hiz
-~ verdigi bir mecrada dogruydu. Komintangin igsavas kigkirticiligini teghir et-
mek ve halka bunu gostermek igin Komintang’a koalisyon hiikiimeti teklif
etti ve igsavag istemedigini agikga ilan etti.

UCONCUO NOKTA:

. Stalin’in parti i¢i miicadelede idari-6rgiitsel 6nlemleri 6ne qikarthg ve
cezalandirmada Olgliyli kagirdig: elestirisi, Oncli Partizan’in elinde Stalin’i
“diktatorliikk” uygulamakla (kigisel) suglayan Stalin kargitlarinin séylem
bigimiyle adeta Ortiistiyor.

Birincisi, Stalin’in idari énlemleri 6ne quardxgx yani. esas aldxgl iddas: .
Stalin kargitlarinin ideolojik kaygilarla sdylenmis igi bos, karagalmaya yone-
lik bir suglamasidir. Yazar bunu tanitlamalidir. Aksi halde nesnel olarak
malum giiruhun malum eklentisi olmaktan kurtulamayacaktir.

Ikincisi, cezalandirmada zaman zaman lgiiniin kagtig dogrudur. Stalin
‘bunu dosdogruca ve yiireklice agiklamugtir. Stalin’ce agiklanam bir kez daha
aciklamaktaki amag nedir acaba?

DORDUNCU NOKTA:

Oncii Partizan, Stalin’in elindeki yetkiyi her zaman yeterh bir dikkatle

kullanmadiginy; ve kisisel 6zelligi itibariyla kaba oldugunu da vaaz etmeyi
ihmal etmemis goriiniiyor. Yazarimiza gore, Stalin, Lenin’in son mektup-
larinin birinde kendisine yonelttigi “kalabalik”, yetkisini iyi kullanmadig
vb. hatalarim sonraki yillarda da asmamugtir. Ne var ki, boyle soylemle yola
¢gikan Oncii Partizan “Stalin Gergegi”nde bu soruna iliskin boliimi
(Lenin’in “vasiyeti”ni) elestirebilme cesareti bile géstermeden karanhga
kurgun sikarak iki climleyle UKH’in biiyiik 6gretmenini bir ¢irpida yar-
gllamada hig mi hig tereddiit gostermemistir. Ve Onct Partizan, bu bazda
Lenin’in vasiyetini Stalin’e karg1 bir silah olarak kullanan Stalin karsitlariyla
ayn dili kullanarak Stalin noktasindaki gerqek niyetini de bize gostermis
bulunuyor. Oncii Partizan’1 bu ” “elegtirisini” tanitlamaya, olgularla- gerek-
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gelendirmeye gagiriyoruz. Neymis Stalin’in sonradan da “asamadig”
kabalig1? Yetkisini nerede ve ne zaman kotiiye kullanmig?

BESINCI NOKTA:

Otonomizasyon sorununda Stalin’e yonelen elestiridir. Bu sorunda da
“Stalin Gergegi” tavir takinmig ve hatta “Lenin’in Stalin’e Yonelttigi Biricik
Elestiri ve Trogkistlerin Carpitmasi: Otonomizasyon Sorunu” baglig altinda
derinligine bu konuyu islemisti. Bir ciimleyle bu konuda da Oncii Par-
tizan'in ahkam kesmesi ve Stalin’e karagalmasi affedilemez bir tutumdur.
Oncii Partizan bu konuda da Partizan’da yazilanlara elegtirel tutum
takinacagina Stalin’e kargt palasint bilemegi yeglemis. Oysa Stalin “Stalin
Gergegi“nde de belirttigimiz gibi soyle agiklamigt1 bu konuyu: Trogki, konug-
masinda, Stalin’in “ulusal sorunda olduk¢a biiyiik bir yanhs yapti§im” bildirdi.
Ama nasil bir yanls, hangi konularda, Trogki bunu elbette soylemedi. Bu dogru
degildir, yoldaslar. Bu, bir iftiradir. Benim, hi¢bir zaman, ne partiyle, ne de
Lenin’le, ulusal sorunda herhangi bir goriig ayrihigim olmamstir. Trocki, burada,
onemsiz bir olay: agik¢a ima ediyor. Yoldag Lenin, bana, XII. Parti Toplantist’ndan
once Giircil yari-milliyetcilerine kargi, kisa bir stiredir Fransa'da temsilcisi olan
Midivamis gibi yari-komiinistlere karst agiri sert bir politika ytiriitmesini ve onlar

“izlememi” ihtar etti. Bundan sonra olaylan, bu “sapkin”lara, Midivanis gibi
adamlara gergekten pek sert davranildi§ini, benim, partimizin MK sekreterlerinden
- biri sifatiyla, elimden geleni yaptigini gostermistir. Sonraki olaylar, bu “sap-
km”lanin hi¢ de gizli olmayan bir oportiinizmden kopmus bir grup oldugunu gos- .
terdi. Trocki bunun boyle olmadigini tamitlayabilir mi? Lenin bu gergekleri bilemez-
di, ¢iinkii hastayd:, yatwyordu ve olaylar: izleme olanag yoktu. (90)

Stalin boyle acikliyor. Anlasiliyor. k1, Oncii Partizan Trogkinin pen-
ceresinden olaylara bakiyor. ,

ALTINCI NOKTA:

“Stalin savunulmadan M-L savunulamaz” slarmdan ne anlagilmahdir?

Evet, belirtmeliyiz ki, Stalin savunulmadan M-L savunulamayacag gibi, '
M-L-M’de savunulamaz. Marx, Engels, Lenin, Stalin ve Mao, devrimci
"Marksizmin teorik temelini olugturan ve bu temele gelismenin 6zgiil kosul-
larinda yeni ve 6zel olan1 katip eksiksiz tamamlanigsa dogru bilimi ilerleten,
gelistiren, zenginlestiren beg biiyiik, bes ana, bes temel halkadir. Bu beg hal-
ka savunulmadan, bu bes halkaya dayanilmadan, bu bes halka hesaba katil-
madan zincir tamamlanamaz. Bu halkalardan birinin yoklugu ya da yok
sayilmasi, bir halkadan bir sonrakine gegisi engeller ve zincir olusamaz. Beg
bilyiik gretmenin her birinin teorisinden siiziiliip gelmigtir proletarya bili-
mi. Ve bu bilim, ancak bes ustanin teorik tabanina dayanilarak savunula-
bilir. Elbetteki, Marx doneminin sinirli teorik temeli ile Mao déneminin
teorik temeli aynu genislik, berraklik ve zengin igerikte olamaz. Cesitli bilim
dallarinin geligmesi ve bilgi nasil ki, toplumsal kogullarin, sinif miicade-
lesinin, {iretim miicadelesinin vb.'nin sinirhiligiyla sinirlanmigsa, Marksist
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bilim de Marx déneminde bir¢ok unsur, olgu,kogul vb. ile sinirlanmist1 ve
dolayisiyla Marx doneminin bilim diizeyi ile Mao déneminin proletarya bil--
iminin diizeyi ayn1 kabul edilemez. Ama bundan, devrimci Marksizmin
Marx, Engels, Lenin, Stalin donemini, teorisini hesaba katmadan, bu done-
min devrimci Marksizminin teorik tabanina dayanmadan Maoizmin agik-
lanabilecegi sanisina varilabilir mi? Ama bundan, Marx, Engels, Lenin,
‘Stalin savunulmadan Maoizmin savunulabilecegi sav1 gikarilabilir mi?

Ayni sgekilde Stalin’in teorik mirasina dayanilmadan, bu halka hesaba
katilmadan Maoizm savunulabilir mi? Maoizm, gokten yeryiiziine inmedi
vahiy yoluyla. Maoizm, Marks, Engels, Lenin ve Stalin’in teorisi tizerinde
yiikseldi. Bu teoriye dayandy; eksik, dar, s1§, hatali yanlarindan bu teoriyi
arindirarak gelisti, sekillendi ve tiim buyiisiiyle bagkoseye yerlesti. Eger
Marksizmin daha 6nceki 4 temel halkas1 olmasaydi 5. halka, yani Mao hal-
kas1 da olusamazdi. Maoizm, ancak kendinden 6nceki devrimci ve
komiinist miras izerinde sekillenebilirdi.

Dolayisiyla, Stalin’in teorisini, katkilarini atlayan bir mantik Maoizmi
agiklayamaz. Stalin’in onlarca yillik sinif savagimi deneyiminden siirgiin
veren teorik hazinesi perdelenerek Maoizm savunulamaz.

Bu demektir ki, Stalin savunulmadan M-L savunulamaz. Stalin savunul-
madan MLM savunulamaz. Ayni sekilde Mao savunulmadan da M-L
savunulamaz. Bu siarlarin herbiri 6zglin kosullarda 6ne gikarilmalidir. Or-
negin biz, “Stalin Gergegi”ni hazirladigimiz zaman, diinya 6lgeginde MLM-
Stalin’in sahsinda burjuvazinin karagalmalarina maruz kaliyordu. Ve o
donemde boyle bir caligmanin yapilmasi, yani Stalin’in burjuva kargi-dev-
rimci saldirilara karg1 savunulmasi tam bir zaruretti. Stalin’e dair boyle bir
calismamizda, Stalin’i anlatan, onun teorisini derli-toplu sunan b&yle bir in-
celemede “Stalin savunulmadan M-L savunulamaz” siarini atmamiz tagi
gedigine koymakt1. Burjuva kargi-devrimci cephe ve 6nemli dlglide de yol-
unu gsagirmis “devrimciler”(!) Stalin’in sahsinda bizi kuyrugumuzdan
yakalamak ve yere sermek istiyordu. Biz de bu siarla Stalin’i her zamanki
gibi sahiplendik ve teorisinin hazinemiz oldugunu bagira bagira ilan ettik.

Durum buyken Oncii Partizan’in su sozleri “basitlik”tir: “Stalin
savunulmadan, MLM savunulamaz” anlayisy; bilimi, ulastig1 en yiksek
seviye ile degil, daha alt seviyelerdeki tekrarini, 6zellikle de Maoizmi
yakalayamayan gercevesini esas almaktadirki, bu temelde MLM olunamaz.

Bu mantikla “Marks savunulmadan Maoizm savunulamaz” siar1 da
yanlis olur. Zira, Marx dénemi, bilimi, ulagtif1 en yiiksek seviye ile degil,
. daha alt seviyelerde anlatan ve Maoizm dénemini yakalayamayan ger-
gevede esas almaktadir. Oyleyse bu slogan da Oncii Partizan’a gore.
hatahdir.

Yineliyoruz: '

Stalin Savunulmadan M-L Savunulamaz!

Stalin Savunulmadan MLM Savunulamaz! -

Mao Savunulmadan da ML Savunulamaz!
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SONSOZ )

Bu incelememizde ONCU' PARTIZAN’in utangag Stalin
savunuculugundan beslenen tiirkiitiicii diizmece anlayiginin Stalin inkar-
cligina “diizmece Maoculugu” nasil yardima kostugunu gérmiis bulunuy-
oruz. Teori dolandiricilif: esliginde, inang tiikenigiyle harmanlanmis eleg-
tirel tutum yoklugunun Stalin garpiticiliinda katettigi mesafeyi de okur
gormiis bulunuyor. Buna karsin hala Stalin savunuculugu “mantosu”na
Oncii Partizan’in nasil biiriindiiglinii de anlamayan kalmadi. Gergek 6z,
diri ruhu bogaltilmig Stalin 6gretisinin gekilsiz ve kupkuru bir mumya
haline nasil sokulduguna da tanik olmustur okur.

Stalin’in “ESERI”nde yalnizc atali yer tutan kismi ve gegici hatalarn
ONCU PARTIZANca nasil abartildigina ve bu rhatalarin Stalin’e kars: nasil
da fena halde kullanildigina ve Mao’nun Stalin’in dgretisinde yalnizca tali
yer tutan bu kismi ve gegici diye adlandirdig) bu hatalarin yarattig: yark-
lara kétii bir yonteme sarilarak nasil sizdif: ve yariklardan elde kilig Stalin’e
kars1 nasil da cenklestigine de okur tanik olmus bulunuyor.

Oysa biz Partizan’da Stalin’in hatalarina yaklagirken su animsatmayi
ozellikle yapmistik:

Diigiiniin ki, 6niimiizde hi¢bir deneyim yok, pratigin zerresi yok ve siz’
bu ige ilk girigensiniz. Insanhi1 kurtuluga gotiiren giizergah hep, ama hep
“ilk”lerle Oriilii. Ve diigliniin ki, bu diinyanin kurtlari, képekleri ve domuz-
larinca emperyalist bir kusatma altinda “yapayalnizliga” itilmigsiniz ve
stirekli bir savas tehdidi basinizda asili duruyor. Nihayet diigiiniin ki, adim-
larinizi bu gergin ortamda atiyorsunuz. Tecriibeden yoksun, “ilk”lerle 6n-
ciiliik ederek ve yambasimizda hicbir proleter devlet yokken; tek bagina.
Evet, tek basina!.. Koca bir kapitalist-emperyalist ablukaya karg: tek bagina!

Yogunlagarak diislinlin; ve adamakilli terleyerek...

Hatalardan bagisik yol alabilir misiniz?

Iste Stalin’i bu ger¢evede degerlendirmek gereer

Diinya dlgegi ve ulusal 6zgiilde Stalin’i gevreleyen sorunlari ve olumsuz
kosullar1 gormezlikten gelen her degerlendirme nesnel gergegin se51 asla
olamaz ve tarihi asla dogru yorumlayamaz.

Oncii Partizan, bu realiteyi hesaba katmak s&yle dursun, Mao’nun Stalin
hakkindaki yalnizca elestirel yazilarim alt alta siralama marifetini biytik bir
istiyakla gosterirken, nedense Mao’nun Stalin hakkindaki su 6viilerini ve
coziimlemeleri bir tiirlii gérmek istememis ve isin bu yanini 6zellikle okur-
dan gizlemek yolunu segmistir.

'~ Mao’yu adim adim izleyelim.

Y1l 1953,”En Biiyiik Dostluk”ta igte sdyledikleri:

Joseph Vissarionovich Stalin, cagimzin en buyuk dehasi, diinya komiinist
hareketinin buyuk ogretmeni, oliimsiiz Lenin’in silah arkadag: diinyadan aynl-
migtir.

Teorik ve pratik yapttlanyla yoldag Stalin’in devrimimize olan katkist
takdirin Gtesindedir. Yoldag Stalin icinde bulundugumuz tiim bir devrin tem-
silcisidir...
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Yoldag Stalin Marksizm-Leninizm teorilerinde kapsamls, devir agan
geligmelerin mimariydi ve Marksizm'i ileri dogru yeni bir agamaya gotiir-
dii. Yoldas Stalin kapitalizmin diizensiz gelisme yasast tizerine Lenin’in teorisini ve
sosyalizmin once tek bir iilkede zafere ulagabilecegi teorisini yaratici bir bigimde
geligtirdi. Yoldas Stalin yaratici bir bigimde kapitalist sistemin genel bunalim
teorisine katkida bulundu, Sovyetler Birligi’nde komiinizmin kurulugu teorisine
. katkida bulundu, giintimiiz kapitalizmi ile sosyalizmin temel ekonomik yasalar:
teorisine katkida bulundu, somiirge ve yari-somiirge tilkelerde devrim teorisine kat-
kida bulundu. Yoldas Stalin gene yaratici bir bigimde parti orgiitlenmesi iizerine
Lenin’in teorisini geligtirdi...

Yoldas Stalin'in biitiin yazilan oliimsiiz Marksist belgelerdir. Yapitlar,
Leninizmin Temelleri, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi (Bolgevikler)
Tarihi ve son biiyiik yapit1 Sovyetler Birligi'nde Sosyalizmin Ekonomik
Sorunlari, Marksizm-Leninizm’in bir ansiklopedisi, son yiiz yil iginde diinya
komiinist hareketi deneyiminin ozetidir... Biz Cin Komiinistleri, diinyanin biitiin
iilkelerinin komiinisteri gibi, Yoldag Stalin'in biiyiik yapitlannda zafere giden
kendi yolumuzu aradik.

Lenin’in 6liimiinden bu yana Yoldag Stalin diinya komiinist hareketi iginde
daima bag gahsiyet olmugtur. Biz onun cevresinde yer aldik, daima onun
onerilerini sorduk ve onun yapitlarindan siirekli olarak ideolojik gii¢c al-
dik...

O, Cin devriminin sorunlarina yiice akliyla katkida bulundu. Ve, Cin
Komiinist Partisi'yle Cin halki, Lenin ve Stalin’in teorilerini izleyerek, biiyiik Sov- -
yetler Birligi’'nin ve biitiin oteki iilkelerin devrimci giiglerinin destegzyle birkag yil
once tarihsel zaferini kugandi. (92)

Y1l 1939, “Stalin Cin Halkinin Dostudur”da da séyle diyor:

Anti-Japon savagta hi¢bir emperyalist iilkenin hiikiimeti bize gercekten yard:m—
da bulunmad; yalmzca Sovyetler Birligi bilyiik olciide insan, malzeme ve para
~ olanaklarwyla bize yardim etti.

Stalin Cin halkinin ulusal ve toplumsal kurtulusu davasimin gergek dos-
tudur.(93)

Y1l 30 Agustos 1956, “Partinin Birligini Saglamlastiralim ve Partinin
Geleneklerini lleri Gétiirelim”de de su ¢oziimlemede bulunuyor Mao:

Hicbir ulus hatasiz deildir. Sovyetler Biril§i diinyanin ilk sosyalist iilkesi
oldugu ve yillar boyunca bagindan bir siirii sey gectigi icin hata yapmamas
miimkiin degildi. O halde, Sovyetler Birligi’nin hatalarini, 6rnegin Stalin’in
-hatalarini nasil degerlendirmemiz gerekir? Bu hatalar kismi ve gegicidir. Bazi
seylerin yirmi yildan beri siiriip gittiini duyuyoruz ama bunlar gene de kismi ve
gegici niteliktedir ve diizeltilebilir. Sovyetler Birli§i'nde esas akim, esas yon ve gelis-
menin biiyiik kismi dogruydu. Rusya Leninizm’i yaratti ve Ekim Devrimi’yle diin-
yamn ilk sosyalist iilkesi oldu. Sosyalizmi inga etti, fagizmi yemlg:ye ugratt ve
gticlii bir sanayi tilkesi haline geldi. (94)

“POLEMIK”in isabetlice saptadig gibi, Stalm e asilsiz olarak atfedilen .
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“Ancak suratlarindaki maske ne olursa olsun; kendini
hangi bicimde tanitirsa tanitsin; hangi yollardan
yonetimi ele gecirirse gecirsin:

Fasizm sermayenin emekgi halk kitlelerine
yoneltebilecegi en azgin saldiridir;

Fasizm dizginlenmemis bir sovenizm ve yagma
savasidir, Fagizm kudurmusg bir gericilik ve bir kars1
devrim hareketidir; Fagsizm is¢i sinifinin ve biitiin
emekg¢i halkin en korkung diismanidir.”

DIMITROV





