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27. sayimizla yeniden birlikteyiz. Nisan 1996 tarihinde ¢ikan -
sayimizda, 2 ayda bir yayinlanacagimizi belirtmistik. Ancak, icinde
bulundugumuz siirecte, kosullarimizin elverisli olmamasi nedeniyle
fazlasiyla gecikerek cikiyoruz. Bundan sonrasi agisindan da, belirlen-
mis olan periyodu iginde olmasina ¢aba gostermekle birlikte, bunun

~ diizenliligi, kosullara bagl olacaktir. Kosullarimizin elverdigi oranda

PARTIZAN’; sizlere sunacagiz.

Bu sayimizda '
- Onceki saymizda, Peru Komiinist Partisi Merkez Komitesi

imzali “Diinya Devrimine Hizmet I¢in Halk Savasim Gell§t1r” adli- =+ oo

belgenin 1. boliimii olan “Halk Savasinin 6 Yili” baslikli yaziyi -
sunmustuk. Aym belgenin II. boliimii olan “APRA Hiikiimetinin Ilk
Y1’ baglikli yaziy1 ve

- “Kitlelerin Devrimdeki Rolunu Kavrayallm, Kitleleri
Devrimin Savascilari Haline Getirelim”

WATVAY TIIME
- “ABD-J aponya Ticaret savag1” baglikli yazilan .
yayinliyoruz. , T 4

Yeni sayilartmizda bulusmak dilegiyle, dostlukla...
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~ Kitlelerin devrimdeki rolinii
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kavrayalim, kitleleri devrimin

ey
Bugiin isci
sendikalarinda,
kitle orgiitlerinde,
semtlerde,
fabrikalarda;

- genglik kesiminde,

kadinlar icinde,
koyliiler iginde,
aydinlar iginde,
daha ¢ok kiigiik
burjuva ideojisinin
politik temsilcileri
etkindir. Bu bir
gerceklik ve bir so-
nuctur. Peki neden
béyledir? Komii-
nistler kendi go-
revlerini geregince
yerine getirmedigi
icin...

savascilari haline getirelim

B WL

Smif savagiminda en ¢ok kullandigimiz, "Kitle", "Parti"”,
"Devrim" kavramlaridir. Devrim i¢in kitlenin olmazsa olmazlig1. -
Bu diigiince tiim MLM'ler tarafindan kabul géren bir ozellige sa-
hiptir. Ancak, bu genel kabul gérme eger somut belirlemelerle de-
taylandinlmazsa ve birbiriyle olan diyalektik iligkisi ve biitiinliigi
kurulmazsa, bu kavramlarin hi¢bir anlami kalmaz. Kavramlar ger-
cek icerikleriyle degil, dejenere edilmis halleriyle uluorta kullami-
lan bos kavramlar haline getirilir. Gergek icerikleri kavranamayan,
sinuf savagimindaki Snemi goriilemeyen ve miicadelenin ihtiyagla-
rina pratikte yamt verilebilir hale getirilmeyen higbir kavramn si-
nif savagimi adina etkili olmasi beklenemez. O halde bu temel ige-
rik dejenerasyonun ortadan kaldirilmasi baslica gorev olarak sava-
simin biitiin siireclerinde onemle iizerinde durulmasi gereken
onemli bir yandr.

Teorik bir berrakliga sahip olunmadan, bu teoriyi sinif savagi-
munda uygulayabilecek politik bir hatta sahip olunmadan siuf sa-
vagtmunin sorunlanna hiikkmedilemez. Gerek teorik anlamda gerek-
se pratik anfamda kargilagilan sorunlarm agilmasi ve mevcut dogru-
nun yeniden daha iist diizeylerde iiretilmesi miimkiin olamaz. Kii-
¢climsenen teori ideolojik gidasizliga, ideolojik gidasizlik ise capsiz,
etkisiz bir pratifin ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu ¢apsiz pratik,
giderek capsizligin teorisini liretir ve ¢apsiz bir teoriyle pratigin se-
killendirdigi yeni bir ideolojik sekillenme ortaya cikar veya yeni
bir ideolojik sekillenmeyle biitiinlesilir. Bu yeni ideolojik sekillen-
me, proleter ideolojiden giderek kopan kiiciik burjuva ideolojik se- -
killenmedir. Bu ideolojik sekillenmenin temeli olan 6zel miilkiyet-
¢i sistem ise tiim kotiiliiklerin kaynagdir. Tiim kotiiliiklerin kayna-
gindan gidasim alan bir sekillenmenin mevcut somiirii ve zuliim
sistemine kargi temelden bir savagima girmesi beklenebilir mi? El-
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bette ki hayir. ]

Kitle ¢izgimiz, kitle i¢inde ¢alisma ydntemlerimiz, kitle ve parti iligkisi, kitle-
lerin devrimdeki rolii sorunlarindan 6nce kavramamiz gereken daha 6nemli, da-
ha 6ncelikli bir sorun olan proletaryanin tarihsel ve toplumsal roliinii ve oncelik-
le de proletarya ideolojisinin savagimi agisindan ve insanligin nihai kurtulusu
olan Komiinizm agisindan 6nemini kavramak durumundayiz. Sorunun bu esas
yani kavranmadig1 ve buna uygun davranilmadig siirece diger bilesenlerin kendi
basina bir anlam1 olmaz.

Nigin savagtigim, kim i¢in savastifim net olarak bilmemek, bunu bilince ¢1-
karmayip kendini buna gore sekillendirmemek sadece politik bir sorun tegkil et-
mez. Ayni1 zamanda ve esasta ideolojik bir soruna tekabiil eder. Bu ideolojik se-
killenigin davraniga yansimasi ise orgiitsel bozukluklar, kisilik bozukluklarini
had sathaya vardirir. Bu bozukluklarin giderilmesinin temel yontemi, MLM bi-
limsel ideoloji zirhiyla donanmak ve bu zirhi tiim saldirilara kargi siirekli giiclii
kilmaktir. Burjuva ideolojik saldirilarin her tiiriine karsi bu savunma zithini sii-
rekli giiclil kilabilmenin yolu ise basta emperyalist haydutlar ve onlarn yerli
usaklan komprador kapitalistlere ve biiyiik toprakagalarinin burjuva- feodal ide-
olojilerine saldumak, bu fagist ideolojinin is¢i simfi ve emekgi kitleler iizerinde-
ki uyusturucu etkisini par¢calamak ama sadece parcalamakla yetinmemek, tek
devrimci ve bilimsel ideoloji olan MLM proleter ideolojinin otoritesini tesis et-
mektir. Yalnizca ve yalnizca proletarya ve emekgi halklar iizerinde proletaryanin
ideolojik otoritesini kurmak, onlan kélelik zincirinden kurtarma bilincine, prole-
tarya ideolojisinin iktidar: i¢in savagma ozgiirliigiine kavusturabilir. Kendi hakla-
n, 6zgiirliikleri ve kurtuluglari i¢in savagma bilincine kavusturulamayan isgi sin1- -
finin ve emekgi halkin tarihte ve toplumda herhangi bir gii¢ olarak kendini kabul
ettirmesi veya diger giicler tarafindan “bir gii¢c" olarak kabul gérmesi miimkiin -
mii? Hig siiphesiz ki miimkiin degil ve miimkiin olmayacaktir.

Is¢ci simfimin ve emekgi kitlelerin giicii nereden gelir? Ya da bu kitleler nasil
bir giic haline gelir? Is¢i sinifimin giicii, iiretim araglarinin 6zel miilkiyetinden
yoksun olusundan, iiretim siirecindeki temel konumundan, iiretim siirecinin ken-
disine kazandirdig, disiplin ve kollektivizmden gelir. Bu gii¢ kapitalizmin ortaya
c¢ikisindan itibaren ortaya ¢ikmistir. Ancak bu bilingli ve iradi bir ortaya ¢ikis
degildir. Kapitalizmin ortaya ¢ikigindaki temel siniflardan birinin- burjuvazinin-
kargit1 olarak ortaya ¢ikmigtir. Ve ilk baglarda tamamen kendiliginden, kendi ta-
rihsel ve toplumsal giiciiniin roliinden bihaber durumdadir. Giderek kendiligin-
den durumdan ¢ikarak bilingli bir siuf olmasi, kendisi i¢in bir sinif olmasi ise
proleter ideolojinin gekillenmesi ve bilimsel bir nitelik kazanmasiyla miimkiin
oldu. Tarihsel ve bilimsel gelisimin belli bir asamasinda, nitel degisim yagana-
rak, proletaryanin bilimsel ideolojisi olarak formiile edilen Marksizm ortaya ¢ik-
t1. Bu proletarya agisindan yeni bir tarihsel donemdir. Artik bilimsiz, ideolojisiz
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bir sinif degil, en devrimci sif olarak tarihin motorunu ileriye dogru tagiyacak
- yegane sinif olarak, sinif bilingli proletaryanin sekillendigi dénem baglamisti.

Sinuf savagimunin farkli ve nitel bir agamasi olarak kendiliginden stnif olma
yerine simf bilingli proletarya olmada belirleyici etken bilimdir, ideolojidir. Bur-
- juvazinin anti- bilimsel, gerici ve tarihin karanliklarmn iriinii olan burjuva ide-
olojisinin kargisinda, her asamasi, her bileseni bilimle agiklanan ve enternasyo-
nal proletaryanin biiyiik 6gretmeni Marks ve Engels tarafindan bilimsel bir nite-
lige kavusturulan proletaryamn ideolojisi, kendi ayaklari iizerine oturtuldu. Bu
asamadan sonra, kendiliginden, potansiyel bir gii¢ olan proletarya, tarihin ileriye
taginmasinin ve toplumsal doniisiimiin motoru olma niteligine kavustu. Sadece
" kendisinin kurtulusunu degil, toplumun ve nihai olarak da insanligin kurtulugunu
gerceklestirebilecek yegane toplumsal gii¢ ve kendini de yokedecek yegane miil- -
kiyetsiz devrimci sinif olma niteligine biiriindii. Gériiliiyor ki; en basta proletar-
yanin ve emekgi halkin giicii, onun emeginin yaratici- iiretici giiciinden; iiretim
stirecindeki yerinden ve bilimsel ideolojisinden gelir.

Goriilmesi ve kavranmasi gereken bu giiciin hilkmiidiir. Goriilmesi gereken
bu giiciin kimin tarafindan, nasil érgiitlenecegidir, bu giice kimin tarafindan 6n-
derlik edilecegidir. ' .

Uretim araglar1 kimin miilkiyetindedir? Uretim iligkilerine hangi ideoloji
damgasim vuracaktir? Bu bir toplumsal doniigiimii saglamanin- yani devrimin-
temel konusudur. Ancak ondan Onceki agsamalarda da iki sinifin, iki ideolojinin
disedis ve siddete dayanan savagimi devam etmektedir. Burada sorun sudur: Basg-
ta proletarya olmak iizere genis emekg¢i yigmnlar nelerin etkileri altindadirlar? Hig
siiphesiz ki burjuva- feodal ideolojinin ve onun siddete dayali, uyusturmaya da-
yali aygitlarnin... Komiinistler agisindan sorun nedir? Kitleleri bu burjuva- fe-
-odal aygitlarin denetiminden ¢ikararak, kendi ideolojisiyle, kendi biliminin yol
gostericiligiyle biitiinlesmesini ve fagist diizene karg1 savagimda harekete gegigi-
ni saglamakutir. Bu hareket siirecinde kendi oncii miifrezesi olan Proletarya Parti-
siyle biitiinlesmesini saglamaktir. Iste baglica sorunumuz budur. Mao; "Halk, yal-
mizca halk, diinya tarihini yaratan itici kuvvettir” derken, buna isaret etmektedir.
Halk1 kazanan herseyi kazanmugtir. Kazanilmig bir halkla yikilmayacak ve yeni-
den yapilmayacak higbir sey yoktur ve olamaz. Yeter ki, buna inanalim ve P. Par-
tisinin bilimsel ideolojisiyle bu halk: harekete gegirip, savagtiralim. Bunu yapa-
bilmenin ilk adimi, devrime, sosyalizme ve komiinizme bilimsel bir inancla
baglanmaktir. Devrimi yapabilmek, sosyalizmi insa etmek ve komiinizme
varmak ise proletarya ideolojisine ve halka giivenmekle olur. Halka giiven-
meyen, Kitlelerin devrimdeki belirleyici roliinii gormeyen hi¢cbir anlayis bi-
rakalim devrim yapmayi; kendi varhgim bile koruyamaz. Tiirkiye'de kitle-
lerden kopan her diisiince giderek yozlasmis, yozlastik¢a devrimden, sosya-
lizmden kopmus ve diizenle biitiinlesmistir. '
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Sunu sormamiz gerekiyor: Neden en gerici akimlar, hatta séven, irk¢t akimlar
kitleler iginde genis bir taban bulabiliyor? Neden burjuva partileri binlerce, mil-
yonlarca emekgiyi pesinden siiriikleyebiliyor? Neden PKK gibi ulusal devrimci
bir hareket biiyiik oranda Kiirt iscisini, koyliisiinii pegine takabiliyor? Ya da daha
¢arpici olmasi agisindan bugiin reformist- revizyonist anlayiglar diizenigiligi, si-
nif diismanligini kendilerine meslek edindikleri halde neden her seferinde kitle-
leri yeniden pesine takabiliyor, onlar defalarca aldatma imkani bulabiliyorlar?
"Neden acaba?" diye sormaliyiz. Peki bu sorularin yaniti nedir? MLM'lerin kitle-
lerle geregince biitiinlesememeleri, kitlelerin devrimdeki roliinii yeterince kavra-
mamalaridir. Sorunun esas1 budur. Oncelikle hesaplasmamiz gereken ve yikma-

muz gereken sorun budur. Bu yanlig ve anti- MLM anlayis1 yiktiktan sonra kitle- -

lere ulasmanin ve harekete gecirmenin, savastirmanin ve drgiitlemenin oniindeki
“ temel engeller kaldirtlmig olur. Bu engelleri kaldirmadan devrim adina, Proletar-
ya Partisi adina sdylenecek hersey anlamsiz ve bog olacaktir. Anlamsiz ve bos
kavramlarla kitlelerin 6rgiitlendigi, savastirildig1 nerede goriilmiistiir? Komiinist-
ler gorevlerini yerine getirmedigi zaman MLM'yi ¢esitli bigimlerde revize eden
bir dizi kii¢iik burjuva akim giderek gelisir, giderek giiclenir. Sahte devrim soy-
lemleriyle kitleleri pesine takar. Komiinist Parti'nin ve militanlarinin bog birakti-
£1 ortami bu tiir akimlar hizla doldurur. Ve giderek oraya yerlesir, kalhic1 hale ge-
lir. Bugiin ig¢i sendikalarinda, kitle orgiitlerinde, semtlerde, fabrikalarda; genglik
kesiminde, kadinlar i¢inde, koyliiler i¢inde, aydinlar i¢inde, daha ¢ok kiigiik bur-
juva ideojisinin politik temsilcileri etkindir. Bu bir gerceklik ve bir sonugtur. Pe-
ki neden boyledir? Komiinistler kendi gorevlerini geregince yerine getirmedigi
i¢in... Bunun esas nedeni de, sozkonusu toplumsal kesimlerin devrimdeki roliinii
kavramamaktan kaynaklidir. Neden kavranmiyor? "Pratik ¢calismaya baglan-
mis teorik egitim"i sistemlestirmedigimiz, anti- bilimsel ve anti- diyalektik bir
bicimde ele aldigimiz "pratik mi dnce gelir, teori mi" gibi "tartigma”lardan
arinmadifimiz i¢in... Yasamin gercekliginden kopuk, temel gérev ve sorumlu-
luklarimizi yerine getirmeye hizmet etmeyen, simf savagiminin bizzat pratiginde
yiiriitiilmeyen higbir tartigmanin sinif savagimina hizmet edecegini asla kabul et-
miyoruz. Bir biitiiniin iki temel parcas1 olan kavramlan kars1 kargiya koymak ve
bunlar karsisinda tercihe zorlanmak tam anlamiyla anti- bilimsel, anti- diyalektik
mekanik bir anlayistir. Olgulan ele alirken, tamamen sinif savagiminin ihtiyagla-
rnna gore ele almak zorunludur. Ancak sinifin ¢ikarlarini da kisa vadeli ve bugii-
niin ¢ikarlaryla sinirlayip gelecegin ¢ikarlarindan koparmak, devrim, proletarya
diktatorliigii, komiinizm gibi esas ve stratejik ¢ikarlardan kopanp almak veya ta-
mamen Orgiitiin, grubun, bireylerin ¢ikarlarina gore sekillendirmek tam anlamiy-
la bir sapmadir. Diizeltilmezse reformizme ve revizyonizme gotiirmesi kagimi-
mazdir.
Reformizm sadece agiktan diizen i¢i sinurlara ¢akilip kalmak degildir. Refor-
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mizm sadece silahli miicadeleyi reddetmek degildir. Reformizm sadece yasallif1
savunmak degildir. Reformizm politik iktidar miicadelesinden ve proletaryanin
nihai amag ve hedeflerinden koparak, stratejik ilkelerini hige sayarak giiniin
"acil" sorunlarina hapsolmaktir ayn1 zamanda. Sinifin nihai kurtulusu ve iktidar
icin degil de ekonomik- demokratik kosullarinin diizeltilmesi miicadelesidir re-
formizm. Obiir taraftan, Kitleleri politik iktidar miicadelesi icin orgiitleme
ve savastirmanin, mekanizmalarim yaratma ve bunu gerceklestirme yerine
miicadeleyi orgiitiin cercevesiyle, orgiitiin sorunlariyla sinirlayan ve giderek
kitlelerden kopan bir bakis acis1 da reformizme gétiiren bir sapmadir. O is-
ter silahli miicadeleyi savunsun, ister illegal orgiitlensin, bu, hicbir seyi de-
gistirmez. Zira reformizm sadece orgiitsel bicimler ve miicadele yontemleri
ile aciklanamaz. Reformizmin esasta politik hedefler, ideolojik hedefler ba-
kimindan ele ainmas: gerekir. Orgiit ise "bicim"dir. Burada bicim olarak 6rgii-
ti yadsidigimiz anlagilmasin. Hig siiphesiz ki, "bi¢im" - 6rgiit- 6zden koparila-
maz. Bunlar birbirlerini tamamladiklarinda net bicimde bir nitelik olarak adlan-
dinilabilinir. Ideoloji- politika- 6rgiit biitiinselliginde her bir pargasindaki sapma
hi¢ siiphesiz nitelige tekabiil eder. Ancak esas ideolojidir. Belirleyen ve damgasi-
n1 vuran ideolojidir.

Bu anlamda kitlelerin devrimdeki roliinii gormeyen ve buna gdére sekil-
lenmeyen bir drgiitsel anlayis politik iktidar hedefinden giderek kopar, gide-
rek yozlasir, giderek uzaklasir ve objektif olarak reformizme sapar. Keza
kitlelerin devrimdeki roliinii gérdiigii halde buna denk diisen ve kitleleri sa-
vastiracak nitelikte orgiitsel mekanizmalara gereksinim duymamak ve bun-
lar yaratmamak da reformizme gotiiriir. Demek ki reformizm salt silahli-
silahsizlikla, legallik- illegallikle ac¢iklandig1 zaman bir bagka sapma giindeme
gelir. Bu kaba ve acik olan reformizme gore, daha ince ve iistii Ortiilii reformizm-
dir. Tek fark burada... Giderek politik iktidar hedefine kilitlenme unutulur ve or-
giit amag¢ haline gelir. Bu ciddi sapmanin ortaya ¢ikmasindan sonra ne kadar
"merkezi gorev'den bahsedersek edelim bu sdylemin fazlaca bir 6nemi olmaz. -
Aksine bu dogru séylem bir¢ok yanhsin ve sapmanin gizlenmesine hizmet
eder. Zira amag yerine konulan ara¢c hem amactan saptirir, hem araci iglev-
sizlegtirir.

OLUMSUZLUKLARIMIZI YADSIYALIM,
OLUMLULUKLARIMIZI BUYUTELIM

Bugiin ne durumdayiz? Bugiin hangi yolu izliyoruz? Bunu oncelikle belirle-
mek, mahkum etmek ve proletaryaya, emekgi halklara hesabim vermek duru-

" mundayiz. Zira, onlar adina yanhs seyler yapmak, onlann temsilcisi olmakla ¢ce-

ligir. Iste biz bunun hesabim en iyi bicimde nasil veririz? Simdi onun iizerinde
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durmak durumundayiz. Bir Proletarya Partisi'nin , bir komiinistin ciddiyeti,
onun, kendi yetersizliklerine ve olumsuzluklarina yaklasimiyla ortaya ¢ikar. Eger
gereken ciddiyet ve samimiyetten uzak ise bilimden de, proleter ideolojiden de
uzak demekir. Bu uzaklik, sorunlann sadece sonuglariyla ugrasir. Dolayisiyla ne-
denlere inmez. Nedenlere inilmedigi zaman da birseyin dogrulugu ya da yanhsh-
&1 net olarak ortaya ¢ikmaz. Nedenler konusunda yeterince bir bilince kavusama-
yanlar onu zorunluluga da doniistiiremez. .

Hersey bir zorunlulugun bilinciyle ortaya ¢ikar veya ayni zorunlulugun bilin-
ciyle ortadan kaldirilir ya da istenilen bicime biiriindiriiliir.

Birsey okuyoruz, bir alint1 aktariyoruz. Eger buna, "NEDEN", "NiCIN",
"NASIL" VE "HANGI ZORUNLULUK" sorulan sorulmazsa, kesin ve net ya-
nitlar verilip, bu yanitlar dogrultusunda yagsam disipline edilmezse, okunan, s6y-
lenen, aktarilanin higcbir anlami kalmaz. Oportiinistler ve revizyonistler sorunlar
karsisinda, genel, dejenere edilmis kavramlarla varolmaya caligirlar. Sinif savasi-
minin sorunlanni, proletarya partisinin 6zgiil sorunlarinin ¢éziimiinde bilimsel
bir yontem kullanmayanlar, sorunlarin ¢6ziimiinii yiiklenemeyenler ve "ZORUN-
LULUGUN BILINCIN"de olmayanlar ise giderek oportiinistlesirler, giderek re-
vizyonistlegirler. Proletarya Partisi'nin tarihinde bunlan gérmek miimkiindiir. Ay-
1 yaklagimlarla, bugiin ve gelecekte de karsilagilir. Bunlar bir anlamda kaginil-
mazdir. Zira, simif savagimi varoldukc¢a devam edebilecek seylerdir. Ancak sunu
kavramak gerekir: "Nasil olsa bunlar yagsamiyor, o halde fazlaca birsey yapama-
y1z" bicimindeki bir anlayigla da mesrulastirma yoluna gidemeyiz. Buna izin ve-
remeyiz, olgunun nesnel olusmasi ayn birseydir, bizim onunla miicadele etme-
den, onunla yasamamiz ayn birseydir. Ikincisi, burjuva ideolojisine yasam hakki
tanimak "baris icinde birarada yasama"dir. Bu ise giderek sinifa ihanet bigimine
- biiriinir.

Zorunlulugun bilincine varmak, iradenin ve bilimin bilincine varmak
demektir. Partinin ve ordunun bilincine varmak, kitlelerin kahredici, yikiaa
ve yeniden yaratici giiciine inanmak demektir.

Su bir zorunluluk mudur? (Ama soyut yanitlar degil, lizerine diisiiniilerek ya-
nitlar verelim.)

"Yiginlara giivenmeliyiz, Partiye giivenmeliyiz..(Mao)"

Evet, "Parti" ve "yignlar"... Devrim icin olmazsa olmaz bu iki temelin gerek-
liligi bilince ¢ikarilmazsa ve bu iki temel, savagim igin zorunlu gériilmezse bun- -
lara iligkin yapilmasi gerekenler yapilabilir mi? Mao'nun deyimiyle; “Bu iki ana
prensipten siipheye diistiigiimiiz takdirde hichir sey yapamayiz.” O halde prolet-
aryanin ve emekg¢i halklarin kurtulugsunda proletarya partisinin ve kitlelerin
zorunlu iki bilesen oldugu tartisma gotlirmez birseydir. $imdi bunlara inanip
inanmamak, bunlan smif savagiminda layik oldugu bi¢imde kullanip kullanma-
mak her bireyin ve her érgiitsel mekanizmanin kavrayis diizeyiyle, zorunluluk .
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bilincine varip varmamasi ile ilgilidir. Sorunun esas1 burasidir. .

"Halk yiginlari sonsuz bir yaratici kudrete sahiptir. Onlar drgiitlenerek ener-
jilerini harcayabildikleri, biitiin alanlara ve biitiin dallara dogru ¢abalarini yo-
neltebilirler... " (Mao). Bagkan Mao'nun bu belirlemesini okuyup ge¢mek mi,
yoksa onun ruhunu yakalamak mi? Dogru olan hangisidir? Peki zorunlu olan?
Elbette ki halk yiginlarinin yaratici kudretini kavrayip bu kudreti devrimde yikici
ve yeniden yaratic1 olarak kullanip kulanmama sorunuyla kars1 kargiyayiz. ki
davranigin bir yani zorunluluktur. Proletarya Partisi mevcut sistemi ortadan kal-
dirma savagina baglayinca onun temel kaynagi proletarya ve emekgi kitlelerdir.
Proletaryanin ideolojik yonlendiriciliginde, Parti, kitleleri savagtirarak devrim
yapabilir. Her tiirlii zorluklann istesinden gelebilmenin, her tiirlii engeli agabil-
menin, olanaksizliklart ortadan kaldirabilmenin yolu, kitlelerle sistemli bir bi-
cimde kurulan ve siirdiiriilen kopmaz baglardir. Bugiine kadar faaliyetlerimizi
inceledigimizde, kargimiza ¢ikan nedir? Iki bigim ¢ikiyor kargimiza: Birincisi,
kitlelerin devrimdeki roliinii belli Sl¢iilerde kavrayan ve buna uygun hareket
eden, onlarca galigma bdlgesinde yiizlerce iligki kuran, gelistiren, Proletarya Par-
tisi'ne kazanan ve bu kitlelerin olanaklarin1 da P'ye, devrime sunmasini saglayan,
ayn1 zamanda kitleleri kendi ekonomik- demokratik taleplerinden yararlanarak
egiten, harekete geciren, Orgiitleyen ve politiklestiren bir bakis acisi... En geri
kitleler i¢cinde dahi ¢aligma bilinciyle hareket eden; bu anlamda, ezilen, somiirii-
len, diizenin her tiirlii saldinsina maruz kalan tiim kesimlere politik biling tagima
bilinciyle hareket edip, yogun ajitasyon- propaganda ve Orgiitleme faaliyetini
siirdiiriitken, bizzat ¢rgiitleyen veya onderlik ettigi hiicreler aracilifiyla bunu ya-
pan bir bakis agis1. e ‘

Ikinci bicim ise bunlarin tiimiinden uzaktir. "Devrimin gergek sahibi kim-
dir?" diye sorarsaniz, onlann, bu bi¢imin yanit1 "Parti"dir olacaktir. Hatta biraz
daha iizerine gitseniz "bireylerdir”, "kahramanlardir” denir. Pratigi ve sGylemi
budur. Simif savasimi adina yapilan nedir diye sordugumuzda yanmiti: “Gittim
gelmedi, geldi problemi vardi; s6yledim, yapmadi, parasi yoktu, evi yoktu, su isi
yapacaktik para yoktu, araba yoktu, adam yoktu" vb. vb. olacaktir. Ve daha on-
larca gerekge... Pesinden de en iyi kendisinin kogturdugunu, en fazla kendisinin
yoruldugunu, buna ragmen P.'nin kendisine olanak sunmadigim vb. vb. anlata-
caktir. "Miicadele nedir?" diye sorsaniz; yoldaslarla giinde bilmem kag¢ randevum
var, diye yanitlayacaktir. Peki, kitleler, politika, kitlelerin talepleri, onlarin eko-
nomik-demokratik orgiitleri, sendikalar, dernekler, fabrikalar, semtler, okullar,
kdyler, ilgeler vb.leri devrime nasil katilacak, onlar nasil orgiitlenecek diye sor-
dugunuzda verilen yanit, kem- kiim olacaktir. Pesinden "orada ¢aliymadim ki"
veya "bu benim gorevim mi" sorusuyla karsilasilir. "Kimin gorevi?" Yine kaga-
mak yanitlar ve ilkel savunma mekanizmasi devreye girer... Yaganan ¢ikmaz, bu
bigimi kitlelere, partiye ve yoldaslara saldirmaya iter. Saldirganlasir. Acz iginde,
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partide yikici, kitlelere karg: kiigiimseyici olur ve kendini diinyanin merkezine
koyarak "en iyi Partili" goriiniimiine biiriiniir. Proletarya Partisi'nin ilkeleriyle
kitleleri kazanmayi Oniine temel gérev olarak koymayan bu bigim giderek asa-
laklagir, giderek yozlagir, ¢iiriir. Biirokrat, Proletarya Partisi'ni gegim kapist ola-
rak goren ve ideolojik olarak yikima ugramig bir hale gelir. Bu bi¢imin Partiye,
devrime ve kitlelere birgey vermesi beklenemez. Aksine o siirekli kendisiyle bir-
likte gevresindeki iliskileri de yozlastirir, onlan kendi kiigiik burjuva yasantistyla
biitiinlestirir. Obiir taraftan da tiim Parti olanaklarini, degerlerini kendi kiigiik

- burjuva yasamu ve 6zlemleri i¢in ya kullanir ya da kullanmay: diisiiniir. Hicbir
Parti degerini namusluca sahiplenmez. Onun igin kitlelerin kazanilmasi yada
kaybedilmesi hi¢ onemli degildir. Onun igin yalnizca bazi bireyler dnemlidir. Bu
bireylerin iligkileri ise ahbap- ¢avug iligkisidir. Biraraya geldiklerinde konugtuk-
lart seyler bellidir. Dedikodu, gayri- politik seyler, yaptiklar samata, arada bir-
birbirlerine dert yanma (bu esnada onlarin kitabinda ilkeler yazmaz. Illegalite is-
lemez. Zira onlar ¢ok "yakin dost"turlar) ve tamamen biirokratik bir bicimde "or-
giitsel” anlamda ne yaptiklari, kiminle goriistiikleri, oralarda "ne var ne yok'lu
konusmalarla orgiitsel politik ve ideolojik gorevlerini biiyiik bir bagar (!) ile ifa
etmig olurlar. Bu bigimin kitabinda, "politik kigiligi"nde, toplumdaki geligkiler,
celigkilerin gidis yonii, toplumun gesitli kesimlerinde yagananlar, yaganacaklar,
kitlelerin talepleri, devletin saldirilar1 bunun kitleler iizerindeki etkileri, zamlar,
zuliimler, katliamlar, igsizlegtirme, insansizlagtirma, yargisiz infazlar, Proletarya
Partisinin politik- ideolojik- orgiitsel sorunlar1 ve tiim bunlarin ¢6ziimii i¢in ne-
ler yapilabilecegi vb. vb. can sikici (!) seyler yazmaz.

Peki bu neden boyledir? Bunun nedeni, bu bi¢imin devrimi ve Parti yagamini
kii¢iik burjuva 6zlemlere ve yagama tabi kilmasindan ve sinif savagiminin ne ol-
dugunu bilince ¢ikarmayip, bunun yeni bir yasam bigimi oldugu, yani bir smifin
bir ideolojinin diger bir simf1 ve ideolojiyi tamamen ortadan kaldirma savagi ol-
dugu ger¢egini kavramamasindan otiiridiir. Devrimi, Partiyi ve kitleleri bir zo-
runluluk, bir gereklilik olarak gérmemesinden otiiriidiir, Bu bigim devrim i¢in
savagmayl, savag yasamini hakim hale getirmeyi, buna uygun yasamayi degil,
savagin, partinin olanaklarini “"devrimcilikle" kamufle ederek yagamim siirdiir-
menin bir araci haline getirmeyi tercih ettiginden otiiriidiir.

Bu anlayis, iilke ve diinya komiinist hareketinde 6zellikle agir yenilgi dénem-
lerinde, sag ve sol tasfiyecilik dSnemlerinde, Partinin merkezi onderligi ve otori-
tesinin sarsildig1 ve gergek iglevini yerine getiremedigi donemlerde diger biitiin
hastalik ve sapkinliklarla beraber olugur, belli yonleriyle yasama gansi bulur. Di-
ger hastaliklan ve sapmalar da muazzam derecede besler. Bu ise tasfiyeciligin,
ideolojik boyutu olarak, diger tiim tasfiyeci anlayiglardan ideolojik gidasini
alir. Bizim Parti tarihimizde bunun 6rnekleri epeyce vardir. Tarihimizi,
ozellikle yakin tarihimizi olabildigince bilimsel bir sorgulayicihikla ele ala-
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Iim. Hatta hala bir¢ok calisma alaminda bu tiir anlayislarin belli oranda va-
roldugunu rahathkla séyleyebiliriz.

Parti onderligimiz yasadiga siirecin 6zelliklerinden étiirii, diger bircok
konuda oldugu bu konuda gorevlerini yeterince yerine getiremedi. Eksik
kaldi. Ideolojik savasimda inisiyatifi elinden kaptirinca bircok burjuva
akim, kiiciik burjuva ideoloji parti cahsmalarimizi, ilkelerimizi dumura ug-

ratt. :

Simdi bunlan yadsiyarak baglamaliyiz herseye.

Oncelikle, zorunlulugun bilincine varmaliyiz. Nedir bu? Burjuvazi, sinifin
onderlerini, 6nder orgiitii olan KP'yi yoketmek istiyor. Bunu neyle yapmaya ¢ali-
styor? Diigiinelim! Katliam, igkence, zindan vb. vb. bunlarla m1? Bir yaniyla bu.
Ancak esas olarak ne yapiyor? Denizi kurutmak. Ve balig1 susuz birakmak. Iste
burjuvazi agisindan en akillica yontem budur, Ve buna muazzam derecede 6nem
veriyor. Devrimci ve komiinistlerin kitleler iizerindeki etkisinden, kitlelerle bii-
tiinlesmesinden it gibi korkuyor. Neden? Ciinkii kendisini yikabilecek ve kendi-
sinin hi¢bir zaman sokiip atamaycag esas tehlikeli giiclin bu oldugunu biliyor da
ondan. .

Peki biz komiinistler bunun yeterince bilincinde miyiz? Buna evet demek
dogru bir yaklasim olmaz. Zira, proletaryanin ve emekg¢i halkin can diigmani fa-
sist devlet aygitinin kitleleri etkisizlestirmek, onlan "kazanmak" i¢in binbir sah-
tekarlifa bagvurdugu ve 6nemli Slgiide etkisizlestirdigini diistindiigiimiizde, ko-
miinistlerin fazla birsey yapmadigin1 kabul etmek zorunluluktur. Bu hata ve ek-
sikligimizi neden kabul etmeliyiz? Bagkan Mao'dan bir aktarimla yanitlayalim:
"Biz, eski kotiiliikleri, eski pislikleri, ancak miicadeleyle, siki bir ¢calismayla ve
uzun bir siire¢ icinde ortadan kaldirabilir, devrimin gerilemesini ve hatta kargi-
lagacag yenilgileri onleyebiliriz.” Bizim sorunumuz nedir? "Eski pislikler." Top-
lumun pisliklerinin bir yansimasi... Bunlarla kapsaml bir hesaplasma ve kopu-
sun zorunlulugunu gériiyor muyuz? Onemli olan yan burasidir. Diger biitiin ko-
nularda oldugu gibi kitlelerin devrimdeki rolii ve kitle ¢izgimiz konusunda ala-
bildigine radikal bir sorgulayicilikla ve yeniden yaraticilikla sorunlara yaklagiyor
muyuz? Bunu yapabilirsek sorunun énemli bir yanim ¢6zmiis oluruz. Ancak so-
runlanmiz ve siif savagiminin sorunlari bununla sinirh degildir. Mevcut politik
iktidan yikmak ve yeni bir iktidar kurma ve bu iktidarla sosyalizme, komiinizme
varma gibi zor ama onurlu bir temel gérevimiz oldugunun bilincinde olmak du-
rumunday1z.

Bu bir zorunluluktur. Peki bu tarihsel ve toplumsal zorunluluk bize neyi em-
retmektedir? Baskan Mao'dan aktaralim: “Biiyiik bir devrimi yonetmek icin bii-
yiik bir partiye ve ¢ok sayida yetenekli kadroya sahip olmak gerekir. {...) P'nin
onderleri, kadrolar: dar kafali , dar goriiglii ve beceriksiz kimselerse, tarihte egi
bulunmayan devrim gergeklesmez.” Biraz agarsak; amag biiyiik bir devrimin ger-
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ceklesmesidir. Zorunluluk ise, biiyiik bir Parti ama "dar kafali", "beceriksiz" kad-
rolarla boylesine biiyiik bir Partinin biiyiik gorevlerini yerine getirmeyecegi ger-
¢egidir. Stalin'in dedigi gibi, dogru bir politika belirlendikten sonra onun yagsama
gecirilmesi yetenekli- basarili kadrolarin igidir. Eger sinif savagiminin her ala-
ninda boyle kadrolara sahip olmazsak ve mevcut kadrolarimiz kendilerini "eski
kadro" tipinden ¢ikarip tamamen devrimin, Partinin, halkin kisa ve uzun vadeli
¢ikarlarina gore sekillendiremezlerse belirlenen politikalarin, hatta MLM'nin hig-
bir anlami olmaz. Bunun dnemle goriilmesi gerekir. )

"Devrimin gelecegi kadrolara baglhidir" derken Mao, onlarin niteligine ve kit-
lelerle olan baginin nasil olmasi gerektigini belirlemekte ve ancak boyle bir kad-
ro tipine devrimin geleceginin baglanabilecegini 6nemle vurgulamaktadir, Parti
icerisinde veya mevcut siirecin iiriinii olarak ortaya ¢ikan "kadro" tipinden bah-
setmiyoruz. Mao da bundan bahsetmiyor. O halde mevcut "kadro" tipini yadsiya-
rak Baskan Mao'nun "devrimin gelecegini" bagladigi kadroyu, ulasilmasi hatta
asilmasi gereken referans olarak ele almali, tamamen buna gore sekillenmeyi ol- -
* mazsa olmaz bir zorunluluk olarak belirlemeliyiz.

Ne diyor Bagkan Mao; "Kadrolar, Marksizmi- Leninizmi siki bir gekilde kav-
ramug, siyasi bakimdan uzak gorigli, calismada yetenekli, fedakarlik ruhuyla
dolu, sorunlari tek bagina ¢ozebilen, giicliikler karsisinda yimayan ve halka, si-
nifa ve partiye hizmet etmede sadik ve kararl kadrolar ve dnderler olmalidir.
Parti, iiyelerle ve kitlelerle olan baglarinda, iste bu kadrolara ve onderlere gii-
venir ve parti ancak onlarin kitlelere siki bir sekilde onderlik etmelerine daya-
narak diigman: alt edebilir.” (abg)

Baskan Mao'dan aktarimui tekrar tekrar okuyalim. Ancak gecmeyelim. Diigii-
nelim! Sorgulayalim! Ve su sorular soralim; Nerede yanhs yapiyoruz? Ikinci-
si, bu niteligin neresindeyiz, belirlenen kriterlerin bizde olup olmadig: ve
bunlar1 nasil kazanacagiz, nasil kazandiritlacagim sorgulayalim. Genel bir
yanit vermek gerekirse; bugiin s6zkonusu 6zelliklerden ve niteliklerden oldukga
uzak durumda olan "kadro"larimizin varlegt hi¢c de az degil. Neden? Ciinki
"Proletaryamin devrimci davasimin halefleri yigin miicadeleleri sirasinda orta-
ya ¢ikarlar ve biiyiik devrimci firtinalarin ortasinda pisip biiyiirler." (Mao)
(abg) belirlemesinden olabildigince uzak oluglarindandir. iste sorularimizin
yanit1 buradadir.

Kitlelerin iglenmesi gereken muazzam zenginliklerle dolu bir maden oldugu-
nu altini gizerek kabul etmemiz gerekir. Iste devrimin nitelikli kadrolar1 da ancak
bu hammaddenin islenmesi ve nitelikli iiriinler haline getirilmesi pratiginden or-
taya ¢ikar. Keza Kkitlelerle siki bir gekilde birlesmeleri de bu hammaddenin islen-
mesi, devrimin yaratilmasi ve inga edilmesinden, kullanilmasi pratiginde ete- ke-
mige biirlinecektir. Boylesine somut bir pratigin ve somut "devrimci firtinalarn”
i¢inde yetigmeyen higbir kadro yukardaki niteliklere uygun olamaz. Devrimin ve
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toplumun tarihi misyonunu yiiklenecek biiyiik bir partinin kadrosu olamaz. Dola.
yistyla biz "devrimin gelecegini” bdyle "kadrolara” baglarsak biiyiik bir aptallik
yapmis oluruz. Bu durumda diigmamin saldirilarina hig ihtiyag olmadan Partiyi
ve devrimi tasfiye etmek igten bile degildir. Niteliksiz, giidiiklesmig, dar kafali,
bencil, Partiye ve devrime hizmet etmeyen, kitlelerle higbir iliskisi olmayan asa-
lak, giicliikler kargisinda bacaklan titreyen, korkak "kadro"lardan olusan bir -
"Parti”, birakalim Proletarya Partisi olmay1, herhangi bir devrimci parti niteligine
bile uygun olmaz. Ve Proletarya Partisi adina bu tiir "kadrolar"dan olus-
mus ve Kitlelerle herhangi bir iligkisi ve kitlelerin iizerinde etkisi olmayan
bir partinin varhg ile yoklugu hi¢ 6nemli degildir.

Boyle bir Parti olmamzi kim isteyebilir? Partinin, devrimin ve halkin
diigmanlari... Tim anti- MLM akimla, oportiinistler, revizyonistler, tasfiye-
ciler, ¢iiriimiis ve kiigitk burjuva unsurlar... Bagka da kimse istemez...

Bugiin kitlelerle iligkilerimiz bir Komiinist Partisi ve kadrolarinin niteli-
giyle bagdasmayacak derecede geridir. Bunun gesitli nedenleri var. Esasta
"zorunlulugun bilinci'"' ndeki yetersizlik iken, 6biir taraftan Partinin sag ve
sol tasfiyecilerin girdabinda yagadigi, sag oportiinizmin ciddi etkileri vardir.
Simdi sag oportiinizmin temellerine inmek ve tiim sapmalar1 yadsimak du-
rumundayiz. :

Kitleleri yadsimak demek Partiyi ve devrimi yadsimak demektir. Kitlelere
o6nem vermemek demek devrime ve Partiye 6nem vermemek demektir. Kitlelere
giivenmemek demek Partiye, devrime giivenmemek demektir. Kitlelerin devrim-
deki roliinii kavramayip, buna uygun davranmamak demek MLM'den sapmak
demektir. Kitlelerin devrimin sahipleri oldugunu gérmemek demek, Partiyi ti¢-
bes "kahraman”, "kurtariciya” mahkum etmek demektir. Kitlelerin devrimdeki
roliinii kavramamak, kadrolarin, savaggilarin 6nemini kavramamaktir ve onlarin
uzaydan gelecegini varsaymaktir.

DEVRIM HALKIN ESERIDIR,
HALKI ORGUTLEMEK KP'NIN GOREVIDIR -

Bagkan Mao yukardaki anlatimi 30yle tamamliryor: "Gergekte yikilmayan du-
var hangisidir? Yignlardir, biitiin kalpleriyle, biitiin diigiinceleriyle devrimi
destekleyen, milyonlarca ve milyarlarca yiginlardir.”

Peki, "biitiin kalpleriyle, biitiin diigiinceleriyle devrimi destekleyen” kitlelerin
bu destegi kendiliginden mi olugur? Bu destek bilincine kendiliginden mi varilir?
Kesinlikle hayir. Eger dyle olsaydi, Komiinist Paritsi'ne ya da komiinistlere ihti-
yag olur muydu?

Halk kitlelerinden koparimug bir savay yenilgiye mahkumdur. Halk kitlele-

- rinden koparimg bir parti yozlasmaya, tasfiye olmaya mahkumdur. Halk kit-
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lelerinden kopan bir kadro asalaklagmaya, liimpenlegsmeye ve Parti ve devri-
min diismant olmaya mahkumdur.

Askeri bagarilar kazanabilir, diigmam bir alanda fiziki olarak yokedebiliriz.
Bu ¢ok miimkiindiir. Savag konusunda tstiinliigiimiiz, diigmann ise giicsiizliigii ‘
bu ortami yaratabilir. Peki kime Onderlik edeceksiniz? Kimin iktidarint kuracak-
siz? Ya da siz diismam askeri olarak altettikten sonra birden kendiliginden kit-
leler sizin otoritenizi mi taniyacaklar? Peki sizin otoritenizi benimseyen kitleleri
nasil yonlendireceksiniz? Silahlarla mi, zorla mi? Evet diyorsaniz, peki sizin
diigmandan farkiniz ne olacak? Kitleler adina kitleleri silahla yonetmek! Oyle
- mi? Bunun adi devrim- sosyalizm olmaz. Askeri diktatérlitk olur. Hi¢ giiphesiz
ki kimse "evet ben bunu istiyorum” demeyecektir. Ancak sorun yalmzca istem so-
runu degildir. Bir politik- ideolojik ve orgiitsel hat ve savagim sorunudur. Bir
yerden baglayan kiigiik bir sapma, bizi diismanin saﬂarma kadar gétiirebilir. So-
run budur, anlattigimiz da budur.

Pratigimizden 6rnekler verelim. Gerilla bélgelerimizden 6rnekler iizerinde
duralim. Ne yapmisiz yillarca? Yaptigimiz sudur; "Biz savagiyoruz". Peki kitleler
ne yapiyor? Onlar bize "yardim" ediyor. Misafir ediyor, yiyecek- giyecek veri-
yor, parasal yardim yapiyor, bazen kuryelik yapiyor. Belli bir kesiminden "milis
oOrgiitlenmesi" yapiyoruz. Hepsi bu mu? Yaklagik olarak... Oysa gerilla bélgeleri-
mizde 6zellikle Dersim'de halkin % 80'ni bizi destekliyordu. Bu nasil bir destek?
Esasa iliskin bir destek mi? Ya da biz savagsarak mi1 halkin destegini alacagiz?
Yoksa biz savasacagiz, kitleleri de 6rgiitleyip savastiracak miy1z? Iste esas mese-
le bu iki bakis agis1 arasindaki farkta. Biz esas olarak ikinciyi degil, birinciyi seg-
tik. Pratigimiz tamamen birincisine denk diisiiyor. Ikincisini ise reddettik. Pratik-
te ikinci anlayisi tasfiye ettik... Diisiincelerimizi, ideallerimizi ve simfin ideoloji-
sini kitlelerin beynine yerlestirmek yerine onlarin beynine sunu yerlestirdik: "Siz
bizim 1ht1yaglar1m121 kargilamada bize yardimci olun, biz de savasip sizi kurtara-
cagiz.” Evet kitlelerin beynine yerlestirilen diigiince budur.

Kitlelerin destegini mi, sahiplenisini mi istiyecegiz? Kitlelerin destegini mi,
kitlelerin katitlimini mu istiyecegiz? Bir bagka bi¢imde sorarsak, kitleler devrimin
esas sahipleri mi, yoksa yardimcy, tali giicleri midir? Bu sorunlara Bagkan Mao
su yamit1 veriyor: "Devrimci savag, yiginlarin savasidir. Bu savag ancak yiginlar
seferber edilerek ve ancak yiginlara dayanilarak yapilabilir.” Evet simdi
Mao'culugun ne oldugunu ve pratigimizi bununla kiyaslayalim. Ne gériiyoruz?
Mao ile aramizda kapatilmasi gereken epeyce mesafe goriiyoruz.

S6zgelimi bunu, Dersim'deki gerilla pratigimizde agik ve net goriiyoruz.
i§gi sinift iginde, sendikalarda, fabrikalarda, semtlerde, okullarda goriiyo-
ruz. Her alanda farkli bigimlerde yansisa da temelde aynidir. Ayni "ortak”
sekillenmenin iiriiniidiir. Dersim'de kitlenin % 80'inin bizi destekledigi, ¢e-
sitli bigcimlerde sempatiyle baktig1 bir ortamda, kitlelerin ne kadarin1 sava-
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~ sIn esas unsuru, savasin gercek sahipleri haline getirebildik? Fazlaca degil.
Neden? Mantik su: "Biz savasinz gelen gelir, gelmeyen bizi destekler.”
Evet tam da bu! S6zgelimi 1990-1994 arasi dénemde diigmanin askeri et-
kinligi esas itibariyle kiriimisti. Politik bakimdan da fazla bir otoritesinden
bahsedilemezdi. ideolojik plandaki otoritesi ise yiizyillarin geleneklerinin
tiriinii olarak varligim siirdiiriiyordu. Peki biz ne yapiyorduk? Ayni seyler...
Taktiklerimizde, politikalarimizda fazlaca degisiklik yapmadik. Yapama-
dik. Kitleler bizi desteklemelerine ragmen kendi davalarinin sahipleri hali-
ne getirilemedi. Orgiitlenemedi. Girisilen 6rgiitlenme bigimleri ise kisa va-
deli ¢ikarlara gore sekillendirilmig 6rgiitlenmelerdi. Buna ragmen kitlelerin
ezici ¢ogunlugu kendi 6z orgiitlenmelerinden yoksun, Parti faaliyetlerinden
uzak ve orgiitlenmelerinden uzakti. Tam anlamiyla boglukta kalmiglardi.
Devlet otoritesi 6nemli 6l¢iide kirilmig, ancak yeni bir otorite de kurul-
mamisti. Boylesi bir durumda Kitleler kimsenin degildi. Kendi bagina-
lardi. Tam da bu siiregte PKK boslugu doldurmaya ¢alist1. Bizimle diizen
arasinda kalan kitlelerin 6nemli bir kesimi (6zellikle genclik) PKK'ya y6-
neldi. Devletin yeniden saldirilar1 yogunlastik¢a genglikteki bu PKKya yo-
nelim de artti. Ancak PKK'nin devrimci olmayan kitle politikasi kitlelerin
daha biiyiik bir kesiminin de PKK'ya tepki gostererek, TC'nin go¢ zoruna
da boyun egdi. Onemli bir kesimi de kendiliginden gog etti. Sonug¢ hem Kit-
leler agisindan hem de Parti acisindan ¢ok agir olmustur. Simdi ¢ok zen-
gin deneyimlerle dolu olan bir siire¢ten 6grenerek, yeni siiregte buna uygun
hareket etmek durumundayiz.
~ Partinin kazanmadig1 her kesim hem fiili olarak, esasta da objektif ola-
rak burjuvazinin saflarindadir. Kitleler bizimle diigman arasinda bir tercihte
bulunamiyorsa, ortada kaliyorsa bu bizim bagarisizligimiz ve yanlis politi-
kalarimizin bir sonucudur. Bu konuda kitlelere kizmak yerine tamamen
kendimize kizmak durumundayiz. Bunu béylece kabul etmemek MLM'ye
ve Parti'nin iradi miidaheleciligine ve dnderligine inanmamak demektir.

Kitlelerle biitiinlesemiyor ve kitleleri savastiramiyorsak biz onlarin dev-
rimdeki roliinii yeterince kavramamisiz demektir. Bu yanlis ve eksik gekil-
lenisi ortadan kaldirmanin yolu, Bagkan Mao'nun goésterdigi su bigimde
olacaktir: "Partinin biitiin pratik faaliyetlerinde dogru bir yéntem su pren-
sip iizerine kurulmalidir: Yiginlardan hareket edip gene yiginlara donerek.
Bunun anlami gudur: Yiginlarin diigiincelerine (daginik, sistemsiz diigiince-
- leri) toparlanmalidir. (Incelemeler yaptiktan sonra genellegtirmeli ve sis-
temlegtirilmig diigiinceler haline getirilmelidir.) Sonra bunlari yaymak ve
agiklamak igin yeniden yiginlara gitmelidirler ve béylece " yiginlar bu dii-
giinceleri sindirebilir, kesinlikle benimseyebilir ve hareket haline gevirebi-
lir.” Simdi Baskan Mao'nun bu belirlemesini ve yaklagimim biiyiik bir kav-
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rayisla ele alip kendi pratigimizle kiyaslayalim. Kiyasladigimizda bundan
olduk¢a uzak oldugumuzu gorecegiz. O halde yapilacak tek sey kaliyor.
Mevcut yanlis sekillenmelerimizi pargalamak; yadsimak ve dogru olani,
yeni olan1 alternatif olarak belirleyip tamamen buna uygun davranarak. Bu-
na uygun davranildigi noktada savagimin biitiin alanlarinda dogru bir ¢izgi
uygulayabilir, hakim c¢izgi haline getirebiliriz. Faaliyetin saglikli bir nokta-
ya girmesi ancak boyle saglanabilir. Bu rotanin 6niindeki her tiirlii engeli
mutlak bigimde agmayi, yanlis ve eksik olan1 doniistiirmeyi, doniismiiyorsa
koparip atmayi bilmeliyiz. Her pratigimiz kitlelerin daha kapsaml1 ve daha
iist boyutta orgiitlenmesine, Proletarya Partisi'yle biitiinlesmesine ve savas-
masina hizmet etmelidir. Buna hizmet etmeyen bir diigiince, bir pratik ger-
¢ekte devrime, P'ye ve halka yararli olmaz.

O halde kitlelerin 6rgiitlenmesine, KP'yle biitiinlesmesine ve savagmasi-
na hizmet etmeyen pratikleri agik ve net bir bigimde mahkum etmeliyiz..
Tiim ¢aligmalarimizin ve pratigimizin (6rgiitsel, siyasal, ideolojik, askeri,
kiiltiirel, ekonomik vb. vb.) temeline "kitlelerden kitlelere" bilincini yerles-
tirmeli, tim gekillenmeleri buna gére yapmaliyiz.

HALK KITLELERINI HALK SAVASININ SAHIPLERI
VE SAVASCILARI HALINE GETIRELIM

Sorunun esasi politik iktidar miicadelesi olan simif savagiminin nasil kitlelere
maledilecegidir. Obiir taraftan bugiinkii politik iktidara sahip olan sémiiriicii s1-
niflarin kendi iktidarim1 korumak ve diizenlerini siirdiirmek i¢in hangi yol ve
yontemlere bagvurduklarimin kavranilmasi bir diger sorundur. Diisman hangi
yontemlerle kitleler iizerinde otorite kurabiliyor, kendisine yonelen bagkaldirilari
nasil ve hangi yontemlerle bertaraf ediyor? Ve kitlelerle biitiinlesmemizi engelle-
mek i¢in neler yapiyor? Tiim bunlar sinif savagimi i¢inde olan her militanin, her
kadronun ve esasta da KP'nin baglica konularidir. Politik iktidar miicadelesi,
tilm bu mevcut durumlar ve gelismeler iizerinde yogunlasmayy, ¢oziimler
iiretmeyi ve iiretilen ¢oziimleri uygulamayi- uygulatmayi zorunlu kilar. Bu
pratik faaliyet, ideolojik hesaplasmanin ve saglamlasmanin, politik uyamk-
higin ve politik yetkinlesmenin, érgiitsel saglamlasmanin ve ¢eliklesmenin,
askeri konularda uzmanlasmanin ve ordulasmanin pratigi olacaktir. Bun-
dan kopuk bir pratigin ise politik- ideolojik- orgiitsel ve askeri konularda
giidiiklesmeye, giderek yozlasmaya ve simf savasiminin ihtiyaclarma yamt
olmaktan uzak bir noktaya gotiirece@ini pesinen kabul etmek gerekir.

Politik iktidar miicadelesinde Proletarya Partisi'nin 6ncelikle biitiinlesmesi
gereken, suda balik misali yasamsal bir 6neme sahip olan kitleler hangileridir?
Bunlan g6yle siralayabiliriz: :

Proletarya; yoksul koyliiler, kamu emekgileri, tarim is¢ileri, insaat iscileri, ¢1-
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raklar, mevsimlik iggiler, igsizler, igportacilar, ev kadinlan, dgrenciler, gecelfon—
dulardaki yan- proleter emekgiler; esnaf ve sanatkarlar, kiigiik ireticiler; hakim

. siiflarin dogrudan uzantilar1 olmayan aydinlar, sanatgilar, yazarlar, avukatlar,
miihendisler, mimarlar vb. vb.

Devrimden dogrudan ¢ikari olan bu toplumsal kesimler icindeki Parti ¢alig-
mas hig siiphesiz ki belli farklihikiar tasiyacaktir. Orgiitsel mekanizmalann dog-
rudan ve dolayl bigimleri savag alanlarinin 6nemine gore farkli bigimler alacak-
tir. Ancak hepsinin tek bir ortak hedefte ve merkezi politikalarin belirleyicisi
olan Parti aygitinin yonlendiriciliginde sekillenmesi ve biitiinliik olusturmasi zo-
runluluktur. ’ S )

fsci sinfimin gesitli kesimlerini 6rgiitlemek ve savastirmak i¢in devrimden gi-
kar olan tiim kesimleri orgiitleyip savagtirmak ve 6zgirliigiine kavusturmak igin
bu kesimlerin tiim 6zelliklerini iyi tanimali ve geligsim yonlerini iyi belirlemeli-
yiz. Eger bu belirlemeleri yapmaz isek, onlarin diigman ve Parti kargisinda nasil
bir tavir takinacaklarini bilmezsek, bugiin mevcut toplumsal geligkilerden nasil
etkilendiklerini, hangi konularda hassaslastiklarini, hangi konulara ilgi duydukla-
rin1, hangi sorunlara tepki gosterdiklerini ve bu tepkilerin kimler tarafindan nasil
ve nerelere kanalize edildigini iyi belirlemezsek onlan yeterince tanimig oldugu-
muzu sbyleyemeyiz. Yeterince taninmayan ve gelisim yénii belirlenmeyen ke-
simlerle, ne yeterince bir iligki kurulabilir, ne de onlarin somut sorunlar karsisin-
daki hassasiyeti kontrol edilebilir. Bu hassasiyet onlarin degisim ve savagima ka-
tilmasin1 Onemli dlgiide belirleyecek bir 6neme sahiptir. Bunun kiigiimsenmesi
zaten kitlelerin kiiglimsenmesinin bir pargasidir. Oysa Baskan Mao, kitlelerle
iligkiler konusunda bize sunlan 6gretir: "Yiginlarin iiretici faaliyeti, ¢ikarlari,
tecriibeleri ve keyifleri, igte yonetici kadrolar bunlara her zaman dikkat etmeli-
dirler. (...) : '

" "Yigwnlarin hayat sartlariyla ilgili biitiin bu sorunlar giinliik programimiza
konulmaldiwr. Bunlar tartisilmaly, kararlar alinmal, uygulanmali ve uygula-
niglart denetlenmelidir. Genig yiginlara, ¢ikarlan tarafinuzdan temsil edildigi,
hayatlarimizin onlarin hayatlanina siki siki bagh oldugu anlatiimaldir. Bura-
dan hareket ederek ileri siirdiigiimiiz daha yiiksek gorevleri, devrimi, savas go-
‘revlerini anlasinlar ve devrimi desteklesinler, devrimi biitiin iilkeye yaysinlar,
bizim siyasi cagrimizi kabul etsinler ve devrimin zaferi igin sonuna kadar sa-
vagsinlar. (ab¢) Bu belirlemelerden neyi 6grenmeliyiz? Tam da kitlelerin dev-
rimdeki roliinii ve kitlelere hangi yontemlerle biling tagtyacagimizi ve bu bilinci
nasil onlarin giiciiyle birlestirip, onlar1 savasin ger¢ek unsuru haline getirecegi-
mizi 6grenmeliyiz. Calismalarimizda kitlelerin somut, giinliik sorunlarini nasil
sahiplenerek, onlar1 kendi hak ve ozgiirliiklerinin bilincine vardiracagimiza, gi-
derek bunu nasil politik iktidar miicadelesinin baglica unsurlan haline getirecegi-
mizi 6grenmeliyiz. Hig sliphesiz ki bunlan belirlemek ve teorik planda 6grenmek
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yeterli degildir. Bu bilgiyi gergek islevine kavugturmak ve kitlelerin giiciinii gor-
mek mi istiyorsunuz? O halde politikalarinizi belirleyin, propaganda aragla-
rimzi hazirlayin ve hi¢ durmayin! Kitlelerin icine girin! Kusanin silahlarini-
21, bilincinizle, yeteneklerinizle dalin emekgilerin icine. Orgiitleyin, savasti-
rin ve Partiyle daha iist boyuntta bulusturarak politik iktidar miicadelesine
katin! Ve gercek anlamda kendimizi ve kitlelerin giiciinii ancak boyle gorebilir,
Ogrenebiliriz.

Yukarida anlattik. Dersim 6rnegini kisaca verdik. Neydi Dersim 6rneginin
6zu? Kitlelerin 6nemli bir kesimini yillarca siirdiirdiigiimiiz savagim sonucu etki-
ledik. Tarafsizlagtirdik hatta Partiye destek verir hale getirdik. Ancak onlar poli-
tik-ideolojik olarak egitemedik ve orgiitleyemedik. Onlar iizerinde yikilan devlet
otoritesinin yerine Proletarya Partisi'nin otoritesi kurulamadi. Neden kurulama-
d1? Kosullar1 mi yoktu? Haywr! Kosullar1 6nemli dlgiide yaratilmigti. Peki olma-
yan neydi? Olmayan Kitleler iizerinde otorite kurma ve onlar1 davalarimin
sahipleri, savagcilar1 yapma bilinciydi. Ne deniyordu? Gerilla kitlelerin orgiit-
lenmesiyle ugragmaz. "Peki ne yapar? "Gerilla savasir”. Peki savas nedir? "Si-
~ lahli eylemdir”" Gergekten boyle midir? Politik iktidar miicadelesinde Proletarya
Partisi kendini sadece bununla sinirlayabilir mi? Proletarya Partisi'nin onderli-
gindeki Kizil Ordu sadece "silahli eylem"le sinirlanirsa, bu ordunun burjuva or-
dusundan farki olur mu? Bir Kizil Ordu sadece askeri gorevleri mi yerine getirir?
Hayir! Bunlanin higbiri dogru degildir. Hemen suna vurgu yapmakta yarar var.
Hig siiphesiz ordunun esas gorevi savagmaktir. Ama o savagin ne oldugu veya
onun esas olmasi diger dnemli gorevlerin ve savasin siirdiiriilmesini ve basan
kazanmasinin temel unsurlan olan seyleri yapmamak anlamina gelmez. Onlan
yok sayma, dejenere etme, kiigiimseme anlamina gelmez. Eger bunlar olursa bu
orduya yon veren politik hat sapma i¢indedir. Dolayisiyla ordunun "kizil" olma,
"halk ordusu” olma niteligine dnemli dl¢iide golge diisiiriilmiis, yozla§t1r11m1§
olur. Bunun, 6nemle ve 6zellikle goriilmesi gerekir.

Halk savaginin temel miicadele bigimi olarak zorunluluk kazandig: ilkemiz-
de ve diger tiim benzer iilkelerde Proletarya Partisi 6nderligindeki halkin kizil
ordusu basit bir askeri mekanizma degildir. Bunu iddia etmek ya da pratikte
boyle siirdiirmek ve bunu da "ordu savasir mi, orgiitleme mi yapar" gibi aptal
idealistlerin bile ileri siiremeyecegi bigimde ileri siiriip, bu niteligi 6nce pargala-
ra ayirmak, sonra da bu her par¢ayi karsi karsiya getirmek, "o mu, bu mu" terci-
hine zorlamak tamamen zorlama ve tamamen anti- diyalektik ve tamamen anti-
MILM bir yaklagimdir. Bunu Bagkan Mao'dan aktararak agiklayalim:

"Cin’in Kizil Ordusu devrimin siyasi gorevlerini uygulamakla gorevli silah-
I bir gruptur. Ozellikle simdiki donemde Kizil Ordu sadece savasmakla yetin-
mez, diismanin silahli kuvvetlerini yoketmek igin girigmesi gereken savasmalar-
dan baska da yiginlar arasinda propaganda, y1ginlarin orgiitlenmesi, yiginla-
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nn silahlanmasi, devrimci iktidari yaratmak icin yiginlara yapilan yardim ve
hatta KP'nin érgiitlerinin kurulugu gibi onemli gorevleri de iizerine alir. Ki-
21l Ordu, sadece savag igin savag yapmaz, savagi yiginlar arasinda propaganda-
yt yiiriitmek, yiginlar: érgiitlemek, yiginlar: silahlandirmak, devrimci iktidar:
ortaya getirsinler diye yiginlara yardim etmek amaci ile yapar. Yigwinlar ara-
sinda propaganday: yiiriitmek, onlari orgiitlemek, silahlandirmak ve devrimci
iktidar1 kurmak gibi amaclar olmadan savasin anlam kalmazdi, Kizil Or-
du'nun varltgt ile yoklugu aynmi olurdu.” (abg) (Parti’de Yanlig Du§uncelerm _
Diizeltilmesi Uzerine, Se¢me Eserler, C.1)

Pratigimize baktigimizda Bagkan Mao'nun belirlemelerinden oldukga uzaga
diitiigiimiizii, sag bir oportiinizmle Halk Savagi siirdiirmeye ¢aligtigimiz1 gore-
biliriz. Kitlelerden kopuk bir Halk Savagi anlayis1 ve kitlelerden kopuk bir ge-
rilla savasi... Kitleleri orgiitlemeyi, savagtirmay: ve politik iktidar miicadelesin-
de kitleleri Partiyle biitiinlestirmeyi, Partinin politik otoritesini kurmay1 ve de-
vam ettirmeyi benimsemeyen, devrimin askeri gorevlerinin yanisira politik go-
revlerini yerine getirmeyen bir "ordu", bir "savag", bir "silahl1 eylem", bir "ge-
rilla birligi"nin Mao'nun deyimiyle varlif ile yoklugu higbir 6nem arzetmez. Ig-
te buradan bakildiginda sekillenen yanlig anlayislarin kitle ¢izgisine nasil bir -
savrulusu getirdigini, Parti-Ordu ve kitlelerin devrimdeki roliiniin nasil ucube-
lestirildigini gorebiliriz. Tim bunlarin 15181inda Dersim vb. pratikleri de daha
saglikli degerlendirebilir, saglikli sonuglar gikartabiliriz.

Sag oportiinizm olarak belirledigimiz bu anlayis ekonomizmden etkilenmis,
bu ekonomist etkilenme "silahli eylem" yada "gerilla savag1” gibi kavramlarla .
kamufle edilmeye calisilirsa da sonugta Halk Savagi stratejisinin igi bosaltilmis
ve o sadece "askeri savag” derekesine indirgenmistir.

KiTLESELLESMEK OLMAZSA OLMAZ
BIR ZORUNLULUKTUR

Kitleleri kazanmak, orgiitlemek ve savagtirmak icin kitlesellesmek zorunlu-
luktur. Bunu géremeyen bir Parti, bir kadro devrimin ne oldugunu bilmiyordur.
Bunun dnemle kavranmasi gerekir. Ancak sekilsiz bir kitlesellesmeden, kof bir

-kitlesellesmeden, reformist ve liberal bir kitlesellesmeden, sendikalizme, ekono-
mizme diigmiis bir kitlesellesmeden de devrim ve Parti yararina fazlaca birgey
cikmaz.

Peki Proletarya Partisi'nin diisiincelerini kim ta§1yacak kitlelere, kim ajitas-
yon- propaganda yapacak, kitleleri kazanacak, orgiitleyip savagtiracak? Kim kit-
leleri yonetecek? Ya da Parti ve kadrolarin, hiicrelerin temel caligmasi ve pratigi
kitlelerin kazanilmasina y6nelik olmayinca kitleler nasil kazanilacak? Dogru ya-
nitlar verilmelidir. Veya su bigimde bir soru sorulmahdir: Organlar, kadrolar,
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hiicreler kendi ¢alisma alanlarinda kitlelerin sorunlariyla ne kadar ilgilidirler? Bu
sorunlarin kaynaklarin aragtirip inceleyebiliyorlar mi1? Partinin politikasi1 dogrul-
tusunda bu sorunlarin ¢6ziimiine alternatif tretebiliyorlar mi1? Sorunlar ¢dzebili-
yorlar m1? Bu sorunlarin ¢dziimiine kitleleri katabiliyorlar m1? Hergiin onlarca-
yiizlerce- binlerce kitleye nasil ulagabilecegini, onlar1 nasil etkileyebilecegini,
hangi yontemlerle savastirabilecegini, hangi tiir orgiitlenmelere yada esasta Parti
orgiitlenmesine nasil katabileceklerini agik ve net bigimde belirleyebiliyorlar m1?
Onlarca hiicreyi, parti'nin demir disiplinine gore olusturup, harekete gecirebili-
yorlar m1? Agik ve net bi¢imde buna yanit vermek gerekir. Eger bu yapilmiyorsa
oncelikle bunun bir siif Partisinin, sinif ideolojisinin niteligine denk diismedigi-
ni kabul etmeli ve hemen bu durumun yadsinmasina girigilmelidir. Bunun gorii-
liip de yadsinmamasi tamamen siradanligi, tamamen niteliksizligi, tamamen bir
niteligin yani Bolgevik Parti ve kadro anlayiginin giderek sinif savagimimnin tasfi-
‘ye edilmesidir. Sorunun bu 6nemli yan1 goriilmeden sorunun iistesinden gelin-
mez. .
Bagkan Mao, kitlelerle biitiinlesmemiz konusunda sunlar soyliiyor: "Biz ko-
miinistler tohumlar gibiyiz, halk da toprak gibidir. Nereye gidersek gidelim,
oradaki halkla biitiinlegmeliyiz, halkin arasinda kék salmall ve cigeklesmeli-
yiz."" (ab¢) Bununla beraber yontem konusunda da soyle yol gosteriyor Bagkan
Mao: "Yigin hareketinde bir komiinist halk yiginlarinin amiri degil, onlarin dos-
tu olmali, biirokratik bir politikaci degil, yorulmak bilmeden egiten bir 6gretmen
olmali.” "$imdi pratik ¢alismalarimizla kiyaslayalim. Calisma alanlarinda kitle-
lerin her tiirlii sorununu ele alip igleyecek, ¢oziimler sunacak, politik ¢oziimle-
melerimizle kitleleri egiterek, kendimizle biitiinlestirebiliyor muyuz? Kitleleri
herhangi bir sorunun ¢6ziimii i¢in bize ihtiya¢ duyar hale, bizi arar hale getirebil-
dik mi? Kitleler tiim olanaklarini bize (Partiye) sunabilir, hesapsiz agabilir hale
getirildi mi yada getirilebiliyor mu? Bunun i¢in hangi yontemler kullaniliyor?
Dogru ve agik yanitlar vermeliyiz. Eger bunlarin Bagkan Mao'nun 6grettiklerine
.uymadigin1 goriiyorsak, o halde yeniden daha derin ve daha radikal bi¢cimde ken-
dimizle hesaplagmaliyiz. Bu hesaplagma sonucu ¢ikardigimiz ve belirledigimiz
yeni yontemlerle daha sabirli, daha istikrarli, daha bilingli bir bicimde kendimizi
ve organlarimizi, komitelerimizi, yeniden kaliba dokerek, yeniden kitleleri orgiit--
leme ve savastirma pratigine girmeliyiz. Kendimizle, yanhighklanmizla, eksiklik-
lerimizle ve hastaliklarimizla siirekli bir hesaplagma tam da boyle bir pratigin
icinde olmalidir. Pratikten kopuk bir hesaplagma yararl, iiretken, gelistirci, yeni-
den yaratic1 bir hesaplagma olmaz. Yipratici, yikici, giiven kirici, bunalim yarati-
c1 bir hesaplasma ve kisisel siirtiigmelere doniigiir. Bu konuda yaganan olumsuz
pratikler fazlasiyla mevcuttur. Bunlardan 6grenme ve bunlari yadsima yoluna gi-
dilmelidir. : , :
O halde pratigimizden, kitlelerin pratifinden, dostlartmizin pratiginden ve
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diismanlarimizin pratiginden de 6grenmeliyiz. Teoriyi yasamlir kilacak olan bu-
dur. Teoriyi sinif savagiminin, Partinin ve kitlelerin somut ve acil sorunlarini, ge-
lecekteki sorunlartmi ¢6zmek i¢in 6greniyorsak, boyle bir teorik bilginin higbir
anlam1 olmaz. Giderek kavram ¢opliigiine doniisir ama pratikte hi¢bir sorunu-
muzu ¢bzemeyen bir beyine sahip oluruz.

Kitlelerin sorunlarnna hilkkmetmeliyiz. Kitlelerin sorunlarim1 ¢6zmeliyiz. Kit-
lelerin sorunlann: sahiplenmeliyiz. Kitleleri diigmana karsi orgiitlemede ve sa-
vagtirmada ustalagmaliyiz. Kitlelerin bu savaga adim adim katilim1 ancak onlarn
Parti tarafindan orgiitlenmesi ve savastinlmasiyla miimkiin olur. Kitlelerin ugru-
na savagabilecekleri, savastiklan sorunlar hangileridir? Bunlar bilinmeli, buralar-
dan harekete gecilerek, daha biiyiik, daha karmasik savasin i¢ine ¢ekmeliyiz.
Kitlelerin ekonomik- demokratik taleplerini ve bu talepler ugruna orgiitlenmesi-
ni- direnmesini, savagmasini kiiciimseyen, kitlelerin bu "basit" savagim bicimle-
rini kendisinin diginda goren bir anlayis ya da pratikteki bir davranisla birakalim
MLM olmay1, devrimci bile olunmaz. Kitlelerin ekonomik miicadelesine burun
kiviran bir anlayis hi¢bir zaman kitleleri politik miicadeleye ¢ekemez. Ciinkii
parti ve kadrolar ancak kitleleri kendi ekonomik- demokratik talepleri ugruna or-
giitleyip savastirdiklaninda, ancak bu tiir pratikler icinde kitlelere giiven verebilir.
Onlan basitten karmasiga dogru bir bilingle donatabiliriz ve onlarla biitinlesebi-
lir ve onlan yonetecegini de ancak bu pratik icinde 6grenebilir. Hicbir grev, kit-
lesel direnis, isgal vb. bir eylem orgiitlememig, onu yonetmemis, sorunlarini ¢oz-
memis, yenilmemis-yenmemis, diigmanla kitleleri kars1 karsiya getirmemis, kit-
leleri bu pratik icinde egiterek kazanmamug bir orgiitiin, bir kadronun, kitleler-
den, Partiden, devrimden bahsetmesi sinif savagiminin "yiginlarin savagimi” ol-
dugundan bahsetmesi ne anlama gelir? Hicbir anlama!..

Halk Kkitlelerini tammmayan, onlarin yasam ve c¢alisma kosullarini bilme-
yen, en yalin duygu vé dézlemlerini bilmeyen, onlarin devlete, sisteme, siste-
min partilerine, kurumlarina nasil baktigini ve tiim bunlardan nasil etkilen-
digini yerinde goremeyen, yasamayan bir diisiincenin Kkitlelerle biitiinlesme-
si, kitleleri kazanmas, kitleleri savastirmasi ve Komiinist Partisi'nde orgiit-
lemesi milmkiin olmaz.

Halk kitleleri kendiliginden orgiitlenmez. Halk kitleleri kendiliginden simif
bilinci kazanamaz. Sinif bilinci Komiinist Parti ve militanlan tarafindan kitlelere
taginir. Kitlelerin kendiliginden bilinci ve davranigi yikilir, onun yerine Proletar-
ya Partisi onderliginde siirdiiriillecek sinif savagiminin bilinci kitlelere kazandin-
lir. Her tiirlii davranigina boylelikle yon verilir.

Sozgelimi bugiin kitlelerin 6zellestirmeden, i§sizle§tirmeden,-sﬁmﬁrﬁden,
katliamdan, kiiltiirel- ahlaki ciirimeden, sendikasizlagtirmadan, goglerden vb.
vb. nasil etkilendigini ve tiim bunlara nasil tepki gosterecegini- gstermesi ge-
rektigini- belirleyerek; ayn1 zamanda bu tepkileri bilince doniistiirmek i¢in yo-
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gun bigimde ajitasyon/ propaganda faaliyetine girerek, diigmam teghir ederek,
her giin her saat kitlelerin i¢inde kalarak kitlelerle iligkiler kurulabilir, kitleler
kazanilabilir, kitlelere yon verilebilir, kitleler politik iktidar miicadelesinde Parti
onderliginde savastirilabilir. Bunlar1 yapmayan, adim adim giderek Kitlelerle
biitiinlesmeyen, kitle tarafindan kabul gérmeyen bir diigiincenin kitleler tarafin-
dan kabul gérmesi miimkiin degildir.

Kitlelerin i¢inde olmadan, kitlelerin direnigleri, grevleri, boykotlari, yiirii-
yiisleri, iggalleri bizzat orgiitlenmeden, kitleleri kazanmanin, savagtirmanin
miimkiin olmadigini su yakin siirecteki gelismelerden bakarak 6grenelim. Ken-
diliginden kitle hareketi gelisecek ve biz de gidip ona dnderlik ederek biling ta-
styacak ve politiklestirecegiz (!) Oyle mi?! :

Yapilacak tek sey var. Gazi direnisini beklemek degll onlarca Gazi direnisi-
ni adim adim 6rgiitlemek ve kitleleri bu direnisler iginde egitmek ve orgiitlemek
ve savagtirmak temel kitle ¢izgimiz olmalidir. Isci kitlelerinin ekonomik- de-
mokratik talepleri i¢in kendiliginden grev ve direniglere bagvurmasini bekle-
mek degil, bizzat bagindan itibaren bu taleplerin ve iscileri orgiitleyip grevlere,
direniglere gotiirmekle greviere onderlik edilebilir, bu grevler politik greve ve
direnislere doniistiiriilebilir. Béyle grevlerde, direniglerde 6rgiitledigimiz, egitti-
gimiz isci kitleleri, politik- iktidar miicadelesine seferber edilebilir. Kitlelerin
ekonomik- demokratik orgiitlenmeleri birer mevzi olarak kullanilir ve bu mev-
ziler, politik iktidar miicadelesinde 6nemi kavranilirsa oralar sinifa ve kitlelere
karg1 gericiler ve sinif diismanlan tarafindan kullanilmaya terk edilmezse, keza
sadece mevcut kitle orgiitlerinin ele gegirilmesi degil, ayn1 zamanda birgok
alanda bu kitle orgiitlerinin (sendikalar, dernekler, odalar, kooperatifler vb. vb.)
bizzat yaratilmasi, kurulmasi miicadelesine katilma bilinci ve sorumluluguyla
hareket edilirse, kitlelerle biitiinlesmemek i¢in hicbir neden kalmaz. Sorun, parti
organlaninin bunu bilince ¢ikarmasi, buna uygun politikalar iiretmesi ve bunu
uygulamasidir. Tiim bu kitlesellesme pratigi icinde Partinin illegal kurumlarmi

~adim adim inga etmesidir.

Unutmayalim ki, grevleri, direnigleri 6rgiitlemeyen, sendikalarda, dernekler-
de yonetimi ele gecirmek i¢in somut talepler belirlemeyen, genel kurullan,
kurultaylar bizzat orgiitlemeyen ve bunlan ajitasyon/ propaganda ve orgiitleme
mekanlari olarak kullanmayan, devrimci kitle eylemleri orgiitleyip gerceklestir-
meyen, diismanin saldirilanna kargt devrimci kitle eylemlerini yaninda askeri
saldirilarla gelistirmeyen bir hareket kitleler tarafindan kabul gormez. Kitleler
tarafindan sahiplenilemez. Kitleler bir yanda kalir, kendisi ayn bir yanda.
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N V .

Dﬁflya Devrimine Hizmet Icin Halk Savasim Gelistir

o

~ APRA Hiikiimetinin ilk Y1l

Hasralt: edilen
nedir? Garcia’nin
anahatlaryla
cizdigini ileri
sirdiigii
Peru’nun bu
yiizyildaki tarihi,
gercekten de,
Peru

biiyiik burjuvazisi
ve feodal toprak
agalar ile ittifak
icinde olan
emperyalizme,
esas olarak Yanki
emperyalizmine
bagimhhgin
tarihidir.

* Garcia hiikiimeti ilk yilim1 Temmuz’da (1986-KD) tamamladi,
bu nedenle onun iktidara gelisi ve icraati konusunda bazi mesele-
leri incelememiz uygun olacaktir. .

1985 GENEL SECIMLERI. Marks’in 6gretisini hatirlayalim:
“Her bir kag yilda bir, ezilenlere, kendilerini hangi ezen sinifin
iiyelerinin temsil edecegi ve parlamentoda ezecegi konusunda ka-
rar vermelerine izin verilir”’, ve vurgulayalim ki, bizim agimiz-
dan, sorun esas olarak kimin bu amag ugruna hiikiimeti yonetece-
gidir. Bagkan, bagkan yardimcisi, senatorler ve milletvekilleri se-
¢imi i¢in diizenlenen 14 Nisan 1985 genel secimleri bu gergeve
icerisinde yapilmisti. Her zamanki gibi, bu secimler de, Peru tari-
hinin en saf, en temiz ve en demokratigi olarak nitelendirilmis ve,
“tiim Latin Amerika’da ve iilkede demokrasiyi giiclendirdigi” ve
soziimona “ter6rizm” i¢in bir yenilgiyi temsil ettigi soylenmigti.
Garcia, “Peru’lularin mutlak ¢ogunlugunun oylariyla segildigini”
iddia etti. Tim propagandaci ¢arpitmalara ragmen, gercek nedir?
Bazi verilere bir gz atalim (bakiniz gosterge A).

Asagidaki cetvel, Caretas dergisinin 8 Nisan 1985 sayisindan
alinmugtir. One ¢ikan ilk sey, kaydolma hakkina sahip vatandagla-
rnn %17 sinin kaydolmamalandir; ayrica, kaydolmayan kisilerin
yiizdesi, bes bolgede iicte bire yakindir, ve bir diger bes bolgede
ise, bu yiizde, yaklagik olarak dortte birdir; 13 eyalette, yani And
bolgesinin en dnemli eyaleti de dahil, tiim eyaletlerin yarisindan
fazlasinda, kaydolmayanlarin yiizdesi %19.6 ile %35.6 arasinda-
dir. Huancavelica’da vatandaslarin, %24.2’sinin kaydolmamasi
ozellikle dikkat gekicidir, gerilla savaginin en siddetli, devletin,
secimin basarili olmasi igin 6zel caba sarfettifi Ayacucho ve
Apurimac eyaletinde ise, bu yiizde, sirasiyla %33.9 ve %34.8’¢
vardi. Kaydolma hakkina sahip olup da kaydolmayan bu %17,
dikkate alinmalidir, ¢iinkii, bu 1.701.743 kisi, fiilen oy kullanan-
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larin %22.5’ine denk diigmektedir. Ne Milli Secim Kurulunun (MSK) resmi verile-
rinin, ne de pigkin s6zde siyasi tahlilcilerin, bu kaydolmayan kisiler hakkinda soyle-
yecek hicbir seyleri yoktur. Hepsi de, ¢ok ragbet goren “sol” partiler de dahil, bu
gerceklerin iistiinii 6rtme ve halki General Morales Bermudez askeri hiikiimetinin
son donemlerinde (1968-1980 KD) vaaz ettigi eskimis “se¢im demokrasisi” yoluna
kanalize etme amacim giiden igbirlik¢i suskunluga biiriinmiiglerdir.

o GOSTERGE A ‘
i g MILLI SECIM KAYIT DAIRESININ TUTANAKLARI %

1981 Niifus Sayimi'na gore kaydolmalar: gerekenlerle, MSK (Milli Secim Kurulu)
raporuna gore se¢cmen kayit karn ¢ikaranlarin karsilagtirmasi. (6liimlere gore ayarlan-

manugtir. iyn PO g ’
sur.) sapmvrer | e Al teaminduy o

Eyalet - Kaydolanlar % Kaydolmayanlar % Kaydolmayanlar
Cajamarca 64.4 35.6 198,323
Apurimac 65.2 34.8 - 60,898
Ayacucho 66.1 33.9 93,170
Piura SO 68.2 e 31.8 4= 2w 201,592
Amazonas L 686 e o 314 L 43,059
Tumbes 724 s 27.6 - 16,708
Loreto 72.8 27.2 Lot 64,521
Pasco 31, 26.9 30,945
Cuzco 734 "7 26.6 127,555
Huancavelica 75.8 AT GeEBE 949 44,974
Puno 759 T 2441 122,212
Ancash ) 75.9 24.1 111,324
Tcna 80.4 ) 19.6 17,563
Moquegua 81.8 a4 182 11,142
Huanaco 82.6 . 174 45,561
La Libertad ' 83.9 B 16.1 91,538
Ucayali . ‘ 84.3 15.7 16,664
Lambayeque 84.6 . 154 59,678
" Arequipa g 86.2 7138 . 59,783
Junin 87.3 12.7 61,469
San Martin 87.8 12.2 21,224
Madre de Dios 91.5 8.5 . 1,703
Ica ' 924 7.6 s 19,460
Callao 93.2 6.8 . 19,663
Lima 94.7 53 161,044
MSK tarafindan kaydolmayanlarin toplam ) 1,701,743 (% 17)
MSK tarafindan kaydolanlar .8,290,846 (% 83)
Sayima gore kaydolmalan gerekenlerin toplami ‘ 9,992,589 (% 100.0)

Silahli Kuvvetler Birlesik Komutas: Bagkam ve I¢ Isleri Bakam’na gore, Peru
devleti, secimlerin giivenligini saglamak amaciyla, Silahli Kuvvetlerin ii¢ kolundan
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85.000 askeri ve 70.000 polisi harekete gegirdi. Gerilla eylemlerini gozoniine alan
bu ayni1 Birlesik Komuta, “emniyet nedenlerinden dolay1” oy yerlerini degistirip
eyalet ve bolge baggehirlerinde yogunlagtirarak, Milli Se¢im Kurulunun vazifesini
de gaspetti. Boylesi gerilla eylemleri hem Ayacucho eyaletinin Cangallo, Victor,
Fajarda ve Lamar illerinin yiizlerce kasabasinda, hem de Huancavelica eyaletinin
Manta, Acobambilla, Conaica ve Lircay’da ve Apurimac eyaletinin bir béliimiinde;
Pasco eyaletindeki Ticlacayan ve Yanahuanca’da ve Huanaco eyaletinin Huamalies,
Ambo, Dos de Mayo ve Maranon illerinde gergeklesti. Birlesik Komuta, “dzgiirce
oy kullanma hakkimi giivence alfina almak”™ ve “se¢im yetkililerini ve se¢menleri
korumak” amaciyla 6zel emniyet tedbirleri de buyurdu. Boylelikle; gerici Silahli
Kuvvetler, vatandaglann ve halkin, askeri himayeye ihtiyaci olan olgunlagsmamig ve
beceriksiz kisiler olarak goriildiigii bu iilkede, “cumhuriyetin ve demokrasinin koru-
yuculan” olma pozunda geleneksel biiyiik segmen rollerini iistlenmek iizere bir kez
daha one ¢iktilar. Bir kez daha, “Halkin egemenligi” nin 6rnek alinacak bir uygula-
masina sahit olduk! .

Secim hakkinda dikkate deger bazi verileri inceleyelim. Secimler, 14 nisanda,
sabah sekizle 6gleden sonra ii¢ arasinda yapilacakti. Se¢im sandiklarinin saat sekiz-
de kesinlikle hazir olacagi soyleniyordu, ancak baskent ve iller de dahil bir¢ok yer- -
de, MSK bagkaninin kendisinin de itiraf ettigi gibi, se¢im sandiklar1 6glene dek agil-
madi. Ayacucho eyaletinin Cangallo iline bagli Concepcion’da 5.000 se¢menden
3.000’i oy kullanmad; askerler, Vilcas'da 4 koyliyii katletti ve Cangallo’da bir ¢ok
koyliiyii hapse atti. Ayni eyaletin La Mar ilinde bulunan, Silahli Kuvvetler tarafin-
dan miistahkem k&ye doniistiiriilen, 8 oy kullanma yerinin bulundugu Chingui’da,
tim oylar APRA’ya verilmisti, ne bagka bir partiye verilen, ne bos, ne de gegersiz
tek bir oy vardi; oylann %100’ Garcia i¢indi. Huamanga ili Bolge Se¢im Kurulu-
na, San Crictobal de Socos’un kiigiik kasabalaninda, Huamanga ve Acocro bdlgele-
rinde ve Ayacucho eyaletinin bagka illerinde Silahli Kuvvetlerin APRA partisi lehi-
ne diizenledigi hileler konusunda sikayetler geldi. Apurimac eyaletihde bulunan An-
dahualas’in birgok kasabasinda kayda deger sayida segmen oy Kullanmadi. Huanca-
velica'da, Santa Ana ve Huachocolpa bolgelerinde, %70 oy kullanmadu; Pilpicha-
ca’da se¢im kayit kartlari kullanilmadan miihiirlenirken, Santa Ines’te ise, Ordu,
APRA’ya oy vermeleri i¢in koyliilere bask1 yapti. Bu tesadiifler akla su soruyu geti-
riyor: Silahli Kuvvetler kimden yanaydilar? Pasco eyaletinin Alcides Carrion ilinde
oy kullanma iglemleri Yanahuanca’da merkezilestirilmisti, ancak segimler onbesin-
de yapildi, ayni sey Lima eyaletinin Cajatambo ilinin Caujul, Navan ve Cochamarca
kasabalarinda da cereyan etti.-Agiktir ki su soru ortaya ¢ikiyor: Eger secim giiniinde
kullamlmazsa, oylar gecerli midir? Ve bu durum kag kasabada daha meydana geldi?
APRA yanlisi giinliik gazete LA REPUBLICA’nin, 8. Siyasi Askeri Komuta karar-
gahinin bulundugu Tingo Maria’da secimlerde “kayda deger ¢ekimserlik” oldugu
haberini vermesi bazi gergekleri diga vurmaktadir. Son olarak, iilkedeki se¢gmen top-
laminin %40’ min bulundugu Lima’nin kendisinde oy kullanma siiresi 6gleden sonra
bese kadar uzatildig1 halde, TV kanallar, 6gleden itibaren APRA. lehine diizenli ka-
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muoyu kampanyalarina girigerek bu parti lehine anket sonuglar1 ve tahminler yayn-
lamugtir; se¢menleri etkilemeyi amaglayan biitiinliiklii bir plan vard: ve bu, dzellikle
Garcia’'nin taninmig damigmanlarindan birinin de sahipleri arasinda bulundugu 5.
Kanal’dan yiiriitilmekteydi. Ancak, kargilikli suglama ve skandallar firtinasi orta-
sinda kargasali bir oy sayimina gahit olan bagkentte, olanlarin tiimii bu degildi. Sa-
dece iki sarih gercege igaret edecek olursak; birincisi, yanim milyon oy kayipti, ki
bu rakam, Birlesik Sol sdzciisiine gore, segmen sayisiyla sayilan oylar arasinda farka
teskil ediyordu; bu 500.000 oy, bagkentte kullanilan biitiin oylarin %18.9’unu temsil
etmektedir. Ikincisi, 200.000 oyu kapsayan bin dosya, belirli senator ve milletvekil-
leri lehine oylan ayarlamak amaciyla geri ¢ekilmigti. Bu gerceklerin her ikisi de,
Kurulun tekrar tekrar talep etmesine ragmen oylarin Milli Se¢im Kuruluna en son
iade edildigi Lima’da, sayimi sonuglandirmanin son telag: iginde unutulmustu.

GOSTERGE B
GENEL SECIM SONUCLARI
_ . Yo

Kaydolma hakkina sahip olan 9,992,589 100.00
Kaydolmayan ) 1,701,743 17.00
Kaydolan , Y, 8290846 83.00
Oy kullanmayan ) 733,664 8.84
Oy kullanan ' . 7,557,182 91.16
Bos ve gegersiz oy 1,043,797 13.81
APRA ’ ' 3,457,030 - 45.74
Birlesik Sol 1,606,914 21.26

GOSTERGE C

KAYDOLMA HAKKINA SAHIP OLANLAR, KAYDOLANLAR VE
OY KULLANANLAR ARASINDA YUZDE KIYASLAMALARI

(@) % . (b)% (c) %
Kaydolmayan 1.701.743 ©17.03 20.53 22.50
Oy kullanmayan 733,664 7.34 8.85 © 970
Bos ve gegersiz . 1,043,797 10.45 12.59 13.81
Toplam ' -+ 3,479,204 34.82 41.97 46.01
APRA '3,457,030 34.59 - 41.70 45.74
Birlesik Sol 1,606,914 16.08 ’ 19.38 21.26
CODE 773,705 - 7.74 9.33 10.23
AP 472,627 4.73 5.70 6.25
Digerleri 198,930 2.00 2.40 2.63

s A

a) kaydolma hakkina sahip olan 9,992,509 kisi arasindan
b) MSK'nda kaydolan 8,290,846 kisi arasindan
¢) oy kullanan 7,557,182 kigi arasindan

Bundan de 6te, senatorler ve milletvekillerine gidenhhileli oylar konusunda ¢ikan
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biiyiik skandal -ki bu, birgok “iilke babasini” ve dolayisiyla parlamentonun kendisi-
nin megrulugunu siipheye diigiirmeye yeter- esas sorunun, yani APRA’nin segilme-
sini saglamak amaciyla bagkanlik oylarinda yapilan hilelerin 6rt-bas edilmesine hiz-
met etti. Iste size, secimlerin safli1 ve temizligi konusunda o zamanki bagkan Bela-
uende’den birkag inci: “Demokratik igleyigin en sarih kanit1... tam anlamiyla gergek
- bir demokratik yans, lekesiz ve kusursuz bir ¢agdas kiiltiiriin simgesi.”

Secimler {izerine yayinlanan raporlardan, ornegin sunlan ¢ikarabiliriz: (bakimiz
gosterge B)

Bu cetvelde dikkatler, kaydolmayanlar, kaydolup oy kullanmayanlar ve gegersiz
ve bog oy kullananlar iizerinde yogunlastirilmalidir. Bunlarin 6nemi, bir sonraki
gostergede goriilebilir: (bakiniz gosterge C)

Bu cetvellerden g¢ikan esas sonug, kaydolmayanlarin, oy kullanmayanlarn, bog
ve gegersiz oy kullananlarin toplaminin 3.479.204’e vardigidir. Bu muazzam kitle-
yi, kaydolmayanlar, yani ya mevcut siyasi sistemin disinda kalan, ya da agik¢a ona
karg! ¢ikanlar; se¢imlere karsi ¢ikan, ya da ona ilgi duymayanlar; se¢imlerden higbir
sey beklemeyen, ya da segime katilan siyasi partilerin higbiriyle hemfikir olmayan,
ancak kanuni gorevlerine uymak igin bog veya gegersiz oy kullananlar olusturmak-
tadir. Genel anlamda, bu muazzam yurttag kitlesi, mevcut sisteme, ezenlerin ve ku-
rulu diizeni korumak, muhafaza etmek ve gelistirmenin bir araci olan siyasi partile-
rin se¢ildigi segimlere duyduklar1 reddedisi, yabancilasmayi, ya da kayitsizlig: dile
getirmektedir. Bu, kisacasi, Peru toplumu ve kurumlarnnin, su anda yapildif gibi si-
lah elde siipiiriiliip atilmas1 gereken tarihi olarak giiriimiig bu toplumsal diizenin red-
dini, ona kars1 objektif ve agiktan bir meydan okumay1 temsil etmektedir, ¢iinkii bu-
nun yerine gergekten halkin hizmetinde olan yeni bir toplumsal diizen kurmanin
baska bir yolu yoktur. 3.479.204 kisiden olugan bu muazzam kitle, kendilerini siyasi
olarak ifade etme hakkina sahip olanlarin %34.86°sin1, kayitli se¢menlerin
%41.97’sini ve genel segimlerde oy kullananlarin %46.01’ini tegkil etmektedir, hem
de tiim bunlar gerici Peru deyvleti tarafindan empoze edilen kosullar altinda olmakta-
dir. Bu, gerici siniflarin, onlarnn siyasi partilerinin, se¢im yanlilarinin ve sézciileri-
nin beyhude bir ¢abayla 6rtbas etmeye caligtiklan kesin ve inkar edilemeyecek bir
gercegi ifade etmektedir. Inkar edilemeyecek bir gergek olan bu kitlenin varhigi, bu
iilkedeki simif miicadelesinin temel bir sorunudur. Ozellikle, halk savaginin alt1 yil-
dir baganiyla gelisip biiyiimekte oldugu bu ortamda, onlarin sahip oldugu doniigtiir-
me kudreti, devrimci potansiyel gayet ciddi bir sekilde hesaba katilmalidir, ve bu .
sorunun gercevesini, “silahlarin elestirisi” ile gerceklestirilen gergek ve kesin donii-
siimlere giderek daha ¢ok sayida kitleyi kagimlmaz olarak ¢ekmeye devam edecek
-olan, gelisen devrimci durum olusturmaktadir.

Bundan da 6te, bu aym cetveller, APRA partisinin 3.457.030 oy, yani toplam
Peru niifusunda oy kullanma hakkina sahip olanlardan %34.59’unun, kayith seg-
menlerden %41.70’inin, veya segmenlerden ise %45.73’iiniin oylarim aldigim gos-
termektedir. Garcia’mn, 28 temmuzda Meclis’teki konugmasinda ileri siirdiigii, “Pe-
ru’lularin mutlak ¢ogunlugu tarafindan se¢ildigi” iddiasinin sahteligini herkes ko-
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laylikla gorebilir, ¢iinkii %45.74 se¢menlerin dahi mutlak ¢ogunlugunu t:=,§kil et-
mez, kald1 ki %41.70 bile kayitli segmenlerin mutlak ¢ogunlugunu olusturmaz, hele
%34.59 se¢me hakkina sahip Peru’lularin mutlak ¢ogunlugu, hi¢ degildir. Gar-
cia’nin so6ziinii ettigi “Peru’lulann mutlak ¢ogunlugu” sadece onun s6ziimona “yeni
hiikiimet stili”’nin -demagojik sahtekar ve ikiyiizlii bir stilin- demagojik laflanindan
birisidir. Ustelik, akilda tutulmahidir ki, boylesi “ezici zaferler,” birgok iilkenin bur-
juva segimlerinde sik sik rastlanan bir egilim olmaya baglamistir. Ornegin, ABD’de
Reagan’in da “ezici bir zafer”le kazandig1 sdylenmisti, ancak bu, onun sohretinin
miithis bir sekilde aginmasini ve yokolmasim 6nleyemedi. Bunun bir benzerine, Be-
lauende’nin 1980°deki “ezici zaferi”nden bir yil sonra, anketlerin tersini ispatlama-
ya ¢alismasina ragmen prestijinin dikine diisiisiiyle, burada da tanik olduk. Bu “ezi-
ci zaferler”in kokii, gericilerin se¢im manevralarinda ya da daha derine inecek olur-
sak, secimler gericilerin “halki temsil edip ezecek olan” iiyelerini yinelemelerinin
-bir yolu oldugundan, bu vazifeyi yerine getirmeye en uygun olanlarin ¢ikarina hiz-
met gormelerinde ve bu yonde kanalize edilmelerinde yatar. Bundan da 6te, Garcia
ve onun parti aygiti, mutlak ¢ogunlugu birinci devrede kazanma amaglarinda, agik-
tir ki basansizdilar, ama gene de, Garcia, gercege ve halkin hakettigi hiirmete kargi
utanmaz bir miinasebetsizlikle, kiistahca ve delirmiscesine kendisini “se¢gmenlerin
%80’inden fazlas tarafindan onaylanan se¢im vaatlerine sadik” ilan etti. Inanilacak
gibi degil, ama gergek! Bu, “yeni ahlaki stil hiikiimet”in fevkalade bir 6rnegidir ve
Garcia’nin “Peru’lularin mutlak ¢ogunlugunun oylarina dayanan biiyiik ahlaki otori-
te”’sinin temelini olusturmaktadir.

Sozde Birlesik Sol’a (B.S.) gelince, o ise, 1.606.914 oy, yani oy kullanma hakki-
na sahip toplam Peru’lularin oylarmin %16.08’ini, kaydolanlarin %19.38’ini ve kul-
lanilan olaylann %21.26’sin1 ald1. Onlar bu oylarla, iilkedeki sinif miicadelesinde ne
gibi bir rol oynuyorlar? Birincisi , bugiin onlar, hem Sovyet hem de Cin revizyoniz-
mine, nhasirlasmig burjuva parlamenter-kretenizm igerisine kistirmaya kalkigan, mil-
liyetgi, ya da tutarsiz devrimci tavirlara bagl ne devrimci siddetin zorunlulugunu,
ne de alt1 getin yil boyunca sekillenen bu siddetin igleyigini kavrayabilen, bu eski-
mis diizeni, onun ¢iiriimiis parlamentosunu ve hileli se¢imlerini, Anayasasini ve ka-
nunlarim koruma bataklifinda giinbegiin daha derine batan eski se¢im ¢izgisinin bir
devamidirlar ve Silahli Kuvvetler ve askeri darbe tehditi oniinde saygili korkuyla tir
tir titreyerek yagayip koruyucu demokratik duvar olarak gordiikleri APRA partisi ve

_0zellikle Garcia oniinde diz ¢okmektedirler.

B.S.’un bagini ¢geken APRA’c1 Barrantes, bu dalkavuk ve teslimiyetgi tavirlarin
yogunlagmig bir ifadesidir. Bundan da o6te, aldiklan %16.08’1 tahlil edersek, gericili-
gin hizmetinde oynadiklan gerici rol daha da berraklagacaktir. Bu yiizde, Peru’lula-
rin ¢ogunlugunun mevcut somiirii ve baski sistemine karsi olusturduklar saflagma-

" ya, onlarin kars1 olduklarini gostermektedir; onlar, zararli se¢im hayalleri propagan-
das1 yapmasalardi, daha net ve daha canli bir kutuplagma gelisirdi. Bu oportiinist
B.S., halkimizin kurtulug davasina ve halk savasina ne kadar zarar vermektedir?
Barrantes’in sik sik tekrarladigi sozler gercekten ifsa edicidir. Bu “hi¢bir zaman ih-
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ra¢ edilmemis APRA iiyesi,” zaferi Garcia’ya giimiig tabak iizerinde sundugu;lda,
“Muharebe sona ermedi; emperyalizme, terérizme ve halk diismanlarina kargi kav-
gay1 daha giiclii bir sekilde siirdiirecegiz” diyordu. Buradaki kilit kelime, devrime
kars1 savagmak i¢in bugiinkii kullanim1 Reagan tarafindan popiilerize edilen ve sis-
tem sayesinde gelisip zenginlesen herkes tarafindan propagandasi yapilan “‘tero-
rizm”dir. Bu tavir yeni degildir, 1983 yerel segimleri sirasinda da, Barrantes “terd-
rizmi hezimete ugratmak” i¢in ¢agn yapmusti, dolayisiyla bu ifade , sistemin inatci
bir savunmasini ve onun kuyusunu kazmaya calisan herseye karsi duyulan nefreti
temsil etmektedir. Bu, Peru’da siiregelenin bir halk savagi degil, sadece “terdrizm”
oldugu, ¢iinkii “Lin Piaoist bir ¢izginin Parti 6nderligini ele gecirdigi” sinsi yalaninm
icat eden, sahte bir Mariategui izleyicisi ama ger¢ek bir APRA destekgisi Barran-
tes’in ta kendisidir; bu sahis i¢in, son segimler “terérizmin reddini” temsil ediyordu
ve mayista Venezuella’ya yaptigi son gezisinde, “Isikli Yol basanisizlia ugrayacak-
tir... 14 Nisan se¢im sonuglan ve se¢imlerdeki biiyiik kitle katihmi, terérizmin en
iyi reddiydi” demisti, ki bu “en zararl ¢ikan terérizm oldu” diyen Belaunde nin s6z-
leriyle de bariz bir uyum igindedir. Secimci oportiinizmin oynadig1 rol ve ihtilaf¢i
cabalarn '

b & F N . S .
~ GOSTERGED - :
5. SiYASI-ASKERI KOMUTA ALTINDAKI EYALETLERDE SECIM SONUCLARI
AYACUCHO APURIMAC HUANCAVELICA

% % , %
Kaydolmayan 93,170 339 60,898 348 44,974 242
Kaydolan . 181,667  66.1 114096  65.2 140,868 75.8
Oy kullanmayan . 38,016 209 23262 204 41,577 29.5
Oy kullanan 143651 79.1 90,834  79.6 99.291 70.5
Bos ve gecersiz 54,043 376 33,249 36.6 39,527 39.8

APRA . 45875 333  ~- 30,354 334 29,230 294

iizerinde ciddi bir sekilde kafa yormaliyiz ve Lenin’in dedigi gibi, ona karst aman-
sizca savagmaliyiz ¢iinkii, nasil ki emperyalizm revizyonizme kargi savagilmadan
siiptiriiliip atilamazsa, parlamenter-kretenizme karg1 savagilmadan da, siuf ve halk
i¢in siyasi iktidar da ele gecirilemez. Bundan da 6te, B.S. un elde ettigi %16.08 oy,
APRA’nin cumhurbagkanligini almasimi kolaylagtirmig ve gerici planlarla utang ve-
cici bir gekilde uyum saglamistir. One siirdiikleri gerekge neydi? Gerekge, B.S.’un
basin1 ¢eken APRA’cinin, segim gecesi yoldasgini tebrik etmeye gittiginde “halkin,
solu segmekle, degisiklik lehine oy kullandig1” iddias1 idi; “Onu tebrik etmeye ve bu
sayede, siyasi ve ideolojik farkliliklarimiza ragmen, halkin onayini kabul edebilece-
gimizi gostermeye ve boylece halkimiza, oylariyla siyasi sagi alasag edip solun si- -
yasi ifadelerini se¢mis olduklarini sergilemeye geldim.” (ab¢) Barrantes yenilmig
oldugunu teslim ettiginde, sunu da ekledi: “Halkin ¢ogunlugu, APRA partisine oy
verdi ve igte bu nedenle, Dr. Alan Garcia’y1 tebrik etmeye ve B.S.’un, onun iktidara
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gelmesi oniinde bir engel olugturmak istemedigini sdylemeye geldim.” B.S., o za-
man, hangi amaca hizmet etmistir? Basit ve berrak bir sekilde ifade edersek, AP-
RA’nin zaferini hizlandirmaya. Aclik ve soykinmin halkin sirtindan giderek daha
cok yag bagladig1 bugiin, B.S.’un, 6zelikle de liderlerinin ve bilhassa Barrantes’in,
Truva at1 roliinii iistlenerek halki nasil dolandirdiklarini unutmamaliyiz. Halk, bu
biiyiik dersi ¢ikarmali ve asla unutmamalidir.

Accion Popular (eski cumhurbagkani Belaunde 'nin partisi-KD) ve CODE adi al-
tinda Hay’ist Erler Hareketi ile ittifak olusturan PPC (Popiiler Hiristiyan Partisi, Be-
launde’yi destekledi)’ye gelince, bunlar da oy kullanma hakkina sahip Peru’lularin
oylarinin sirastyla %4.73iinii ve %7.74’iinii aldilar; dolayisiyla, AP/PPC’nin hiikii-
met icin ittifak yonlii sinsi ¢abasi da hiisrana ugradi.

Secimlere iligkin tahlil etmeye deger bir diger nokta da, s6ziimona “terérizmin
reddi”dir. Halk savasinin en siddetli bir sekilde gelismekte oldugu Ayacucho, Apu-
rimac ve Huancavelica’da alinan sonuglara bir bakalim (bakiniz gosterge D).

Bu cetvel, her ikisi de herhangi bir devrimci diisiinceyle uzaktan yakindan bir
iligkisi olmayan, tersine diizenin bilyiik savunucular1 olan giinliik-El Comercio ve
Expresso gazetelerinde yayinlanmis sekliyle, niifus istatistiklerine ve, hem
MSK’nda kaydolanlar hakkindaki verilere, hem de Kurul’un tespit ettigi her eyalet-
ten gelen oy gizelgelerine dayanmaktadir. One ¢ikan ilk sey, kaydolmayanlarin yiik-
sek oramidir, bu oranlar, Ayacucho’da %33.9, Apurimac’da %34.8 ve Huancaveli-
ca’da %24.2 seklindedir, hem de Silahli Kuvvetlerin terdrizm diye niteledikleri halk
savasinin reddini kanitlama cabasi ile yiiriittiikleri biiyiik kampanyalara ve uygula-
diklar baskilara ragmen. Ikinci olarak, oy kullanmayanlarin yiizdesi iizerinde bir
duralim. Ayacucho eyaletinde, halkin %20.9’u se¢ime katilmamistir; bununla birlik-
te, MSK’nun resmi sonuglari, (yayinlanan yiizde istatistiklerine gore, mutlak sayila-
ra gore degil) cogunlugun oy kullandigini “ispatlamak” i¢in uydurulmus biiyiik bir
yalanla, bu bolgede oy c¢ekimserliginin %1.04 oldugunu iddia etmektedir; Apuri-
mac’da halkin %20.4’ti ve Huancavelica’da ise %29.5’i oy kullanmamistir ama
MSK’na gore, bu yiizdeler sirasiyla %17.9 ve %21.69’du; bu rakamlar, Ayacuc-
ho’ya iliskin verilerin beceriksizce ¢arpitilmis oldugunu kanitlamaktadir. Uciinciisii,
gecersiz ve bos oylarin yiizdesi olduk¢a onemlidir. Bu, Ayacucho’da %37.6’ya,
Apurimac’da %36.6’ya ve Huancavelica’da %39.8’e vardi. Veriler, gegersiz ve bos
oylarin her zaman APRA partisinin elde ettigi yiizdeye ya esit, ya da onu agmis ol-
dugunu gostermektedir, ciinkii APRA’ninki, Ayacucho’da sadece %33.3, Apuri-
mac’da %33.4 ve Huancavelica’da %29.4 idi. Durum bu olduguna gore, hangi akl1
baginda kisi s6ziimona “terdrizm”in oylamada yenildigini iddia edebilir? Silahli ey-
lemleri kagittan oylarla yenmekten bahsetmenin sagmalig1 bir yana, su berrak ve ke-
sin bir sekilde gosterilmistir ki, Ayacucho, Apurimac ve Huancavelica bolgelerinde
kaydolma hakkina sahip olanlarin ii¢te birden fazlasi kaydolmamis (bu oran, Huan-
cavelica’da dértte birdir); beste biri oy kullanmamig (Huancavelica’da hemen he-
men %30); gecersiz ve bos oylarn sayisi ise, bu ii¢ eyalette, APRA partisinin ka-
zandiginin biiyiik ¢apta iistiinde olmugtur, hem de Silahli Kuvvetlerin yardim ve
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bagvurdugu tiim hilelere ragmen. Oyleyse, yenilen kimdi? Yenilenler, APRA, Silah-
1 Kuvvetler, se¢cim yanhlar1 ve bu se¢im sahtekarligini Srgiitleyenlerdi, ¢iinkii, kisa-
casi, APRA oylann iigte birinden fazlasim alamamusti, dolayisiyla, MSK tarafindan
iilke capinda ona atfedilen %45.7’den epey uzakti ve kazanmak igin gerekli olan
%50 art1 bir oydan ise agiktir ki ¢ok ¢ok uzakti. Bununla birlikte resmi sonuglar ig-
reng bir maskaralikla APRA’ya Apurimac’da oylarin %50.19’unu, Ayacucho’da
%61.84’iinii ve Huancavelica’da %41.20’sini vermektedir. MSK, iilkenin en firtina-
J. -: "gesinde “terdrizmi yenmek” i¢in, bu rakamlar nasil ¢arpitt1? Nasil olacak, eya-
let yiizde sonuglarim1 yaymlamak icin hazirana kadar bekleyerek, bu arada gelen

.am say1da itirazi ya reddederek ya da bunlara aldirmayarak, olan budur! Geri-
ye kalanlar da MSK’nun “itiraz edilemez otoritesine” dayanmaktadir!

Ulkenin diger kesimlerinde de durum ayniydi: O zamanki cumhurbagkam Bela- -
unde’nin de iddia ettigi gibi, se¢imlerin ne kadar “kusursuz ve giinahsiz” oldugu ve
“en zararli ¢ikanin” nasil “terérizm” oldugu hakkinda koparilan biiyiik ¢igirtkanlik-
lar. Belaunde’nin bagbakani, Internacional Petroleum’un eski bagkani siyasi sozcii
Ulloa’ya gore, “Boylelikle komiinist terérizmin diigiiniilebilecek en ezici ve en agir
yenilgisine tanik olduk...

Pazar giinkii genel se¢imlerde en ¢ok kaybeden iki taraf vardi: Biri “Isikli Yol”.
Taninmig emperyalizm yanlisi gericilerin, bu “terdrizmin yenilgisi”ni icat etmig ol-
malar1 anlamlhidir, ancak ardindan Barrantes’in de bu aym tiirkiiyili ahenk i¢inde sdy-
lemesi ve dviinerek, disariya yaptif bir gezide, Meksika’da, “Ayacucho’da kazan-
mi§ olmamiz ben ve Birlesik Sol i¢in ¢ok dnemlidir. Biz, konusmalarimizda, ter-
rizm ve kendimiz arasinda agik bir ayrisim ¢izgisi ¢izdik. Isikli Yol grubunun esas
faaliyet alanlarindan biri olan Ayacucho’da halkin bizi desteklemis olmasi, ora hal-
kinin terdrizmi reddettigi anlamina gelir” demesi de oldukga ifsa edicidir. Bu AP-
RA’c1 B.S. belediye bagkan (Barrantes, o zamanlar Lima’nin belediye bagkani ve
Birlesik Sol’un bag idi, iki mevkisini de daha sonradan kaybetti -KD) bir kez daha,
kendi yenilgilerini kutlamaktadir, ¢iinkii yalin gercek sudur ki, B.S., Ayacucho’da
oylarin sadece %21.23’iinii ald1 ve yoldagi Garcia, orada onu Silahli Kuvvetlerin
yardimu ile yendi. Ancak, oy kullanmayanlarin, gegersiz ve bos oylarin toplami
%58.5’e vararak her ikisini de ezici ve umutsuz bir gekilde yiyip yutmaktadir. Geg-
migte oldugu gibi busegimlerde de, Peru Komiinist Partisi; gericilerin gergek bir za-
ferden yoksun olduklarinda bir sahtesini iistlenmek igin asilsizca ima ettikleri gibi,
tiim siireci durdurma yoniinde degil, se¢imleri boykot etme ve miimkiin olan her
yerde secimlere engel olma ve onleme yoniinde ¢agn yapmakla yetinmigtir. Ama
esas tarihi egilim, Partinin onderligindeki halk savaginin, kaydolmayan, kaydolup
oy kullanmayan, ya da bog veya gegersiz oy kullanan milyonlarca insanin olustur-
dugu akim ile kaynagmasidir. Partinin, eski somiirii ve baski diizenini ortadan kaldi-
racak olan silahli kitleler denizinin bir pargasi olarak orgiitlemeye ¢aligti1, iste bu
akimdir. ' .

* Tiim bu yaygaralar ve dalavereler, ne seciin rekabetine son verdi, ne de bagkan-
lik se¢imi ana sorununu ¢6zdii, Anayasanin 203. maddesi su sartlari kosar: “Cum-
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hurbagkani, dogrudan segimlerle ve gecerli oylarin yarisindan fazlasiyla segil'ir.
Eger adaylardan higbiri mutlak ¢ogunlugu saglayamazsa, 30 giin icerisinde goére-

ce en ¢ok oy elde eden adaylarin ikisi arasinda ikinci bir se¢im yapilir.” Agiktir ki,
eger anayasaya ve Peru’nun kurulu resmi diizenine, “yasalarla yonetilen devlet” ve
“yasanin kutsal egemenligi’ne duyulan saygi dort bir yanda ilan ediliyosa, o zaman,
yiiceltilen “anayasal cumhurbagkan1” iinvanmnin iistlenilebilmesi, “demokratik igleve
sayg1” konusunda biiyiik yaygara koparilabilmesi ve soylenenlerle yapilanlarin tu-
tarli olmasi i¢in, yapilanlar kanuna uymak zorundadir. Durum bu muydu? Elbette ki
hayir: Tam da tersine, Secim siireci, her zaman oldugu gibi halktan gizli olarak, ge-
riciler arasinda ¢ekisme ve uzlasma igerisinde, nisan ve mayis aylarinda bagladi: Bir
kez daha, siyasi kodamanlar, kurumlar ve giiclii ¢cikar gruplar, emperyalist siiper
devletlerin, dzellikle Yanki’lerin de dogrudan katilimiyla, kendi ¢ikarlarina en iyi
hizmet edecek olani segtiler. Séziimona “demokratik se¢imler”in aslhim ve &ziinii
kavramak i¢in, bu donem akilda tutulmalidur. -

_ Secimlerden kisa bir siire 6nce, aday Garcia, Caretas dergisine, segimlerde ikin-
ci oldugu takdirde yenilgiye razi olup, ikinci tur oylamaya katilmayacagim soyledi;
Bu oldukga énemli bir agiklamaydi, ¢iinkii daha sonra yoldast Barrantes bunun ay-
nisint yapti. Oylama sonuglari agiklandiginda, adaylar, gecerli oylann sirasiyla
%45.24 ve %21.26’s1m elde ettiler; dolayisiyla, anayasanin gart kostugu mutlak ¢o-
Sunlugu hi¢ kimse kazanamadigindan, ikinci bir se¢im yapilmasi gerekiyordu. Bu,
15 nisan sayisinda, giinlik El Comercio gazetesi tarafindan da “Ikinci bir se¢im ke-

-sinlikle yapilmal1” ifadesiyle teslim edilmigti. Ayrica, bu durum, B.S.’un en tanin-
mug liderleri tarafindan da kabullenilmis ve belirtilmigti. Birlesik Sol’u olusturan
partilerden biri PUM’da (Birlesik Mariategui-ist Parti -KD), “Birlesik Sol ikinci tur
se¢imlere katilmahdir” diye yaziyordu. Giinliik E! Diario de la Marka gazetesi, 2
mayista, “asil sag, biiyiik ¢ok-uluslu ¢ikarlarin olugturdugu sag, korii koriine
IMF’ye hizmet eden ve utanmadan petrol ve maden sirketlerini vergiden muaf tutan
emperyalizm tarafindan yonetilen oligarsi, yiizsiizliikle, anayasanin es gegilmesini
ve Garcia’nin ikinci secimler yapilmadan cumhurbagkani ilan edilmesini talep edi-
yor.” diyordu. Agustin Haya de la Torre de buna katiliyordu: “APRA, 14 nisan se-
¢imlerinde oylarin %50 art1 birini kazanmamugsa, ikinci bir se¢im yapilmahdir.” Se-
nator Carlos Malpica ve Rolando Brena da, benzeri tavir takindilar. Senatér Berna-
les’in kendisi sunu soyliiyordu: “Secim yasalari, e§er adaylardan higbirisi oylarin
%50 art1 birini kazanmamigsa, her ne olursa olsun, derhal ikinci bir secime gidilme-
sini gart kogmaktadir. Bu nedenle, Barrantes’in siirpriz bir zaferle ¢ikacag ikinci tu-
ru giivenle bekliyoruz.” Revizyonist senatdr Del Prado bile, “her haliikarda, hem
anayasal nedenlerden &tiirii, hem de APRA birinci turda kendi programini tartig-
maktan kagindig i¢in ikinci turun yapilmasi gerekir” demigti. Bu ve benzeri tavir-
lar, o zamanlar belirtilen iyi niyetlerdi.

Fakat hatirlayalim ki, sadece 6n sonuglarin ve tahminlerin bilindigi segim giinii
gecesi, Ulloa ile bag: olan, Belauende’nin Bagbakani ve Yanki emperyalizminin-
temsilcisi taninmig gazeteci D’ornellas, Barrantes’in ikinci tur yapilmadan yenilgiyi
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teslim etmesini 6nermisti. Dahasi, aym'giin Barrantes’in kendisi, Garcia’ya
- “B.S.’un, onun (Garcia’nin) iktidara gelmesi oniinde engel olmak istemedigini”
sOylemisti. Dolayisiyla, belediye baskani bagindan itibaren, din kardesinin yolunu
acmaya calisiyor, sadece bunu yapabilmek igin en uygun ami ve firsat1 kolluyordu.
Silahli Kuvvetler Birlesik Komutasi Bagkani, 20 nisanda sahneye firlayarak, APRA
oylann sadece %47’sini almis oldugu-igin diyordu, “gecersiz ve bog oylara aldirma-
ma ihtimali artik ortaya ¢ikmaktadir. Zor durumda oldugumuzun kabul edilmesi ge-
rektifine ve ilgili kurumlann, sonuglara ragmen pazar giinkii se¢imleri gegerli ilan
etmelerinde bir mahzur olmadigina inaniyorum.” Bu tavirlar, anayasanin yorumla-
nist konusunda yiiriiyen resmi tartigmalar ortaminda, La Republica gibi giinliiklerde,
Exuis X gibi dergilerde, radyo ve televizyonda “iilkeyi ve demokrasiyi tehdit eden
ciddi riskler”e dikkat ¢eken biiyiik bir kampanyanin baslangicina isaret ediyordu.
APRA’nin tavn ikiyiizlii oldu: Simdiki bagbakan Alva Castro, “ikinci bir tur, Cum-
hurbagkanlig1 i¢in bir se¢im daha diizenlenmesi, daha iyi degerlendirilebilecek bii-
yiik bir zaman kaybina ve milyonlarca Soles’e malolur” derken, Alan Garcia ise,

“eger oylarin %50 art1 birini alamadigimiz gibi bir durum ortaya ¢ikarsa, halkin za-

ferini onaylamak i¢in ikinci bir tur segimlere gitmemiz gerekecektir” diyordu. AP-
RA, esasinda, ikinci bir tur istemiyordu, dolayisiyla cumhurbagkanligini oylarin
%45.74’1i ile almasin1 saglayacak bir ittifak peydahladi. Garcia, kampanya esnasin-
da birgok kez yaptig1 gibi, her tiirden vaadde bulunarak dinleyicilere ne dinlemek is-
tiyorlarsa onu anlatti.

25 nisanda, AP ve APRA’nin iist liderleriyle bulustuktan ve cumhurbagkani-yar-
dimcis1 aday: iki arkadasi Bernalesve Haya ile olaganiisii bir toplant1 diizenledikten
sonra, Barrantes, MSK bagkanina yapilan suikast tesebbiisiinii de bir bagka bahane
olarak gostererek kendisini tegvik etmis olanlarin sonsuz onayi ve taraftarlarinin
mutsuz saskinliklan igerisinde, adayligini geri ¢ekti. Bazilan gikayet kabilinden AP-
RA’ya teslimiyetten sozederken, Brena gibi digerleri ise bir askeri darbeyi 6nledigi-
ni sdyleyerek, bu tavn desteklediler, fakat sonugta hepsi de, APRA ve gericiligin tii-
miine yapilan bu utanmaz teslimiyetle uzlastilar. Kardinal Lanzaduri tarafindan tak-
dis edilip “tanrinin tevecciihii’nii kazandig ilan edilince Barrantes, Kilise tarafin-
dan da tanindi. Ama bu, sorunu ¢6zmedi, ¢iinkii yasal tartigmalar siiriip gitti ve bu
durumu hukuki yonden yorumlayarak ¢oziimleme ¢abalarn bagarisizlikla sonuglandi,
Ote yandan gericiler arasindaki geliskiler daha da siddetlendi.

Sonunda, ¢6ziim Milli Se¢im Kurulu’na birakildi. Kurul, haziranin birinde ya-
yinladig kararda sunlan belirtiyordu: “Cumhurbaskani adaylarindan higbiri Anaya-
samn 203. maddesi geregince segilmek icin gerekli olan oylarin yansindan fazlasimi
elde edememekle birlikte, adaylar arasnda en ¢ok goreceli ¢ogunluk, oylarin
%45.74 ile Dr. Alan Garcia Perez ve %21.25 ile Dr. Alfonso Barrantes Lingan tara-
findan elde edildi.” Devamla, “Dr. Alfonso Barrantes ikinci tur segimlere katilmay1

reddetmektedir.” “Ne Kurucu Meclis, ne de Yasama Meclisi, ikinci tur se¢ime katil-

ma hakkina kanunen sahip adaylardan birinin ikinci tura katilmay: reddedebilecegi-
ni gozoniinde bulundurmamisti.” Son olarak, Kurul, Barrantes’in geri ¢ekilisini
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_onaylamak amaciyla, “Ustelik, Dr. Alan Garcia Perez’in basinda bulundugu APRA
bagkanlik listesi, resmi sayima gore, gegerli oylarin %53.10’unu almigtir” gibi hay-
ret verici bir iddiada bulunarak, ikinci bir tur yapilmayacag: sonucuna vardi ve
“yurttag Alan Garcia Perez’i Cumhurbagkan ilan” etti. Bu karar, Anayasanin ve Pe-
ru devletinin se¢imlerini yoneten yasalarin agiktan ihlalidir; kendileri tarafindan sart
kosuldugu gibi, bir kisi toplam oylarin %50 art1 birini elde edemezse, kendi kuralla-
rina gore, o kisi, anayasal olarak, cumhurbagkani ilan edilemez, zaten kararin ke: di-
si de, Garcia’nin toplam oylarin sadece %45.74’{inii aldigim belirtmektedir. Bu ae-
denle, ikinci bir turun yapilmasi gerekiyordu ve 203. maddenin getirdigi yiikiin.lii-
lik gézoniinde bulundurulursa, tartismalarda da tamamen ortaya ¢iktif1 gibi, Bar-
rantes’in ikinci tura katilmama karar1 kabul edilemezdi; son olarak, “resmi sayimla-
ra gore %53.10” iddiasi, aldatici, sagma ve asilsizdir. Agiktir ki, MSK’nur: karan,
bir ikinci tur ve bunun sonucu artacak olan ¢ekimserlik ve hatta daha gok beg ve ge-
gersiz oy tehlikesini goze almadan -ki bu gericilerin kars1 kargiya bulundul ‘an zor-
luklan ¢ogaltacak ve secimleri daha da gbzden diisiirerek halkin iimitlerinin -iderek
silahl1 devrime dogru ¢evrilmesine hizmet edecekti, emperyalizmin ve Peru'u 06-
miiriiciilerin ¢ikarlarina en uygun diisen kigiyi cumhurbagkanliina oturtma amacuut
giiden sug ortakliginin ve uzlasmanin onayindan bagka birgey degildir. Toparlarsak,
Nisan 1985 segimlerinin yukanda belirtilen en goze ¢arpici noktalar: tartigma gotiir-
mez bir sekilde gostermektedir ki, karsi-devrim, halk savagina kars1 miicadele ede-
bilmek i¢in, nasil kendi Anayasasini ve yasalarnni ¢ignemek zorunda kaldiysa, ayni

* sekilde, segimleri geligmekte olan halk savaginin ortasinda diizenlemekle de, bu ge-

riciler, kendi Anayasalarim1 ve se¢im kanunlanm ¢ignemek ve gorevlilerini yinele-

. mek i¢in genis ¢apta hile uygulamak zorunda kalmiglardi. Bunun sonucu, parlamen-
tonun aldatici ve itiraz gotiiriir bir yapiya sahip olmasinin yanisira, Garcia’nin ken-

disi, Peru devletinin anayasal cumhurbaskani olmadan baskanlik taslamaktadir, ¢iin-

kii Anayasa ve kanunlar ¢ignenmistir. Bu yalin ger¢ek, ne kadar ¢irkin ve kulak tir-
malayici olursa olsun, hicbir dalkavukluk methiyesiyle ya da propagandayla ortbas
edilemez; iistelik, Garcia’nin uymaya yemin ettigi Anayasann ta kendisi bile, kendi
burjuva demokratik ¢ercevesi igerisinde onun kargisina dikilmektedir, ¢iinkii 82’ye -
gore, “Hi¢ kimse, Anayasa ve kanunlarca olusturulmus kurallan ¢igneyerek devlet
mevkisine, ya da gorevine el koyan bir gaspe hiikiimete veya kigiye itaat etmek zo-
runda degildir.”

SOZUMONA “MILLIYETCI, DEMOKRATIK VE HALKIN DEVLETI”. 28
Ocak 1985°te parlamento konusmasinin baslangicinda Garcia sunu séyliiyordu;
“Tiim ulus oniinde tekrarliyorum ki, taahhiidiim, biitiin yurttaglar i¢indir. “Bunlar,
Belauende’nin 1963 ve1980°de kendisini “tiim Peru’lularin cumhurbagkam” ilan
ederken, “halkin oylanyla”, “kitlelerin destegiyle iktidara gelmek” hakkinda yaptigi
benzeri usang verici konugmalarda kullandig1 kavramlarin aynisidir. Basit bir tesa-
diif mii? Hi¢ de degil; bunlar, sémiiriicii simiflarin ve sozciilerinin bildigimiz icerigi
ve gevezeliklerinden bagka birsey degildir. Ancak, baskanlik taslayan bu gahis, eski
APRA diisiincelerinin tozunu silkeleyip yeniden kullanmakta ve tamnmis demagoji-
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si ile derin tahlillere heveslenerek, “Tarihimiz ayn1 zamanda, iilkemizi i¢inde bulun-
dugu bunalima getiren, gii¢lii i¢ ¢ikarlarla ittifak icinde olan ve ifadesini onlar araci-
ligiyla bulan dig giiglere bagimliligimizin tarihidir. Ulusal bir giindemden, tarihi ve -
popiiler bir liderlikten yoksun olan bizler, ekonomimizi, giiclii uluslararas: sermaye-
nin ¢ikarlarina gore ayarlayarak yasadik” vaazlarinda bulunmaktadir. Dahasi “devri-

" mi ilan” ederken, su iddiada bulunur: “i¢inden gegtigimiz bunalim, bagimhliktan

kaynaklanan bir bunalim degildir, tersine bagimliligin kendisi bunalim igerisindedir
ve bu bunalima tek bir ¢oziim vardir. Demokratik devrim bizi daha dzgiir, daha ada-
letli ve kendi yagamimzin daha da efendisi yapacaktir ve ilan ettifim bu devrim,
ekonomik gikarlarimizin bagimsizliginin beyamdir.” Tiim bunlar, 6ziinde ne anlam
tagiyor? Hasiralti edilen nedir? Garcia’nin anahatlanyla ¢izdigini ileri siirdiigii Pe-
ru’nun bu yiizyildaki tarihi, gercekten de, Peru biiyiik burjuvazisi ve feodal toprak
agalari ile ittifak i¢inde olan emperyalizme, esas olarak Yanki emperyalizmine ba-
Simlligin tarihidir. Bugiinkii bunalimin ve bizleri emperyalist sisteme baglayan zin-
cirlerin sebebi, bir APRA’c1 olarak inanmasi gereken, ancak yaptigi demagojinin
bunu séylemesine engel oldugu, emperyalizmin “medenilestirici” hakimiyetiyle bi-
zim soziimona ortak sorumlulugumuz “tez”ini ifade eden “giindem” ya da *onderlik
yoksunlugu” iddias: degil, bu somiirii ve zuliimdiir. Ikinci paragrafa gelince, ortaya
atu@ “bagimhlik krizi”, basitce ve agikgasi, sadece demokratik halk devrimiyle ¢6-
ziilebilecek olan emperyalizmin ve hakimiyetinin krizidir ve bu, “ekonomik ¢ikarla-
rimizin bagimsizhigint ilan” ederek degil, temelde ve esas olarak sirtimizdaki ii¢ bii-

~ yiik dagi, emperyalizmi, biirokrat kapitalizmi ve yari-feodalizmi parcalamak igin si- ~

yasi eylemle, sadece halk savasgi yoluyla gerceklestirilecek ve bundan 6te, emperya-
lizmin ve gericiligin hakimiyetini yerkiirenin ¢ehresinden silip atacak diinya prole-
ter devriminin bir pargasi olarak yiiriitiilecek bir siyasi eylemle gerceklestirilebilir,
Sorun, Garcia’min dedigi gibi, emperyalist sistem igerisine “yeni iliskiler” ilave edip
bu sistemni yagatmak sorunu degil, sistemin yikilmasi sorunudur. Dolayistyla, sorun,
siyasi ve askeri eylemlerin ekonomik degisikliklerden 6nce geldigi Peru tarihindeki
biiyiik donemeclerin de sergiledigi gibi siyasi bir sorundur. Bugiin Peru’da hig¢ kim-
se su gercegi gizleyemez: acil ihtiyag, zaten gelismekte olan halk savasi yoluyla,
Marksizm-Leninizm-Maoizm, Rehber Diigiince cergevesinde gerceklestirilecek olan
demokratik devrimdir. Hem aym mesajda kullandig: gesitlemelere bakildiginda,
hem de tiim bunlar gercekle, gergegin en yiiksek kriteri pratikle karsilagtirildiginda
daha net olarak goriilebilinecegi gibi, Garcia’nin bahsettikleri, simdi de “farkli gele-
cek” vs. gibi sahte bilimselliklerden olusan eski, ¢iiriimiiy APRA sagmaliklarindan
bagka birsey degildir. = .

Sozde “ii¢ haksizlikizeriné. Garcia, “ii¢ haksizlik” {izerine soyle nutuk ¢ekiyor:
“Ekonomik tarihimiz, derin haksizliklar igeren sonuglar dogurdu, bugiinkii muzda-
rip oldugumuz ekonomik sorunlarin nedeni bunlardir.” Burada sorun, artik “bagim-
lilik krizi” degildir, sahte anti-emperyalizm yoklara karisti; sorunlarimizin nedeni,
simdi “derin haksizliklar”dir. Anti-emperyalistlik taslayan bu salus, hem APRA’min
her zaman faydalanmaya ¢alistig1 taninmms kisi Gonzales Prada, hem de Sabroso ve

-
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hempalan gibi s6ziimona 6zgiir sendikacilik sdvalyelerinin temsil ettigi, APRA ice-
risinde giincel bir akim olan ondokuzuncu yiizyil anargizminin o bayatlamig slogam
“Sosyal Adalet” bayragimi dalgalandinip, “adalet sampiyonu™ olarak ileriye atilan
bir intikamci kesiliyor. Somut olarak bu haksizliklar nelerdir? Garcia’nin ifade ettigi
ilk “boyut”a goz atalim: “Birincisi, Lima ve sahillerini Peru’nun geriye kalan unu-
tulmus kesiminden koparan bolgesel adaletsizlik mevcuttur. Ulke sanayisinin %80’
Lima’dadir, ancakbu sanayi halen tagra durumundaki gecekondu mahallelerinde de-
gil, devlet organlannin, egitim ve saglik idaresinin de yogunlastifi, zengin ve orta
smiflarin Lima’sinda bulunmaktadir. Eger hergey boyle siiriip giderse ve iilke gide-
rek daha da yoksullagirsa, Lima kimin i¢in iiretecektir?” Bu “bolgesel adaletsiz-
“ 1ik”in iki 6ne ¢ikan yani var: Lima’daki sartlar ve devlet. Neden Lima ve iilkenin di-
ger kesimleri arasinda bu denli biiyiik farklilik ve ayrigim mevcuttur? Ciinkii, inatla
reddedilen yan-feodalizm gergegi siiriip gitmektedir ve gercegin kendisi, 6zellikle
halk savasi, iiretim araglanm baskentte yogunlastiran biirokrat kapitalizmin gelis-
mesi yiiziinden yari-feodal sartlarla her bakista gz goze gelinen And bolgesinin
varligini kabul etmeye onlan giderek zorlamaktadir. Hatirlanmalidir ki, Velasco
(“devrimci” oldugunu ilan eden 1968-1975 askeri cuntasinin bas1) da “ademi mer-
kezilegsme”den (merkezilesmenin hafifletilmesi, tersine ¢evrilmesi -¢n) sdozetmig an-
cak merkezilegsmeyi tesvik etmisti; bugiin merkezilesme, esas olarak emperyalistle-
rin, bagta ABD hakimiyetinden &tiirii her zamankinden daha fazladir. Meksika, Bre-
zilya ve Arjantin 6rneklerinden de goriilebilecegi gibi, geri diinya, ozellikle Latin
Amerika, muazzam bir macrocephaly (tipta kafanin anormal boyutlarda biiyiimesi -
¢n) sergilemektedir. Problemin kaynag1 ve iizerinde durmamiz gereken de budur,
“bolgesel adaletsizlik” gibi terimler ardinda saklanmak degil. Bundan da 6te, cum-
hurbagkanlig1 taslayan bu adam, “zengin ve orta simiflarin Lima’s1”ndan sozediyor.
Orta siniflar, milli burjuvaziyi ve s6ziimona “yeni ortaya ¢ikan simiflar” olarak nite-
lendirilen kiigiik burjuvazinin iist tabakalarim iceren ara simiflardir. Servet onlarnn
elinde midir? Hayir, servet, komprador ve biirokrat kesimleriyle, liretim araglarini
kontrolleri altinda tutan, biiyiik bankacilar, sanayiciler, ticaretgiler ve zengin emlak-
¢ilanyla biiyiik burjuvazinin ve bunun yanisira yine Lima’da yogunlasan en biiyiik
. emperyalist ¢ikarlann elindedir. Karartilip iistii 6rtiilen igte bu siniflanin ve emper-
yalizmin iktisadi giiciidiir. Kisacasi, biiyiik somriicii siniflanin giicii 6rtbas edilmek-
tedir. Ancak Garcia, siniflan unutmakla suglanamaz, ¢iinkii, yukardaki alintida da
goriilebilecegi gibi, “orta simiflar”dan bal gibi sozedebiliyor. Bir diger gbze carpici
yan da, devlet iktidarinin, onun belkemigi olan Silahli Kuvvetlerin ve biirokrasinin
yogunlagmasidir; bunlar, toprak agasi-biirokrat sinif diktatorliigiinii temsil eden Pe-
ru devletini muhafaza etmek ve oradan tiim iilkeyi kontrol altina almak icin bas-
kentte yogunlagsmiglardir. Temel nokta budur, yoksa zaten bu temelden kaynaklanan
,"saghk ve egitim idaresi’nin yogunlagmasi degil; bu miizelik toplumsal sistemin is-
leyiginin, 6zellikle kitlelerin devrimci gelismesinin ve bihassa bu sistemi zayiflatan
ve yikmay hedefleyen halk savaginin bir sonucu olarak, Peru devletinin son on yil
icerisinde artan askerilesmesi ve biirokratlagmasi gézoniinde bulundurulursa, tahlil
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edilmesi gereken merkezi sorun budur. Son olarak, “Eger hersey boyle siiriip gider-
se, Lima kimin igin iiretecektir?” diye soruyor Garcia. Onun istedigi nedir? O, bu
“bolgesel adaletsizlik” ile temelde hemfikir midir? Onu asil ilgilendiren sey, halk
tabirinde dendigi gibi, “domuza degil, onun etine sevgi besleyen”, Velasco, Mora-
les, Belauende (General Morales, Velasco’nun yerine cuntanin basina gegmisti,
kendisi de daha sonra yerini, bagta Velasco tarafindan devrilen Belauende’ye birakti
-KD) ve bunlardan evvel gelen tiim “devlet bagkanlari”nin hepsini de degisik sart-
larda ve durumlarda ilgilendirmig olan, somiiriicii simflarin ve emperyalizmin iire-
tim sistemi igin bir “pazar” degil midir?

Bu iinlii “adaletsizlikler”in tahliline devam edelim: “Adaletsizligin ikinci bir bo-
yutu daha vardir, bu da sektorler aras1 ekonomik kopukluktur; iilkenin ekonomik is-
leyisini tahlil ettigimizde, agik segik iki ayn sektoriin varoldugunu goriiriiz.

Bir yanda modem sanayi... Bu, Peru’nun yatinmlarinin %80’ini iceren, ancak
halkin sadece %38’ine is saglayan modern sektordiir. Ote yanda ise marjinal sektor,
And bolgesinin milyonlarca comuneros’lu (Kizilderili koylii toplulugu -KD) kirsal
tarim, kiiciik toprak sahipleri ve hemen hemen hepsi gecekondularda yasayan igsiz-
ler ve gizli-igsizlerden olugan, insanliin bazilan tarafindan kent marjinal sektorii
diye adlandirilan insanligin diger kesimi. Su sorunun sorulmasi gerekiyor, eger ¢o-
gunluk giderek yoksullasirsa sanayi kimin igin iiretecektir? Ulkede higbir iiretim ol-
mayinca, devlet neyi idare edecektir? Devlet sadece sanayi ve idareyle ilgilendigi
siirece, bir ¢oziim bulunamayacagim belirtmek igin burada bulunuyorum. Devlet co-
muneros ve igsizlere el uzatmadi siirece, higbir genis kapsamli devrim gergekles-
meyecektir.”

Bir kez daha kendi kendimize soralim, Peru’da modern sanayi nedir? Sadece,
emperyalist hakimiyete bagli biirokrat kapitalizmdir, bir de feodal toprak agalari.
Modern sanayinin emperyalizme, 6zellikle ABD emperyalizmine boyunduruk dere-
cesi, sanayi aragtirmalarindan secilen su iki pasajda goriilebilir:

“Son yirmi yilda Peru’daki sinai biiyiimenin dinamigi, ekonomimize niifuz eder-
ken gerek iiretimde, gerekse de iiriinlerinin dagitiminda tekelci ve oligarsik bigimler
tesis etme egilimi gosteren, merkezleri ABD, Avrupa ve Japonya’da bulunan biiyiik
isletmeler ve ¢ok uluslu holdinglerden hizini ald1.

Biiyiik isletmeler ve ¢ok uluslu holdinglerin ‘Peru’nun’ sanayi imalatina niifuz
etmeleri, milli burjuvazinin yeni ve eski kesimlerinin yavas, fakat sabit bir sekilde
marjinallesmelerine dogrudan katkida bulundu... Bu nedenle, son yirmi yil igerisin-
de ‘milli burjuvazi’, zamanla yabanci sermayenin kontrolii aluna girmekte olan yeni
endiistri gruplarim gelistirme roliinii artan bir sekilde oynadi. Bu nedenle, bugiin ge-
ligmekte olan tabaka, prestijlerine, tecriibelerine ve toplumsal ve ekonomik iligkile-
rine dayanarak biiyiik igletmelere ve ¢ok uluslu holdinglere entegre olup giinbegiin

*artmakta olan orta sektérlerin bir parcasi haline gelen, belli bazi gruplar arasinda or-

taya c¢ikan ara burjuvazidir.” (E.A. Anaya, Imperialismo, Industrializacion y transfe-
rencia de tecnologia en el Peru -Peru’da Emperyalizm, Sanayilesme ve Teknoloji
Transferi-(Akilda tutulmalidir ki, yazar milli burjuvaziden bahsettiginde, kastettigi,
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i¢ burjuvazi, daha dogrusu, biiyiik burjuvazidir.)
_ “Belki de yapisal tahlilden ¢ikarilabilecek en nemli sonug, yabanci sirketlerin
Peru ekonomisinin maden isletme ve sanayi sektorlerinde hala yiiksek kontrole sa-
hip olmalaridir. Bundan da 6te, iilkedeki yabanci yatinm seviyesinin nicel olarak
miktarini belirlemek, yabanci sermayenin ekonomi iizerindeki kontrol derecesinin
dogru bir tablosunu vermeyecektir. Bu kontrol, s6zkonusu yatinmin stratejik niteli-
ginden otiirii, kayda deger Ol¢iide pekistirilmigtir, ¢iinkii her endiistrideki en 6nemli
isletmeler yabancilara aittir ve de bu isletmelerin biiyiik cogunlugu biiyiik ¢cok ulus-
lu sirketlerin tabi -§1rketler1d1r ” (J.A. Torres, Estractura economica de la industria
Peruana -Peru Sanayis:nin Iktisadi Yapis1.)

Sorun budur, “adaletsizligin ikinci boyutu” gibi diizmeceler degil; iizerinde ko-
nusulmasi gereken, iste bu berbat biirokrat kapitalizm ve ozellikle, onun emperya-
lizme tabiligidir - bunlar, ezilen halk kitlelerine hizmet edecek, proletarya ve halkin
¢ikarina uygun bir sanayii de iceren gercek ulusal bir ekonomi insa etmek igin, silah
elde yikilmasi gereken daglardir. Ancak, kurnaz ve demagojik Garcia, “eger ¢ogun-
luk giderek daha da yoksullasirsa, sanayi kimin i¢in iiretecektir?” sorusunu ortaya
atiyor. Garcia’nin hahgi tarafta yer aldig1 ve kendisini kaygilandiran seyin gercekte
ne oldugu bir kez daha a¢iklifa kavusmaktadir.

Bu marjinal sektor nedir? Her seyden once, And’daki kirsal tanm nedir? Somut
olarak, Mariategui tarafindan belirtilen ii¢ 6zelligi - toprak, serflik ve gamonalismo
(yerel feodal despotlarin hakimiyeti -KD)- ile yari-feodalizmdir. Yiizyillarin sorunu
olan feodalizme dayali toprak yogunlagmasindan kaynaklanan toprak sorunu, kirlar-
daki simf miicadelesinin itici giiciidiir; “Genel Tarim Reformu ve Kirsal Yerlesim
Kurulu”nun agagidaki tablosunun da gosterdigi gibi, 6ziinde toprak yogunlagmasini
muhafaza etme’ten bagka bir ise yaramayan toprak alim satimina iligkin ii¢ tarim
kanununun ¢ikai..11§1 1960°larda da, bu sorunun iilkenin en temel sorunu oldugu
acikti: (Bakimz gosterge E) '

Bu cetvel agikca gortermektedir ki, tek tek koyliilere dagitilan toprak miktari, el
konulan toplam topragin sadece %7.7’sini olusturuyordu: Bu, yaklasik olarak
1.800.000 koylii demektir. 1981 niifus sayimina gore 6.245.000 koylii vardir. De-
mek ki, bu ¢ok¢a reklami yapilan “tarim reformlar” koyliiliigiin iigte birini dahi et-
kilememigtir. 1961 Milli Ciftlik Sayimi’na gére, ciftlik birimlerinin %3.5’i, beg hek-
tardan daha az topraga, ya da bagka bir deyisle, sadece toplam topragin %5.4’line
sahip olurken, birimlerin %1’inin topragin %81’ine sahip oldugunu hatirlarsak, su
soru zorunlu olarak ortaya ¢ikiyor: Problem nedir? Bu durumun kokiinde ne yati-
yor? Bunu, Garcia’nin kendisinin “ikinci bir Ayacucho” diye adlandirdig1 Puno’da-
ki durum bugiin keskin ve ciddi bir gekilde sergilemektedir; Garcia ve digerlerinin
tiim hosnutsuzluklanna ragmen, Puno gercekten de ikinci bir Ayacucho’ya doniig-
mektedir. (Bakimiz gosterge F).

“Genel Tarim Reform Kurulu”nun Aralik 1983 cetveli gostermektedir ki, aileler
toplaminin sadece %20.87’sini olusturan 23 SAIS, dagitilan topraklarin %52.20’si-
ne sahipken, ailelerin %48.59’unu olusturan 74 k&ylii toplulugu ise bu topragin sa-
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dece %?2.30’unu elinde bulundurmaktadir. Dahasi, toplam ailelerin %45.64’ii ile bu
birlesik tesebbiisler (SAIS, CAPS, ERPS, -KD) el konulan topraklarin %88.76’sint
alirken, ailelerin %53.46’sin1 olusturan topluluklar ve koylii gruplan ise sadece
%9.10"unu elde ettiler. Bu And bdlgesinin biiyiik temel sorunudur, tek sorunu olma-
makla birlikte, baglica sorunudur. Sorun “adaletsizligin bir bagka boyutu” degil, top-
rak, serflik ve gamonalizmo &zellikleriyle, yari-feodalizmin inatla siiriip gitmesidir
ve eski devlet tarafindan ¢ikanlacak higbir kanunla degil, ancak iilkemizde sergilen-
digi gibi Komiinist Partisi’nin 6nderligi altinda, topragi halk savasi yoluyla silah el-
de ele gecirip savunan koyliiliik tarafindan ¢oziilebilir.

Bu “adaletsizlik”in diger bir yanina goz atalim; issizlik ve gizli-igsizlik sorunu-
na. Milli Istatistik Enstitiisii tarafindan yayinlanan 1985 Istatistikleri’ne bagvurur-
sak, sunlara rastlaniz. (Bakiniz gosterge G).

GOSTERKE E
TARIM REFORMUNUN ILERLEYISI
1963-1979
(24 Haziran 1979’a kadar) -
Yararlanan ° Toprak Miktar1 _ Faydalananlar
Birimler Hektar % Say1 %
Kooperatifler 581 2,196,147 255 79,568 21.2
Tarim-Sanayi Birimleri =~ 12 128,566 1.5 27,783 7.4
SAIS 60 © 2,805,048 326 60,954 16.2
EPS 11 232,653 2.7 1,375 04
Koyli gruplan 834 1,685,382  19.6 45,561 12,1
Koylii topluluklar 448 889,364 10.3 117,710 31.4
Bagimsiz koyliiler - 662,093 7.1 42,295 11,2
Toplam 1,907 8,599,253 100.0 375,246 100.0

(SAIS'ler, Velasco hiikiimeti tarafindan kurulan deviete bagh genis ¢iftliklerdir. EPSler,
Velasconun birsal tegehbiislerinin bir hagka bj@;'midir =KD|

GOSTERGE F

PUNO'DAKI TARIM REFORMU
D.L. 17716 )
CESIT 'DAGITILAN FAYDALANAN

‘ HEKTAR % AILELER %
23 SAIS 1,204,287 -52.20 6,249 20,87
16 CAPS 499,503 25.50 6.480 21.64
5 ERPS 216,845 Y 11.06 939 3.13
Toplam ©1,740,635 88.76 13,668 - 4564
74 koylii toplulugu - 46,180 230 - 14547 4859
72 koylii grubu 131,672 6.80 1,460 4.87
Toplam 177,852 '9.10 16,007 53.46
261 Sahis 41,069 2.10 261 . 087
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(*) SAIS roplulugundaki 6,633 aile dahil degildir,' bunlar, pratikte, birimlerden kayda
deger dlciide yarar saglamamaktadirlar. Bu aileler "faydalananlar” olarak gériilmemelidir.
(Bu, genelde, iilkedeki tiim SAIS ler icin gegerlidir.). (CAPS lar, Velasco hiikiimeti tarafindan
kurulan kooperatiflerdir -KD)

GOSTERGE G
CIFTLIK VE CIFTLiK HARICI SEKTORLERDE ISSIZLIK,
GIZLIi-i$SIZLIK VE YETERLI i$ SAHIPLIGI ORANLARI:
1980-1985 (NISPI ISTATISTIKLER)

]

ISSIZLIK . 1980 1981 1982 1983 1984 1985

ISSIZLIK ORANL .. .10 6.8 7.0 9.2 109 118
CIFTLIK 3 0.8 0.3 0.3 03 0.3 0.3
CIFTLIK HARICI ) 10.9 10.4 107 139 164 184
GIZLI-I$SIZLIK ORANI 51.2 47.9 499 533 542  54.1°
CIFTLIK 68.2 61.5 609 675 632 604
CIFTLIK HARICI 41.4 40.3 439 458 49.6 505
YETERLI IS SAHIPLIGI ORANI  41.8 453 431 375 349 341
CIFTLIK , 31.5 38.2 388 322 365 393
CIFTLIK HARICI | 47.7 494 454 403 340  31.1

Issizlik ve gizli-igsizlik bariz bir sekile biiyiimektedir; igsizlik, 1980’de %7’den,
1985’te %11.8’e ¢ikmustir. Ayrica, ¢iftlik harici sektorlerde, yani somut olarak ge-

hirlerde, igsizligin bu yillar arasinda %10.9’dan %18.4’¢ sigramig oldugu vurgulan- -

malidir. Gizli-igsizlik 1980°de %51.2°den 1985°’te %54.1’e ¢ikmustir, ancak bu ra-
kam hem sehirleri, hem de kirlan icermektedir ve ozellikle dikkat cekicidir ki, bu
rakam, bu yillar arasinda kirlarda %68.2’den %60.4’¢ diiserken, sehirlerde ise
%41.4’ten %50.5’e yiikselmigtir. Bu, “adaletsizlik”in bagka bir bi¢imi midir? Hi¢ de
degil: Bu, sadece, bogriinde gelismekte olan biirokrat kapitalizmi ile kéhne yan-fe-
odal yar somiirge sistemin ve igerisinde bulundugumuz bunalimin kagimnilmaz bir
sonucudur; bu, ancak niifusun iigte ikisini aghga mahkum ederek kendisini ayakta
tutabilen berbat bir toplumsal sistemin, Peru halkini 1965’ten bu yana gok az degi-
sen bir kisi bagina gelire mahkum eden kokusmug bir sistemin kagimlmaz sonucu-
dur. Bu toplumsal sistemin ayakta durabilmesi, devrimci gaiaplanm ve halk savagi-
na katilimi kontrol altina alabilmek i¢in en iicra koseleri ve en yoksul koyliileri
pengesinde tutan daha askerilesmis ve biirokratiklesmis bir devleti, siirekli soykirim
yiiriiterek halki ates ve kiligla bastirmaya hazir bir devleti artan bir sekilde gerektir-
mektedir; Garcia’nin, “lilkede iiretim olmazsa devlet neyi idare edecektir” ve “dev-
let, comuneros ve igsizlere el uzatmak zorundadir” gibi ifadeler arkasinda gizlemeye
calistigy, iste budur. -

Son olarak, Alan Garcia’min papa sifatryla ayin icra edercesme takdis ettigi ti¢lii
adaletsizligin son 6gesini tahlil edelim. Onemli oldugundan dolay1, bu 6geye Gar-
cia’nin mesajinda takip ettigi siraya gore boliim boliim deginecegiz. “Ancak, Pe-
ru’daki adaletsizlik, sadece bolgeler ve niifusun cesitli kesimleri arasinda degildir.
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Ayn1 zamanda, derin toplumsal bir adaletsizlik mevcuttur. Simgesel bir piramitden
s0z etmistim. Niifusun bu piramidin en tepesinde oturan %?2’si, tekelci isletmelere
ve iiretim araglarina sahip olmalar sayesinde, en yiiksek geliri elde etmektedir. Tiim
Peru’nun ¢abalari ile yaratilan bu zenginlikler, cogu zaman Peru halkinin ¢ektigi ac-
lik pahasina gergeklestirilmektedir.” Burada, suna isaret etmek isteriz ki, karsilagti-
gimuz piramit sihirli bir piramitdir ve bunun simgeselliginin derinine inmek zorun-
dayiz. “Niifusun tepedeki %?2"sini ele alalim. Proletarya ideolojisinin bakis agisiyla
bakildiginda, niifusun bu yiizdesi kimleri igermektedir? Bunlar, s6miiriicii siniflarin
tam kaymagini olusturan (komprador ve biirokrat kesimleriyle) biiyiik burjuvazi ve
toprak agalan, ayn1 zamanda emperyalist hakimiyetin, 6zelikle Yanki emperyaliz-
minin en dogrudan temsilcileridir. Bir bagka deyisle, bu %2, halki ezen ii¢ dagin en
yogunlagsmus ifadesidir; bunlar, devrimin demokratik asamasim gergeklestirmek
icin, en azindan siyasi ve ekonomik diizeyde, giicleri tiimden ve tamamen yikilmasi
gereken (kabaca hesapla, niifusun %10’unu olusturan) azinligin gobegini olustur-
maktadirlar. Bu sorunun 6zii, onun yiizdesi degil, sinif karakteridir. Ayn1 sekilde,
Garcia’nin demagojik olarak belirttigi gibi, sorun sadece, bu insanlarm, “tekelci is-
letmeleri ve iiretim araclarinm miilkiyetini ellerinde bulundurmalan sayesinde en
yiiksek geliri elde etmeleri” degil, tersine, demokratik devrimin ii¢ hedefinin - em-
peryalizm, biirokrat kapitalizm ve yari-feodalizm- bir pargasini olugturmalaridir.
Agikcasi, onlar, tekelciler ve somiiriiciilerdir, ¢iinkii Peru toplumunun en Snemli
sosyal iiretim araclarini ve her gegen giin halkin kanin emerek daha ¢ok agliga ve
sefalete iten sOmiirii ve baski sayesinde halk kitleleri tarafindan yaratilan zenginlik-,
leri gaspetmiglerdir.

“Ancak, sOylemis oldugum gibi” diyerek devam ediyor bu cumhurbaskant boz-
masi, “devlet, bu boyunduruk modelini muhafaza etmek ve niifusun bu %?2’sinin
zenginligini korumak icin, bu haksiz gelir yogunlagmasinin bir aleti, en gii¢liiniin
hizmetinde bir gesit biirokratik tampon haline gelmis ve sonucta verimsizlesmis ve
merkezcilesmistir. Bazen siyasi destekleyicilere kargilik 6demek, bazi diger hallerde
ise biirokratik serveti biriktirmek amaciyla, gereginden fazla ig dagitnmistir.” Simf
miicadelesini Ortbas ettikten sonra, Garcia, bir kez daha devlete iligkin ana sorunlari,
o iinlii “li¢ adaletsizlik” ifadesiyle carpitmakta ve bulandirmaktadir. Garcia’nin ba-
sarmak istedigi nedir? Bu Peru devleti sorununu, “siyasi destekleyicilere karsilik
6demek icin” gereginden fazla ig dagitmig, “bir boyunduruk modelini muhafaza et-
mek iizere” “haksiz (bir kez daha, o sakar, sihirli sdzciik) bir gelir yogunlagmasinin

aleti haline gelmis” ve boylelikle “verimsizlesmis ve merkezcilesmis” oldugu ifade-

sine indirgemektir; boylelikle sorun, nasil biirokrasi azaltilir ve uzun zamandir vaat
edilen ademi merkezilesme nasil gergeklestirilir sorunu olarak gosterilmeye calisili-
yor. Bu, 6zii ve esas sorunu, Silahli Kuvvetlerin roliinii gézard: etmektedir. Lenin’in
ogretmis oldugu gibi, “En ayirdedici iki kurum biirokrasi ve ordudur. Biirokrasi ve
stirekli ordu, burjuva toplum govdesi iizerindeki ‘asalak’lar, bu toplumu bélen ig ge-
ligkilerin dogurdugu, ama onun canalic1 gézeneklerini ‘tikayan’ asalaklardir” ve
vurguladig: gibi, “Emperyalizm, daha 6zel bir bicimde, ‘devlet makinesi’nin olaga-
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niistii gliclendigini, onun biirokratik ve askeri aygitinin proletaryanin artan bir ezil-
mesiyle baglilik i¢inde, goriillmemis bir bi¢imde genisledigini gosterir.” Buna, Bas-
kan Mao’nun su biiyiik degerlendirmesi de eklenmelidir: “Her sey namlunun ucun-
dadir. Marksist devlet teorisine gore, ordu, devlet iktidarinin bag 6gesidir.” Bu soru-
nu tahlil etmenin tek gergek ve bilimsel yolu budur, “adaletsizlikler” sampiyonu-
nun, sadece devletin tarihsel gelisme siirecini yadsimakla kalmayip, ayn1 zamanda
nasil gercegi ortbas etmeye ve ozellikle devrim ile kars1 devrimin silahli savagta
karg1 karsiya bulundugu bir iilkede, en onemli sorunu, devletin birincil bileskeni
olan gerici iktidarin kaynagini nasil gizlemeye ¢alistigini gozler oniine sermektir.
Asagidaki Marksist tezi bir kez daha vurguluyoruz: “Siirekli ordu ve polis, devlet
iktidarinin baslica gii¢ aletleridir; ama bagka tiirlii nasil olabilirdi?”

Yukanda teshir edilen bu yalanlardan sonra, Garcia, demagojik tumturakli, lafla-
n ile, kendi “simgesel piramit”inin gerici 6ziinii sergiliyor: “Ancak bu yolda ilerler-
ken, devlet kendisini ve iilkeyi giderek daha da borg igine sokmustur ve hemen he-
men tiim borglar iilkenin kentsel, sinaii ve idaresel olan en iist %30°u tarafindan
kaydedilmistir. ‘ :

Ama bu kesimin hemen altinda, issizler ve isportacilar, tagrali ve gecekondulu
insanlardan olusan niifusun marjinallesmis %70’i bulunmaktadir.” Her seyden once,
Peru devletinin borglan, Peru’lu somiiriiciilerin biirokrat kapitalizini gelistirmek ve
yan-feodalizmin evrimini gergeklestirmek igin kendi devletleri yoluyla yiiriirliige
‘koyduklar planlarla ahenk i¢inde, bizimki gibi ezilen iilkeler iizerine emperyalizm
tarafindan empoze edilen gelisme planlari, borglar ve yatirimlar gergevesi iginde
kaydedilmistir. Eger dis borglann hizla artig1 1970°den bugiine kadar ki donem
iizerinde odaklagirsak, 1974’ten 1983’e kadar ekonomik biiyiime hizinin, averaj bii-
yiime hizinin %5.1 oldugu 6nceki dokuz yilin tersine, hemen hemen sifir (%0.1) ol-
dugunu goriiriiz. GSMH’ nin bir yiizdesi olarak sanayii iiretimi 1970’te %24.7°den
1980°de %25.1’e cikt1 ve daha sonra 1984’te %22.0’ye diistii. Bir zamanlar is¢i nii-
fusunun %14.6’si1 olusturan imalat proletaryas: 1980’de %13.7’ye indi. Ote yan-
dan, ticari karlar, 1972’de milli gelirin %17.5’ini olusturan iicret ve maaglar,
1980°de %31.9’a (1979°da %33.3’e varmist1) ¢ikarken, 1972’de milli gelirin
%351.2’sini olusturan licret ve maaglar, 1980°de %39.3’e diistii (en biiyiik ticret kisit-
lamalanna devlet memurlarn maruz kaldi). Bu gidisatla el ele, tarimsal alanda ¢ali-
san niifus iilke toplamina oranla 1970’de %43.7°den 1980’de sadece %35.4’e diistii,
ote yandan 1969°da GSMH’nmin %14.34’iinii olugturan tarim iiretimi bugiin
%12.14’e diismiis durumdadir. Bu insanlarin sanayi tarafindan emilmesi miimkiin
olmadig: igin, hizmet sektdriinde kaginilmaz bir biiyiime -1970’de %28.6’dan,
1980°de %38.8’e- gergeklesti. Bu olgu, agagidaki verilerden de goriilebilecegi gibi,
iilkenin sanayi merkezi olan bagkentte cereyan etti: 1972’de sanayi, ekonomik ola-
* rak aktif olan niifusun %19.1’ini ¢aligtirirken, 1981’e gelindiginde sadece
%16.9’unu ¢alistinyordu. 1972°de, ekonomik olarak aktif olan niifusun %48’inin
caligtif1 ticaret ve hizmet sektorlerinde, bu oran 1981°de %62’ye ¢ikti.

Bu rakamlardan, ayrica gerek ticaret karlanmn bilyiimesinden, gerekse de dig
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bor¢larin 1969’da 800 milyon dolardan bugiinkii 16 milyar dolara sigramasindan da

_goriilecegi gibi hem dis borg, hem de yiiriitiilen degisik planlar, en iist %30 un, {l-

kenin kentsel, sanayilesmis ve idari bolgelerinin degil, emperyalizmin, yerel sémii-
riiciilerin ve onlarin devletinin isine yaramigtir. Garcia’nin yapmaya caligtigi nedir?
Kendi ifadesiyle “niifusun en iist %2’si”ni savunmaktir. Garcia, kendi icat ettigi “‘en

iist %30” demagojisiyle, proletaryay: kiiciik burjuvazinin ve milli burjuvazinin bir

kismm ile kanigtirmaya ve hepsini de, emperyalizmin, biiyiik burjuvazinia ve toprak
agalaninin gikarlarinin ardinda gizlendigi bir kiitlenin icine katmaya calisiyor. iste
bu diizmece giiruhun ¢ikarlariyla “niifusun marjinallesmis %70’inin, giftgiler ve
koyliiler, issizler ve isportacilar, tasrali ve gecekondulular”in ¢ikarlarim1 demagojik
bir sekilde birbirinin karsisina dikmektedir. Bu, parlamento konusmasindan alinan
su pasajda da goriilebilir: “Simdiye dek, devlet bu insanlara ait degildi, giinkii, bir
kagim zenginlestirip diger bir kagina da kendi yetersiz is, saglik ve hizmetlerinden
sunarken, iilkemizin istikbalini temsil ettifine inandigim, niifusun %70’ine yabanci
kaldi. Uretim araclarimin sahipleri ve onlara tabi kamusal veya dzel kuruluglarla,
her seyden mahrum bwrakilmg genis cogunlugu birbirine diigiiren toplumsal ¢atig-
mayi ¢ézmek zorundayiz.” (abg)
Cumbhurbagkanlig taslayan bu kis} tarafmdan inga edilen “simgesel piramit”in

gerici Ozii sudur: O, kendi %?2’si etrafina -tekelciler ve toplumsal iiretim araglanimin

~ sahipleri- yine kendi “%30”unu toparliyor ve bunlarn kargisina, “marjinallesmis

%70 kavramim dikiyor. Dolayisiyla, piramidin iki kargit ucunun, “toplumsal ¢atig-

- ma”y1 doguran celiskinin iki yaninin, “bir tarafinda, iiretim araglarinin sahipleri ve

bunlara tabi kamusal ve 6zel kuruluslar,” diger tarafta da “genis ¢ogunlugu olustu-
ran mahrumlar” oldugunu iddia ediyor. Onlar1 birbirlerine “diisiiren toplumsal gatig-
may1 ¢dzmemiz gerektigi’ne gore, bu “simgesel piramit’in amacr nedir? Amaci,
halkimizi sémiirenleri ve ezenleri korumaktir; gerisi ahmak hayaller, tumturakl laf-
lar, demagoji ve esasinda, sahte - bilimsel sosyolojik laf kalabalifiyla gekidiizen ve-
1ilip yeniden piyasaya siiriilmiis olan eski APRA diisiinceleridir. Peru devleti soru-
nunu su basit beyanatla ¢ézerek kendi iiclii “haksizliklar”im tamamhyor: “ilan edi-
yorum ki ve bu benim yeminimdir, bu giinden baslayarak, devlet Perulularin hepsi-
ne ait olacaktir ve eger simdiye dek hi¢ kimse comuneros ve .i§}sizler adina konug-
mamigsa, bu andan itibaren, hak ve adalet ugruna, devlet onlar adina konusacakur.”
Bu beyandan bir y1l sonra, bu ikiyiizlii ve kiistah yalanlara aldanmis, ancak ardindan
iilkedeki giincel gerceklerden nasibini almig olanlar, proletaryanin bakig agis1 Mark-
sizm’in devlet konusunda Sgrettiklerini bundan bdyle daha iyi kavrayacaklardir:
“Devlet, uzlagmaz simif antagonizmalarinin bir iiriinii ve bir tezahiiriidiir. Devlet, si-
nif antagonizmalarinin objektif olarak uzlastinlmadigi yerlerde, zamanlarda ve:
miiddetce ortaya c¢ikar ve karsit olarak, devletin varligi, siif antagonizmalarnin uz-
lagmaz oldugunu kanitlar.” ,
Sonug olarak, ii¢ “haksizlik” sahtekarlii, hem Peru toplumunun nitelidini, iceri-

sinde varolan siiflart ve sinif miicadelesini ve 6zellikle Peru devletinin bir toprak
agasi-biirokrat diktatorliigii olma niteligini, hem de yeni bir toplumun gelisimini
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baglatmak igin eski devleti ve somiiriiciileri alagag etmek amaciyla devrimci sidde-
tin gerekliligini agik¢a reddetmektedir. Kendisi s6ziimona “demokratik devrim™i is-
te bu temelde sunmaktadir. Soziinii ettifimiz konugsma bunu s6yle tanimliyor:
“Farkl1 bir sey onermek iizere burada bulunuyorum. Peru’ nun, demokratik bir dev-
rime, simdiye dek ihmal edilen genis toplumsal giicleri yeniden faallestiren ve 0z-
giirliiklerine kavusturan tarihsel bir yeniden yapilanmaya ihtiyact vardir.

Onerim, milyonlarca Perulunun asirlardir aym sekilde gecimini sagladigi tarim
dretimini tegvik etmektir, ki bugiin terkedilmis tohumsuz, giibresiz ve traktorstiz
olan, sadece yaklagik her sekiz yilda bir iglenen bu topraklar, halnhazuda disaridan
satin aldigimiz yiyecekleri iiretebilsin.

Bu toplumsal iiretimin yeniden faallegtirilmesi demektir. [kinci olarak, gecekon-
dulardaki yiizbinlerce issiz ve gizli-igsize, gelir veya is yollarimin agilmasint oneri-
yorum. Bu da, toplumsal tiiketimin yeniden faallegtirilmesine yol agacaktir.

Ve bu sekilde, tarim liretimi ile bugiin i yetersizlifinden dolay1 yiyecek bula-
mayanlarin tiiketimini toplumun temelinde birlestirdigimizde, alici yoksunlugundan

bugiin yavag yavas yokolmakta olan Lima’mn sanayi iiretimi icin ulusal bir pazar

roliinde yeni bir Peru dogacaktir. O zaman, esas olarak Lima’da merkezilesmis bu-
lunan ve su anda goriildiigii kadarnyla verimsiz bir iilkeyi yonetmekte olan kamu
" idaresi, asagidan yukanya yeniden faallestirilmis bir iilkede, varolmast icin tarihi
bir nedene sahip olacakur.

...eger gecikmeden durumu degigtirme karan almazsak, (durum) daha fazla sid-
det, daha fazla durgunluk ve daha fazla 1§Sllekle birlikte, bin kat daha kotiilesecek-
tir.” (abg)

Tiim bunlann Peru toplumunun gerek duydugu demokratik devrimle, alti yildir
gelismekte olan halk savasi icinde emperyalizmin, biirokrat kapitalizmin ve yari-fe-
odalizmin tiim iilkede yikilmasi hedefiyle bir iligkisi var midir? Hayir, yoktur. Ter-
sine, tiim bunlarin on yillardir isaret edilen temel sorunlar ve onerilen ¢éziimlerle
ortak yani daha fazladir. Omegin, Belauende’ nin ilk yonetimi sirasinda ¢ikanlmig
olan, “Genelde, mevcut iktisadi egilimler etkin bir sekilde diizeltilmedigi ve tersine
doniistiiriilmedigi takdirde... Bunlar 6nceden goriilemeyecek ekonomik, siyasi ve
toplumsal neticeleri olabilecek ciddi gerginlikler dogurabilir” diyen, “Ekonomik ve
Toplumsal Gelisme Plani, 1967-1970”in baz1 yanlarim animsamak yeterli olacaktir.

““Unutulmamalidir ki, ekonomik gelismeye iligkin baglica siyasi kararlar genelde
sermaye olusum siireci ile iligkilidir... Bu kararlar sermayeyi serbest kilmak ve ye-
terli tegviklerle caziplestirilmis yatinmlara yoneltmek amaciyla litks e§yzi tiilketimini
sinirlamaktadir.” Tarim iiriinlerinin ithalatini azaltmak amaciyla, bilhassa, “yapisal
degisiklikicr” ve “tarumda dolayli ve dolaysiz yogun devlet miidahalesi” gerektiren
“sanayinin biiyiimesi ve genisletilmesi agisindan vazgegilmez” olarak goriilen ulu-
sal pazan genisletmek igin stratejik bir sektor ilan edilen tarimin gelistirilmesine
Ozel onem verilmisti. Bu planin bir bagka temel amaci da sinai gelismeydi. Plan,
“Endiistri bugiin ithal girdilere fazlasiyla bagimlidir,” diye vurguluyor ve mali yon-
den “devletin bu plan igerisindeki rolii tilketim gelirini, 6zellikle sehir bolgelerinde
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yatirima aktarmaktir; gelir dagilumi agisindan, devletin gorevi, gelirleri sehirden kar-
lik bolgelere aktarmaktir.” diye iddia ediyordu. Séziimona Halk Dayanisma Orgiitii
ve buna benzer bir ¢ok diger orgiit, tam da kitlelerin yoksullagtirilmis dedikleri ke-
simler i¢in olugturulmugtu.

Aynca, General Velasco’'nun konugsmalarindan iki kisa alinti verecegiz: “Milli-
yetci ve oldukga devrimci bir politika benimsemek ve savunmakla, en yiiksek yurt-
severlik gérevimizi yerine getiriyoruz. Ulkemizin, yurttaslarin ¢ogunluguna karsi
eski ayinmer yapisint oldugu gibi birakarak, ne giivenlige, ne de ihtisama erigebile-
cegine inaniyoruz. Gayemiz, vatanimiz1 biiyiik bir haksizliklar tilkesine dondiirmiis
olan esitsizliklere son vererek gercekten ozgiir ve adil bir toplumsal diizen yarat-
maktir. (Nisan, 1969)”

“Hiikiimetimizin merkezi amaglarindan birinin canli sinaii gelisme oldugunu,
dogru olarak ve tekrar tekrar vurguladik. Mevcut geleneksel gergeve icerisinde, Pe-
ru’nun higbir sinaii gelecegi yoktu. Higbir tarihi bilince sahip olmayan ¢ikar grupla-
n tarafindan iilkemize empoze edilen azgeligsmislik, herhahgi bir gercek sinai gelis-
meyi imkansiz kilmigti. Azgelismisligin dengesizligi, her zaman, gercek bir Peru sa-
nayiinin yaratilmasi i¢in zorunlu olan i¢ pazarin gelismesine asla izin vermeyen son
derece diisiik alim giiciine sahip milyonlarca Peru’lu yurttagimizin olusturdugu top-
lumsal gruplarin ortaya ¢ikmasi anlamina gelmistir.

- Tanm reformunun nedenlerinden biri tam da buydu. Reform, sadece esit ve adil
olmayan toprak miilkiyeti sistemini doniistiirme ihtiyacina degil, ayn1 zamanda,
simdiye dek yoksun kaldigimiz sanayinin yaratacag lriinlerin gelecekte tiiketicileri
olmasi gereken koyliiliifiin alim giiciinii artirmak amaciyla servetin yeniden dagi-
tilmasina da hizmet etmistir.

Sanayinin hizla gelistirilmesi, bagarmaya c¢alistigimiz yaplsal doniisiimlerin te-
mel tas1 olmalidir...(Ekim, 1969)

Tiim bunlarin anlami sudur. Peru’nun, de facto (bilfiil) olsun, se¢ilmis olsun,
farkh farkh hiikiimetleri, onyillardir ayni sorunlarla yiizyiize olup aym beyanlarda
bulunurlarken, bir yandan da, basta Yanki emperyalizmi olmak lizere emperyalizm
tarafindan empoze edilen cergeve icerisinde biirokratizmi gelistirip yan-feodalizmi
evrimsel bir sekilde doniistiirerek Peru toplumunu genigletmekten Gte birsey yapma-
muglardir; her bir hiikiimet 6zgiil farkliliklar giindeme getiren 6zgiil sartlarla karsi-
lagmig, ama hepsi de, Peru devleti denilen toprak agasi-biirokrat diktatorliiglini mu-
hafaza etmeye ve korumaya galigmuslardur.

Genel anlamda, bunlar, Garcia'nin, “milliyet¢i, demokratik ve halk¢i devlet”inin
tizerinde yiikseldigi ve hiikiimetinin eylemlerine kilavuzluk eden Temmuz 1985 ko-
nugmasinin dayandigi temel taglardur. .

Soézimona “milliyetgi devlet.” Garcia, Birlesmis Milletler’de, “Demokratik dev-
rimi gergeklestirebilmemiz i¢in anti-emperyalist olmamiz gerektigini biliyoruz.” de-
di. Ama anti-emperyalizm basit¢e “iilkeyi baz1 sirketlerin tekelci yapilarina kargi”
korumak anlamina degil, emperyalizmin iktidsadi t;zmellerlm olusturan tekellere
kars: cepheden savas anlamina gelir. Bu, Occidental Petroleum’a verilen ihalede ya-
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pildig1 gibi, diinyanin en biiyiik petrol tekelini kayirmak anlamina hele hele hi¢ gel-
mez. Kigi hem kendisini anti-emperyalist olarak adlandinp, hem de aym1 zamanda,
esas olarak geri lilkeleri etkileyen en ciddi ve en somut sorunlardan biri olan dig
borcun “yoksulla zengin arasinda” ya da “Kuzey ile Giiney arasinda bir iligki” me-

selesi oldugunu iddia edemez. Hepimiz biliyoruz ki, canalic1 sorun, emperyalizmin

ozelliklerinden birini olusturan, onun asalak niteliginin, Lenin’in ifadesiyle “kupon
keserek” yasamanin bir ifadesi olan sermaye ihracidir. Bu, ezilen iilkelerle onlan
somiiren ve ezen emperyalist iilkeler arasindaki iligkinin garpici ve tayin edici bir
omegidir -Garcia ise, ezilen iilkelerin, kendilerini ezen ve bogan agin borglarin so-
rumlulugunu paylagtiklarin1 ima ediyor. Insan hem anti-emperyalist olup, hem de
dis borg sorununu siiper gii¢ler arasindaki diinya ¢apinda rekabetten ayirmaya ¢ali-
samaz, bu rekabete seyirci kalip gozard: ettigini iddia edemez, ki bunun anlami bu
rekabete hizmet etmekten bagka birsey olmayacaktir. Oysa yapilmas: gereken sey,
diinyanin degisik bolgelerinde kargi-devrimci savaglar koriikleyen ve ezilenlere goz-
dag1 vermek ve karg1 gelmelerini 6nlemek amaciyla ellerinde atom bombalan iigiin-
cii bir diinya savagina hazirlanan, ozellikle Ugiincii Diinya’y1 her zamankinden daha
derin 1zdiraplara iten Yanki emperyalizmi ve Sovyet sosyal emperyalizmi tarafindan
yiiriitiilen igbirligi ve rekabeti mahkum ederek, tiim bunlara kars1 ¢ikmaktir. Ayn
sekilde, insan hem anti-emperyalist olup, hem de diger emperyalistlere, 6zellikle de
Avrupa’ll emperyalistlere diinya yoksullarina yardim etmeleri i¢in ¢agrida buluna-
maz, siiper giiclerden anlayig ve destek bekleme hayaline kapilamaz. Occidental gi-
bi girketlere hizmet giindeme geldiginde veya “yiikiimliiliiklerimize saygi duyma”
kisvesi altinda iilkenin dis borglarni kabul edip 6demeye soz verildiginde ve dahasi.
amaci1 “Kamyon” lakapli Hurtado (bir ABD “yardim” projesinde ABD Kara Kuv-
vetleri tarafindan egitilen Tegmen Hurtado, 1985°te Aqomarca’da koyliilerin topla-
nip kitlesel olarak katledilmelerinden sorumlu tutulmaktadir -KD) ve onun soyun-
dan soykinmc subaylan egitmek olan “askeri yardim” askiya alindi1 zaman Gar-
cia tarafindan “emperyalist saldirganlik” diye kiyamet koparildiginda, bu sahte anti-
emperyalizmin maskesi gabucak diismektedir. Garcia’nin, Ikinci Enternasyonal gef-
lerinden, Fidel Castro’dan ve Barrantes’in basini gektigi Birlesik Sol’a kadar varan
“anti-emperyalist” sug ortaklar da, bdyle “yardim”lann arttirnlmasi igin koparilan
yaygaraya kendi sesleriye katilmiglardir. Tiim bu yaygaradan sonra, Garcia, vadesi
gecmis bor¢ 6demelerini nihayet yapmig ve soykirimcilikta subay egitmeye mahsus
“askeri yardim” programu yeniden tesis edilmistir. Bor¢ 6demelerinde Peru’nun it-
halat gelirinin %10’unu agmayacagi konusunda verdigi tantanali vaadlere ragmen,
ekonomistlere gore, Garcia neticede bu gelirden, dnce %35.5, 1985’in ikinci yari-
sinda ise %56.9 oraninda harcama yapmisti (%14.7 kamu borglari, %6.4 Merkez
Rezerv Bankasi borglan ve %35.8 6zel borglar igin). Bu sartlar kabul etmedigi tak-
dirde Uluslararas1 Para Fonu’ndan (IMF) geri ¢ekilme tehdidinde bulunduktan ve
IMF bunlan reddettikten sonra, Garcia, yine de geri ¢ekilmemenin daha iyi olacag:
sonucuna vardi. Bu “milliyet¢i devlet,” demek ki, aslinda mevcut degildir; ve bu
sahte anti-emperyalizm, ger¢ekte emperyalizm yanliligidir.
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Soziimona “demokratik devlet.” “Ikinci olarak” diye devam ediyor bazilarimin
pek iimit verici bulduklan bu konusma, “demokratik bir devlete, sadece se¢imle gel-
mis oldugundan ve diiglince 6zgiirliigiine ve ifadesine sayg1 gosterdiginden degil,
ayn1 zamanda adalette son soz sahibi olarak oynadig1 rolden ve temel olarak ise yeni
orgiitsel yapisindan 6tiirii demokratik olan bir devlete ihtiyacimiz vardir.” (abg) Bi-
rincisi, “demokratik olarak seg¢ilmis” olmasiyla ilgili olarak, bugiinkii APRA hiikii-
metinin kendi Anayasasini ve diger kanunlarini ¢igneyerek iktidara gelmis oldugu-
nu, kisaca, bu iilkenin cumhurbagkan se¢ilmek igin Anayasa tarafindan gart kogulan
oylann %350 art1 birini elde etmedigini, segilmesinin, Yanki emperyalizmi ve i¢teki
somiiriicii stmflanin, Silahli Kuvvetlerin destegini de alarak aralarinda olusturduklan
sinsi igbirliginin bir {iriinii oldugunu daha once gosterdik. Bunun i¢indir ki, Alan
Garcia Perez, sadece cumhurbagkaniymig gibi hareket etmektedir, dolayisiyla atadi-
g1 bakanlar ve onlarin uygulamalari, kendi kurallarina gore higbir yasal temele da-
yanmamaktadir. Aym sekilde, Cumhuriyet Meclisi de, teshir edilen ve karsi ¢ikilan,
ayrica hala temize ¢ikmamig olan skandallar yaratan hileli oylamadan dolay: derin--
den lekelenmistir. Gerici diizende uygulandig1 sekliyle, “diigiince ve ifade 6zgiirlii-
giine sayg1”ya gelince, bu 6zgiirliikkler sadece somiiriiciilere, boyali basin kurulugla-
rinin sahiplerine ayrilmigtir; ancak ¢arpici olan sey, savas esirlerine karsi islenen 19
Haziran katliami hakkinda digariya verilen haberlerde agik¢a ve kugku gétiirmez bir
sekilde orneklendigi gibi, APRA  hiikiimetinin bu alanda empoze ettigi tipatip ay-
n1 yaklagimla haber yayinlama sartim1 uygulatmasidir. Hiikiimetin kontroliinden kur-
tulan az sayida kitlesel yayn iizerinde dolayli ve hatta vahsi hayasiz kisitlamalar
mevcuttur; El Nuevo Diario gazetesine ve televizyon programlarina uygulanan san-
siir ve baskilar bunun bariz 6rnekleridir. Bundan da 6te, basit bir soru soralim: El
Nuevo Diario veya Exuis X diginda, baski, iskence, kaybolmalar yada halka karsi
gerceklestirilen soykirimi kinayan herhangi bir duyuru yayinlamay: kabul eden her-
hangi bir bagka gazete veya kitlesel haberlesme araci var midir? Ancak, halkin ka-
zandig1 ve yasalara zorla sokmus oldugu ozgiirliikler ve haklar, basit¢e diigiince ve
ifada ozgiirliigline indirgenemez. Yasama ve bedensel biitiinliik hakki, diiglince ve

* ifade Ozgiirliigii, ev ve postamin ihlal edilemezligi, toplanma, orgiitlenme ve grev

Ozgiirliigii, is giivenligi sosyal haklar vs. ve aym zamanda 6liisiinii gomme hakki -
bu iilkede, bu s6zde “demokratik devlet”te, bunlardan herhangi birine sayg1 goste-
rilmekte midir? Ustelik, olaganiistii halden, sokaga ¢ikma yasag1 ve kutsal “kurulu
diizenin savunma” soziiniin ima ettigi tim diger uygulamalardan heniiz bahsetmis
degiliz. Devletin “adalette sdz sahibi” olmasina gelince, bunu, Sima-ve Moraveco
iscilerine, Canaria ve Pasco maden isgilerine, CITE ve Sutep (6gretmenler) sendika-
larinin iiyelerine, doktorlara, iilkenin dort bir yanindaki seker pancan iscilerine, Pu-
no, Cuzco ve San Martin halkina ve Garagay gibi gecekondu sakinlarine sormak ye-
terli olacaktir -bu “adalette s6z sahibi’nin Aqomarca ve Lurigancho’da yaptiklar,
savagin ii¢ panldayan siperlerinde son islenen soykirim veya Garcia’min iscilerin
miicadelesi hakkinda “Yeter artik! Sabrim tagt1!” gibi heyecanh ¢igiliklan yada AP-
RA hiikiimetinin iktidara geldikten bu yana isgilere kars1 uyguladig: biitiin baskilar
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da cabasi. Tiim bunlar, “ulusal diizeni yeniden tesis etme ve oforite ilkesine gIeri do-
niis” politikasinin bir pargasidir, ya da 1985 mesajinda Garcia’nin sdyledigi gibi,
“Eger kulak asmayanlar kansiklik yaratirlarsa, devlet diizeni onlan cezalandiracak,

kanunu giiclii ve enerjik bir sekilde uygulayacaktir. Yalpalama, diizensizligi tegvik

eder, bunun yerini kararlilik ve giigliiliik alacaktir.”

Burada 6zel bir dikkate layik sey, devletin “yeni orgiitsel yapisindan 6tiirii temel
olarak demokratik” oldugu iddiasidir. Peru devleti temelde bir burjuva “temsilci de-
mokrasisi” olarak, yani bir parlamenter demokrasi olarak tasavvur edilmektedir.
Dolayisiyla, “yeni orgiitsel yap1”dan kastedilen nedir? Devletin esas olarak sozde
marjinallesmis kitleler arasinda, gecekondularda ve daglik “And trapezi” bolgesin-
deki koyliiler arasinda, planli gecekondu orgiitleri ve federasyonlan, “Rimanacuy”,
“halk agevleri” taarruzu, “Dolaysiz Yardim Programi” aracilifiyla kadimnlarla yiiriit-
titkleri “Analar Kuliibii” ve bagka faaliyetler ile son dénemlerde yaratilan “Gengligi
Gelistirme Program1” ile ve gesitli “meslek dernekleri”nin vs. ele gegirilmesi ve ta-
bii ki, ikili sendikacilik ve ozellikle, 6rnegin son dgretmen ve doktor grevleri sira-
sinda PAIT (Asgari Ucretli Hiikiimet Calisma Projesi) ile yaptiklar: gibi, APRA nin
kitleleri birbirlerine kars1 kigirtmak amaciyla kurulugunu ve egitimini hizlandirdig:
sok birlikleri gibi, yiiriittiigii orgiitsel ¢abalara ek olarak, “ademi merkeziyetgilik ve
ademi yogunlagma”, bolgesellesme, gelisme komiteleri, mini - bolgeler ve “sosyal
taban1 olugturan koylii topluluklan” ve “Milli Ekonomik Kongre nin ardinda yatan
amag, kisacasi, devleti korporativist ¢izgi dogrutusunda orgiitlemektir. Bu korpora-
tivist yapilanmalann orgiitlenisinin, yasama kolunu giderek a§ gibi saran parlamen-

-ter krizde, hak ve ozgiirliiklerin sistematik bir gekilde reddedilisinde ve Alan Gar-
cia’nin diktatorce eylem ve hareketlerinde -en yakin usaklarinin onu “idareci” diye
"adlandurmalari gayet manalidir- ifadesini bulan fagist siyasi yaklagimla yakindan ba-
§1 vardir. Kisacast, bu gokga velvelesi yapilan “demokratik devlet” mevcut mudur?
Hayir, kesinlikle degil. Gelismekte ve hazirlanmakta olan, simdiden ilerlemeler
kaydetmis olan ve gelecege yonelik sinsi gelismeler vaadeden fagist politikanin 6n-
derligi altinda, bugiinkii demokratik temsilcilik kurumunun yerine sosyal korporati-
vist bir diizen gegirmektir.

Soziimona “Halkin devleti.” “Ancak,” diye devam ediyor 1985 mesaji, “halkin
devleti, iilkenin yiiz yiize bulundugu acil ve ciddi sorunlan ¢6zmek zorundadir.”

. Ekonomi nasil yonetilmistir -halk kitlelerinin ¢ikarina gére mi? Daha 6nceden ayni
mesajda, Garcia, “Bu vesileyle, ve gorevim icabi, ekonomiyi yeniden diizenlemek
ve onun devrimci doniigiimiinii tegvik etmek amaciyla bir hiikiimet kemer-sikma
programi baglattigimizi ilan ediyorum...” (abg) Iktidara gelir gelmez, Garcia, “yay-
gin diizenleme” dedikleri amag¢ dogrultusunda ve Arjantin Cumhurbaskan Alfon-
sin’inkinin bir uyarlamasi olan acil bir plan yiiriirliige koydu (Alfonsin’in Uluslara-
ras1 Para Fonu’nun bagi J. de Larosiere tarafindan da onaylanan plani, borca batmug
olan iilkeyi IMF sartlarina uygun duruma getirmeyi hedefliyordu). Bu plan, once
Ekim 1985°’te, sonra bir daha Subat 1986’da ve daha sonra bir kez daha Temmuz
1986°da yeniden ayarlanmak zorunda kaldi. Genel anlamda diyebiliriz ki, bu plan,
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bir yandan yar - feodalizmle bag icinde, eniperyalizmin, bilhassa ABD emperya-
lizminin hakimiyeti altinda biirokrat kapitalizmi gelistirme ihtiyacina cevap verebil-

"mek i¢in sik sik yeniden ayarlanirken, bir yandan da biirokrat kapitalizmin 1974’ten

bu yana igerisinde bulundugu krizin iistesinden gelinmeye ¢abalamyor ve ekonomi
telas igerisinde “yeniden faallestirilme”ye c¢alisiliyordu. Hiikiimet, uzun bir siire,
baslatmis oldugu “yeni ekonomi”nin biiyiik basarilarim1 selamlayip durdu, ancak
gerceklerin oldukga farkli oldugu ortaya ¢ikti ve bugiin, cumhurbagkanlig: taslayan
kisi, “yeniden diisiinme” ¢agrisinda bulunmak, gerceklerle yiiz yiize gelmek ve ay-
lardir ortalikta estirilen vakitsiz zafer iddialarindan vazge¢mek zorunda kalmustir.
Bazi noktalara goz atalim. Enflasyonda keskin diigiis konusunda bir siirii laf
edildi, ancak simdi agiktir ki, bugiinkii hiikiimetin s6zde “basari”sim1 miimkiin kilan,
hiikiimetinin son dénemlerinde yaptif1 enflasyoncu artiglar ve devaliiasyonlar ile,
Belauende idi. Birlesik Sol iiyesi J. Iguiniz’in dedigi gibi, “Daha 6nceki ayarlama-
larda oldugu gibi, boylesi bir iktisadi paketten sonra enflasyonun belli bir seviyede
duraksamasi veya diigmesi normaldir.” Ama, bundan da 6te, enflasyonun kontrol al-
tina alinmasi, ki bu temelde gerileticidir, zorunlu olarak “oldugundan daha yiiksek
reel iicret” yaratti, 6yle ki, bunun sonucu “Ucret artiglarini dizginlemekle, hiikiimet,
ekonominin yeniden faallestirilmesini de dizginlemis oldu.” Bu nedenle, diyor bu
yazar, hiikiimet enflasyonun diigiiriilmesinde higbir hak iddia edemez, aslinda tek
yaptigy, ticretleri ve ¢okca sozii edilen ekonomik genislemeyi dizginlemek olmugtur.
Eger reel iicretler sorununu daha derinden tahlil edersek, Ocak 1986’ya gelindi-
ginde bunun Temmuz 1985'teki alim gii¢lerinin %89.4’iine kadar diistiigiinii gorii-
riiz. Ayrica, su da vurgulanmahdir ki, Temmuz 1985 iicret artiglan ilan edildiginde -
“maaglar tuhaf bir sekilde iicretlerden daha yukari sigradi”, 6te yanda ise toplu soz-

‘lesme kontrat1 olmayan isciler kontratlilardan daha yiiksek artiglar elde etti -birincisi

%8.8, ikincisi ise %4.9 artti. Actualidada Economica’min sdyledigi gibi, “Hicbir
toplu sdzlesmenin olmadig: sanayilere kiyasla toplu sozlesme kontratlari olan ben-
zeri isletmelerde, Mayis-Subat reel iicret artislan 6zellikle dikkat gekicidir: %36.9°a
kars1 %4.6!” Burada APRA hiikiimetinin sinifsal bakis agisi ve amaglart olduk¢a
agikardir. Hiikiimetin pek ¢ok oviindiigii asgari iicret artiglarina iligkin, sunlar vur-
gulanmalidir: Aylik biitce sadece yiyecek i¢in 2.586 inti iken, 700 inti’lik bir ma-
agin ne anlamu olabilir? Yiyecek fiyatlarnn Temmuz 1985 ile Haziran 1986 arasinda
ne kadar artrmstir? Fiyat kontroliine tabi olan ve piyasada bir goriiniip bir kaybolan
siit, ekmek, seker ve piring gibi maddeleri katmazsak, gehirlerde, 6zellikle de bas-
kentte, sadece halkin giinliik ihtiyaci en temel gida maddelerini hesaba katsak bile,
bu artig oran1 %210.8’dir.

Peki kirlarda neler oldu? Birgok gosterisli plan mevcuttu, 6zellikle de soziimona
“And trapezi!” bolgesine iligkin. Bolge i¢in faizsiz borg ilan edilmisti, ancak bu kre-
diler iireticilerin sadece yiizde sekiz ya da onuna uzatilmigti ve bunlarin ¢ogu da
daglarda degildi. Ayrica, %80’i sahilde ekilen tarim iiriinlerine giden 3.200 milyon
inti’lik “Tanm Tegvik ve Yiyecek Garanti Fonu” vardir. Gergekte, “trapez” bolgesi-
nin eline, sayis1 belli olmayan topluluklara yaris1 nakit, geriye kalam da aligilmig
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aracilar yoluyla toplufuk projelerine malzeme bigiminde olmak iizere, sadece
50.000 inti gecti. Bununla ne basarilabilir ve kimin yararina? Kolaylikla goriilebilir
ki, malzemeler kim denetliyorsa ona, 6zellikle de koyliilerin kargiliksiz emeginden
faydalanacak APRA partisi iiyelerine yarayacaktir. Su akilda tutulmalidir ki, Halk
Yardimlagma Tertibi, soziimona yapti1 kamu faaliyetlerinde, neticede masraflari-
nin sadece %23’iinii 6demekle kaldi, geriye kalan %77’yi ise koyliiler kendi elleri
ile 6dediler. Bu tertibin halen islemekte oldugunu da unutmayalim. Ayrica, ithal yi-
yecek maddelerindeki biiyiik artisin yerel tarim tretimine indirdigi darbelerin yam-
sira bu tertibin, 6zellikle daglik bolgelerde yerel tarim liretimini gelistirmeyi vurgu-
lamasina kargin, bunun diigiik fiyatlara ve devlet kontroliine tabi kilmay:1 amagladii
gercefi de akilda tutulmalidir.

Hiikiimetin, hakkinda bobiirlendigi bir bagka tertip olan PAIT iizerinde de biraz
durmak zorundayiz. Bu program 1985’te, bir kismi malla 6denen asgari iicret kargi-
Iiginda, 6zellikle Lima ve ¢evresindeki gecekondulardan %80’i kadin yaklagik
50.000 kisiye is sagladi. Hiikiimetin de itiraf ettigi gibi, program, bagka yerlerde
¢oktan uygulamaya konmus olan diger programlan tamamlamakta ve kaginilmaz

olarak daha gok igsizlige yol agmaktadir. Ama bundan da 6te, PAIT, marjinallegmis

kitleleri orgiitleyip denetim altina almak ve onlan kitlelerin diger kesimlerine karsi
kullanmak i¢in uygulanan bir metoddur. Simdi de hiikiimet, 80.000’i daglarda geri-
ye kalan1 da sahilde, 6zellikle de Lima’da olmak iizere, programa katilanlarin sayi-
si 150.000’e genigletmeyi amagliyor. PAIT’in 6ziinde yatan korporativist siyasi
amaglari kolaylikla gorebiliriz. Aym dogrultuda, genelde proletarya ve isgiler iizeri-
ne yapilan ¢ok yonlii saldinlar iizerinde durmak, 6zellikle, Anayasayi ¢igneyen ve
muazzam saylida iscinin igsiz kalmasinin yolunu dégeyen soziimona “ig giivenligi”
kanununun altin1 ¢izmek zorundayiz. Elbette “kanunca ongoriilen tiim haklarnn” da
O0denmesi sartiyla hem kamu hem de 6zel igletmelere asgari iicretle iki yilligina iggi
almalarina izin veren s6zde “Acil I Projesi”ne gelince durum daha da agirdir, bu
demektir ki, igsiz yada gizli-igsiz olan igcilerin yaklagik iicte ikisi, bu muazzam ag-
lar ordusu, karlar ugruna bir limon gibi son damlasina kadar sikilmak iizere sermaye
birikiminin bogazina atilacaklardir. Isci sinifin1 ve ¢aligan halki, kendilerini somii-
renlerin ve “halkin devleti™nin iyi kalpliligine siikiir ederek dnlerine atilan kinntilan
kabul ettirmeye zorlamak amaciyla, halkin sikayetlerini hafifletmek, sendikalarim
yikmak, bolmek ve grevleri 6nlemek igin hiikiimetin aldig: tedbirler ise igin cabasi-
dur.

Soylenen tiim sézlere ragmen, ne saglik, ne de egitime en ufak dikkat sevkedil-
mig degildir. Ayrica, devletin saglik masraflarini diisiirmek amaciyla, isgilerin ve
¢aligan halkin ¢ikarlar1 pahasina, gene Anayasaya aykin olarak sosyal sigorta ile
Saglik Bakanlig1 hizmetlerini birlegtirmig bulunuyorlar. Egitimde, kontrolii ele ge-
¢irmek isteyen APRA 6gretmenleri ve otoritelerinin saldinsina ugramaktadir. Hiikii-
metin devlet iiniversitelerinin dogrudan kontroliinii ele gec¢irme cabalari, eski bir
APRA riiyasim1 gergeklestirmede son derece onemli bir ugrasiyi temsil etmektedir.
Universitelere karsi kampanyalar baglatmalarinin ve bir kag ay dnce bunlar “terd-
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rizmin merkezleri” olarak adlandirmalarinin nedeni budur.

Tiim bunlara, gegen subattan itibaren baglayan doviz agiginin yanisira, haziranda
ortaya ¢ikmaya baglayan ticaret dengesinde aciklifa yolagan ithalattaki artisa ek
olarak, bu yilki ihracat kazanglarindaki 500 milyonluk diisiis de eklenmelidir. Bun-
dan da dte, hiikiimet yalanlamalanna ragmen, biiyiiyen bir biit¢e a¢i1g1 mevcuttur, bu
acik, iilkede halka her zaman kesinlikle aci ¢ektirmigtir ve elbette tiim bunlar biiyii-
yen dig bor¢ sorununun iizerine kacinilmaz olarak yigilmaktadir. Ama biz inangh
olmaliyiz, ciinkii, soziini ettifimiz mesajda dendigi gibi, “yiyecek bir gecede hasil
olmaz... ne de maaslar... ama yine de, bir halk hiikiimeti, iilkenin polis giigleri tara-
findan himaye altina alinmas: gereken ulusal ahlaki gii¢lendirerek ise baglar.” Bu
“ahlak”a daha simdiden tanik olduk -polisin yeniden orgiitlenmesi bunun en iyi 61-
negidir. )

Tiim bunlar, Garcia’nin son temmuz 1986 mesajinda sunlar sdylemesine yol ag-
t1: “Zor bir yi gecirdik. Eksiklikler ve sorunlar ortaya ¢ikt1... ancak gercgek sudur ki
efendim, bu zor bir yildi ve gelecek yillar da béyle olacaknr...bununla birlikte, sos-
yal ve ekonomik gelisme konusunda ve en Gnemlisi, iilkenin sabrint gelistirme ko-
nusunda, son oniki ay icerisinde ilerleme kaydetmis bulunuyoruz.”(abg)

Ozetlersek, bu bir “halk devleti” midir? Halk kitlelerine mi hizmet ediyor? Ke-
sinlikle hayir. Bu, iilke i¢i seleflerinden ders ¢ikarmaya muktedir fagist bir siyasi
onderlik altinda Peru toplumunun korporatiflesmesi yoniinde, yeniden piyasaya sii-
riilen eski diislinceler, yeni sise i¢inde eski sarap ve bir siirii demagoji esliginde ileri
siiriilen, bildigimiz emperyalist-yanlisi, anti-demokratik ve halk diismam simf dikta-
torliigudiir.

SAVASIN PARILDAYAN SIPERLERINDE SAVAS
ESIRLERINE KARSI ISLENEN SOYKIRIM.

APRA’nin CONAPLANI (Ulusal Hiikiimet Planlama Komisyonu) ile Silahli
Kuvvetler’in baglar1 ve biitiin Velasccocu askeri danigmanlar arasinda yapilan tiim
toplantilara ragmen, gerici APRA hiikiimeti, kendisinin sdzde “yikiciliga kars: sa-
vagmak i¢in yeni strateji”sini heniiz halka agiklamadi. Aslinda, biitiin yaptiklari, bi-
rinci boliimde tahlilini yaptiimiz eski stratejiyi siirdiirmek olmustur; olsa olsa, Si-
lahl1 Kuvvetlere daha ¢ok ekonomik, siyasi ve sosyal kaynak saglayip, gelismekte
ve gelismeye devam edecek olan siddetli halk savagina kars, kargi-devrimci savasi
simdi polisten de yardim alarak daha da gelistirmesi i¢in daha ¢ok serbestlik tani-
muslardur. Ilk baglarda, bugiinkii hiikiimet halk savasim kaale almamaya calisti, an-
cak halk savagi, Aqomarca’daki soykinmla birlikte hiikiimetin yiiziinde patlads; ar-
dindan hiikiimet, Silahli Kuvvetler Birlesik Komutas: gsefini azlederek, bu katliamin
sorumlulugundan yakay1 siyirmaya ¢alisti. Ama bu bir aldatmacaydi, ¢iinkii, Yanki
birliklerinin ormanlik bolgeye girisi konusunda ortaya ¢ikan diisiince farkliliklarin-
dan otiirli, bu gorevden alma karan zaten bir hafta dncesinden alinmig bulunuyordu,
orduda gereken diger degisiklikler ise, askeri komutanin kendisi tarafindan halledil-
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misti. Ancak hatirlanmalidir ki, Aqomarca’daki soykinmdan bir kag giin 6n<.:e, o za-
man 2. Askeri Bolgenin baginda olan General Jarama, bes general, sekiz albay ve
yarbay esliginda Ayacucho’da bulunuyordu. Orada ne yapiyorlardi? elbette ki, Gar-
cia’nin kendisinin bagkanlik ettigi Milli Savunma Konseyi tarafindan onaylanan bir
plani harekete gecirmekle masguldiiler. Vaad edilen tahkikatlara gelince, eldeki tiim
delillere ragmen hepsi de bosa ¢ikt1 ve daha sonra gorecegimiz gibi, soykirnimcl ca-
niler Hurtado ve Artaza ddiillendirelerek “demokrasi kahramanlan” olarak ilan edil-
diler. Dolayisiyla, atmalar ve tahkikatlar ayn1 madalyonun iki yiiziiydii ve bu ma-
nevranin baslica amaci Birlesmig Milletler 6niinde adil bir tavuskugsu gibi caka sa-
tan, silahli kuvvetlerin ve polisin bag sefi “Bay Anayasal Cumhurbagkani”nin ulus-
lararasi imajin1 korumakti. “Halkin hayatina ve haklarina saygimiz, diinyaya sundu-
gumuz demokratik 6zelliklerimizi olusturmaktadir. Iskenceyi, kayiplan veya yargi-
s1z idami higbir sey hakli ¢ikaramaz. Vahsilige vahsilikle karsi konulmaz.” Herkes
Garcia'min sdylediklerini ve yapuiklarimi bir kiyaslasin! Bu kelimeler, 28 Temmuz
1985’te sdzde “Barg Komisyonunda soyledikleriyle tamamen uygunluk arzetmek-
tedir. O zamanlar Garcia ne yapmaya calisiyordu? Ne yapti ve nereye geldi? Hazi-
ran katliaminn bir sug ortag: olarak, Garcia, su alan bir tekne gibi sonunda batmig
durumdadir; ciddiyet ve vakarla kendi tutuklu taraftarlan igin bir af pazarlifina giri-
sen Birlesik Sol ise, halen Garcia’nin vaadini yerine getirmesini beklemektedir.

Arkasindan, Ekim 1985’te Lurigancho soykirimi cereyan etti. Bunun ardindan,
gerici APRA hiikiimeti, Ayacucho eyaletinini La Mar jlindeki Llochegua ve Cora-
zon Pata’da, giiya “Senderistalann kitlesel ¢apta teslim oldugu” seklinde biiyiik bir
maskaralik sahneledi. (Senderista, Peru basininda PKP iiyelerine verilen addir -
KD). Hatta basin, Garcia’min bagkanhik sarayinda kabul ettigi, “bagkomutan” ile
“teslim olan liderler” arasinda yapilan, sdziimona “anlasilir giivenlik nedenler”’inden
dolay1 hi¢ kimsenin hi¢bir ey duymamasi, ya da kimsenin yiiziinii gormemesi igin
uzaktan filme alinan, uydurma bir toplanti yayimladi. Ancak tiim bunlar baslatan
operasyonda yer alan deniz komando subaymin beyanlarinin kamuoyuna sunulma-
siyla birlikte acemice tasarlanmig bu plan ¢cok gegmeden darmadagin oldu. 25 Ekim
1985 La Republica’ya gore, “subayin kendisi” bu muhabir tarafindan réportaji ya-
pildiginda, “kadin, erkek ve ¢ocuk dahil sézkonusu yaklasik yiiz kadar insanin Si-
lahli Kuvvetlerin Corazon-Pata ve Llochegua’daki iislerine kendi istekleriyle gel-
mediklerini tersine Deniz Kuvvetleri tarafindan yiiksek dag silsilelerinde toplanip
daha sonra kamplara gotiiriildiiklerini acgikladi. Teslim olduklarinda silahli olup ol-
madiklarini sordugumuzda, Yiizbasi ‘Anibal’, hayir yanitini verdi”, Unlii “teslim ol-
ma” aldatmacasi iste buydu. ’

Herhaliikarda, bu planlar, eylemler, soykmmlaf ve aldatmacalar, APRA’nin halk
savagina kars1 tedbirlerinin bir pargasiydi. 18 Mayis 1985 El Nacional’den bir alinti
yapacak olursak, “APRA, hiikiimet olusunun ilk yiiz giinii icerisinde terdrizmi ez-
meye calisacaktir. Bu, acil planin amaclarindan biri ve APRA’nin Milli Hiikiimet
Planlama Komisyonu (CONAPLAN) tarafindan hazirlanan ve onaylanan kapsamli
hiikiimet planinin bir pargisidir.” Ancak hersey, biitiin manevralar ve “amaclar”,
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" halk sava§mm y1l sonundaki yeni muhteéem saldirisi ile birlikte suratlarinda patladi.

Ordu komutam General Guillermo Monzon Arrunategui, Deniz Kuvvetleri sefi Ko-
ramiral Victor Nicolini ve Hava Kuvvetlerinin bagt General Luis Abram Cavalleri-
no’nun bagkanhgindaki Birlesik Komuta ve tiim damigmanlart Subat 1986 baslarin-
da bir kag¢ giinliigiine Ayacucho’ya yolculuk etmek zorunda kalmiglardi. Neden?
Esas itibariyla, sonradan Garcia’nin Milli Savunma konseyi tarafindan da onaylanan
yeni planlan formiile etmek i¢in. Bunun sonucu, 6zellikle 5. Siyasi Askeri Komu-
tanlik Bolgesinde, yeni operasyonlar baslatildi. Daha once birinci boliimde de gor-
diigiimiiz gibi, devrimci savag, bagkentin kendisinde de siddetli ve agir darbeler in-
direrek, daha da gelisti.

Haziran 1986 soykinimi, hem bu genel ¢erceve ve bir yil dncesinden hazirlanan
ozgiil planlar dogrultusunda, hem de APRA hiikiimetinin yaklagan birinci yildonii-
miinii ve Garcia’nin, igteki siyasi ve askeri planlarinin basarisizligl ve uluslararasi
politikasinin ugradif1 gerilemeleri dengelemek amaciyla, “iigiincii diinya lideri”
imajim pekistirmek ve hiikiimetinin uluslararas: alandaki konumunu gii¢lendirmek
icin bir tramplen olarak kullanmaya ¢alistig1 s6ziimona “Sosyalist Enternasyonel”in
planlanan kongresi de hesaba katilarak degerlendirilmelidir. Bu ¢ergeveye ek ola-
rak, Belauende hiikiimetinden ve 31 Ekim 1985°te APRA hiikiimetinden koparmig
olduklan ve kendilerini “6zel mahkumlar” olarak taniyan, hem Peru devleti hem de

. Peru Anayasasi ve ilgili kanunlarca taninan uluslararas: yasalarin da garanti ettigi

haklar1 kabul eden anlasmalar ihlal edilerek savag esirlerine kars: sistematik provo-
kasyonlarin siddetlendirilmesi de s6zkonusuydu. Imzalanan belgeler ve haklar sag-
lam ve kararli miicadelelerle kazanilmigti; gercekten de bunlarin elde edilebilmesi-
nin bagka higbir yolu yoktu. Bu provokasyonlar arasinda, El Fronton’a yapilan do-
nanma saldinlari, hapishane iizerinde yapilan kesif uguslari, ayn1 zamanda savas
esirlerinin aileleriyle destekleyicilerine kargt diger provokasyonlar, mahkemeye go-
tiirlilen mahkumlara yapilan 6liim tehditleri ve dayaklar da vardi. Aynica, mahkum-
lann yeni Canto Grande Toplama Kampi’na nakletmek igin yeniden bir kampanya
baslatilmig ve hapishane yetkilileri bu konuda provokatif beyanlarda bulunmuglardi.
Parlamento, mahkumlarin kendi yo6relerindeki hapishanelere nakledilmelerini sart
kosan bir kanun onayladi, ancak Garcia bu kanunun uygulanmasin erteledi. Tim
bunlar akilda tutulursa, agik¢a goriilebilir ki, genis ¢apli bir soykirim plani mevcut-
tu, bir yolunu bulup, kendi séziimona “demokrasi”lerini ve APRA hiikiimetini, 6zel-
likle de Garcia’y: giiclendirmek ve halk savasgina agir bir darbe indirmek amaciyla
APRA hiikiimeti ve Garcia bu soykinmi gergeklestirmek iizere siyasi olarak en el-
ver1§11 ani kolluyorlardi.

Iste siddetli simf miicadelesi ve Partinin 6nderligindeki silahl mucadelemn ge-
lismesi, ayn1 zamanda genelde devrimle kargi-devrim arasinda esas olarak silahlarin
siddeti ile alt1 y1l1 agkin bir siiredir verilen bu miicadelenin siyasi ¢ergevesi igerisin-
de, savas esirleri bagkaldirdilar. Garcia’nin siyasi onderligi altindaki gerici Peru
devleti, hiikiimeti, Silahli1 Kuvvetleri ve polisinin cevabi, uluslararas: diizeyde yanki
yaratan ve dehsetli kinamalara yolagan vahsi, soykirimei bir imha operasyonu oldu;
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Alan Garcia’nin iizerine iddiaya girdikleri uluslarasi prestiji kumdan bir sato gibi
ufalandy; icte ise olay, APRA hiikiimetinin simdiye degin karsilastig1 en ciddi buna-
lima neden oldu. Soykinm gericilerin kendi aralarindaki geligkileri keskinlestirdi,
~ ozellikle de “terdrizme kargi birlesik cephe” dnererek bir sug ortagi gibi davranan
APRA’c1 Barrantes’in bagimi ¢ektigi Birlesik Sol’da dahil, siyasi kurumlan tiimden
sarstt ve artik lanetleri asla yokedilemeyecek olan halk kitlelerini gsoka ugratti. Bu
nedenle, (istiiste iglenen bu gozii kor soykinimce cinayetler hem diinya ¢apinda kina-
malara yolagmig, hem de kolay kolay dinmeyecek yankisi uzun donem siirecek olan
bir siyasi krizi giindeme getirmistir.

Haziranda, Peru Komiinist Partisi su karan yayinladi: ~

Tiim iilkelerin proleterleri birlegin!

KAHRAMANLIK GUNU o - ,

Seleflerinin izinden giden gerici APRA hiikiimeti, halk savagina kars1 ta bagin-
dan itibaren soykirima bagvurmus, bunu siislii demagoyjisi ile se¢imci oportiinistlerin
destegi ve yardimi ile ortbas etmistir. Bu, Peru devletinin polisi ve Silahli Kuvvetle-
ri tarafindan Aqomarca, Umaru, Bellavista ve Lloclapampa’da islenen cinayetlerle
fazlasiyla ispatlanmugtir. B

Gericilik, savag esirlerine karsi sinsi hedefler amaglamig, onlarn soykirimei bir
sekilde imhasim planlamusti. Bu, gegen yil ekimin 4’iinde Lurigancho hapishanesin-
de 13 savagginin korkakga ve canice katledilmeleriyle gergeklesti. Bu, halen cezasi-

n1 bulmamig olan bir bagka igreng sugtur- ve bu suglulara gereken cezay1 vermeye

ancak muzaffer halk muktedir olacaktir.

1986 haziranin 18’inde, hiikiimetin ve onun Silahl1 Kuvvetlerinin tezgahladiklar
kiyimi, mahkeme ve yetkililerin éniinde agik¢a ve defalarca lanetledikten sonra, El
Fronton, Lurigancho ve Callao’daki savag esirleri, baglatilmig bulunan yeni soykir-
ma karsi bagkaldirdilar. Onlar, 26 tane oldukga adil ve makul talepler ileri siirerek,
devrimin ve hayatlarinin miidafaasi i¢in ayaklandilar.

Ayin 19’unda, Garcia’nin bagim cektigi APRA hiikiimeti sézde bir “barg ko-
misyonu” tezgahlamak gibi igreng bir maskaraliktan sonra, en algak ve seytani imha
operasyonunu dizginlerinden bosaltti, korkung soykinmi gerceklestirmek amaciyla
Ordu, Deniz ve Hava Kuvvetlerini ve polisi Birlesik Komuta altinda seferber ederek
yiizlerce savag esirini, gerilla savascisimi ve halk evladini katletti, bir kez daha hal-
kin atesli kanin1 oluk oluk akitti. Alan Garcia, onun kabinesi, Birlesik Komuta, Si-
lahli Kuvvetler ve polis, halkin asla unutmayacagi ve sadece halkin cezalandiracagi
bu algak lekeyle damgalansinlar!

Halkin Gerilla ordusu savasgilari, savas esirleri, “Isyan Etmek Mesrudur” sloga-
ni ile yigitce ve ciiretkarca savagmus ve tarihin, sadece bir halk savaginin 6ne ¢ikara-
bilecegi 6rnek kahramanlar olarak bagrina basacag bir kahramanhk, yigitlik ve cii-
retkarhik abidesi yiikseltmislerdir. '

Bu nedenle, 19 haziran, ebediyen KAHRAMANLIK GUNU olarak kalacaktir.
Bu kahramanlann kanlan daha simdiden silahli devrimi beslemekte, alevlerini ko-
rikklemekte, dalgalanan dev bir bayrak gibi yiikselmekte ve susmak bilmeyen bir sa-
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vasg ¢ciglig1 gibi kacimilmaz nihai zaferin ¢agrisim yapmaktadir. D

Kavgada diisen bu savag esirlerinin sanl1 6liimleri, simdiye degin dokiilen kanla—
ra sanhdir ve onlar Oniinde biz komiinistler, savas¢ilar ve halk evlatlari, onlarin pa-
rildayan 6rneginin izinden gitmeye, Marx, Engels, Lenin ve Mao Zedung’un, 6liim-
siiz Marksizm-Leninizm-Maoizmin ebedi muzaffer bayragi altinda komiinizmin -
s6nmez 1511 tiim diinyada hakim olana dek halk savasini diinya devrimi hizmetinde
gelistirmeye sarsiimaz kararlilifimizla and i¢iyoruz.

Sehit diigen kahramanlara san olsun! Yasansin devrim!

Merkez Komitesi

Peru Komiinist Partisi, Haziran 1986 ~

Bundan da 6te, aym1 zamanda gerceklerin ortaya ¢ikmasini ve olaylarin tipki vu-
kuu bulduklan gibi tarihe gegmesini de saglamak zorundayiz; herkesin de gorebile-
cegi gibi, tanik oldugumuz hadiseler daha simdiden tarihimizin sabit bir pargasidir
ve biz bunlarin bizden sonraki nesillere oldugu gibi ge¢mesini saglamaktan sorum-
luyuz. Agik secik ortaya koymak gerekirse, sorun her seyden 6nce Alan Garcia, AP-
RA partisi 6nderligi, Kabine, Birlesik Komuta, Silahli Kuvvetler ve polisin sorum-
lulugudur. Giin gibi agiktir ki siyasi sorumluluk esas olarak, cumhurbagkanhig tas-
lamasinin yanisira Silahli Kuvvetlerin de bas komutam olan Alan Garcia’nin omuz-
larindadir ve polisin de yardimiyla Birlesik Komuta’nin 6nderligi altindaki Silahh
Kuvvetler tarafindan gergeklestirilen soykirimci imhay1 yoneten, esas olarak Garcai
ve onun kabinesi olmugtur.

Ikinci olarak, Birlesik Sol onderligi ve ozellikle, bu orgiitiin bast APRA’c1 Bar-
rantes de aym1 zamanda sorumludur. Ozellikle de belediye bagkam tam bir sug orta-
g1dir, ¢iinkii onun soziimona “terdrizme kars: birlesik cephe” ¢agrsi, soykirimin ha-
zirlanmasina kugku gotiirmez bir sekilde yardim etmistir.

Ugiinciisii, siyasi partilerin ve Kilise liderlerinin, durum ve alinacak tedbirler
hakkinda haberdar edilmis olduklan genellikle bilinmektedir. Dolayisiyla , su soru
ortaya cikiyor; onlar ne yaptilar? Suskunluklar, buna katildiklarina ve bazi durum-
larda ise buna sug ortaklig: yaptiklarina isaret etmiyor mu?

Dérdiinciisii, basin ve yayinda sel gibi akitilan kurnaz garpltmalar ve igren¢ ima-
lar, tahammiil edilecek cinsten degildir. Bunlar arasinda, haftalik gazete Amauta,
saskinlik ve nefret yaratmigtir. Boylesi carpitmalar ve imali ifadeler halka m1 yoksa
gericilige mi hizmet etmektedir? Hi¢cbir anlasmazhk ve kargit goriis bu igreng pisligi
hakli gosteremez, hele hele sézkonusu, diigiinceleri ugruna hayatlarini feda etmeye
goniillii, her diiriist insanin saygisina layik savasgilar ise.

Besincisi, bu soykirime: imha hig¢ kuskusuz iilkedeki simf miicadelesinde bir ki-
lometre tagidir ve yankilari, APRA hiikiimetinin bugiine degin karsilastig1 en biiyiik
krizini glindeme getirerek hem icte, hem dista sok yaratmistir. Bu olay, hakim sos-
yal sistemin ¢liriimiislii§iinii ve ne kadar uzun siirerse siirsiin, onu tepeden tirnaga
alaga$1 etmenin yadsinamayacak zorunlulugunu gostermektedir, ciinkii tarih gimdi-
den bunu talep etmektedir; bundan da Gte, olaylar son derece berrak bir sekilde, AP-
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RA ve diizmece cumhurbagkanimin sahte “milliyet¢i”, “demokratik” ve “halk¢1”
maskesini paramparga etmis, gormek isteyen herkese igin 6ziinii -hiikiimetin izledigi
ve izlemeyi siirdiirecegi fagist korporativist yolu- sergilemigtir.

Son olarak, 1980°den bu yana gelismekte olan silahli eylemler, baz1 insanlar her
ne sebepten dolay1 gérmeyi arzu etmeseler bile, gostermektedir ki, sinif miicadelesi-
nin coskun ifadesi olarak giiclii, giinbegiin biiyiiyen ve kitleler tarafindan yasatilan
bir halk savasi gelismektedir; kitle desteginin inkara gelir yan1 yoktur, ¢iinkii halk
savasinin devamliligi, kaliciligr bagka tarzda izah edilemez. Peru Komiinist Parti-
si’nin onderlik ettigi bu halk savasi, diinya devriminin bir pargas: olarak, halkla bir-
likte kurtulusuna hizmet ettigi proletaryanin muzaffer ideolojisi Marksizm-Leni-
nizm-Maoizm’in izinde yiirlimektedir. El Fronton, Lurigancho ve Callao’daki ‘Sa-
vasin Panldayan’ siperlerinde Parti iiyelerine, Halkin Gerilla Ordusu savasgilarina
ve bizle yan yana savasan halk evlatlarina kars1 islenen soykinm, halk savasimizin
ayrilmaz bir pargasidir; ve dahasi, bu savagin bir kilometre tagidir. Bagkaldmlanyla
onlar, tizerinde David Javier Guevara Torres (Alejandro) ve Victor Felipe Vidal
Marino (Jose) yoldaslarimizin ve digerlerinin isimleri sonsuza dek kazinmug bulu-
nan ve ebediyen Kahramanlik Giinii olarak anacagimiz bir abide yiikselttiler. Bu
soykirimin iglendigi ortama gelince, ilk imzali anlagsmanin kazanildig: 13 Temmuz
1985’teki ortak miicadele, aym yilin 4 Ekim’indeki soykirim ve bunun tabii bir so-
nucu olarak ger¢eklesen ve ayni ay icerisinde APRA hiikiimetinden ikinci bir anlag-
manin koparildigi, aymn 31’indeki soykirimi vurgulamak kaydiyla, Savagin Parilda-
yan Siperlerinde yer alan farkli miicadeleleri gozéniinde bulundurmaliyiz. Verilere
gelince, Haziran 18 ve 19 olaylarinin iyi bir kronolojisi gerekmektedir; bunun ote-
sinde, genel egilim Lurigancho’daki olaylar iizerinde durmaktir. Oradaki olaylarin
6zel onemini hi¢ de azaltmamak kaydiyla, El Fronton’da olanlan teshir etmek de
¢ok onemlidir; oradaki olaylarin iistiinii 6rtmek, sinsi soykinm gergeklestiren, bu
politikay1 sehit diisen kahramanlarin cesetlerini yok ederek bugiin de sapik ve kana
susamig bir sekilde siirdiiren bir kurum olan Deniz Kuvvetlerinin sorumlulugunu
Ortbas etmek anlamina gelir. Cumhuriyet Muhafizlarim kogbasi yapmaya ¢aligmasi-
na ragmen, ordunun Lurigancho’daki sorumlugunu bir kez daha vurguluyoruz:
Cumhuriyet Muhafizlan sug ortagidir, ancak asil suglu degildir. Aym zamanda, du-
ruma iliskin ilk adimlar atan ve kaale alinmamalariyla birlikte istifa eden, bunun
lizerine yerleri askeri adalet mahkemesi tiyeleri tarafindan doldurulan adli ve parla-
menter yetkililerin imzalamig oldugu beyanlara da igaret etmek uygun olacaktir. Ay-
m sekilde, hi¢bir arabuluculugun olmadig: yerde gercekten varmus gibi gosterilme-
sine ya bilingli olarak ya da dalavereler sonucu hizmet eden soziimona “Barig Ko-
misyonu”nun oynadigi rolii de agi1ga ¢ikarmak faydali olacaktir. Katliamdan sonraki
gelismelere gelince, Garcia’nin Ikinci Enternasyonal’in Kongresinde ve televizyon-
da yaptig1 konugmalar ve her seyden 6nce Lurigancho’daki icraatini tahlil etmek
son derece 6nemlidir. Ta bagindan itibaren gerceklerden haberdar olan Garcia, bunu
ortbas etmek, sahtekarlik yapmak ve 6zellikle kendi imajim1 korumak igin, histerik
bir demagoji tufan1 kopardi. Su da vurgulanmahdir ki, Alva’nin ilk basta ortalikta
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olmayig1, Kabine bagkam olarak ofit sorumluluktan katiyen alikoyamaz; dahasi, -
kendisi Lurigancho’da hazir bulundugu ve tiim gergeklerden haberdar oldugu halde,
kendisini her tiirlii sorumluluktan kurtarmak igin kurnaz bir sessizlige biirinmiistiir.
Aym sekilde, sahte “ahlaki nedenler’den dolay: kumazca istifa etmesine karsin, o
zamanki Adalet Bakam1 Gonzales Prada’da dogrudan sorumludur. Su gergek hatir-
lanmalidir: Prada, 15 Haziran 1986 kanli olaylarindan sonra, terrizmle suglananla-
rnn Canto Grande’ye nakledilmeyeceklerini soylemisti, ancak “istifas1” ile kendi
imajim gelecek igin temiz tutmak istemektedir. ' '

Bu siyasi sorumluluk sorununun yamsira, diger sorumlular: Ordudan, Birlesik

- Komuta Baskan1 General Monzon Arrunategui ve sirasiyla Deniz ve Hava Kuvvet-

leri iiyeleri olan ve yine Birlesik Komuta’dan Koramiral Nicolini ve General Abram
Cavallerino ve operasyonun esas olarak yonetiminden sorumlu olanlar ve ikincil de-
recede sorumluluk tasiyan polistir. Bu adamlar, Cenevre Anlagmasi gibi en temel ve
evrensel olarak kabul edilen savag kurallanini bile ihlal ederek Yanki efendilerinin
kendilerine dgrettigi katliam ve imha planlarimi diizenlediler, 6rgiitlediler ve gercek-
lestirdiler. Ayni sekilde, olaylari, kamuoyunu ilgilendirdigi i¢in agiklanmasi
gereken bir mesele olarak ele almak yerine, bunlara kétii niyetli bir sekilde bir sir
gibi yaklasarak, sonra da incelemeyi parlamentonun bir sonraki oturumuna er-
teleyen Meclis Daimi Komisyonu’nun oynadig: roliin de tahlil edilmesi sarttir.
Daimi Komisyon’da yer alan farkli partilerin icraatlan 6zellikle de komisyonda sun-
dugu raporda, devrimin savunulmasi i¢in bagkaldiranlar ve onlarin hayatlarini
lanetleyen, akrabalarinin haklarim ise dilenerek elde edebilecekleri bir insani ar-
maganmig gibi ele alan B.S. unki.

Son olarak, s6zde “Sosyalist Enternasyolal”in bu soyklrlmda oynadig: ¢irkin
rolii, proletarya ve diinya halklar1 6niinde lanetlemeliyiz. Hatirlanmalidir ki, Sos-
yalist Enternasyonal’in geldigi yer, sebatla uygulanarak doneklerin hezimetine ve
Biiyiik Ekim Devrimi’ne yol acan Lenin’in Emperyalist savag: devrimci bir savasa
¢evirme tezine karsi, birinci biiyiik emperyalist yagma savasinda kendi burjuvalarini
savunan ve “anavatan savunmast” slogani altinda kitleleri mermi olmaya gétiiren

" eski revizyonistlerdir. Ayn1 zamanda, Ebert 6nderligindeki sosyal-demokrasinin

yiiriittiigi karsi-devrimci faaliyet de hatirlanmalidir -bunlar, sémiiriiciiler ve Alman

~militaristlerle birlegerek, Alman devrimini ates ve kan i¢inde bogmus, biitiin Av-

rupa’da devrimi dizginlemis; parlamenter-kretenizme giderek daha da batarak, em-
peryalizmin bir dayanag, proletarya ve halk arasinda devrimci kivilcimlari bog-
mada kullanilacak itfaiyeciler haline gelmiglerdir. 1950’lerden bu yana, esas olarak
Avrupa emperyalizminin hizmetinde sosyal demokratik partiler olarak dalavereleri-
ni siirdiirmek iizere igerigi bos da olsa iizerlerinde kalan bir ka¢ Marksist terimi de

" eskimis yapraklar gibi bir kenara firlatip, son bir kag¢ on yildir, bu efendilerinin hiz-

metinde Latin Amerika’daki niifuzlarini genisletmeye ¢alismiglardir- ki kongrelerini
Lima’da yapmak igin bu denli sabirsiz olmalarinin nedeni buydu. Ozellikle de, bir
yanda Peru’da verilen halk savagina kara galarken, 6te yandan Garcia’y: soykirim-
daki sorumlulugundan temize ¢ikarmaya c¢alisan, onun igreng ve-zavallt savun-
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masina kogan parti sefleri Willy Brandt’1 lanetlemeliyiz. Ayn: sekilde,
Venezuela’daki silahli miicadeleyi ayni kendinden 6nce gelenler gibi atesle kanla
ezen ve bugiin demokrat geginen, Garcia ve APRA’nin biiyiik savunucusu
durumunda olan eli kanli kabaday: Carlos Andres Perez’ide lanetliyoruz. Dolayisty-
la, Haziran soykirimini drtbas etmeye caligmakla, bu sézde “Sosyalist Enternas-
yonal”, kendisini proletarya ve halkin, bu kez de Peru proletaryas: ve halkinin,
zalimce imha edilen yiizlerce evladimin kanlarini oluk oluk akitarak siirdiirmektedir;
ama boyle yapmakla, ortbas etmeye calistiklan soykinimun yarattifi sok ve sarsin-
tilar icerisinde gergeklesen kongrelerini zayiflatmus, kendi i¢ celigkilerini kizigtir-
miglardir ve giindem degisiklikleri ve iptal edilen oturumlar kargasasi arasinda
kongre sessiz sedasiz ve ihtisgamsiz bir sekilde soniip, toplanti merkezini koruyan
binlerce asker ve polise ragmen, zamanindan once sona ermigtir. Boylelikle, bagkal-
dir1 ve ardindan gelen katliam, igren¢ “Sosyalist Enternasyonal”’in uzun ve kara tari-
hinin maskesini bir kez daha diigiirmeye hizmet etmis, emperyalizm yanlis1 gerici
oziinii ag1ga vuran ve sok tesiri yapan kanli yeni bir dersin elde edilmesini saglamis-
tir.

Bu soykirimci imhanin ardindan Garcia, diinyanin baslica gazetelerinde Peru
halkina sekiz milyon dolara malolan koca ilanlar vererek, kanla damgalanmig el-
lerini temizlemeye ve kendi imajin1 beyhude bir ¢abayla restore etmeye galisti. Bu
cabalarini, Caracas’taki El Nacional gibi yabanci yayinlarda yayinlanan “roportaj-
lar” da alayci ve rezil yalanlar sdyleyerek bugiin de siirdiirmektedir: “Hayir. Deniz
komandolarinin El Fronton’da tek yaptigi, patlayicilarla bir yank ac¢ilmasinda yar-
dimda bulunmak olmustur.” Lurigancho’da savas esirlerinin kursunlanmasina
deginirken ise soyle soylilyor; “Biz bunu kinadik. Bu sugla ilgili yiiz kisiyi tutuk-
ladik, su anda hepsi hapiste bulunmaktadirlar.” Ancak, en az boscakasi kadar biiyiik
hatalan yiiziinden maruz kaldig: siyasi yenilgi kargisinda, Belauende ve digerleri
gibi, o da, devrime olan nefretini ifade etmek i¢in aymi1 bayatlamig hakaretlere bas-
vurmaktadir. Gegenlerde ABD dergisi News Week’e sunlan séylemistir: “Isikli

Yol, Pol Pot tipinde anarsik ve zalim bir feverandir ve bundan dolay: ben Isikli -

Yol’a vargiiciimle karsiyim.” Biitiin bu demagojik manzara ardinda yatan temel
sorun agik ve somuttur - “Bay Anayasal Cumhurbagkani, silahli kuvvetler ve polisin
baskomutani”nin Temmuz 1986 mesajinda agik¢a belirttigi gibi, Peru devletinin ve
onun gerici APRA hiikiimetinin kars:t karsiya bulundugu esas problem halk
savagidir: “Demokrasimiz oniindeki baslica engel, yikici siddettir; yine ayn1 mesaj-
da, gerici devlete ve kendisine engel teskil edenin ne oldugunun iyice bilincinde
olarak, gegenlerde su sozleri bilmem kaginci kez tekrarladi; “anayasal hiikiimete
sadik, saygili ve itaatkar Silahli Kuvvetleri ve polisi selamlar, tam destegimi beyan
ederim.”

Senelerdir, fakat 6zellikle soykirimdan bu yana, burjuva pasifizmi ve kitleler
adma devrimci siddeti kinama ve Partiyi sekterlikle suglama yoluyla halk savagim
mahkum etme ¢abalari ¢ogalmis bulunuyor. Gergegi gormeye muktedir olan ve
Ozellikle gormek zorunda olan herkesin asagidaki su alintilar ve tecriibeler iizerine
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c1dd1 ve derinlemesine dU§unmesm1 Oneriyoruz.

Pasifizme iligkin. Soruyoruz, yapilan baris ¢agrilari, Silahli Kuvvetler, Garc1a'
APRA, vb.’nin yiiriitmeye ¢alistig1 “pasifikasyon (teskin etme, yatigtirma -¢n)” i
uyum i¢inde degil midir? Bu bir tesadiif miidiir? Hayir - 1970’lerde Uruguay’da
olanlar hatirlanmalidir. Tupamaros’larla savasabilmek i¢in, baskici giicler de
“pasifikasyon”un gerekliligini 6ne siirmiislerdi. Revizyonistler, énderleri Rodney
Arismondi’ye gore, bans, adalet, demokrasi ve diger talepler icin bir hareket yarat-
manin propagandasini yapmiglardi; sonug olarak, hepimizin bildigi gibi, tiim bunlar,
Uruguay gericiliginin Tupamaros’lar1 ezmesine yardim etmeye hizmet etmisti. Oy-
leyse, iilkemizde de istedikleri bu mudur? Halk savasinin ezilmesi midir? Fark
sudur ki, burada gelismekte olan, Marksizm-Leninizm-Maoizm, Rehber Diigiin-
ce’nin izinde giden bir Komiinist Partisi’nin 6nderlik. ettigi bir halk savasidir; biz
Tupamaros degiliz, bizimki, farkli bir ideolojiyi ve bundan kaynaklanan herseyi
igerir. Lenin’in su sozleri iizerinde ciddi bir gekilde kafa yorulmalidir: “Marksizm,
pasifizm demek degildir. Savagin hizla sonuglanmas: igin savagim, kusku yok ki
gereklidir, ama ‘barig’ istegi ancak devrimci bir savagim ¢agrisi ile proleterce bir 6z
kazanir. Devrimler birbirini izlemezse, sézde demokratik bir barns, bir kii¢iik-bur-
" juva iitopyasidir” -”’Siirekli ve demokratik baris isteyen herkes, hiikiimetler ile bur-
juvaziye karsi, bir i¢ savastan yana olmak zorundadir.”

Devrimci giddet iizerine, Lenin tarafindan “zora dayanan devrim &vgiisii” diye
nitelendirilen Engels’in su s6zleri akilda tutulmalidir:

“...Ama zor, tarihte bagka bir rol (kotiilik kaynagi olmaktan baska bir rol), ‘dev-
rimci bir rol” de oynarmig; Marks’in sozlerine gore, bagrinda yeni bir toplum
tagtyan her eski toplumun ebesiymis; toplumsal hareketin, sayesinde donmusg ve 61-
miig siyasal bicimleri altettigi ve parcaladigi aletmis, -bunlardan Herr Diihring’de
tek soz bile yok. Iktisadi somiirii rejimini devirmek igin, zorun belki de -ne yazik ki-
zorunlu olacagim i¢ ¢ekmeler ve inlemeler icinde kabul eder. Ciinkii her zor kul-
lanimi, onu kullananin ahlakini bozar. Ve bu, her muzaffer devrimin sonucu olmusg
olan yiiksek bir ahlaki ve entellektiiel atilim karsisinda ileri siiriiliir. Halka belki de
zorla kabul ettirilebilecek zorlu bir ¢atigmanin, hi¢ degilse Otuz Y1l Savagi utancin-
dan sonra ulusal bilince iglemis bulunan kdlelik ruhunun kokiinii kazima iistiin-
liigiine sahip bulundugu Almanya’da ileri siiriilir. Demek bu soniik, tatsiz ve giic-
siiz vaaz anlayigl, kendini tarihin gordiigii en devrimci partiye zorla kabul ettirme
sevdasinda!”

Ve Lenin’in 6grettikleri iizerine, “Tiim Marks ve Engels 6gretisinin temelinde,
bu zora dayanan devrim diigiiniinii -ve bu diigiiniin ta kendisini- sistemli bigimde
y1gnlara agilama zorunlulugu yatar.”

Ayrica, Bagkan Mao’nun su biiyiik tezi derinlemesine incelenmelidir:

“Iktidarin silah zoruyla gegirilmesi, sorunun savasla ¢oziilmesi, devrimin baglica
gorevi en yiiksek bigcimidir. Bu Marksist-Leninst devrim ilkesi, gerek Cin ve gerek-
se de biitiin diger iilkeler icin evrensel olarak gecerlidir.”

“Ordusu olan giicliidiir ve hergeyi savas belirler.”
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“Genglik Partisi gibi kisa bir ge¢misi olan bazi kiigiik siyasi partilerin ordusu
yoktur ve dolayisiyla hi¢bir yere varamamiglardir.”

“Bagka iilkelerde her burjuva partisinin dogrudan dogruya kendi komutasi altm-
da bir silahli kuvvete sahip olmasmna gerek yoktur. Ama Cin’de igler farklidur; iil-
kenin feodal boliinmesinden dolay: ancak silahli olan toprak agasi ya da burjuva
grup ve partileri giicliidiir; kimin daha ¢ok silahi varsa o daha giigliidiir. Boyle bir
ortamda bulunan proletarya partisi, sorunun 6ziinii berrak bir sekilde gérmek zorun-
dadir.

“Komiinistler kisisel askeri gii¢ yaratmak ‘igin degil (higbir kosulda bunu yap- -

mamalidirlar ve kimsenin Cang Guo-Tao 6rnegini tekrarlamasina izin ver-
" memelidirler), Partinin askeri giiciinii ve halkin askeri giiciinii yaratmak igin savas-
malidirlar. Su anda bir milli direnme savag: siirdiigiine gore, aym1 zamanda milletin
askeri giiciinii yaratmak i¢in de savagmaliyiz. Askeri gii¢ sorununda toyca dav-
ranilirsa, hi¢bir basar1 elde edilemez. Binlerce yil boyunca gerici hakim siniflar
tafindan aldatilmig ve sindirilmis olan emekg¢i halkin, silah1 kendi eline anlamasinin
onemini kavramasi ¢ok zordur. Japon emperyalist tahakkiimiiniin ve ona kars1 iilke

capindaki direnigin emkgi halk: savag meydanina itmis bulundugu su sirada.

komiinisler bu savasta siyasi bakimdan en bilingli dnderler olduklarin1 kanit-
lamalidirlar. Her komiinist “Siyasi iktidarin silahin namlusunda oldugu” gercegini
kavramalidir. Bizim ilkemiz partinin silahlara hilkkmetmesidir; silahin partiye
kumanda etmesine asla izin verilmemelidir. Bununla birlikte, silahlarimiz sayesin-
de, Sekizinci Yol Ordusunun Kuzey Cin’de kurdugu giiclii Parti orgiitleri 6rmeginde
oldugu gibi, Parti orgiitleri yaratabiliriz. Ayn1 zamanda kadrolar, okullar, kiiltiir ve
kitle hareketleri de yaratabiliriz. Yenan’da hersey silahlara sahip olmakla yaratil-
mugtir. Hergey silahin namlusundadir. Marksist devlet teorisine gore, ordu devletin
temel unsurudur. Tktidari ele gegirmek ve elde tutmak isteyen herkes, mutlaka giiglii
bir orduya sahip olmalidir. Bazi1 kimseler “savas hergeye kadirdir” anlayiginin
savunucular oldugumuzu sodyleyerek bizimle alay ediyorlar. Evet, biz devrimci
savagin herseye kadir oldugunu savunuyoruz; bu kotii degil, iyidir, Marksist’tir.
Rusya Komiinist Partisi’nin silahlar sosyalizmi yaratti. Biz demokratik bir cum-
huriyet yaratacagiz. Emperyalizm ¢aginda simif miicadelesi tecriibesi bize, ig¢i
sinifinin ve emekgi kitlelerin, silahli burjuvaziyi ve toprak agalarini ancak silah
giiciiyle yenebileceklerini ogretiyor; bu anlamda, biitiin diinyanin ancak silah
giiciiyle degistirilebilecegini sdyleyebiliriz. Biz savasin kaldirilmasindan yanayiz,
savag istemiyoruz; ama savas ancak savagla ortadan kaldirlabilir ve silahtan kurtul-
mak i¢in silaha sarlmak zorunludur.”

Yeri gelmigken belirtelim, bagka temel sorunlan tartigirken, Lenin’in su s6z-
lerinin tagidif1 derin anlami tahlil etmek yersiz olmayacaktir: “Oportiinistin aklina,
¢evresinde, kendi kiiciik-burjuva hamkafalik ve ‘reformist’ durgunluk ortaminda
gordiigii seyden, yani ‘belediyeler’den bagka birsey gelmez!”

“Proletarya devrimine gelince, oportiinist onu diisiinmeyi bile unutmusgtur.”

Kitlelere iligkin olarak, asagidakiler dikkatli bir sekilde incelemeye deger:
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“Kautskiciligin en yaygin yutturmacalarindan biri ‘yiginlara’ bagvurmasidir.
Biz, diyorlar, yiginlardan ve yigin orgiitlerinden kopmak istemiyoruz! Ama En-
gels’in sorunu nasil koydugunu diisiiniin bir. 19. yiizyilda Ingiliz sendikalarinin
‘y1g1n orgiitleri’ burjuva is¢i partisinden yanaydilar. Marks ve Engels bu temel
iizerinde onunla uzlasmadilar, onu teshir ettiler. Birincisi, sendika orgiitlerinin dog-

" rudan dogruya proletaryanin bir azinligimi kucakladigini unutmadilar. O zaman In-

giltere’de simdi Almanya’da oldugu gibi proletaryanin beste birinden fazlas orgiit-
lenmis degildi. Kapitalizm kosullarinda proletaryanin i;ogunlugunun or-
giilenebilecegini kimse ciddi olarak diisiinemez. ikincisi -ve asil sorun budur- sorun
bir orgiitiin biiyiikliigii sorunu degil, politikasinin gercek ve nesnel anlami
sorunudur: Bu politika yiginlan temsil ediyor mu, onlara hizmet ediyor mu, yani
onlarin kapitalizmden kurtulmalarini amaghyor mu, yoksa azinligin ¢ikarlarini,
azinligin kapitalizmle uzlasmasini mi temsil ediyor? ikincisi, 19. yiizyilda Ingiltere
i¢in dogru idi, simdi de Almanya vb. i¢in dogrudur.

Engels eski sendikalarin -ayricalikli azinligin- ‘burjuva is¢i partisi’ ile ‘en alttaki
yiginlar’ arasina, gercek cogunluk arasina, bir ayirin koyuyor ve ‘burjuva saygin-
1181’ na bulagmamaisg olan bu sonunculara bagvuruyor. Marksist taktigin 6zii budur!

Ne biz nede herhangi bir kimse, sosyal sovenleri ve oportiinistleri, proletaryanin
ne kadarinin izledigi ve izleyecegini dogru bir bicimde hesaplayabiliriz. Bu sadece
miicadele ile ortaya ¢ikacak, yalnizca sosyalist devrimle kesin bir sekilde kararlas- -
tirtlacaktir. Ama sunu kesinkes biliyoruz ki, emperyalist savasta ‘anavatan
savunucularl’ yalmzca bir azinlif1 temsil etmekteler. Ve bu nedenle, sosyalist olarak
kalmak istiyorsak, gorevimiz daha derinlemesine ve daha agagilara dogru, gercek
y18inlara dogru gitmektir; oportiinizme karsi miicadelenin tiim anlami ve tiim amaci
budur. Oportiinistlerin ve sosyal sovenlerin, aslinda yiginlarin ¢ikarlarina ihanet et-
tiklerinin ve bunlan sattiklarinin, iggilerin azinliginin gegici ayricaliklarini savun-
duklarinin, bunlarin burjuva diigiincelerinin ve etkilerinin tasiyicilani olduklarinin,
gergekten de burjuvazinin miittefikleri ve ajanlan olduklarinin teshir edilmesiyle,
biz yiginlara gercek siyasal ¢ikarlarini degerlendirmeyi, emperyalist savaglarin ve
emperyalist ategkeslerin biitiin uzun ve acil1 olaylarin arasinda sosyalizm ve devrim
ugruna savagmay1 ogretiriz.

“Diinya is¢i hareketi icerisinde tek Marksist ¢izgi, yi§inlara oportiinizmden kop-
malarinin kagimilmazligini ve gerekliligini agiklamak, oportiinizme karsi amansiz
bir miicadele vererek devrim yolunda bunlar: egitmek, ulusal liberal is¢i
politikasinin o kesin igren¢ligini gizlemek degil, teshir etmek i¢cin miicadele
deneyimlerinden yararlanmaktir.” (Lenin, Emperyalizm ve Sosyalizmdeki Bo6liin-
me.)

Ayrica, Baskan Mao tarafindan ifade edilen su biiyiik gercek tiimiiye ve derin-
lemesine incelenmeldir; “Marksizm binlerce ger¢egi igerir, ama hepsi su bir tek
ciimlede toplanabilir, ‘Isyan etmek haklidir.’ Binlerce yildir zulmetmenin hakh ol-
dugu, sdmiirmenin hakli oldugu, ve isyan etmenin yanlis oldugu sdylenmisti. Bu es-
ki hiikiim yalnizca Marksizm’in ortaya ¢ikisiyla tersine ¢evrildi. Bu biiyiik bir kat-
kidir. Proletarya bu ger¢egi miicadele yoluyla 6grendi ve Marks’da sonucu ¢ikardi.
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Bu gergegi, direnis, miicadele ve sosyalizm i¢in savagim izler.”

teriz; .
“Tam bir ideolojik savag doneminde yasiyoruz. Yeni giicii temsil edenler, tutu-
culugu ya da geriye gidisi temsil edenlere, ne kazara ne de sans eseri, birlesip igice
gecemezler. Aralarinda tarihi bir ugurum vardir. Onlar farkli dillerden konusur ve
tarih anlayislar farklidir.”

“Goriigiimce, farkli olanlar degil, ayn1 diisiincede olanlan birlestirmeliyiz. Biz,
tarihin birlestirmek istediklerine yanagmaliyiz. Tarihin dayanigma talep ettikleri
arasinda dayanigsma olmalidir. Bana dyle geliyor ki, miimkiin olan tek ittifak budur:
Kesin ve etkili bir tarih anlayigina sahip ortak bir kavrayis.”

“Ben bir devrimciyim. Ama suna inaniyorum ki, berrak ve kesin bir sekilde
diisiinen insanlar, birbirlerine kars1 miicadele ederken bile, birbirlerini anlayabilir ve
takdir edebilirler. Anlayisa varamayacagim bir tek siyasi gii¢ var ise, o da, karsi
kamptir: Bayagi reformizm, evcillestirilmis reformizm ve ikiyiizlii demokrasi.”

Fikrimizce, APRA hiikiimetinin ilk yilindan sonra ortaya ¢ikan temel sorunlarin
bazilar1 bunlardir. Sentez halinde koyarsak, diri diri ¢iiriimekte olan Peru top-
lumunun ve gerici Peru devletinin gelismesine, gelecekteki perspektiflere cevap
olarak APRA partisi, onun hiikiimeti ve her ikisinin de bagim ¢eken Garcia, kendi
oz ¢eliskilerini de derinlestirerek, Peru devleti ve toplumunun fasist bir siyasi yone-
limin rehberligi altinda korporatiflesmesine soyunmustur. Bu gerici kararlar ve
gelecekteki perspektiflerin altinda yatan kilit neden, en bagta Komiinist Partisi 6n-
derligindeki halk savasi olmak iizere, halkin, kitlelerin ve halkin ¢ikarlarin1 gergek-
ten savunan orgiitlerin sebatli ve azimli miicadeleleri ve somut olarak, bugiinkii
konjonktiirde sinif miicadelesinin keskinlesmesi, halk savasinin kizigsmasi ve bu al-
¢ak soykirimci imhanin hedefi olan savag esirlerinin bagkaldinsidir, ki bu soykirim
her seyi son haddine vardirarak bir aynigim ¢izgisi ¢izmis, “milliyetgi, demokratik
halkin devleti” seklinde yiiriitiilen sahte demagojileri paramparca etmis ve APRA
partisinin fasist ve korporativisit 6ziinii teshir ederek, icerisinde kistirilmig bulun-
dugu celiskilerin keskinlesmesine yardimci olmustur. Garcia’nin onderligi altinda
APRA, halkin miicadelesini dizginlemek i¢in, 6zellikle Birlesik Sol’u sok birlikleri
olarak kullanip, gecekondulardaki yoksul kitlelere dayanma ve daglardaki koyliileri,
bilhassa soziimona “And trapezi” bolgesi koyliilerini kazanma, proletaryay: tecrit
etmek, genis kitlelere zulmetmek ve halk savagin1 hedef almak i¢in de, tiim gerici-
leri APRA onderligi altinda birlegtirme stratejisini izlemigtir. Bunu bagarmak igin
APRA, Silahli Kuvvetler ve polisin baskisini temel almistir. $imdi bu strateji, “mil-
liyetci, demokratik halkin devleti” iizerine daha da demagojik yalanlar ve daha da
azametli anti-emperyalizm laflanyla kizigtinlacaktir.

" Gegtigimiz yil boyunca, Birlesik Sol APRA hiikiimetini desteklemis, hatta esas
olarak BS’nin bagini ceken APRA’nin has adam Barrantes’in ¢alismalari ve BS 6n-

derliginin belirledi§i giizergah sayesinde, hiikiimetin sok birlikleri olarak vazife

gormiistiir. Bundan da 6te, son birkag¢ ayin ve 6zellikle de katliamin dizginlerinden

Son olarak, séziimona sekterligimize iligkin Mariategui’den sunu hatirlatmak is-
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bosandirilmas: ile yaratilan krizin ¢ergevesi igerisinde, Birlesik Sol -i¢ ¢eligkilerine
ragmen ve esas yam segimcilik oldugundan-, sik sik ileri siirdifi “demokrasiyi
savunma” adina ve hatta “bir askeri darbeyi énleme” adina, Ingilizlerin deyimi ile
“Majestelerinin sadik muhalefeti”, riizgara ve yagmura kars1 hiikiimetin kalkam ol-
may!1 siirdiirmiistiir. Tarihimizin en namussuz segimciligi i¢in 6ne siiriilen bu eski
oportiinist mazeretler, Barrantes ve savunucularinin imparatorlugu altinda her
zamankinden daha hararetli bir sekilde savunulmustur. Bugiin, “anlasmazliklarinin
iistesinden gelmis” bulunan, ancak halen hem kendi igindeki hem de APRA ile
arasindaki celiskiler oldugu gibi duran Birlesik Sol, APRA ile birlikte, halki kanal-
ize etmeyi, boylece onlan gercek cikarlarindan ve gercek yollarmdan allkoymayl
timit ettikleri yerel segimlere hazirlanmaktadir.
* % %k i

Bunlar, Partinin 6nderliginde, halk knleleﬂn&*f 84§ olarak koyliilere dayanarak,
proletaryanin yegane evrensel diinya goriigii Marksizm-Leninizm-Maoizm’in ve

" Rehber Diisiince’nin dalgalanan bayrag: altinda Peru devriminin somut gergeklerine

uygulanan, yiikselen ve yayginlasan alevleri ile halk savaginin alti yilina tekabiil
eder. En bagindan beri enternasyonal proleter devrime hizmet etmis ve etmeye
devam edecek olan bu halk savagi, uluslararasi ig¢i sinifinin ve diinya halklarinin,
gercek komiinistlerin ve devrimcilerin ve 6zellikle de Partimizin liye oldugu Dev-
rimci Enternasyonalist Hareket’in destegine sahiptir. Yilmadan ilerlemeyi siir-
diirecek olan bu halk savasi -¢linkii Marks’in igaret ettigi gibi silahli miicadelenin
bayrag1 komiinizme varilana dek indirilemez-, Parti’nin onderligi altinda Peru hal-
kinin kurtulugu i¢in is alanlarini geligtirmeye ve boylelikle Peru Komiinist Par-

tisi’nin bugiin diinya devrimine yapabilecegi baglica katkiy1 yerine getirmede iler- -

lemeye her zamankinden daha biiyiik ciddiyet ve vakarla and iger. Peru proletaryasi
ve halkinin en biiyiik basarisi olan halk savagina 6nderlik eden bu Parti, en derin bir
tarihi sorumluluk anlayig1 ile Marksizm-Leninizm-Maoizm’in proleter diinya dev-
rimine kumanda ve rehberlik etmesi igin yorulmak bilmeden ¢aba sarfedecegine and
icer, ¢iinkii sadece bu sekilde azimli ve muzafferane bir gekilde ilerleyebilecektir ve
diinyay1 sadece silahlarla doniistiirebilecegimizin tam bilincinde olarak, proletarya
ve diinya halklarinin, sayesinde emperyalizmi ve gericiligi yeryiiziinden siipiiriip
atacagimiz, tek biitiinsel ve gergek proleter askeri doktrin ve esas miicadele bigimi
olarak halk savagim Bagkan Mao’nun 6grettigi gibi, demokratik devrim olsun, sos-
yalist devrim olsun, biiyiik proleter Kiiltiir Devrimi olsun, sartlara gore ve her somut
devrimin ve ayni zamanda bir biitiin olarak diinya devriminin 6zgiil sartlarina uygun
bir bigimde pratige gecirerek listlenme miicadelesini yiice tutar.

Diinya devriminin hizmetinde halk savasim gelistir!
Yasasin Marksizm-Leninizm-Maoizm!

Y agasin proteler diinya devrimi!

Yasasin Bagkan Gonzalo!
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ABD-Japonya ticaret savasi ve
“tek kutuplu dunya”nin iflasi

Meksika krizinin
ABD ekonomisi
lizerinde yarattig:
sarsinti dolanin
deger
kaybetmesiyle
onemli ol¢iide
Almanya ve
Japonya’ya
aktarilmig oldu.
Ornegin dolara
kargi her bir
Yen’lik artig
Japon
sanayisinin
gelirlerini

1.7 dolar
diizeyinde

azaltiyor

gy, T

1994 yili baglarinda ABD ile Japon emperyalistleri arasinda
yasanan “ticaret savag”1 ardindan siirdiiriilen goriigmelerden an-
lasmaya varilmamas iki emperyalist iilke arasindaki ipleri kopar-
di. ABD, Japonya karsisindaki ticaret agigin1 ekonomik tedbirler-
le gidermekte zorlanmaktadir. Ekonomik ve teknolojik olarak re-
kabet edemedigi Japon mallarim (6zellikle otomebil ve elektro-
nik) politik kararlarla kendi pazarlarina girisini engellemeye ca-
lismaktadir. ABD ekonomisi Japonya karsisinda son on yildan
beri artan bir gekilde ticaret agig1 vermekte. ABD ticaret agiklari-
nin fazlalagtii her dénemde diinya hegemonyasindaki liderlik
konumundan faydalanarak Japonya’yr masaya oturtarak belli ta-
vizler koparmaktaydi. Fakat her seferinde verilen tavizler, varilan
antlagmalar kagit iistiinde kalmakta, masadan kalkildiginda her
sey bir anlamda unutulmaktadir. Son ABD ile Japonya arasindaki
ticaret savagl oncekilerin aksine (en azindan gimdilik) Japon-
ya’nin uzlagmaz tavn yiiziinden ABD’nin GATT in yerini alan
WTO’ya (Diinya Ticaret Orgiitii) sikayet etmesine kadar vardiril-
migtir. Bunun sinirh kalmayip Japonya’nin 28 hazirana kadar si-
nirlarim1 Amerikan mallarina agmadig taktirde Japon yapimi oto-
mobillerinin ithalatina yiizde yiiz cezai vergi uygulamay: karar-
lagtirdi. Bu ABD’nin Japonya’dan ithalatinin 5.9 milyar dolarlik
kismini kapsiyor.

Bu durumu yaratan nedenlere gelirsek; ABD ekonomisi 2. em-
peryalist paylagim savagindan en az yikima ugrayan ekonomi ol-
mugtur. ABD uzun yillar bu avantajindan yararlanarak pazar da-
laginda lider konumunu korumustur. Sosyalist kampa kars1 kapi-
talist kampin jandarmalifint iistlenmigti. Bunun getirdigi olanak-
lar1 da 6nemli oranda kullanmigtir. 1960’lardan itibaren gerek
sovyetler birliginde iktidar: gasp eden burjuvazinin sosyalist sov-
yetleri, sosyal emperyalist Rusya’ya dondiirmesi, gerekse bu yil-
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lardan itibaren Almanya ve Japonya’'nin yenilginin yaralarim sararak tekrardan pa-
zar dalagina girmesi ABD’nin yeni rakipleri karsisinda pazarlarin1 6nemli oranda
kaybetmesi ve diinya hegemonyasinda yeni giiclerle miicadele etmesini saglamistir.
2. Diinya Savagi’'nda 1960’11 yillarin ortalarina kadar olan dénem kapitalist diinya
ekonomisinin savag yikimlan iizerinde yiikseldigi biiyiime donemiydi.

1970’lerde iyice ivmelenen kriz en ¢cok ABD emperyalistlerini zor durumda bi-
rakmustir. Japonya ve Almanya icin bilyiime donemi hala sona ermemisti. Ciinkii
hala igte ekonomilerindeki biiyiime siiriiyordu. Ornegin Almanya’nin isgiicii agigini
kapatmak amaciyla Tiirkiye’den ig¢i almasi hala ekonomik biiylimenin siirdiigiiniin
kanit1 olarak ele alinabilir. Fakat 1973 petrol krizi bu iilkelerdeki biiyiimenin artik
sona erdigini gostermistir. Petrole olan bagimliliklar1 ya da petrol yataklan iizerin-
deki ABD hakimiyeti, bu iki emperyalist iilkeyi daha da zora sokmustur. Bundan
sonra diinya ekonomisi siirekli krizler esigine gelmistir. Taleplerdeki azalma emper-
yalist iilke ekonomilerini iyice vurdugundan kendilerini biiyiime dénemine gore
ayarlayan emperyalistleri daha fazla sarsmustir. Kaldi ki ABD’nin diinya hegemon-. -
yasindaki liderligi ona geri ¢ekilip toparlanarak pazar dalasinda tekrardan atilima
gecme firsati vermemigtir. Boyle bir ¢aba icine girmesi demek bugiin RSE’nin kar-
stlastig1 gibi olmasa da en azindan liderlik koltugunu birakmasi demekti. O donem
(1973) RSE’nin pazar dalagina gii¢ girmesine ragmen 6nemli mevziler kazandig1
“sosyalist” yipranmamis maskesiyle belli bir prestije sahip oldugu diisiiniiliirse
ABD’nin bu yeni gii¢le bagedebilmek icin daha ¢ok ¢aba sarfettigi daha ¢ok silah- ~
lanmaya para ayirdig: goriilecektir. Fakat boylesi belali bir liderlik koltuguna sahip
olmayan Almanya ve Japonya kriz kosullarin1 “tahlil edip buna uygun stratejiler be-
lirleyecek durumdaydilar. Bu noktada Japonya, Almanya’nin bir adim &niinde yer
altyordu. Japonya taleplerdeki azalmay: gdzoniine alarak iiretimin teknik temelinde
bir dizi yeniliklere giderek kendisine kriz “uydurmustur”. Bu donemde elektronik
ve bilgisayar teknolojisinde yapti§1 atilimlar bunlan iiretimde kullanmasiyla diger-
lerini 6nemli oranda geride birakmustir. Japonya’'nin yaptig1 atitlimin en 6nemlisi ise
isgiiciiniin kullaniminda yaratti§1 yeni bigimdir. Ki rakipleri Japonya’'nin yillar 6nce
kullandif1 yontemleri yeni yeni kullanmaya basgliyor. Biitiin bunlarin yanina da pa-
zarlamada olsun, Japon tekellerinin diga karg1 ortak hareket etmesinde olsun bir dizi
yenilikleri avantaja doniistiirmiistiir. Diger yanda kiigiilen ve istikrarsizlasan pazar-
lar olgusunu dikkate alarak pazarlarini siki sikiya koruma altina almigtir. :

Fakat biitiin avantajlar bile Japonya’y: bunalimdan kurtaramamistir. Bugiin igin
Japonya ve Almanya, ABD ve diger rakiplerinden bir adim 6nde olsa da kriz tek bir
lilkeye 6zgii olmadigindan, kapitalist diinyanin biitiiniinii saran bir kriz oldugundan
Japonya ve Almanya da bu krizden etkilenmektedir. Taleplerin azaldigi ekonomik
durgunlugun had safhaya vardigi ve emperyalist giigler arasindaki pazarlar ugruna
dalagin kizisti§1 bir ortamda her emperyalist iilke kendi pazarlarini korumak i¢in da-
ha ¢ok korumaci dnlemlere basvururken rakiplerinin ise pazarlarini yoniinde sikis-
tirmaktadir. Ozcesi “serbest ticaret” soylemlerini her emperyalist gii¢ kendi ¢ikarlan
yoniinde ele almaktadir. RSE’nin ¢okiisgii sonrasinda ortalifg1 kaplayan “Globalles-
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me, kiiresellesme, serbest ticaret” séylemlerinin ortalig1 kaplamasina ragmen pratik-
te yasanan durum bunun tam tersidir.

Emperyalistler kendi pazarlarini korumak i¢in koruma duvarlarini yukselterek
giimriiklerle, kotalarla rakiplerinin pazarlarina girisini engellemeye caligmaktadir.
Bu da yetmediginde devlet olanaklariyla gii¢ gosterileriyle rakiplerinin goziinii kor-
kutarak geri adim attirmaya c¢alisiyorlar. Yaganan ekonomik krize paralel olarak or-
taya cikan bagka bir egilim de bloklasma egilimidir. Bugiin bagint ABD’nin ¢ektigi
NAFTA, Japonya’nin basini ¢ektigi APEC ve Almanya ile Fransa’mn liderlik sava-
§1 i¢in gekistifi AB Bloklasma egilimi, blok pazarina blok iginde iiretim yapma, li-
derlik konumu blok i¢inde kurma, 6ne ¢ikti. Bloklararasi bir ticari korumacilik ken-
dini gostermeye bagladi. Eskiden iilkeler bazinda cereyan eden korumacilik, bugiin
daha genelleserck bolgelerarasi korumacilik seklini aldi.

Bugiin ABD ile Japonya arasindaki ticaret savagi boylesi bir ortamda giindeme
gelmistir. ABD’nin ddemeler dengesi 20 yili askindir siirekli agik verdifinden ve

" bunun kapanacagina iliskin higbir veri ortada yokken ABD 6demeler dengesi agigi-

n1 higbir etkili tedbir olmadan kendi refahim siirdiirebilmektedir. Hatta siirekli 6de-
meler dengesi a¢i181 yaratan faaliyetlere devam etmektedir. Biitiin gelismelerin esas
temel noktasi, diger kapitalist iilkelerin isteyerek veya istemeyerek de olsa ABD do-
larini altin gibi uluslararasi rezerv para olarak kabul etmeleri ger¢eginde yatiyor. Bi-
rincisi, dolarin altin yerine uluslararasi rezerv para konumundan diigiiriillmeye
¢ahisilmasina iligkin ¢abalar biiyiikk bir dengesizlige yolagacagindan diger em-
peryalistler simdilik boyle bir ¢abaya girismekten kaginmaktadirlar. Ikincisi
ABD’nin ekonomik alanda giiciiniin son donemlerde énemli sarsintilar gegir-
mesine ragmen, yerini dolduracak ve otoritesini diinya capinda kuracak yeni
bir giiciin eksikligi dolarin uluslararasi rezerv para olarak taninmasmna neden
oluyor. Ugiinciisiit ABD’nin elinde bulundurdugu askeri giigle diinya hegemon-
yasinda liderlik konumunu siirdiirmekte bu giigle ulusal ve simfsal miicadelele-
re karsi olusan diger bolgesel catismalarda olsun diinya jandarmahg roliini
simdilik devam ettirebilmekte/yerini doldurmaya yetenekli herhangi bir giiciin
eksikliginden dolay: dolarin rezerv para roliinii simdilik fazla ses ¢ikarilma-
maktadir. Son Bosna’daki ¢atigmalar bu gercegi iyice agiga ¢ikarmistir. Dolarin
uluslararas piyasalardaki bu rolii ABD emperyalistlerinin pazar dalaginda rakipleri-
ni altetmede, geriletmede onemli bir silaha sahip olmasini saglamigtir. Ve ABD em-
peryalistleri pazar dalaginda her geri kaliginda bu silaha bagvurarak rakiplerini hiza-
ya getirmektedir. Ne zaman rakipleri one gegse dolar deger kaybetmeye bagliyor.

 ABD emperyalistleri bu diisiisii durdurmak igin en ufak bir ¢aba bile sarf etmemek-

tedir.

Bilindigi gibi Meksika krizi sirasinda, dolar biiyiik bir deger kaybma yolagmis
fakat biitiin bu gelismeleri ABD Merkez Bankasi (FED) uzaktan izlemekle yetin-
migtir. Ciinkii faiz oranlarin: yiikselterek dolarin deger kaybetmesini 6nlemesi
ABD’nin en biiyiik ticaret pazan Meksika’daki krizin aym sekilde kendi iilkesine
yansimasi demektir. ABD ekonomisinde durgunlugun ilk belirtilerini alan ABD em-
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peryalistlerinin dolarin degerini yiikseltmesi kriz aninda ¢ok sert bir diisiise neden
olacagindan bunun yerine “durgunluga yumusak inig”i se¢mislerdi. Bunun da en iyi
yolu dolarin deger kaybetmesine fazla miidahale edilmeyerek saglandi. Boylelikle
Meksika krizinin ABD ekonomisi iizerinde yarattig1 sarsint1 dolarin deger kaybet-
mesiyle onemli 6lgiide Almanya ve Japonya’ya aktarilmis oldu. Ornegin dolara kar-
s1 her bir Yen’lik artis Japon sanayisinin gelirlerini 1.7 dolar diizeyinde azaltiyor.
“Dolarin yilbagindan beri %20 deger kaybettigini hatirlarsak bugiin ABD ve Japon-
ya emperyalistleri arasindaki ¢ekismenin ve Japonya'min goriigmelerde onceki go-
riigmelerin aksine uzlagmaz tavrim anlayabiliriz. Bir iilke diigiiniin ki, paras: yilba-
sindan bu yana diger onemli paralar karsisinda %20 deger kaybetsin ve bu iilke bu
diigiisii durdurmak i¢in en ufak bir ¢aba harcamasin. Peki ama neden? Dolarin deger
kaybetmesi demek Mark ve Yen’in deger kazanmasi demektir. Bu Almanya ve Ja-
ponya’nin dolarla iiretim yapan ve ticaret siirdiiren iilkelere hem ithalatinda hem de
ihracatinda ABD karsisinda zayiflamas1 demektir. Ornegin Japonya’nin iirettigi
1000 dolarlik bir otomobili ABD’ye ihra¢ etmesi durumunda daha fazla kazangh ¢i-
kacaktir. Ama dolarin deger kaybetmesi -yen bagina fiyatlanan Japon otomobilinin
ABD pazarina girmesi zorlagacaktir. Ciinkii tiiketiciler artik daha ucuza gelecek
olan ABD yapimi otomobilleri tercih edeceklerdi. Ayni sekilde ABD otomobilleri
Japon i¢ pazarina daha rahat girecektir, Ciinkii dolarla satig yapildiginda ABD oto-
mobilleri Japonya pazarinda daha ucuza satilacaktir. Bu da Almanya ve Japonya’nin
dolarla iiretim yapilan bolgelerden gelen mallarla rekabet edebilme sansini azalta-
caktir. Dolayisiyla ABD ile rekabet edebilme giigleri onemli oranda azalacaktir.

Sonug olarak Almanya ve Japonya’nin ekonomik toparlanmasinda énemli rol
oynayan ihracat gelirleri olmas1 anlamina geliyor. Ve bu iilkelerin kaybettigi pazar- -
lar1 ABD’nin doldurmasina neden olmaktadir. Yillar sonra ABD otomobillerinin Ja-
pon pazarina girmesi, ABD’nin politik alanda Japonya’y: sikigtirmas: ve dolarin de-
ger kaybetmesi ile gergeklesebilmistir.

Goriiliiyor ki ABD emperyalistleri elindeki dolar silahin1 bu sekilde kullanarak
odemeler dengesi agigin1 bu iilkelerden finanse edebiliyor. Japonya ve Almanya’'nin
buna siirekli gz yummasi diigiiniilemez. Goriigsmelerdeki Japonya’nin uzlagmaz
tavrt buna destek ¢ikan AB emperyalistlerinin tavri ABD’nin dolar silahint eskisi
kadar rahat kullanamayacaginmi gostermektedir. AB emperyalistleri Japonya’nin
pazarlarini korumasina yonelik tavrini elestirirken ama ayn1 zamanda ABD’nin
Japonya’ya kars1 aldig1 cezai yaptinmlan hicbir sekilde desteklemiyor. Bu konuda
Japonya ile ortak hareket ediyor. Son dénemlerde dolardan 6nemli zararlar géren
Japon ve AB emperyalistleri dolarin uluslararas: rezerv para roliine karg1 bir orgiit-
lenme igine girmektedirler. Bloklagsma egilimi boyle bir yonelimi yansitmaktadir.
Japonya’nin bu konuda dikkat ¢eken girigimlerinin baginda Asya’da kendisinin
bagini ¢ektigi yen bloku olusturma gabalaridur. Japonya’nin en dnemli ticari pazan
olan ABD’nin yerine son yillarda Asya iilkelerinin daha 6ne ¢ikmasi bunun bir
kamitidir. Buna destek ¢ikacak olan iilkelerin sayisi da pek azimsanmayacak kadar-
dir. Son olarak Iran’in petrolii Japonya’ya “yen cinsinden” satmay1 teklif etmesinde
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‘oldugu gibi dolarin uluslararas: rezerv para roliinii sarsacak girisimler hi¢ de az
degildir. :

Sonug olarak; emperyalistlerin “kiiresellesme”, “serbest ticaret” yalanlarina rag-
men yasanan pratik her emperyalist iilkenin kendi pazarnim korumak i¢in giimriik
vergileri, kotalar, 6zel yasalar koydugu ve kendi ¢evresindeki bagiml ilkeleri blok
icine ¢ekerek kendine has somiirii alanlan yarattigidir. Bu geligim sinirl olan pazar-

~ lan daha da daraltmakta iistelik 7 yillik pazarliklarin sonucunda gerceklesen GATT
Anlagmasi’nin ardindan patlak veren Japonya-ABD ticaret savasi emperyalistlerin
krizini daha da biiyiitmektedir. GATT vb. anlasmalarin bdylesi donemlerde hicbir
emperyalist tarafindan taninmadig1 ortaya ¢ikmugtir. Diinya ticaretini serbestlestir-
mek amaciyla yiiriirliige konulan GATT Anlagmasi’nin bazi maddelerinin bir grup
tilkenin dgiincii iilkelere kars: sinirlama getirmesine olanak hazirlamaktadir. Elbet-
teki bu iilkeler emparyalistlerden baskasi degildir. Bu anlagmadan en zararli ¢ikan-
lar ise yine bagimli iilkelerdir. Bugiin kismi anlagmalarla, tavizlerle giderilen sorun-
lar krizin biiyiimesiyle yann goriiggmelerle giderilmeyecek boyutlara varmasi muh-
temeldir. Emperyalizm varhigim siirdiirdiigii miiddetge boyle bir olasilik siirekli var-
dir. ,
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“I¢ savas dersi balk etkiler. Gii¢ bir derstir bu;
programinda Rarsi devrimin zaferleri, Rudurmus
gericilerin ayartmalari, eski biikiimetler
tarafindan isyancilara verilen vabgsice cezalar,
vb. gibi kacimilmaz unsurlar bulunmaktadir. Ne
var Ri, ancak aciktan aciga bilgic gecinenler ve
bunak mumyalar, uluslar bu zorlu derse
bashyorlar diye aglaswrlar. Bu okul ezilen
smniflara ic savagsi nasil yiiriiteceklerini égretir.
Muzaffer bir devrimi nasil
gercekRlestireceklerini 6gretir. Bunun Rolesi
durumundaki Ritlelerine ezilmis, uyusuk,
bilgisiz kolelerin oziindeki.o nefreti agilar.

O koleler ki, kRoleliklerinin utang verici
durumunun bilincine vardiklar: zaman,
taribin en yigit eylemlerine girisirler.”
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