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Merhaba,

Somiiriicli azinhigin yonetememe Krizi'nin iyice derinlestigi bir siireci
yaslyoruz.

Emperyalist bor¢ tuzag i¢inde iyice takatsiz diigmiis komprador-feodal
yapi, stirekli bir krizi yagsamak zorundadir. O’nun ne bagimsizligi ne kendi i¢
dinamigiyle kalkinmasi ve nede “yeniden iiretim™i vardir. O, emperyalistler-
den borg alarak yasayan, borcunun faizini yeni borglarla 6deyen ve boylelik-
le de giderek daha fazla borglanan; borg faizinin de katlanmasiyla borg bata-
g1 iginde kivranan bir konumdadir. Patron-aga devletinin olagan durumu bu-
dur. Bu duruma dogal olarak devrimci halk muhalefetini ve Kiirt Ulusal
Kurtulus Miicadelesi’'ni de ekledigimizde tablonun bir diger pargas: da ta-
mamlanmig olacaktir.

Ancak, bu durum derinlestik¢e yonetememe krizi de derinlesmekte, “ye-
ni bir yonetim” arayiglart hizlanmaktadir.

1960, 1970, 1980 askeri darbeleri, fagist TC’nin “yeni bir yonetim’ tar-
zini -olusturmasinin adimlar oldu. Askeri miidahalelerle kriz agilmaya ¢ali-
sildi.

Fakat, somiiriiye dayali ve emperyalizme bagimli diizenin ¢6ziim bulma-
sinin miimkiini yoktu. Ki, zaten on yilda bir yapilan askeri miidahalelerde
bunu goésterdi. »

Simdi yeni bir tikaniklik yasaniyor. “Son koz” olarak askeri bir darbeyi
ve aciktan askeri yonetimi sepetinde hazir tutan egemen siniflar, krizi simdi-
lik fiili yonetimle/brifinglerle, tehditlerle, metazori kukla hiikiimetlerle vb.
agsmaya calisiyorlar. ‘

Devlet, yeni bir yapilanmaya gitmek zorundadir. Ozellestirme saldinsiy-
la, Giimriik Birligi yiikiimliiliigiyle, Kiirt sorunuyla ve devrimci halk hare-
ketinin tehdidiyle yiiz yiize kalan fagist diktatorliik, besleyip biiyiittiigii seri-
at¢iligl da (hem elinden kagan yanimi torpiileyip hizaya getirmek hem de
kendi programint uygulamak i¢in) bahane olarak kullanarak ‘“yeniden yapi-
lanma” sorununu ¢6zmek istiyor.

Hiikiimet sorunlar, se¢im ve darbe tartigmalar ve hergiin giindeme gelen
yeni teferuatlar (seriat¢ilik, Kombassan olayi, partilerden istifalar vb.) bu sii-
recin parcalandir.

Bu siireg ise agikca bellidir ki; emekgilerin kazanilmig haklarnim geri al-
may1, devrimei ve ulusal miicadeleyi ezmeyi hedeflemis durumdadir.

Bu durumda, halk gii¢lerine yonelik saldinlarin artacagim belirlemek ka-
¢imlmaz olmaktadir. Irak Kiirdistani’nin isgali, sosyalist basina saldir1, dev-
rimci Orgiitlere yonelik operasyonlar, sokak infazlar, ¢esitli demokratik kitle
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orgiitlerinin kapatilmasi vb. somut olarak yaganan gergekliklerdir.

Biitiin bunlara kars1 halkin orgiitlenmekten ve miicadele etmekten bagka
¢ikar yolu yoktur. Orgiitsiiz halk higbir seydir. Higbir saldirtya érgiitsiiz bir
sekilde direnmek ve saldiry: piiskiirterek yeni mevziler kazanmak miimkiin
degildir. O nedenle orgiitlenmek bir zorunluluktur.

Orgiitlenmek; saldirilara kars1 hazirlanmak, donanmak ve her firsatta ye-
ni kazanimlar i¢in saldirmak tek dogru yoldur.

Bu sayimizda; Proletarya Partisi’nin orgiitlenme ve ¢alisma ilkeleri lize-
rine degerlendirme yapan ve deneyim akiaran yaziy1,

Emperyalizmin ekonomik giizergahinin nedenlerini isleyen yaziyi,

PKP temel belgelerinden, PKP’nin kitle ¢izgisini agiklayan belgeyi ve
1994 yilinda Proletarya Partisi’ne tepeden darbe-tasfiye hareketiyle biiyiik
zararlar veren hareketi ayni paralelde savunmaya ¢alisan Partizan Sesi Gaze-
tesi’nin anlayisin1 degerlendiren yaziy1 yayinliyoruz.

Gergekler ayan-beyan ortadadir. Hepimiz gercekleri gormek, devrim igin
ortaya koydugumuz cana anlam katmak ve gercekten Demokratik Halk Dev-
rimi’ne kan tagimak istiyorsak, yanliglardan donme konusunda da cesaretli
olmak zorundayiz. Bugiin PS okurlar1 boylesi bir gorevle yiizyiizedirler...

PARTIZAN
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KOMUNIST PARTI VE PARTI KOMITELERI UZERINE

Parti

Komitelerinin

Calisma Tarzi

Partl icinde libe-
ralizm ve asiri de-
mokrasiciligin te-
meli hic siiphesiz
Ki kiigiik-burjuva
ideolojinin bir
yansimasidir. An-
cak hunun partl
icinde biiyiimesi,
yasama kosullan
bulmasi ve gide-
rek partiyi giiriite-
cek boyuta var-
masina neden
olan baska et-
menler yok mu?
Elbette var. Bun-
lar partinin ¢alig-
ma ve orgiitienme
tarzinda diistigii
ilkesizliklerdir.

Agiklama: 28. sayimizda yayinladigimiz “Komiinist Parti
Ve Parti Komiteleri Uzerine” baghkl yazimin devamini ya-
yinltyoruz.

Sinif savasiminda teorinin (ideoloji) politik hattin ve bu-
nun tamamlayicisi olarak parti mekanizmasinin olmazsa ol-
mazligina 6nemle vurgu yaptik. Bunlardan birinin olmamasi
veya eksik kavranmasi ya da diger parcalarla diyalektik bii-
tiinliigiiniin saglanmamasi durumunda simf savasiminin go-
revlerinin yerine getirilemeyecegini tam olarak ve kesin bi-
¢imde kavramamiz gerekir. Bunu kavradigimiz ve parti kav-
ramim proletaryanin-bilimsel ideolojisi MLM’nin temel te-
orik hazinesiyle donattigimizda, bu donanimla genel politik
bir hattin olusturulup burada simif savasiminin kisa, orta ve
uzun vadeli sorunlarina miidahale etmek igin taktik belirle-
me ustalifina kavustugumuzda tiim bu politikalar1 yagama
gecirmek igin kurulan parti mekanizmalan kurumlagtinldi-
ginda sinif savagiminda 6nemli mesafeler almig olacagiz.

Teorik planda yapilan dogru belirlemelerin, siyasal ¢izgi-
nin kaderi, baganl ya da basansizli§1 tamamen orgiitsel ¢a-
ligma tarzina baghdir. Caligma tarzi bir diislincenin pratikte
cisimlesmesinin garantisidir. Eger parti komiteleri, hiicreleri
ve militanlan dogru bir ¢alisma tarzina sahip degillerse be-
lirlenen dogru politikalar ya yasama gegirilemez veya yoz-
lagtirllmig ve oportiinist bicimde yasama gegirilir. Bu da
dogru siyasal ¢izginin pratikte oportiinistlestirilmesidir. Pra-
tikte yozlastinlan ve oportiinist karaktere biiriindiiriilen bir
diisiincenin yeniden iiretimi elbette dogru ve bilimsel olma-
yacaktir. “Nasil yasarsan oyle disiiniirsiin’ espirisinden
hareket ederek “Nasil uygularsan oyle diisiiniir, oyle tire-
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tirsin” sonucuna rahatlikla varabiliriz. Bu sonuca varmak zorla m1 olur? Ke-
sinlikle degil. Aksine diisiinmenin diyalektigidir.

Caligma tarzi, bir diigiinceyi pratikte cisimlestirmenin ve yeniden liretme-
nin Oziini olusturur. Niteligini belirler.

Diisiince, olusturulan parti komiteleri ve hiicreleri aracilifiyla yasama ge-
cirilir. Bu komitelerin ve hiicrelerin her bir davranig ve orgiitsel pratigi bir
ideolojinin yansimasidir. Bu anlamda ideolojik-politik-6rgiitsel tiim ¢aligma-
larda geligtirilen tarz, ortaya ¢ikan davranis ya proleter ideooljiye tekabtil
eder, dolayisiyla bunu hakim hale getirir. Ya da kiigiik-burjuva ideolojiye te-
kabul eder, dolayisiyla bunu parti i¢inde biiyiitiir. Birinin biiylimesi i¢in diZe-
rinin pargalanmasi, kiiciiltiilmesi ve etkisizlestirilmesi gerekir. Birinin etkin
hale getirilerek inga edilebilmesi i¢in digerinin yikilmasi gerekir. Bu ise parti
icinde ideolojik miicadelenin stirekliligini zorunlu kilar.

Ideolojik miicadelenin siirekli ve siddetli bir bicimde ama dogru yontem-
lerle siirdiiriilmesi diigiincenin dolayisiyla partinin gelismesi, gliclenmesinin
motorudur.

Ideolojik miicadelenin 6nemi kavranmadig1 zaman-proletaryanin bilimsel
ideolojisini yasamun tiim alanlarinda ve ¢alismalanin tiim detaylarinda hakim
hale getirmenin zorunlulugu kavranmadigi zaman- proleter ideolojiden bah-
setmek bos bir seydir. Boyle bir ideoloji anlayis1 kiigiik-burjuvazinin ideoloji
anlayisidir. Boyle bir ideoloji proleter degil, halk¢ilik ideolojisidir.

Proleter diisiinceyi kiiciik-burjuva yasam tarziyla ve davranis tarziyla ge-
nel halker devrimcilikle kendiligindenci bir tarzla, liberal ve sgekilsizlikle,
sekter ve yikicilikla, biirokratik ve asalak¢a yagama gecirmeye calistigimiz
zaman: birincisi; o proleter diisiince yasam bulmaz. Ikincisi ise yasanan pro-
leter diisiince olmaktan ¢ikarilir, oportiinizm ve revizyonizme biirlindriiliir.
Bu oportiinizm ve revizyonizmin kendini siireklilestirdigi zamanda orada
acikca burjuvazinin kendisi ¢ikar.

Kendi pratigimize bakalim. Calisma tarzimizi inceleyelim. Gegmisten bu
yana yasanan sorunlarin temeline bakalim. Elbette belirlenen politikalarin ek-
sikligi vardir. Ancak higbir politika 6nceden tiim detaylariyla tam belirlene-
mez. Temel nitelikleriyle belirlenir. Pratikte dogru tarzda uygulanmas ise
onun eksik kalan yanlarinin tamamlanmasinin garantisi olur. Dogru bir ¢a-
hgma tarziyla uygulanmayan politika asla dogru tarzda yeniden iirete-
mez. Uygulanarak yeniden iiretilmeyen diigiince ise kisirlasir ve kuru bir
tekrara donigir.

Kendi tarihsel siirecimizde pek ¢cok donem béyle olmustur. Bu giin de
bu sorun hala baslica sorunlarimiz arasindadir. Partide dogru olmayan bir ¢a-
lisma tarzi egemendir. Sadece pratik sonuglanyla degil, ayn1 zamanda yer yer
diisiinsel olarak da sapkinliklar haline doniigmiistiir. Yanhs pratik kendini te-
orilestirmektedir.

Bu ¢alisma tarzina kaynaklik eden temel etmen ise simif savagiminin ko-
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miinist ideolojiyle kavranigindaki sakatliktir. Sinif savagimi genel devrimci
normlarda kavraniyor ve boyle ele alimyor. Pratikte uygulanan da genel dev-
rimci normlarin kendiliginden, liberal ve mengevik tarzda uygulanmasidir.
Proleter ideolojinin i¢sellestirilmemesi ve bunun karsiliginda kiigiik-burjuva
ideolojisinin hilkkmiindeki yasam tarzi, eski aliskanliklar, 6zlemler, duygular,
davraniglar ve tim bunlara kaynaklik eden “ben”cilligin boyutunun varmig
oldugu nokta, parti igindeki her tiirlii hastaligin ve sapmanin temelidir. Sira-
danlagsmanin ve menseviklesmenin temelidir. Proletaryamn bilimsel ideolojisi
ve onun yikici1 ve yeniden yaratici giicliyle donanmadigimiz zaman ve tiim
yasamimizda egemen kilmadigimiz zaman bagka bir ideolojinin egemenligini
kabul etmisiz demektir. Yagamimiza ve tiim calismalarimiza proletaryanin
bilimsel ideolojisi MLLM damgasini vurmuyorsa, baska bir ideoloji dam-
gasini vuruyor demektir. Bu da aciktir ki kiigitk-burjuva ideolojisidir.

Kiiciik-burjuva ideolojisi ve kiiciik-burjuva yasam tarzina kaynaklik eden
pratik biiyiik bir yozlagsma ve biiyiik bir yikimdur.

Partide her tiirlii sag sapma ve tasfiyeciligin, her tiirlii “sol”” sapma ve
darbeciligin temelinde yatan esas anlamiyla kiiciik-burjuva ideolojisinin
verdigi yasam ve ¢alisma tarzindan, onbinlerce burjuva ahgskanhklardan
davrams ve soylemlerden kopmamaktir.

Bu bozukluk ve dejenerasyon sinif savagimina, partiye, orduya, cepheye,
onderlik, disiplin, demokrasi, parti hiyerarsisi, komite, kolektivizme, kitle
cizgisi, illegalite anlayisi vb. vb. pek cok alana yansimakta tiim parcalarin
adim adim c¢iirlimesine neden olmaktadir. Herhangi bir makinay diigiinelim,
bir vidasinin gevsemesi bir dislisinin islevsiz kalmasi, baz1 aksamlarinin yala-
ma (yozlasma) yapmasi o makinadan istenilen nitelikte iiriin alinmasini en-
geller. Sonugta lackalagmis bir makinayla da iiretim yapabilirsiniz. Ancak bu
tiriin nasil bir {irlindiir. Kalitesi nedir bunu yanitlayalim; iiriin defoludur. Kali-
tesi liglincii siniftir. Degeri azdir ve piyasa fiati da ucuzdur, ti¢ giintik omrii
vardir. Dogru diizgiin kullaniimadan pagavraya doniigecektir. Sorunun bir ya-
n1 da sudur; boyle bir makineyle iiretim yapan, yapmak zorunda olan bir insa-
nin glicli kalmamustir. Sermayesini tiiketmigtir. Makineyi yenileme perspekti-
fini yitirmis, durumu kabullenmistir. Kosullara boyun egmistir.

Buradan ¢ikartmamiz gereken sonug sudur. Gerek partinin biitiiniin-
de, gerek tek tek komitelerinde gerekse kadrolarda ve militanlarda: bo-
zukluk (makinenin bozuklugu gibi) varsa ve bu giderilmiyorsa ne simf
savagiminin gorevleri icra edilebilir, ne diismamin saldirilar bosa ¢ikari-
labilir, ne Kkitleler orgiitlenip savastirilabilinir, ne parti insas1 saglanabi-
lir. Bozuk ve dejenere olmus bir calisma ve yasam tarzi yerti bir diizen,
yeni bir insan tipi yaratamaz. Bozuk ve dejenere olmus bir tavir diizeltil-
medigi zaman ancak bozuklugu, dejenerasyonu yeniden yeniden iiretir.

Bu bozuk tarzi diizeltmenin ilk adim ortaya ¢ikan bozuk olguyu dogru
tahlil etmek ve buna radikal bigimde miidahale ederek diizeltmek ya da de-
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gistirmektir. Degistirme yeniden inga etmenin temelidir. Degistirme k6hnemi-
si dogru miidahalelerle yikmak, yeni bir diizeni, yeni bir tarz1 inga etmektir.

Parti komitelerinde dogru bir ¢aligma tarzi oturtmanin garantisi komiinist
parti orgiitlenme ve ¢aligma ilkelerini kavrama ve uygulatma yo6niinde atilan
her kararli adim parti ingasinin saglam bir tuglasidir. ilkesizce kendiliginden
atilan her adim ise ¢iirlimiigliigiin, yikimin gii¢lendirilmesidir.

Partinin giicii, proletarya ideolojisinin gelikten disipliniyle sekillenmis
ve isleyen érgiitlenmesinde a¢iga ¢ikar. Bu anlamda tiim parti icin gecer-
li olan tek merkezden iiretilen bir disiplin anlayisinin egemen kilinmasi
zorunludur.

Kolektif ¢alisma sadece partinin bugiiniiyle ilgili bir sorun degil. Kurmak
istedigimiz toplumsal sistemin temelidir de. Burjuvazinin “ben’’cillifine kar-
s1 proletaryanin biz anlayisindaki temel ideolojik aynmdir.

Disiplin gerek komitelerde gerekse militan ve kadrolarda yeni bir yasam
ve sistemin sekillendirilmesidir. Disiplinsiz bir komitenin veya onlarca aym
disiplinsizlige sahip komitenin, bir ¢aligma tarzinin bolsevik orgiit anlayisiyla
uzaktan yakindan bir ilgisi yoktur. Bunun adi mengevizmdir. Sinifa, ideoloji-
ye ihanete kadar gotiiriir.

Demokratik-merkeziyetgilik ilkesine dayali bir ¢aligma siireci ve orgiitlen-
menin temelinde demokrasi yoksa orda gelisim olmaz. Sekterizm ve yikicilik
olur. Merkeziyetgilik yoksa orada liberalizm ve ciiriime olur. Bu anlamda de-
mokratik-merkeziyetcilik ¢alisma ve orgiitlenme ilkemizdir.

Calisma tarzimizin bir yan1 aragtirmaya, incelemeye ve egitime oturtulma-
Ii. Obiir yam Kitlelerin orgiitlenmesine ve savastinlmasina oturtulmali. Bir
yam siirekli orgiitlenmemizi gézden gegirip, saglamlagtirirken, 6biir yani sii-
rekli diigman faaliyetlerini incelemeli, diigman politikalarini siki siki takip et-
meliyiz. Ani reflekslere kars1 donanmali ve reflekslerimizi siirekli diri tutma-
liy1z.

Calisma tarzimizda gelisen tek yanlhilifi ve kisirh§i pargalamaliyiz. Bunun
icin simf savagimin'n tiim sorunlari iizerine diigiinmeli, kafa yormah
ama bunlariginde bir yada birka¢ konuda alabildigine uzmanlasmahyiz.
Bu uzmanlagma saglanmadan nitelikli bir parti 6rgiitlenmesi ve parti fa-
aliyeti siirdiirmek miimkiin olmaz. Parti komitelerinin baglica ¢alisma ilke-
lerinden biri de budur.

Parti komiteleri yasam ve ¢aligmanin hi¢bir temel sorunu kendiliginden
kavrayisa, niyetlere, kigisel giivene birakilamaz, birakilmamalidir. Ikeler kisi-
lere gore sekillendirilemez. Komiteler kendiligindencilige terk edilemez. Ko-
miteler ve Kisiler yagam ve ¢aligma alanlarinin neresinde olurlarsa olsunlar
partinin temel ilkelerinin dogrultusunda yagar ve boyle ¢aligir. Buna uygun
¢aligmayan, buna uygun yagsamayan komite ve kigileri dogru bir rotaya sok-
mak, ilkelere uygun bir hale getirmek, ¢alisma tarzinin temel geregidir. Sorun
sadece kendi komitemizin ve ¢aligma alanimizin ilkelere uygun olup olmadi-
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g1 sorunu degildir. Aym1 zamanda biitiine karg1 gorevleri de yerine getirmeli-
dir. Bunun olmadig: yerde kolektif bir aygit yerine “ben”le sinirl1 bir basit
aygit ¢ikar. Boyle bir aygitin simif savagiminin sorunlarimi yiiklenmesini bek-
lememeliyiz.

Simdi, partinin ve komitelerin mevcut ¢alisma tarzindan siyrilmalan ve
Bolsevik parti ilkeleri etrafinda yeniden orgiitlenmeleri icin bazi ilkeleri tek
tek ele alarak agiklamaya caligalim.

Onemle iizerinde durulmasi gereken bir nokta; bazi yoldaglar kibirli bir
bicimde “ya bunlar1 zaten biliyoruz, tekrarlamanin ne anlam var” diye-
bilirler. Bu ¢ok yanlis ve sakat bir bakig agisidir. Oziinde de bu mevcut duru-
mu korumanin teorisidir. Unutmamak gerekir ki bir yerde yanlis varsa bu bi-
rileri sadece *“‘yanlis var” diyor ama iizerine gitmiyorsa orada bize diisen go-
rev sudur; sorunun iizerine gitmek, onlarca kez anlatmak, yetmiyorsa binlerce
kez yazmak bununla beraber soruna miidahale etmek ve diizeltmek olmalidir.
Uzerine izerine gitmek-ve sorunu ¢ozmek dogru olandir. Sorunun bu ele ali-
nig1 ve ideolojik hesaplasmanin, politik hesaplagmanin siirekliliginin saglan-
mas! tamamen ¢aligma ve yagami kavrama tarzimizla ilgilidir.

A) Parti Komitelerinin
Kolektif Calismasi
Tuam Calhismalarnn Niteligini
Belirler

Bir igin yapilmasi kadar ¢ok onun nigin ve nasil yapildifi da 6nemlidir.
Nasil ve nigin yapildiginin bilince ¢ikarilmasi ve buna uygun bir ¢aligma tar-
zinin uygulanmasi o igin niteligini belirler. Bu proletarya partisi agisindan te-
mel ve ilkesel bir sorundur. Eger bu temeli ve ilkeleri bir yana birakirsak,
orada proletarya ideolojisinin dolayisiyla partinin de ideallerinin sulandinl-
masi giderek kirletilmesi demektir. Proletarya faydaci ve makyavelist olamaz.
Makyavelcilik ve faydacilik burjuva ideolojisi ve burjuva ahlakin iiriiniidiir.
Makyavelizm ve faydacilik pratikte nasil yansir? “Is olsun da nasil olursa
olsun” veya “gérevi yapayim nasil yapildig: onemli degil” bi¢iminde orta-
ya ¢ikar. Boyle bir “is yapma”, “gorev yapma’’ anlayis1 sonugta pek g¢ok
“yararh iiriin” ¢ikarabilir. Ancak bu “yararh iriiniin” hangi iradenin tirii-
nii oldugunu, hangi kolektif ihtiyacin iiriinii oldufunu ve bunun ortaya ¢ika-
nimasinda hangi yol ve yontemlerin kullanildig, ortaya ¢ikarlan bu iiriine
verilen emek siirecinin ne tiir degisimi, doniigiimii, ilerlemeyi sagladigini,
emek siirecinin unsurlarimin kendi i¢ déniisiimii ve disa yonelik etkileri, ko-
lektivizm, disiplin/demokrasi, paylagim, proleter ahlak-kiiltiir vb. nerede nasil
uygulandiginin sorgulanmasiyla o liriiniin gergek anlamda bugiin ve gelecek
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agisindan yararli bir iirlin oldugu, olacagi sonucuna varilabilinir. Her adimi-
miz bugiin ve gelecegin ihtiyaglarini kargilamaya yonelik olmalidir. Esasta
ideolojik planda olmali. Atilan her adimda bugiiniin ve gelecegin proleter
ideolojisi yoksa baska bir ideoloji vardir. Kiigiik burjuva ideolojisi.

Proleter ideolojinin sistemli bi¢imde iiretilmesi ve egemen kilinmasinin,
her tiirlii burjuva sapkinligin bertaraf edilmesinin garantisi; partinin ve parti
komitelerinin kolektif bir ¢aligma ve yasama tarzina sahip olmasidir.

Her tiirlii burjuva ideoloji karsisinda proletarya ideolojisinin gii¢lii olmasi
birinci olarak, bilimsel olusu, ikincisi tarihsel ve toplumsal olarak ilerici
olusu, t¢iincilsil ise, kolektif bir mekanizmayla (partiyle) uygulanmiyor olusu-
dur. Kolektif bir aygit olmaksizin proletarya ideolojisinin pratik higbir degeri,
higbir giicii olmaz. Aksine kiigiik-burjuva agizlarda ¢iiriik bir sakiz haline ge-
lir,.getirilir. -

Kolektif ¢caligmak herkesin bir anda ayn1 seyleri yapmasi degildir. Ya da
bir igin her bir par¢asinin birileri tarafindan yapilmasi da degildir. Oncelikle
kolektif diigiinis 6nemlidir. Sorunlar iizerinde aym temel kaygilarla ha-
reket ederek ortak sonuglara varabilmek ve bu sonuglari degistirmenin,
doniistiirmenin ortak pratigine girebilmektir. Yani diisiiniis, belirleme,
miidahale ve yeniden yaratma asamalarinin hepsinde temel bir davranigin or-
taya ¢ikarilmasi, yasatilmasidir. Bu ortak sekillenis, hem partinin biitiiniinde,
hem komitelerde, hem kadrolarda ve giderek en alt hiicrelere kadar oturtul-
mak durumundadir.

Baz1 komiteler ve bazi kadrolar partinin ve sinif savasiminin sorunlarini
sadece kendi alanlanyla, kendi gorevleriyle sinirliyorlar, Bu gorevleri yap-
makla sinif savagimimin sorunlarimi ¢ozdiiklerini saniyorlar. Oysa “benim
alanim” veya “benim gérevim” mantifinin temelinde; kolektivizm degil,
sadece bolgenin sadece kisinin ¢ikarlan s6z konusudur. Bu anlayisin ideolo-
Jjik temeli ise kiiciik burjuvazinin “ben”cilligi ve “bireyciligi’’dir. Boyle bir
anlayis asla proletarya ideolojisinden gidasini almiyor. “Bolge” ve ‘“ben” ek-
senli bir anlayistan muzdarip olanlar bazen kendi “ihtiya¢larina” yonelik
olarak ustaca, ¢ok fedakarca ¢alisabilir bu anlamda ¢ok iyi iiriinler tiretebilir-
ler. Ancak “ben” merkezci anlayisla bu iiriinler saglikli ve etkili bicimde par-
tinin, halkin ve devrimin ihtiya¢larina sunulmaz. Cok az bir kismi hizmet
eder. O da sistemli degildir. Boliik porgiik ve etkisizdir. Zira iiretim planlanir-
ken ve iretirken biitiiniin hedefleri, biitiiniin ¢ikarlar 6n planda tutularak ya-
pilmamaktadir. Par¢anin ¢ikarlari temel alinir ve biitiin bu par¢anin i¢inde bo-
gulursa orada nasil yapilirsa yapilsin gercek anlamda bir kolektivizmden bah-
sedilemez. Biliyoruz ki kolektivizm toplumsalliktir. Toplum i¢in diisiinmek,
toplum igin iiretmek, topium i¢in yasamak, toplum i¢in savagmaktir. Bu top-
lumsallik i¢inde parcganin rolii belirlenir ve gerekli dnem verilir. Ancak parca-
nin her 6ne ¢ikarlis1 kolektivizmi yaralar. Sistemli bir 6ne cikarilis ise kolek-
tivizmi ortadan kaldirr.
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Hedefleri ve amaglar1 bakimindan kolektivizm, sosyalizm ve komiinizmin
diigliniis ve yasam tarzidir. Kendi basina bir sistemdir: Sosyalizm ve komii-
nizm. Bugiin bunun parti yasaminda alacag: bi¢im 6z olarak farkli degildir.
Sosyalist ve komiinist sistemin minyatiiriidiir. Bugiin bu minyatiir bicim ya-
sanmadan, yarinin sistemini kurmak miimkiin olmaz. Bu anlamda kolektiviz-
m 6yle basite alinamaz, sadece bir gorevin yapilis bicimine indirgenemez. In-
dirgenirse bu ¢ok tehlikeli bir durum olur. Zira amacindan ve hedefinden ko-
puk ele alinarak yapilan bir gorev esas olarak proletarya davasina hizmet et-
mez. Bu tamamen ideolojik bir sorundur. Gorevin yapilmasinin siirecinin tii-
miinde hangi ideolojik etmenler hakimse gorevin hizmet edecegi sinif da o
olur.

Komiinist Partisi bu sorunu ¢6zmedigi sjirece gercek anlamda ideolojik
bir donamima kavusamaz. Ne bugilinii kurtarabilir ne gelecegi yaratabilir ne
de yaratilani koruyabilir.

Parti biitliniinde ve komitelerinde kolektif bir yagsam ve kolektif bir ¢alis-
ma tarzinin oturtulmasinin temeli, tiim hastaliklarin temeli olan *“‘ben’cillikle
sistemli bir savas siirdiirmektir. Bir yaniyla her tiirlii bencillik ve bireycilikle
savagirken Obiir taraftan da yeni tarz1 oturtmak i¢in kapsamli bir donanima
kavugmaktir. Yani yikimin ve inganin birarada siirdiiriilmesidis Kendi bagina
bir inga hedefli olmayan yikim sadece bir yikimdir. Boyle bir yikim varolani
da bitirmektir. Oysa biz 6nce neyi istedigimiz yani neyi inga edecegimizi bil-
meliyiz. Bunu net olarak belirledikten sonra buna ulasmak icin oniimiizdeki
engelleri, her tiirli kdhnemisi yikma siirecine girebiliriz. Insa hedefinden ko-
puk ve onunla dogru bagi kurulamayan her yikim anargizmdir.

_Parti komitelerinin ve kadrolarinin kolektivizmi kavrayip uygulayabilme-
leri i¢in siif savasimini ve partinin buradaki roliinii i¢sellestirmeleri gereki-
yor. Yukarida da anlattigimiz gibi hedeflere ve amaca kilitlenmesi gerekiyor.
Bu kilitlenmeyi proletarya ideolojisiyle donatmasi gerekiyor.

Calisma tarzimizda kolektivizmin onemini parti, devrim ve halk kavram-
larimn i¢inde sekillendirerek kavramaliyiz. Bunun 6neminden ayn bir kolek-
tivizm anlayigt dogru degildir.

Komiteler, kadrolar hangi pratikte kolektivizmi hakim hale getirebilir?
Oncelikle her komite kendi bilesenini ve olusum hedeflerini dogru kavrama-
lidir. Partinin biitiiniinde simif savagiminin biitiiniinde yiiklendigi ideolojik
politik-orgiitsel misyonu dogru kavramalidir. Tim ¢aligmalanim yiklendigi
misyona uygun yapmay1 hedeflemelidir. Partinin 6niine koydugu merkezi ve
ozgiil gorevlerini kargi karsitya koymadan, aksine, diyalektik biitiinliigii i¢inde
ele almal1 ve pratigini buna gore sekillendirmelidir. Partinin, devrimin ve hal-
kin her sorununu kendi sorunu olarak gormelidir. Bu sorunlar komitelerde
mutlaka ele alinmali, tartigilmali ve ¢ozlimler liretilmelidir. Hi¢bir sorun kisi-
lerin bagina birakilmamalidir. Kisilerin diigiinceleri, birikimleri, yetenekleri
komitenin ve partinin merkezi Uriinleri haline getirilmelidir. Bir komitede her
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bir komite iiyesi belirlenen merkezi politikay1 kavrayip genis insiyatif kulla-
narak bunu umumi bi¢imde uygulamali. Ancak ayni iiye bu pratigin tiim biri-
kimlerini rafine ederek komiteye tagimali ve komiteyi bu yeni bilgiyle donat-
malidir. Komite bu yeni bilgiyle varolai daha iist bigcimde iireterek, komite
liyelerinin ortak iradesi haline getirerek hem iist komiteye aktarmali; parti-
nin/biitdniin hizmetine sunmali hem de kendi ¢aliyma alaninda daha ileri dii-
zeyde politikalar belirlemelidir. Gorevlerin belirlenmesi ve yapilmasi higbir
zaman kisilere birakilmamalidir. Kisiler bu uygulama agamasindan sonra de-
netlenmeli, yanhslan diizeltilmeli, dogrular ileriye tasinmali ve sahiplenilme-
lidir. Yapilan gérevin ve yapilis bi¢ciminin komitelerin veya partinin belirle-
nen merkezi politikasina uygun olup olmadig1 denetlenmelidir. Zamaninda ve
yerinde miidahale edilmelidir. Sahiplenilmeli, diizeltilmeli “O’nun isi” olarak
goriilmemelidir.

Kolektivizm, yalniz bir komite i¢inde, komite iiyelerinin ortak faaliyetinin
adi1 degildir. Onun bir sistemin yasam tarzinin, ¢alisma tarzinin adi oldugunu
soyledik. Dolayisiyla parti i¢inde de komitelerin, hiicrelerin, merkezi 6nderli-
gin kendi aralarinda egemen kilmasi gereken bir olgudur. Zorunluluktur,
Merkezi onderlik tiim komiteler ve kadrolarla, komiteler ve kadrolar
tiim hiicreler ve militanlarla tiim isci ve emekgilerle tam bir kolektif ¢a-
hsma, kolektif yasam oturtmahdir. Partinin biitiinliiklii kolektif meka-
nizma olma esprisi buradadir. Her komite, kadro, militan, hiicre degisik
alanlarda, degisik mekanlarda ayri igler, ayr1 gorevler yaparlar. Hatta
bu gorevler kiiciik ya da biiyiik olabilir. Ancak onun niteligini ve kolekti-
vizmini belirleyen bir ortak amag, bir merkezi gorev vardir. Tiim sekille-
nis buna gére yapildig: takdirde biitiinliiklii bir kolektif mekanizma olan
parti gercek niteligine kavusur.

“Ornegin tornaci siradan bir mekanik i yapmaktadir. Fakat onun bu igi,
ozel bir kurulugta, belli bir iicret kargiliginda, toplumsal bir anlayisa baglan-
madan yapmasiyla, bir davaya bagl olarak yapmas: arasinda fark vardir. Bi-
zim tornacimiz herhangi bir par¢ay: islerken biiyiik bir davaya hizmet ettigi-
ni, iilke savunmasi i¢in ¢aligtigini, isledigi parcalarin diigmanla savasta ya-
rarlanilmak iizere cepheye gittigini ve ne kadar iyi iiriin verirse savasa daha
cok katki sunacagini bilmektedir. Demek ki o kendisini ortak siyasal gérevler-
den uzaklagtirilnug olarak degil de ortak savagt olugturan halkalardan biri
olarak kabul etmektedir” (abg-Devrimci Egitim, Devrimci Ahlak- Kalinin
sf.198)

Simdi bunu yorumlayalim. Hem partinin biitiinii agisindan, hem komiteler
acisindan hem de kadrolar ve militanlar agisindan sorunun &zii Kalinin’in de
dedigi gibi “... her hangi bir pargay: islerken biiyiik bir davaya hizmet ettigini
bilmektir.” Bu bilingle tiim gorev ve sorumluluklan yerine getirmektir. Simf
savasiminin partinin politikalarini uygularken gorevin en kiigiigiinden en
biiyiigiine kadar, en basitinden en karmasigina kadar tiim gorevlerin ka-
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yitsiz sartsiz parti icin, devrim icin yapildigi, yapilmas: gerektigi bilinci
ve pratigidir. Bu temel anlayisla yiirimedigimiz zaman zaten kolektivizmin
ozii yok sayilmigtir. Bigimsel bir kolektivizmi kiigiik-burjuva, hatta iiretimin
toplumsallagmasiyla burjuvazinin de uyguladigini rahatlikla gorebiliriz. Bu-
rada sorun her igin yapilmasindaki proleter “6z”diir. “Proleter 6z “yapilan
isin”, yerine getirilen gorevin simif savagimmin ve partinin hangi sorununu
¢ozecegini bilmek, buna uygun hareket etmektir. Bir isin yapilmasinda biitiin-
liiklii parti ve devrim ¢ikarlan hesaplandiginda onu bu davaya inanmig yol-
daglarla yapma daha ¢ok insani kazanma, érgiitleme, harekete gegirme ve sa-
vagtirma pratigi de iradi olarak siirer. fradenin harekete gegmedigi ve iradi
planlamanin somut hedefler belirlemedigi zaman tamamen kendiligindencilik
hakim hale gelir. Kendiligindencilik bir kiigiik-burjuva hastalig: ve ideolojisi-
nin iiriinii oldugu i¢in proleter ideolojiye, parti yagamina, ¢aligma tarzina ve
kolektivizme de diismandir. Hem de igten ice tasfiye eden diiman. Bugiin
partide ve komitelerinde etkili olan bir hastaliktir. Komitelerin, kadrolarn,
hiicrelerin ve militanlarin kendiliginden kolektif ¢alisma tarzina kavugacagi
saniliyor. Ya da komitelerde veya ¢aligma alanlarinda organ ¢alismasinda de-
gil de baz1 bireyler arasinda olugan-olusturulan iligkilere kolektif iligki denil-
mez. Bunlarin kendi aralarindaki ¢aligma tarzi da kolektif ¢aligma tarziyla
bagdagmaz. Sorun birkag insan veya birkag¢ alan arasinda ‘“‘uyum” yakalan-
mas! ve bununla statiikolar olusturulmas:i bigiminde yagsaniyorsa bu ilerici
degil, gericidir. Tiim ¢aligmalarin ortak amacinda parti ve komiteleri inga et-
meyi, kurumlagmayi saglamiyorsa yapilan her igin oniine parti-devrim-halk
¢ikarlan egemen hale getirilmiyorsa orada gergcek anlamda bir kolektivizm-
den bahsetmek miimkiin olmaz. Gergek anlamda komiinist parti anlayis1 yer-
lesmis degildir. Gergek partili olabilmek icin sadece partinin diigiinceleri-
ni 6grenmek bunlar: cesitli alanlarda savunmak ya da propaganda et-
mek yetmiyor. Siyasal-toplumsal ve kisisel hayatta devrimci-komiinist
tutuma sahip olmak zorunludur. Tornaci1 6rmeginin iizerinde diislinelim.
“Eger o isini genel davaya baglar, igine biitiin enerjisini, giiciinii, beceriklili-
gini katar; bununla Sovyetler iilkesini savundugunu anlayarak ne zamani, ne
giicliikleri, ne de kimi densizlikleri hesaba katmazsa, igine kars1 parti yonte-
miyle davranmig olur. Diyebilirim ki bu yoldas gergek partilidir. Ve liretim igi
onu ortak ise bagladig1 oranda parti igidir” (abg, Kalinin age sf.198)

Kalinin’den yaptigimiz aktanimlar da kolektivizmin ve partinin sahiplenil-
mesi sadece bir i§ yapma bi¢imi degildir. Esas1 6z sorunudur. Yani “proleter
0z”. Bu 6z sorunu elbette bir egitim sorunudur. Parti komiteler, kadrolar, kit-
leler karsisinda, ¢alisma tarzi konusunda gerekli egitimi almadigimiz ayni za-
manda vermedigimiz zaman orada kendiligindencilik ve siradanlik devam
eder. Kolektivizm de bir egitim sorunudur. Hem diigiinsel anlamda egitim,
hem de davramiglann egitilmesi anlaminda...

“Egitmek, okumaktan, dgrenmekten ¢ok daha giictiir.” diyor Kalinin, De-
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vamla “Egitimci, egitilenlere yalnizca belli bilgileri vermekle degil, fakat
ozellikle giinliik olaylara karst takindig tavirla etki etmektedir” (Kalinin age
sayfa 201) demektedir. Bu ¢ok 6nemli belirleme bizim siirecimizi agiklamak-
tadir. Kolektivizmden bolca bahsetmekten, kolektivizm hakkinda konusmak,
okumak, bilgi sahibi olmak... Ama hepsi o kadar. Diisiince olusturma asamasi
ve esasta da pratikte nasil cisimlesecegi, hangi davramslarda, hangi yontem-
lerle umut bulacagini dgretmek gerekir. Ogretmek gerekir, davranislart egit-
mek gerekir. Zira her yanlis anlayis, bozuk davrams ve bireyci ¢aligma sade-
ce kendiyle simirh degildir. Yanlishik, bireycilik ve bozukluk herkesi etkiler.
Kolektivizmi bdyle somut sorunlarda ve genel siyasal anlayislarda egemen
hale getirmeliyiz.

Kalinin’den kolektif yasam uzerine bir boliim aktaralim;

“Kolektif yasamay: kabullenmenin sosyalist egitimde énemli bir yer alma-
s1 gerektigine dzel olarak kanitlamaya gerek yoktur. Ben burda kolektivizmin
goriiniigteki kurallarim degil de iiretimde, hayatta, toplumsal aligkanliklarin
kabulleniimesini isbirligi geleneklerimizin davranis normlarvmizin bélinmez
kismuni olugturacak kogullarin yaratilmasini amachyorum. Oyle ki bu ¢alig-
malar sadece anlamlt ve akilli olarak degil, icgiidiisel ve organik olarak ya-
pusin” diyen Kalinin diigiincelerini dgretici bir drnekte aciklamaya devam
ediyor.

“Eski Rus koylerinde igin en stkigik zamanmnda, her ailenin iiriin toplama-
da, hasadi bitirmede, digerini gecmeye ¢aligtigi siralarda her giin koyliiler-
den olugan bir topluluk, hasatta geri kalan genellikle tek basina ¢alisan, ¢ok
cocuklu kadinlarin tarlalarina yardima gidiyorlardi. Bu gibi durumlarda ko-
lektif yardimlagma dogal bir sey sayiliyormus.

“Iste yoldaglar ben insanlarin normal aligkanliklar: olarak kolektif yasa-
ma egitiminden bu anlamda séz etmekieyim. Eski zamanlarda bu gibi ali-
kanliklar kendiliginden oluguyordu. Bense halkta bu gibi aligkanliklarin bi-
lingli olarak olugturulmasindan séz ediyorum. Kolektif yasama kavraminin
siirii kavramiyla karigtirilmamasi gerekir...” (abg, Kalinin age. sf.84)

Bugtin politik 6nderlik diizeyini ve yetkinligini yakalayamadigimiz ve ya-
sanan dejenerasyon siirecinin lirlinii olan bireyci ¢caligma tarzinin yikilmas,
partinin merkezi onderlikten en altina kadar kurumlagmas: sonucu yasadigi-
miz bir asamada kolektivizmi ideolojik planda kavramak ve tiim ¢alismalar1-
nuzda oturtmak acil bir pratik gorevdir. Sorunu cesaretle ortaya koymali bii-
ylik bir cesaretle iradi miidahalede bulunmali ve parti ingaasinin bu 6nemli
yanim tamamlamaliy1z.

Sorunu sadece tespit etmek yetmiyor. Tiim komiteler kadrolar, tiim hiicre-
ler-militanlar bu sonucu incelemelidir. Ancak “Incelemede analizin dtesine
gecmemek ve sentezi esas olarak uygulayamamak, sicrama yapamamak bur-
juva ideolojinin bir tezahiiriidiir. “Analiz diizeyinde kalmanin metafizige yol
acacagidir. Sentez diyalektik materyalizme yol acar.” (Baskan Gonzalo)
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Partinin miicadele siirecinde, partinin biitiiniinde ve komitelerinde kolektif
caligma tarzinin egemen oldugu donemlerde parti her yoniiyle gelismistir.
Ancak kolektivizmin zayiflatildigr ve bireyciligin, adamciligin, bolgeciligin,
grupgulugun gelistigi donemlerde ise en zor donemleri yasamustir. Dejeneras-
yonun ve yikimin en boyutlandigi dénemler, merkezi onderligin kolektif ¢a-
lismay1 bir yana birakarak, komiteleri ¢alistirmay1 bir yana birakarak yetersiz
komiteleri takviye edip onderlik etmeyi bir yana birakarak ‘“uyumlu” ve “be-
cerikli adam” pesinde kostuklar1 ve bunlarla bazi pratik gorevleri yerine ge-
tirme kisir dongiisiine girdikleri donemlerde en biiyiik sorunlar, en biiyiik y1-
kimlar yasanmistir. Boylesi donemde “asi gete” ruhu kolgezer. Parti yerine,
parti disiplini, hukuku yerine, kisilerin disiplini, kisilerin kisilerle olusan.ilig- -
kileri egemen olur. Boyle donemlerde ilkeler Snemsizlesir, komiteler hiyarar-
sisi, disiplin, kurallar sadece lafta kalir. Boyle donemlerde sef tipi “Orgiitlen-
me” pratikte egemen olur. Ben merkezcilik kah liberalizm, kah sekterizm gibi
bir madalyonun iki yonii gibi partinin ¢iirlimesine, par¢alanmasina giderek
tasfiyesine neden olur. Boyle ortamlarda merkezi onderlik, merkezi otorite
boslugu olusur. Her tiir burjuva diisiince bu bosluklardan sizar ve orada bii-
yiir. Bunun en somut drnegi Proletarya Partisinde yasanan “birlik siireci”dir.
Kolektivizm hem merkezi 6nderlikte, hem de yerel yonetimlerde tamamen
ortadan kaldirildi. Adeta bir tasfiye siireci yasatildi. Bu siirecte olusan sekte-
rizm partiyi darbeyle pargaladi. Keza bu siiregte bilyiiyen liberalizm sagcilik
partiyi c¢iiriitmeye ¢alisti. Bunun zemini cekilip alininca ihanet ederek parti-
den uzaklast1.

Elbette bu siire¢ tek bagina kolektif caligma ve Orgiitlenme tarzinin olma-
masiyla agiklanamaz. Bunun pekg¢ok nedeni var. Ancak kolektif ¢alisma ve
Orgiitlenme tarzinin egemen oldugu bir KP’de bu ihanet ve derbecilik, bu ¢ii-
riime ve kiskanglik ayni agir boyutta yasanmazdi. Gliglii bir partide ihanetler
ve darbeler olur. Ancak onlarn sonuglar1 bu denli agir olmaz. Zira kolektif
mekanizmanin yonettigi, etkili politikalar, uyguladig: gii¢lii ideolojisiyle ha-
rekete gecirdigi orgiitsel giiclerle bu tasfiyeci girisimleri, ¢iiriimeleri zama-
ninda goriir ve bunu bertaraf edebilir. Bu anlamda parti siirecini degerlendi-
rirken esas olarak kendi yanlislanmizi, ilkesizliklerimizi dogru belirlemeli-
yiz. Bu zayiftiklar ve ilkesizlikler iizerine gii¢lenen derbeciligi ve ihaneti
aciklarsak bu daha dogru, daha bilimsel bir yaklagim olur.

Darbecilik, ihanet ve her tiirlii tasfiyecilik bir sonugtur. Onemli olan ise
nedendir. Nedenlerin bulunmasi ve nedenlere miidahale edilerek bunlarin or-
tadan kaldiriimas:dir 6nemli olan. Sonucu belirlemek ona tavir almak énem-
lidir. Ancak tavnn niteligini belirleyen sey, nedenlerle hesaplagsmadir. Neden-
lere zamaninda tutum almaktir. .

Tiim hastaliklarin ve burjuva yasam, burjuva tarzin temelinde “ben” var-
dir. Burjuva ideolojinin temelidir “ben”. “Benin”’ karsiti ise kolektivizmdir,
toplumsalliktir. O halde orgiitlii kolektivizmi yani partinin kolektif orgiitd,
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kolektif ¢aligma tarzi ise tiim hastaliklarin ve burjuva ideolojisinin panzehiri-
dir, diisgmamdir.

Kolektivizmin en iist noktada sekillenmesi gereken yer partinin merkezi
Onderligidir. Partinin merkezi onderliginde en iist bi¢ime biiriinen kolekti-
vizm yukardan agagiya ve asagidan yukariya partinin tiim hiicrelerinde yagsam
bulmak durumundadir. Bu anlayisi i¢sellestirmek ve pratikte egemen hale ge-
tirmek bagsta merkezi onderligin gorevi iken tiim komite ve kadrolarm, tim
hiicre ve militanlarm temel gorevidir. Sorunu boyle kavramayan ve buna uy-
gun davranmayan komite KP’nin komitesi olamaz. Sorunu boyle kavramak
bunu eksiksiz uygulamak i¢in harekete ge¢cmeyen kadro ve militanlar KP’nin
kadro ve militan1 olamazlar. Unutmamak gerekir ki bir diigiincenin politikala-
rnnin yasama gegip gegmeyeceginde belirleyici olan kadro ve militanlardir.
Bu anlamda kolektivizmin iizerine ve diger tiim meseleler {izerine yapilan
dogru belirlemeler ancak kadro ve militanlar tarafindan yagsama gegirilirse
kitleler tarafindan 6grenilir ve kabul goriir. Yoksa sadece kagit iizerindg kalir.
Ya da kiigiik burjuva aydin kilikl1 unsurlarin lafinda kalir...

Baska da bir anlami olmaz...

B) Parti Komitelerinde
Disiplin ve Demokrasinin Onemini
Dogru Kavrayalim

Once disiplin kavramini en basit ve en genel anlamiyla belirleyelim. “Bir
topulugun yasalanm ve diizenle ilgili yazili ya da yazisiz kurallarn titizlikle
ve Gzenle uygulamasi durumu.

“Bireylerin icinde yasadig: toplulugun genel diisiince ve davramslari-
na uymalarim saglamak amaciyla alinan 6nlemlerin tiimi” (TDK) -abg-

Disiplin kavraminin bir olgu olarak belirlenmesi boyle. Ancak, disiplinin
hangi amaglar ve hedefler i¢in uygulandigi, nasil uygulanacagi sorularna ve-
rilecek yanitlara bakildiginda disiplin hakkindaki goriiglerde de farkliliklar'
ortaya cikar.

“Yasalara ve diizene... titizlikle ve 6zenle uyulmasi durumu”ndan ne anla-
maliy1z; kimin yasalar1? Proletaryanin m1 burjuvazinin mi? Neyin yasalan;
burjuva devlet aygitinin mu1 Proletarya Partisi ve proleter devlet aygitinin ya-
salart m1? Keza reformist, revizyonist partilerin diizen i¢i yasalar1 mi, yoksa
Komiinist Partisi’nin diizeni yikmak ve yeni bir sistem kurmak i¢in gelistirdi-
gi Halk Savagi Stratejisi’'nin yasalan m1? Peki kimin diizenine uyulacak?
Mevcut burjuva diizene mi, yoksa Proletarya Partisi’nin kurmak igin savasti-
g1 yeni demokratik-sosyalist-komiinist diizene mi? Ya da Komiinist Partisi’-
nin savag yasalarina goére kurdugu yasam diizeni mi? Hangisi? Bu soruya ve-
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rilecek yanit ideolojiktir. Hangi ideolojinin temsilcisi oldugunu belirler. An-
cak bu yanitin kendisi yalniz bagina proletaryanin ideolojisiyle donanmis ol-
dugunu belirlemez. ‘

Esas sorun ve niteligi belirleyen sudur; s6z konusu “diizen” ve “yasa-
lar”’a uymak. Diizenin ve yasalarin diisiincelerini kavramak ve bunlar1 ya-
samlarinda/davranislarinda cisimlestirmek...

Eger sozkonusu “diizen” ve ‘“yasalar”in diisiince ve davramslarina bii-
tiinliiklii uyulmuyorsa orada o diizenin korunmasi, siirdiiriilmesi miimkiin ol-
maz. Eger yasalara uygun hareket edilmezse diizenin yeniden Ulretilmesi
miimkiin olmaz. Yasalarin 6nemi kavranmazsa biitiinliikli bir toplumsal veya
kolektif sekillenis olmaz.

Iste tim bunlarin gerceklesmesi icin gerekli olan seylerden biri de “6n-
lemlerin tiimii olan disiplindir” Yoksa disiplin kendi bagina ne bir yasadir, ne
bir diizendir. Diizen i¢in onlem, yasalarin uygu]anma31 icin 6nlemler biitiinii-
diir.

Burada toplum diizeni, toplumun yasalari veya partinin i¢ diizeni ve parti-
nin savag yasalarina uyulmasi ve uygulatilmasi olarak kavramaliyiz disiplini.
Bu anlamiyla disiplin. uyulmast ve uygulatilmasi zorunlu olan kurallar
biitiiniidiir. Ancak kurallar hi¢bir zaman ‘““diizenden” ,“yasalar”’dan ve bun-
larin dziiniin kavranmasindan kopuk olarak ele alinmaz. “Diizen” ve ‘“‘yasa-
lar”’dan kopuk olarak ele alindiginda sapkinlik baslar. Bu sapkinlik sistemles-
tigi oranda “diizen” ve “yasalarin” niteligi bozulur. “Dizen” diizensizlige
doniisiir. Diizeni siirdiirmek i¢in gerekli olan yasalar ise bozulur.

Proletaryanin diizeni Komiinist Partisi tarafindan kurulur ve yine vasalan
Komiinist Partisi tarafindan uygulanir. Bu anlamda disiplinin, Komiinist Par-
tinin tiim bunlan gergeklestirirken kullanmasi gereken dnemli bir silahi oldu-
gunu kavramaliyz.

Iktidar i¢in miicadelenin temel aygiti olan Komiinist Parti’nin esas giicii
proletaryanin bilimsel ideolojisi Marksizm-Leninizm-Maoizm’dir.

Fakat, “Parti olarak tiim iiyeleri; irade birligi, eylem birligi ve disiplin
birligiyle birbirine kaynaklanmis olan yekpare bir ortak miifrezede orgiitlen-
migse, is¢ci sinifimn pratik miicadelesine dnderlik edebilir ve onu bir hedefe
vonlendirebilir.”” (Lenin, Ne Yapmali)

Anlamaliy1z ki; bir partide tiim iiyeleri arasinda 1rade birligi yoksa, bir
parti komitesinde irade birligi yoksa boyle bir parti siif savagiminin partisi
~ olamaz. Anlamaliy1z ki; bir partide ve komitelerde, hiicrelerde, gerilla birlik-
lerinde eylem birligi saglanamiyorsa, ortak yasam ve ortak davrams yaratila-
muyorsa, partinin dnderlik edecegi savas yasalar1 uygulanmamig ve uygulana-
maz. Anlamaliyiz ki; bir partide herkesi baglayan merkezilesmis bir disiplin
birligi yoksa, orada parti komiinist niteligini yitirir. Celikten birliginden do-
gan giicii zaafa ugrar. Parti otoritesiz ve iktidarsiz bir parti durumuna gelir.
Bolsevik ozelligini yitirir. Menseviklesir. Mengevik bir partinin simf savagi-
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mini siirdiirmesi diigiiniilemez. Her tiirlii burjuva yasamin, davranigin, diisiin-
cenin cirit attig1 bir parti birakahim “iktidar ugruna miicadele” etmeyi kendi
varligini bile koruyamaz.Erir, yok olur.

Her tiirlii MM ilkenin gevsetilmesi dejenere edilmesi ve uygulanmamasi
disiplinsizliktir. Disiplinsizlik ayn1 zamanda diizenin ve yasalarnn uygulanma-
masi, uygulatilmamasidir. Bu ise tasfiyeciliktir. Bugiin tasfiyecilik uluslarara-
st kapitalist burjuvazinin Yeni Diinya Diizeni’nin parti icindeki uzantisidir.

Bir partinin ¢aligma tarzi nasilsa, parti i¢i yasam tarzi nasilsa partinin ken-
disi de, yani fikirleri, teorileri, genel politik hatt1 ve tiim orgiitsel mekanizma-
lar1 (komite, hiicre vb.) de esas itibariyle oyledir. Bu mantigi toplum igin de,
birey i¢in de yiiriitebiliriz. ’

S0z gelimi bir insanin yasam tarzi nasilsa diisiince tarzi da dyledir. Apoli-
tik, yoz, bencil, ahlaksiz, disiplinsiz, plansiz yasiyorsa diisiiniisii de esas ola-
rak Oyledir. Aksi durumlar ise istisna ve gegicidir. Bu durumu parti yasami
icin belirlemeli ve parti yagsaminda incelemeliyiz. Parti yasamumn simif sa-
vasiminin kendisi oldugu bilinciyle hareket ettiZimizde disiplinin ne ol-
dugu ve nigin gerekli oldugu daha kolay anlagilacaktir. Zaten bunun anla-
silmasi demek, onun igsellestirilmesidir. Yani, yasam haline getirilmesidir. I¢-
sellestirilen bir diigiince inanca déniismiistiir. Inang ise inanilan tiim diizen ve
yasalarin ve bunlarin degerlerinin goniillli olarak sahiplenilmesi ve goniillii
olarak bunlara uyulmasidir. Yani, yeni proleter diizen ve proletaryanin toplum
diizeni ve savas yasalarinin bilince ¢ikanlmasidir. Mevcut “diizenin” ve “ya-
salarin” yerlebir edilmesidir. Bunun tiim degerinin, ideolojisinin yerlebir
edilmesidir. Mevcut diizen ve yasalari ve buna gidasini veren burjuva ideoloji
yikilmadan, tiim etkileri ortadan kaldirilmadan, proletarya ideolojisinden gi-
dasimi alan bir diizen kurulamaz. Parti yasaminda da boyledir. Bu aniamda
parti yasaminin her alaninda burjuva ideolojinin etkileriyie savasmaliyiz.
Burjuva ideolojiyi parti i¢inde yasatan, biiyiiten her tiirlii diisiince ve davrani-
sa kars! ideolojik savagimda kati1 olmaliyiz. Unutmamak gerekir ki parti yaga-
minda her davranis bir ideolojiye tekabiil eder. Ayn1 zamanda her davranis
bir diisiincenin gelisimine neden olur.

Parti icinde proleter devrimei yasamin hakim hale getirilmesi zorunludur.
Bu anlamda her komite, kadro, her hiicre ve militan tim yagamint, davranig-
larini, iliskilerini Komiinist Partinin savas yasalarina gore sekillendirmek zo-
rundadir. Her davranigin temelinde tekabiil ettigi bir ideoloji oldugunu unut-
madan ¢alisma ve yasama tarzimizi bunun iizerine sekillendirmeli ve bunu
disipline etmeliyiz, ettirmeliyiz. Komiinist Parti'nin iiyeleri, militanlar1 buna
uymazsa, diizeni ve yasalan uygulatimazsa bunu is¢ilere, koyliilere, emekcile-
re uygulatamazlar.

Disiplinli bir parti, partililer, parti komiteleri, birimleri, organlari...ancak
partinin énemini kavramig simif savagimimnin gerekliligine inanmis olmalidir
ki goniillii olarak disipline once kendisi uyar ve uygulatir. Parti de ancak boy-
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le bir diiglince ve davranigin {iriinii olabilir.

Bu anlamda disipline 6nce kendimiz uymali ve ¢alisma alanlarinda uygu-
latmaliyiz. Disipline uyulmasini isteyen en basta disipline uymak zorundadir.
Parti yasaminda disiplin, iiretilen diisiincenin, alinan kararlarin uygulanmasi-
nin garantisidir. Kararlann uygulanmasinin denetienmesinde (ister biiyiik ol-
sun, ister kiigiik olsun) mutlaka belli bir sistemiiligin olmas1 gerekir. Bu sis-
temlilik, bireylerin tasarrufunda olan bir sey olarak anlagilmamalidir. Partinin
merkezi denetim sisteminin komitelerde ve kadrolardaki devamidir. Hicbir
sey denetlenmeyecek kadar énemsiz degildir. Sinif savasiminin kanunlart di-
yalektik materyalist diigiiniis tarz: bu mantikla bir arada yasayamaz. Zira, Le-
nin’in dedigi gibi “Uygulanmanin kontrol edilmesinde Snemsiz kiigiik ayrinti-
lar yoktur” . Bir atasozii soyle der: Ipligi izleyerek yumaga vanihr. Orgiitle-
yici; tek tek olgulardan genel sonuglara varmay biimek, tek bir gorii-
niim temelinde ¢alisma tarzim gormek zorundadir”. (age)

Partide ise bunun tam tersi yasanmaktadir. Gerek teorik sorunlar, gerekse
giincel politik sorunlar genel anlamda hatta zaman zaman ayrintilarinda da
belirlenmektedir. Ancak bunun nerede hangi hiicreler ve komiteler tarafindan
nasil uygulanacagi, neyin hedeflendigi konusundaki yetersiz kavrayis, i¢sel-
lestirememe, uygulamanin denetlenmesine de yansimaktadir.

Genel anlamda MLM sdylemin toplumun hangi kesimine nasil uygulana-
cagl, neler kazamlacagi ve bu iriinlerin simif savagiminin hangi sorunlarini
¢zecegini tam olarak kavrayamamak, uygulamanin da dogru olarak yapila-
mamasina neden olmaktadir. Kavrayigsizlik, ne istedigini tam olarak netlegti-
rememe bu istenilen seyin nasil yaratilacagini da bilmemeye gotiiriiyor. Bir-
seyin nasil uygulanacagini bilmemek onun uygulanmasinin da denetlenme-
mesini beraberinde getiriyor. Denetleyememek zaten sekilsizligin ya da o an-
ki mevcut sekillenisin kendiliginden devam etmesi ve ettirilmesidir. Yani dii-
zensizliktir. Diizensizligin yikim oldugunu, ¢iiriime oidugunu kavradigimiz
oranda diizenin miikkemmellik oldugunu kavrayabiliriz.

Sozgelimi, partinin sinif savagimi i¢in belirledigi Halk Savasi Strateji-
si’nin gehirlerde alacagi bi¢cim ‘““gsehirlerde igci sinifi icinde calismak esas-
tir”’ seklinde ¢ok dogru belirlenmigtir. Hatta genel anlamda buna denk diisen
mekanizma da belirlenmistir. Sinuf i¢cinde hangi is kollarinda yogunlagmasi
gerektigi perspektifini de sunmustur. Buraya kadar pek¢ok sey esas olarak
dogru belirlenmistir. Ancak tiim bunlar genel strateji icinde dogru iken taktik
hedeflerden yoksunluk ve bugiin ne istenildiginin netlestirilememesinden do-
lay1 uygulamada kendiligindencilige, ekonomizme diigiilmiistiir. Yarin ne is-
tenildigi bellidir. Ancak bugiin gerekli olanlar ortaya ¢ikarilip yarina
varmak icin kullamlmadi@i zaman yarmna varmak miimkiin olmaz., Bu-
giin yaratilanin nasil ve hangi yontemle yaratildiginda ustalagmaksizin yari-
nin yaratilmasinda yetkinlesme saglanamaz.

“Isci simif1 icinde calismak esastir” derken ve bu alandaki komitelerin
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oniine gorev koyarken sorun, uygulamanin nasil yapildig1 ve hangi hedeflere
vanildiginin belirlenmesi ve “esas” caligmada hangi somut iiriinlerin ¢ikarl-
dig1 ve hangi hedeflere varildiginin belirlenmesidir. Eger bu is¢i komitesi de-
netlenirken, onun faaliyetlerinde su sonuglar ¢ikmiyorsa orada hedefler kav-
ranmamis, dolayisiyla da denetim de dogru yapilmamis demektir.

Birincisi; komitelerin 6niindeki gorev sinifa yonelik gelistirilen her tiirli
karsi-devrimci politikaya karsi kapsamli ajitasyon/prpaganda yapiliyor mu?
Sinifa bu eksende proleter biling taginiyor mu?

Ikincisi; Bu bilincin tasinmasinda gerekli tiim araglar (gazete, bildiri, pul-
lama, afig, yazilama, pankart, toplantilar, grevler, geceler, tiyatro gosterileri
vb. vb.) gerektigi gibi kullaniliyor mu?

Uciinciisi; kitleler kendi pratik eylem ve deneyimleriyle (grev, direnis,
yiiriiyiis, isgal, korsan vb.) egitilip, orgiitlenip savagtirilabiliyor mu?

Dordiinciisii; is¢i kitlelerinin, fabrikalarinda, sendikalarinda, lokallerinde
kooperatiflerinde vb. alanlarinda ne kadar parti komite ve hiicrelerinin kurul-
dugunun, bunlarin parti politikasini yasama ge¢irmedeki etkinliginin belirlen-
mesidir. Isci kitlesine 6nderlik giiciiniin sorgulanmasi ve bu énderlik giiciiniin
kitleler tarafindan ne kadar kabullenildigidir.

Besincisi; tiim bunlarin hangi yontemlerle, hangi ¢alisma sistemiyle yapil-
diginin ve bunun nasil bir insan tipini yetistirdiginin denetlenmesidir.

Iste komiinist parti ig¢i komitelerinin simifi 6rgiitleyebilmesinin temel
ozelliklerini boyle belirlemez ve her toplantida, her raporda boyle denetlemez
ve boyle onderlik edemezse ve bunlarin gorevi bir yada iki “gorevin” yerine
getirilmesiyle (o da nasil yerine getirildigi Snemsenmezse) sinirlanirsa (ki bu-
nun “gorevler” daha ¢ok bir iki bildirinin dagitilmas: veya pankartin a¢ilma-
styla sinirlidir ve onun adi da “pratik” olmaktadir) orada bir partinin ortaya
¢ikarilmast inga edilmesi devrime onderlik etmesi beklenemez. Orada muaz-
zam derecede bir kendiligindencilik ve sekilsizlik vardir. Disiplinsizlik vardir.
Disiplin neydi? “Diizenin” uygulanmasi i¢in gereken dnlemlerin biitiiniiydii.
Peki sinuif i¢inde ¢aligmak bir diigiince biitiiniiyse bunun uygulanmamasi,
ucubelestirilmesi, i¢inin bosaltilarak birkag bildiri ve pankart pratigine indir-
genmesi ayni zamanda bir disiplinsizlik degil midir? Bu uygulamanin denet-
lenmesi zorunlu iken, bunun denetlenmemesi ayn1 bigimde bir disiplinsizlik
degil mi? Disiplinsizlik, basit ve gecistirilecek bir “zaaf” ve “hata” olarak
degerlendirildigi anda orada tasfiyecilik siitecinin 6nii agilmig veya tasfiyeci-
lik dolayisiyla yenilgi mesrulagtirilmis olur. Unutmamak gerekir ki. her tiirlii
tasfiyeciligin bir yan proleter disiplininin dogru bigimde kavranmamasi ve
uygulanmamasidir.

Disiplinsizlik, basit bir takim davranislara indirgenemez.

O; siyasetin, ideolojinin kavranmasi-kavranmamasidir.

Davraniglara indirgense bile, her davranigin bir ideolojiye tekabiil ettigini
ve her davranigin ayn1 zamanda bir diislince gelistirdigini kavradigimiz an di-

PARTIZAN 29 20



siplinin dziinde bir siyasetin ve ideolojinin yasatilmasi ve korunmasi oldugu-
nu rahatlikla anlayabilinz. ]

Davraniglara indirgense bile bu davraniglarin tiimiiniin ortak gekillenmesi-
nin ve merkezi gekillenmenin zorunlu oldugunu, tiim bireylerin davraniglari-
nin, yasamlarinin, bu ortak sekillenise gore tiim komitelerin ortak bir ¢alisma
tarzina gore sekillenmesinin ve boyle davranmasinin zorunlu oldugunu kav-
ramak durumundayiz. Yoksa parti, Proletarya Partisi olamaz. Lenin yoldasin
dedigi gibi “parti ancak tiim iiyelerin irade birligi, eylem birligi ve disiplin
birligi ile birbirine kaynaklannug olan yekpare bir ortak miifrezede orgiit-
lenmigse, ig¢i sinifimin pratik miicadelesine onderlik edebilir, ve onu bir he:
defe yoneltebilir: “Hemen devanunda da “Partinin’’ parti disiplini kendile-
rine agir gelen, parti orgiitiine kanlmaktan korkan iiyelere ihtiyaci yoktur”
(age) demektedir.

Partimiz saflarinda diger pek cok ideolojik meselede yasanan dejeneras-
yonda oldugu gibi disiplin ve parti yasami konusunda da ciddi yansimalarin
oldugu goriilmektedir. Daha 6nce deginildigi gibi bir savag partisinde “ben”
kavrami bunun iiriinii ve devami olan “ozel yagam’ kavrami bir anlayis
olarak pratikte yagiyor ve mesrulagtinliyorsa orada proletaryanin ideolojisi
degil, burjuva ideolojisinden gidasini aliyordur pratik. Boyle bir ortamda
proleter devrimci yagsam ve proleter disiplinden behsedilemez. Herkes ken-
dindeki “ben”cilligin devam olarak kendi ‘‘6zel yagamu’’nu siirdiiriiyor. Boy-
le olunca bu “6zel yasam”ciligin kendi kurallan kendi disiplini olur. Sinif sa-
vasimimn kurallan ve parti disiplininin sinirlan “ben”lerin “6zel yagam”in
sinirlarina kadar gecerlidir. “Ozel yasam”c1 ve “ben’’cil yasamin sinirlar
zorlandig1 noktada partiye karsi tavir gelisir. Parti anti-demokratik, kisi hakla-
rina saygisiz, bireyleri kolelestiren, tek kaliba sokan, yasam mekaniklestiren,
bireyin ozgiir gelisimini engelleyen, ilkel, feodal, ¢cagdisi ve hatta “diktator”
vb. vb. olarak adlandinlir. Bunun gerek yakin ge¢cmisimizde gerekse bugiin
onlarca ornegi vardir. $ehirde ve kirda yagsanan 6mekler aslinda bireysel yoz-
lagsmanin “0zel yagam’’c1 kisiligin, ¢lirtimiigliigiin boyutunu ortaya ¢ikarmak-
tadir.

Tek bir disiplin anlayiginin, irade birliginin orgiitlenmedigi, tek bir yasam,
(proleter devrimci yagam) tarzinin egemen hale getirilmedigi bir partide ve
komitede iiretilen politikalarin yasama ge¢mesi ve onun kontrol edilmesi sag-
lanamaz. “Kigilerin denetlenmesi ve gercek uygulamanin kontrolii igte sim-
di tiim ¢alismanin tiim politikanin can alict noktas1 budur, gene budur ve
yalnizca budur.” (age) derken Lenin, tam da partide tek bir disiplin ve tek bir
yasamn zorunlulugunu ortaya koymaktadir. Eylem birliginin, ortak calisma-
nin ve politikanin can alici noktasi oldugunu anlatmaktadir. Partinin biitiiniin-
de komitelerinde, hiicrelerde ve tek tek militanlarda yagsamin biitiin pargalari-
mn denetlenmesi, uygulamanin kontrolii, uygulanan politikalarin yasam bul-
masinin garantisidir. Bunun yapildig1 yerde “6zel yasamciligin™ ve her tiirlii
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bireyciligin parti i¢cinde parti olanaklaniyla yasatilmasinin da oniine gecilmis
olur...

Illegal bir savas aygitindan bahsediyoruz. En siradan bir yozlasmanin, lag-
kaligin, bireyciligin ne tiir ilkesizliklere neden oldugunu ve bu ilkesizliklerin
hem yanlis diisiincelerin yagatilmasina hem de diismanin acimasiz saldirilan-
na nasil olanaklar sundugunu bunun hangi boyutta yenilgilere neden oldugu-
nu gorebiliriz. Her hangi bir devrimci ya da komiinist partinin yenilgisinin,
darbeler yemesinin, sinif savagiminda gorevlerini yerine getirememesinin
esas nedeni ise ¢iirlime, yozlasma ve ilkelerinden uzaklagsmasidir. Dig saldiri-
larla birlegsen bu i¢ ¢iirtime ve ilkesizlikler bir partinin yikimina hatta yokolu-
suna neden olmaktadir. Lenin yoldas bunu soyle ifade etmektedir: “Proletar-
ya partisinin demir disiplininin (ozellikle onun diktatorliigii sirasinda) azi-
ctk da olsa zayiflatan kimse gergekten proletaryaya karst burjuvaziye yar-
dim eder.” (age)

Simdi bir kez daha 6zel yasamci anlayisin ve “ben’ kaynakl her tiirli
burjuva yasamin-hastaligin liberal, kiiciik-burjuva demokrathgin, “partinin
demir disipliniyle” ne kadar bagdastigin1 sorgulayip gercek anlamda bunun
“zel yasam”ci1, bencil disiplinsiz yasamin ve g¢alisma tarzinin proletaryaya
kars1 burjuvaziye yardim edip etmedigini ve hangi konularda nasil bir sonug
ortaya ¢ikardigini kendi giinliik pratigimizden siirekli denetleyerek ortaya ¢i-
karalim.

Disiplin ve demokrasi parti yasamimin ve ¢alismasinin iki yamdir. Prole-
tarya Partisinin disiplin anlayis1 konusunda partide yasanan dejenerasyon pek
¢ok ilkenin de yozlastirnnlmasina neden oldu. Parti yagaminin bir yam olan di-
siplin ve Obiir yan1 olan demokrasi kargi kargiya konularak zaman zaman pro-
leter demokrasi diismanligl, zaman zaman ise proleter disiplin diismanhig1 ge-
listi. Zamaninda ve dogru tarzda miidahale edilip diizeltiimedigi i¢indir ki ay-
n1 zamanda bunun kosullari hazirland1 ve korundu. Benmerkezcilik ve 6zel
yasamcilik disiplini de, demokrasiyi de proleterya partisinin halkin ve devri-
min ¢ikarlarina degil “ben’cil ¢ikarlarina gore kullandi. Bu kullanig tam an-
lamiyla onun i¢inin bosaltilmasiydi. Bu anlamda bugiin disiplinden bahseder-
ken birine ““yaptirnm” ve “zor” anlasilmasi, demokrasi denilince de birilerin-
ce “lackalik” “ciiriime’ anlagilmasi tam da i¢inin bosaltilmasindandir.

Partinin yagadig1 dejenerasyon ve yikim siireciyle hersey degerlendirildi-
ginde ve olmasi gerekene gore degerlendirmeler yapildiginda bu siirecin de-
mokrasi ve disiplin anlayisini nasil tasfiye ettigini daha kapsamli olarak gore-
biliriz. Bunu gorebilmek ayni zamanda bu tasfiyecilik siirecinden ¢ikmanin
bilincini gelistirir. Sayet dejenerasyon ve yikim siirecinde yasanan ve uygula-
nan bi¢imiyle savunur ve devam ettirirsek tam da tasfiyeciligi devam ettir-
mek anlamina geliyor.

Partideki bireycilik, “dzel yasam”cilik yer yer asiri demokrasicilik diisiin-
celerini gelistirip, partinin komitelerini ve biitiinlinii bir burjuva kuliip haline
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getirir. Ayn1 agirt demokrasicilik gesitli alanlarda disiplini sekterizme vardira-
rak partinin yikimima neden oldu. Demokrasi ve disiplin proletarya partisinin
iki onemli silahidir. Demokrasi olmadan disiplin, disiplin olmadan demokrasi
olmaz. Sorunu bu diyalektik bi¢imde ele almadigimizda kah liberalizme kah
sekterizme diisiiliir...

Asint demokrasicilik liberalizmi getirir. Stmf savagiminin liberal ele alinist
ve partinin de 6yle yorumlanmasi asir1 demokrasiciligi getirirken partinin ve
siif savagiminin dar kavranmasi sekterizmi dogurur. Sekterizm disiplini po-
litik-ideolojik boyuttan kopararak basitlestirir, mekaniklestirir ve burjuva di-
siplin anlayisindan ayrimini ortadan kaldirr.

Parti disiplini ve savasin kanunlan kavranmadan savunulacak ve uygula-
nacak bir demokrasi hig siiphesiz ki liberalizmin kendisidir. Proleter demok-
rasi, partinin politik-ideolojik-6rgiitsel olarak MLM donanima kavusmasinin
ve bunun siirekli yeniden iiretiminin verimli topragidir. Bu verimli toprak
lizerinde diisiince iiretilmezse ve ideoloji bu verimli toprakta yiizlerce yon-
temle gelistirilemezse orada parti gergek bir komiinist parti olma niteligini yi-
tirir. Diislincenin gelisimi ve politikanin iiretilmesi ancak proleter demokratik
partide bilimsel bir zemine oturabilir. Demokrasinin olmadig: yerde ¢ok
yonliiliik olmaz. Diigiince geligtirilerek sinif savaginunin ihtiyaclarina yanit
olabilecek hale getirilemez. Demokrasinin olmadig: yerde tek tip, mekanik,
kusir insan tipi vardir. Dinamikleri bogulmusg insan ve orgiit vardir. Sorun-
larin kaba ve genel kavranmas: vardwr. Bu durum parti orgiitiinii giiclen-
dirmez. Aksine giidiiklegtirir.

Demokrasiyi sadece kisilerin haklariyla ve azinligin haklanim koruma bi-
cimindeki hukuksal yanla sinirlamak, demokrasinin iginin bosaltilmasi, tek
yanlilastirilmasi1 olacaktir. MLM’ler demokrasi sorununu oncelikle diisiince-
nin yeniden iiretilmesinin gelistirilmesinin ve uygulanmasinin proleter ide-
olojinin normlartyla gii¢clendirmenin kosullarindan biri olarak, dzgiirlesmenin
i¢sellestirilmesi olarak ele alirlar. Diisiincenin yeniden iiretilmesi, gelistiril-
mesi, uygulanmasinin i¢sellestirilmesidir demokrasi...

Proleter demokrasinin agir1 demokrasi bi¢ciminde “ben”cilligin ve “ézel
yasam”ciliin bir parcasi haline getirilmesine izin verildigi veya boyle yo-
rumlanmasi saglandig1 noktada partide ve komitelerde irade birligi, eylem
birligi ve ¢elikten disiplin ortadan kalkar. Partinin merkezi yapis1 dumura ug-
rar. Parti merkezi 6nderliginin hi¢bir karan uygulanamaz. Ya da parti kararla-
rin1 uygulamada goniilstizliik bas gosterir. Kisiler komiteler, partinin merkezi
cikarlar yerine kendi ¢ikarlarimi 6n plana ¢ikari. Bu durum ise partiye ve si-
nif savagiminin biitiiniine korkung zararlar verir. Partinin diismana karg1 mii-
cadele giiciinii zayiflatir. Boylelikle diismanin avantajlar yakalamasma ola-
nak tanir. Giderek devrimin yenilgisine yol acar.

Asint demokrasiciligin kaynagini iyi belirlemek zorundayiz. “Kiigiik-bur-
Juvazinin disipline karsi besledigi bireyci hognutsuzluk... Bu ozellikle parti
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igine girdigi zaman siyasi ve orgiitsel alanda agirt demokrasiden yana fikir-
lere doniismektedir. Bu fikirler, proletaryanin miicadele gorevieriyle hicbir
sekilde bagdagmaz.” (Mao)

Bagkan Mao’dan yaptifimiz aktanimdan da agin demokrasiciligin bir bur-
juva yasam ve diisiiniig tarz1 oldugunu rahatlikla gorebiliriz. Kiigiik-burjuva
ideolojinin yon verdigi kisilik, parti i¢inde “ben” merkezli bir caliyma ve ya-
sam tarzi siirdiiriir. Onun bu ¢aligma ve yasam tarzi; partinin biitiinliikli ¢1-
karlarina ve merkezi disipline gore gsekillenmesinde bigimsel bir davranis tar-
zina sahiptir. Merkezi 6nderligin disiplini karsisinda bilimsel bir 6z yakala-
masa da 0z itibariyle onu sahiplenmez. Siirekli hognutsuzdur. Hognutsuzlugu
stirekli olarak komitesinde ve alta kadar ¢esitli bicimlerde ya dogrudan ya da
dolayli olarak yayar. Bunu yayarken bireyci iligkiler gelistirir. Komiteler iize-
rine iy yapmayi, kolektif mekanizmay1 c¢alistirmay1 sevmez. Kendine gore
“uyumlu” insanlar bulur ve biitiiniin iliskilerini onlarla kapah siirdiiriir. Ca-
lismalarinda ilkelerin 6nemine bakmaz. Orgiitlenme onun igin sikic1 bir sey-
dir. Sonuglara bakarak isin yapilip yapilmadigina gore degerlendirmeler ya-
par. Bir igin proleter devrimci tarzda mu, kiiciik burjuva tarzda mi yapildigina
bakmaz. Yapilip yapilmadig: énemlidir onun i¢in... Partinin haklarindan, par-
tinin ¢ikarlarindan ¢ok, kisilerin ¢ikarlan ve haklarina her zaman 6nem verir.
Esas olarak da kendi hakkina diiskiindiir. Partiye kars1 gorev bilinci zayif ama
hak isteme giidiisii oldukga fazladir,

Asirt demokrasiciligin temelinin liberalizm oldugunu belirtmistik. Kimse-
nin kendisine dokunmasini istemez ve kendisinin de bagkasina dokunmasi
gereksizdir. Her tiirlii burjuva diigiinceyle hatta MLM diisiinceyle de birarada
yasayabilir. Yeter ki onun “haklarina” ve onun “dzel diinyasina” dokunul-
masin. Lenin deyimiyle tam bir “yasa, yasat¢r”dir.

Asint demokrasiciligin diger bir temel 6zelligi ise diinyay1 ve olguyu sade-
ce yorumlamakla sinirli olmasidir. Onun diinyasinda, yasama felsefesinde
miidahale, degistirme, doniigtiirme ve yeniden yaratma yoktur. Bu anlamda
agir1 demokrasici (yani liberal devrimci) yikmanin ve inga etmenin pratigini
sadece lafta yapar. Lafazanlik onun meslegidir. Teorik bazda 6grendikleriyle
kendini bilgili uzman kisi sanir. Onun bu durumu, yasam gerceklerine ¢arpip
parcalandik¢ca bunalima diiser. Yer yer yasamdan kiiser. Ya da siirekli buna-
lim teorisi yaratacak duruma diiser. Kendisinin oldugu bolge veya komiteler-
de onderlikte “her sey yolunda™ der. Ancak kendisinin olmadig1 alanlarda
onun i¢in ¢ok sey ifade etmez. “Olsa iyi olur” ama olmasa da ¢ok problem
degildir. Zira onu ilgilendiren tek sey vardir. “Ben”dir. Bencilligidir. Her sey
bunun ekseninde sekillenir,

Asir1 demokrasicilik kendisi i¢in demokrasi bagkalan i¢in ise anti-demok-
rasidir. Birey ve grup i¢in demokrasicilik, parti ve proletarya i¢in yikim ve
clirimedir. Smif savagimindan uzak, burjuvaziye, burjuva yasama yakin ne
varsa hepsi agir1 demokrasiciligin kapsamui i¢indedir.
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Sézgelimi partiye karsi diismanin tezgahladign NISAN ‘94 darbesinden
sonra partide korkung bir ideolojik-politik-orgiitsel kaos yasandi. Darbeci-
tasfiyeci AK kligi partiyi tam bir yikima soktu. Bu yikim siirecinde darbeye
kars1 tavir alan MLM’lerle birlikte hareket eden asinn demokrasiciler yeni bir
bunalim siireci yagsattilar. Parti ve sinif savagiminin ihtiyaclar1 ve kanunlarin-
dan uzak bir sorumsuzlukla, kendi bencil ve grupsal cikarlarini 6n plana ¢i-
kardilar. Parti icindeki darbecilige kars1 ve fasizme karsi miicadele dinamigi-
ni yitiren bu ¢liriimii grubun basglica istemi ve ¢abasi su olmustur: Parti bu-
nalim yagiyor. Parti ¢iirlimiis. Biitiin kesimler ¢iiriimiis. Umut yok. Birakalim
© Orglitlenmeyi, savagmayi gelin herkesle tartisalim. Herkesin dogrudan katildi-
&1 ya da birebir tartistig toplantilar yapalim. Arastiralim, tartigalim... Darbe-
cilere kars1 en iyi formiil budur vb. vb. diyorlardi. Liberal devrimciligin ¢iirii-
miis boyutu, diizeyi dedigimiz bu durumun simif savasiyla, parti bilinciyle ve-
ya devrimci demokrasiyle higbir iligkisi yoktur.

Proletarya partisinin varlik-yokluk yasadigi, her tiirlii i¢ ve dig diismanin
saldinda oldugu dénemde asin demokrasinin nasil bir ihanet misyonu yik-
lendigini ve normal dénemlerde problem gibi goriinmeyen bu ideolojik aki-
min olaganiistii siireclerde nasil bir ihanete evrildigini Parti tarihinde yasanan
bu ibret verici ornekten rahatlikla 6grenebiliriz. Bu 6rnegi sorguladigimizda
asir1 demokrasicilik yani liberalizm partide bir yoniiyle darbeci-tasfiyeciligin
oniinii agip buyiitiirken partiyi ugurumdan asag: atip pargalarken Gbiir taraf-
tan ihanetin parti i¢inde sinsice biiyiitiilmesi ve korunmasi olan liberalizmin
asint demokrasicilik bi¢iminde,“yasa yagat’cilik biciminde partiyi nasil bur-
juva pisliklerin batakhigina siiriikledigini ve batakhkta ciirtittiigiinii gormeli-
yiz.

Partiyi ¢lirlitmenin ve ihanetin adidir asir1 demokrasicilik. Proletaryanin
savas kurmay1 olan partinin aym zamanda bir savas aygiti oldugunu kavra-
mayan buna inanmayan her kafamn sinif savasiminda objektif olarak burju-
vaziye hizmet ettigini belirlemeliyiz.

‘94 Nisan tasfiyeci darbesinden sonra partiyi yeniden toparlayip, ingaa et-
me, merkezi 6nderligi olusturma gibi yasamsal bir gérev varken kendi ¢ikar-
larin1 6n planda tutan ve bu partinin biitiiniinii ¢iiriitmek isteyen ihanetin
“olusumcu”lan tam da asin demokrasiciligin somut 6rnekleridir. Keza cesitli
clirtimiigliiklerden dolay: kendi aralarinda anlagamadiklan i¢in o giin onlarla
hareket etmeyen, ancak asir1 demokrasicilik ve liberal burjuva diisiincelerini
biiyiiterek ikinci OPK’da partiyi ele gecirmeye calisan ve kendilerine GOK
adim takan kackinlann nasil bir parti anlayisina sahip olduklari, nasil bir de-
mokrasi ve disiplin anlayigina sahip olduklarim inceledigimizde bu ihanetin
temelinde liberalizm ve asir1 demokrasiciligin vardigi boyutu gorebiliriz. Bu-
nu gordiiglimiiz an devrimci demokrasi ile asir1 demokrasi arasindaki ideolo-
jik farki da gorebiliriz. Asir1 demokrasicilik bigimindeki ideolojik sapmanun
sonunda devrimci demokrasinin, sinif savagiminin, partinin ve tiim ilkelerin
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Oziinii nasil bosalttifin1 ve sonunda nasil proletaryaya ihanet, burjuvaziye
hizmet haline geldigini gériilyoruz. Bu 6mekler ¢cogaltilabilir, Her komite ya
da kadro-militan kendi ¢alisma alanlarinda bunun sonuglar iizerine bir sorgu-
lama yaptiginda pek ¢ok ormek gorebilir. Burada 6nemli olan ideolojik manti-
gin kavranmasi ve bu yolda yiiriinmesidir. Omekler bu yolda yiiriimek igin
Onemlidir. Yoksa genel bir bilgilenmenin aract olmamalidir. Tarihten ders ¢i1-
karmak denilen sey de budur.

Parti i¢inde liberalizm ve agirt demokrasiciligin temeli hig siiphesiz ki kii-
¢lik-burjuva ideolojinin bir yansimasidir. Ancak bunun parti icinde biiyiimesi,
yagama kosullar1 bulmasi ve giderek partiyi ¢iirlitecek boyuta varmasina ne-
den olan bagka etmenler yok mu? Elbette var. Bunlar partinin ¢alisma ve or-
giitlenme tarzinda diistiigii ilkesizliklerdir. Her ilkesizlik burjuva diisiincesi-
nin partiye girmesinin ve partideki ¢atlaklarda biiyiimesinin zeminini yarati-
yor. Bu demektir ki Bolsevik bir orgiitlenme ve calisma tarzinin egemen ol-
masi1 durumunda s6z konusu asirt demokrasicilik ve liberalizm bir komiinist
partisinde bu kadar biiyliyemeyecek ve partiyi bdylesine korkung derecede
ciiriitemeyecektir. O hastaliklar su ya da bu dlgiide olsa bile, Bolsevik orgiit
ve ¢aligma tarzi onun etkili hale gelmesini engeller. Onun biiyiimesinin zemi-
nini sokiip atar. Demek ki burada belirleyici olan, partinin ilkelerinin iradi
olarak uygulanip uygulanmadigi sorunudur. Karst karsiya oldugumuz sorun
da budur.

1) Asirt demokrasiciligin ve liberalizmin panzehiri partinin merkezi ve ye-
rel yonetici organlarinin Bolsevik onderlik bilinciyle, tiim partiye hem strate-
jik, hem de taktik olarak ideolojik-politik-Orgiitsel bakimdan onderlik etmesi-
dir. Orgiitiin ve Kitlelerin nabzimi elinde tutmasidir. Kiiltiirel, ahlaki, felsefi
olarak yasamin tiim ayrintilarinda parti alt komite ve militan ve hiicrelerine,
dogru bir politik hatt1 siirekli ve sistemli olarak sunmasidir. Sunulan bu ko-
lektif tarzda iiretilen politikalarin uygulanmasinin her asamasinda ¢ikan so-
runlarin ¢6ziimiinii bulan 6nderlik, ayn1 zamanda 6nderlik ¢atisi altinda libe-
ralizm ve asinn demokrasiciligin zemini par¢alanmis olur.

2) Parti merkezi ve yerel yonetici komitelere dogru onderlik edebilmek ve
devrimci demokrasiyi uygulayabilmek igin, tiim alt komite ve kadro, alt hiic-
re ve militanlarinin ¢alisma ve orgiitlenme tarzin, kitlelerle iligkilerini ve ya-
samlarini kitlelerin yasamlarim bilmek ve yakindan takip etmek zorundadir.
Bu durumda basta liberalizm ve asir1 demokrasicilik olmak iizere pek ¢ok
burjuva hastaligin 6niine de gegmis olur.

3) Parti merkezi ve verel yonetici komiteleri gerek partinin biitiiniinde ge-
rekse tek tek sorunlarda ¢oziim ararken objektif olmayr temel almali, iradi
miidahaleyi objektif olguya yapmali, gelisigiizel ve keyfi belirlemeler yapma-
mali, uygulanmasinin kogullan olmadig halde keyfi kararlar almamalidir.
Ancak tiim bunlara ragmen kararlar alinmissa mutlaka ama mutlaka uygulan-
mali uygulatmalidir. Sabir,samimiyet ve ozveriyle uygulanmayan her karar,
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gergekte ilkesizligin mesrulastirilmasi, ilkelerin dejenere edilmesidir. Bu du-
rum kendiligindenciligin ve liberalizmin, agin demokrasiciligin (lafazanligin)
zemini olur. Bunun sistemlesmesi demek partinin mengeviklesmesidir. Mer-
kezi ve yerel yonetici organlarin, kadrolarin tiim otoritesini yitirmesi ve sira-
danlagmasidir.

4) Parti merkezi ve yerel yonetici komiteleri tarafindan belirlenen her po-
litika ve alinan biitiin kararlarin derhal zaman gecirmeksizin alt komitelere,
hiicrelere ve militanlara iletilmesi ve kavratilmasi gerekir. Zamaninda ve dog-
ru yontemlerle iletilmeyen-kavratilip uygulatilmayan kararlarin etkisi azalir.
Etkisinin azalmasiyla olugan bosluklarda yine pek ¢ok hastaligin gelismesinin
zemini olusur. Kararlar komite ve hiicre toplantilarinda aktarlabilecegi gi-
bi yayin organlar aracihigiyla da iletilebilir. Raporlar aracilifiyla da detayl
iletilebilir. Iletilen bu kararlarin kayitsiz sartsiz uygulanmasi partinin ilkeleri-
ni, hattini giiglendirirken, her tiirlii burjuva yasam tarzinin, ¢aligma tarzinin
ve ideolojik hastaligin panzehiri de olur.

5) Parti merkezi ve yerel yonetici komiteleri gibi diger komitelerde belir-
lenen merkezi ve yerel politikalan hem kendi komitelerinde, hem de uygula-
ma komitelerinde tam anlamiyla kavramak ve uygulamak, yéntemlerini, arag
ve mekanizmalarini belirlemek i¢in bunlan ayrnntili sekilde tartismali, temel
hedefi uygulamak i¢in kavramak olmalidir. Yoksa bugiin partide egemen olan
hastaligiyla sadece “tartismak’ ve “6grenmek’le sinirlanirsa bunun sinif sa-
vagimi igin bir yarari olmaz. Aksine liberalizmin ve agin demokrasiciligin ze-
mini olur.

6) Parti merkezi ve yerel yonetici komitelerin toplantilarina tiim katilanla-
rin goriislerini ortaya koymalar kapsamli bigcimde tartismalar tesvik edilme-
lidir. Tartigilan tiim konular, dogrular ve yanliglar bi¢iminde mutlaka kesin ve
net bi¢cimde ayristirilmalidir. Dogru ile yanli arasinda uzlagsmaya, oportiiniz-
me, ilkesizliklere izin verilmemelidir, her sey a¢iga ¢ikartilmalidir. Sonuglar
acik ve kesin olarak belirlendikten sonra uygulanmasi i¢in yeni kararlar alin-
mali. Tam olarak ¢6ziilmeyen sorunlarin tartigilmasi ¢aligmalara engel olma-
vacak bicimde bagka toplantilara birakabilir, siirece yayilabilir. Bunun 6niin-
de hi¢bir engel olmamalidir. Aksine farkli goriislerin demokratik ortamda tar-
tisilmasi hem partinin gelismesi i¢in, hem de farkh diigilincelerin giderilmesi,
yanlis disiincelerin ortadan kaldirilmasinin verimli kosullarim yaratacaktir.
Yanlis diisiince ve dejenerasyona ugrammg ¢aligma tarzinin partiye verdigi za-
rar kadar boyutlu olmasa da parti i¢i demokrasinin uygulanmamasi veya
onun yanlis uygulanmasi da partiye zarar verir. Her tiirlii yozlasmanin 6niinii
acar.

7) Parti merkezi ve yerel yonetici komitelerinin proleter disiplini ve de-
mokrasiyi partinin temel ilkelerinden biri olarak kat1 ve tavizsiz bigimde uy-
gulamalar her tiirlii agin demokrasiciligin, liberalizmin ve sekterizmin kokii-
niin kurutulmasi demektir.
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Diisiincelerin agik bi¢imde ortaya konulmast, tartigilmas: ve kararlar altina
almmasinin oniinde hi¢gbir engel olmamali. Ancak diigiincenin tartisilacagi
toplantilar ve bunun igin gerekli olan isleyis kurallan sistemli yapilmaz ve
kendiligindencilige birakilirsa bu zaten liberalizmin ve agin demokrasi talep-
lerinin kapisin1 agar. Bunun Oniine gegmenin yolu sistemli komite toplantila-
11, sistemli ideolojik-politik-orgiitsel egitimdir. Bunun i¢in gerekli tiim meka-
nizmalarin olusturulmasi ve bunlarin ¢alistinnlmasidir.

8) Parti merkezi ve yerel yonetici komitelerinin uygulamalan gereken de-
mokrasi ve disiplin ilkesinin dnemli yanlarindan biri de gerek biitiinde gerek
par¢ada azinlifin ¢ogunluga tabi olmasidir. Azinltk ¢ogunluga tabi olurken,
cogunluk da azinligin haklarim koruma bilincinde ve sorumlulugunda ol-
maldir. “Ben ¢ofunlugum istedigimi yaparim” mantigi proleter demokrasi
anlayisina aykir1 davranir ve demokrasi-disiplin ilkesini yozlastirir. Keza
azinlik, kendi goriisleri reddedildigi i¢in ¢ogunlugun kararlanim benimsemek
ve kayitsiz-sartsiz buna uymak konusunda problem ¢ikariyorsa bu yine ko-
miinist partinin 6nemli ilkelerinden biri olan demokrasi-disiplin ilkesini yoz-
lagtirmg ve orglitli diisgman karsisinda zaafa ugratmig olur.

Parti ilkelerini uygulamayan her diisiince ve tavir burjuva ideolojisinin
beslenmesine hizmet etmektir.

9) Parti merkezi ve yerel yonetici komiteleri, devrimci demokrasinin ve
disiplinin uygulanmasi i¢in kendi i¢ isleyislerini oturtulmali ve alt boliimde
de pratikte onderlik etmelidirler.

Demokrasi tiim diisiincelerin agik sdylenmesi, diislince iiretimin tegvik
edilmesidir. Uretilen diisiincenin kolektif diisiinceye doniistiiriilmesi ve bu-
nun igsellegtirilerek pratikte cisimlegtirilmesidir. Ancak demokrasi yozlagtin-
larak herkesin istedigi seyi istedigi bicimde soyleme 6zgiirliigiine doniistiiril-
memelidir. Elestiri ve diigiince lretimi proleter devrimci ahlak normlarina uy-
gun yapilmak zorundadir. Parti iginde devrimci demokrasi ve elestiri 6zgiirli-
gil partiyi gii¢lendirmek, partinin ¢ok yonlii donanimini ve pratik giiciinii ar-
tirmak i¢in kullanilmalidir. Bu anlamda parti i¢ci demokrasi ve elegtiri ozgiir-
liigii partiye karst kullanimamalidir. Buna izin verilmemelidir. Demokrasi
elestiri ozgiirliigiidiir. Ancak demokrasi partiyi yikma, ciiriitme, yozlagtir-
ma Ozgiirliigii degildir. Parti icinde kesimler yaratmak, parti icinde kigisel
stirtiismeler yaratmak, burjuva bireyciliginin tiim ozellikleriyle istedigi gibi
davranma ve laf soyleme ozgiirliigii degildir demokrasi... Aksine proletar-
yanin bilimsel ideolojisi MLM’nin kavranmast ve buna karsi sorumluluk
bilinciyle hareket etmektir demokrasi...

10) Parti merkezi ve yerel yonetici komiteleri demokrasinin, liberalizm ve
agir1 demokrasi olmadigini, bir komite ve kisi agisindan kendi bagina ilkesiz
ve lacka yasam olmadigini islemeli gercek demokrasi konusunda alt orgiitleri
siirekli egitmelidir. Demokrasinin, ahbap-gavus iliskilerini, yatay iliskiler, de-
dikodu ortamu, isteyen herkesin herkesle iliski kurdugu, herkesle her seyi ko-
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nustugu bir dejenerasyon ortami olmadig1 kavranmali ve kavratilmalidir.

Her tiirlii elestiri-diigiince belirtme, parti komite ve hiicrelerinde yapilmi-
yorsa veya ayni komite iiyeleri arasinda yasanan sorunlar direkt muhatapla-
riyla ¢oziilmiiyorsa, parti komiteleri ve hiicreleri lizerinden ¢oziilmiiyor da
“elestiri o0zgiirtigii”’ veya “hak arama ozgurligi’”’ adi alunda ulu-orta ya-
piliyorsa orada proleter devrimci disiplin ve dolayisiyla komiinist partiden
degil, bir dejenerasyon ve yikim ortamindan bahsedilebilir.

“Parti i¢ci demokrasi ve ézelestiri, biitiin parti ¢alismasinin ve parti liyele-
rinin egitiminin en onemli odagidir” derken L.M. Kaganovi¢ tam da elestiri
Ozgtirliigiiniin zirvalama 6zgiirligii olmadigina isaret ediyordu. Parti ¢aligma-
larinin ve toplantilarinin diizeyinin yiikseltilmesi bu yoldan geger. Orgiit tize-
rine brogiirde ..M. Kaganovig¢’ten uzun bir aktanim sorunun pratikte kavran-
masina yardimci olacaktir.

“Parti livesi, parti ici demokrasi kosullarinda parti siyasetinin biitiin so-
runlarinda ozgiir ve ishilir tartismasi icinde geligir, editilir ve saglamlagur.
Ayni zamanda o, parti siyasetinin temel sorunlarindan sapan ve bu sorunla-
rin tartigtimasinda bu sivaseti baltalamak, parti énderliginin ayaginmin altim
kazimak ve partinin demir saflarint sarsmak icin yararlanmak isteyen herke-
se karsi miicadelede saglamlagir ve egitilir. Parti i¢i hayatimizin tecriibesi,
parti saflarinin, parti sivasetinden, Leninizm'den ayrilanlara karsi miicadele-
de, parti saflarimin siklastirilimasi ve birligi icin miicadelede olgunlastiklari-
m, gliclendiklerini ve saglamlagtiklarini gisteriyor.

Iste bu nedenle bu parti iivelerini saflarimizda oportiinizmin en ufak belir-
tisine karsi miicadelede yetistirmeye ve saglamlastirmaya devam etmeliyiz.”

“Parti iivesinin gelismesi, parti i¢ci calismanin ne bicimde orgiitlendigine
baghdir. Parti iiyesine ne kadar dikkat gisterildigine ve bu iiyeye ne bicimde
onderlik edildigine baghdir...” (Orgiit iizerine sf.46)

Komiinist partide ve parti komitelerinde devrimci demokrasi ve devrimci
disiplinin biittiniiikli yasam bulmasi ve bunun tam bir kiiltiir haline getiril-
mesinin laflarini Baskan Mao’dan yapacagimiz aktarimla daha da pekistire-
lim. Bagkan Mao; “Partideki yanlis diigiincelerin diizeltilmesi tizerine” (13
Mart 1949) tarihli makalesinde sorunu soyle formiile ediyor:

“1- Partinin yonetici organlar: dogru bir yiiriitme ¢izgisi tayin etmelidir-
ler. Ortaya ¢ikan sorunlarin ¢oziimiinii bulmaldirlar ve boylelikle onderlik
merkezi haline gelmelidirler.

2- Dogru bir yonetim icin nesnel bir temele sahip olmak amactyla list ku-
ruluglar alt kuruluglardaki durumu ve yiginlarin hayanni iyi bilmelidirler.

3- Partinin ¢egitli kademelerindeki kuruluglart sorunlari diigiincesizce ¢o-
ziimlememelidirler. Karar bir defa alindi mi kesinlikle uygulanmalidir.

4- Partinin iist kuruluglarinin biraz énemli olan biitiin kararlart alt kuru-
luglara ve biitiin partili viginlarin bilgisine stiratle sunulmalidir.

5- Partinin alt kuruluglari ve biitiin partili yiginlar iist kuruluslarin yoriin-
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geleri lizerine teferruati ile tartigmali, anlamini tamamen. kavramall ve bun-
lart uygulamak icin izlenmesi gereken metodlar: tayin etmelidirler.” (Se¢me
. Eserler Cilt IV)

C) Demokratik Merkeziyetcilik
Nedir? Nasil Uygulanir?

“Parti, gorevlerini geregince yerine getirebilmek ve kitlelere sistemli bir
sekilde kilavuzluk edebilmek icin, merkeziyetcilik ilkesine dayanarak orgiit-«
lenmeli, bir tek tiiziige, miitecanis (tiirdes, birbirine bagli) Parti disiplinine,
bir tek yonetici organa sahip olmalidir. Bu organ, Parti Kongresi, kongreler
‘arast zamanlarda da Parti Merkez Komitesi’dir. Partide azinltk ¢ogunluga, tek
tek orgiitler merkeze, alt orgiitler ist orgiitlere itaat etmelidir. Is¢i siifinin
Partisi bu gartlan yerine getiremezse, gercek bir parti olamaz ve is¢i sinifina

kilavuzluk etme gorevlerini gergeklestiremez.
' Hig siiphesiz ki Carlik istibdad: altinda Partinin illegal olarak varoldugu
glinlerde, Parti, orgiitleri tarafindan segim ilkesi iizerinde kurulamazdi, Parti
cok siki1 bir gizlilik karakterini tagimak zorundaydi. Lenin, partinin hayatinin
bu gecici 6zelliginin Carligin kaldinlmasinin hemen ertesinde ortadan kalka-
cagini, Partinin acik ve legal hale gelecegini ve Parti orgiitlerinin demokratik
secim, demokratik merkeziyetcilik temelinde insa edilecegini diisiiniiyor-
du” (Orgiitlenme Uzerine Tiiziikler, sf.147) ;

Bir 6nceki boliimde Partide ve Parti komitelerinde proleter demokrasi ve
proleter disiplinin 6nemi iizerine durduk. Demokrasi ve disiplinin, Komiinist
Partisi’ne niteligini veren temel ilkeler arasinda olduguna vurgu yaptik. **Pro-
letaryamin iktidar miicadelesinde orgiitten bagka bir silah1 yoktur” belirlemesi
yaparken Lenin’in bunu basit bir belirleme olarak yapmadigini, bir biitiin ola-
rak Komiinist Partisi 6gretisini ortaya koydugunu kavramamiz gerekir. Prole-
taryanin Marksizm-Leninizm-Maoizm ilkelerine dayanan ideolojik birlik,
milyonlarca emekgi ve is¢i simifim Orgiitlii glice doniigtiirecek olan bir orgiit-
sel birligi saglamlastirdig1 zaman, gergcek anlamda yenilmez yikilmaz bir giig
haline gelebilir. Boyle bir gii¢c karsisinda ne komprador burjuvazi ve toprak
agalar, ne de emperyalist haydutlar dayanabilir.

Komiinist Partisi’nin giicii sadece onun ideolojik birliginden gelmez. Aym
zamanda giigli bir merkezi orgiitlenme birliginden gelir. Merkezi orgiitlenme
birligi saglanmamis ve sadece “ideolojik yakinhklarla varolan bir Parti ger-
cek anlamda bir komiinist partisi degildir. Leninist Parti 6gretisi tiim oportii-
nist ve mensevik anlayislarla hesaplasirken ideolojik ve orgiitsel birligi, di-
yalektik biitiinliigii icinde ortaya koyar. Bu ogreti orgiitsel birligin énemini
kavramayan, ideolojik birligi komiinist partisi ve sinif savasimi icin yeterli
goren Mengeviklere karsi proletaryanin ideolojik birligi zafer icin tek basina
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yeterli olmadigin, zafer elde etmek icin ideolojik birligin proletaryanin
“maddi orgiit birligi” ile “saglamlastirilmas1” gerektigine 6zel 6nem veri-
yordu.

Bugiin Proletarya Partisi agisindan yasanan sorunlar aslinda Lenin’in
menseviklerle hesaplastig sorunlardan ¢ok farkli degil. Ideolojik birlik heniiz
gliclii bir orgiitsel birlige doniistiiriilebilmig degil. Partide eylem ve disiplin
birligi irade birligi konusunda heniiz ciddi sorunlar.yasiyoruz. Bu sorunlar
pratikte yasandig: gibi teorik planda da yaganmaktadir. Bunun baslica nedeni
teorinin simif savasgiminin ihtiyaclarina yanit olabilecek sekilde politik
diisiinceye doniistirillememesi ve bununia birlikte politik dusiincenin
yasama gecirilmesinde buna denk diisen nitelikte “maddi orgiit birli-
8i”’nin yaratilamamasidir. .

Bu ne demektir? Maddi orgiit birliginin kavranmasi ve bunun yaratilmasi
demektir. Simf savagiminin bugiin ihtiya¢ duydugu orgiit birligi yaratilmadan
hi¢bir diisiincenin saglikl tiretilmesi ve bunun saglikli tarzda yasama gegiril-
mesi miimkiin olamaz.

Partide gerek sorunun eksik kavranmasi ve gerekse yasanan ideolojik has-
taliklarin boyutundan 6tiiri MLM bir ilke olan demokratik-merkeziyetgilik
ilkesi pek ¢ok zaman igerigi bosaltilarak sadece demagojik bir soylemin araci
haline getirilmistir. Demokrasi ve disiplinin diyalektik birligi olan demokra-
tik-merkeziyetgilik ilkesinin tam olarak uygulanmadigi donemlerde partide
ciiriimeler, yozlagmalar blylimiistiir. Zaman zaman yalnizca demokratik yan,
zaman zaman ise merkeziyetci yan bir diger yandan esasta koparnlarak uygu-
lanmustir. Yalniz demokratik yan liberalizme ve ¢liriiylip sinif savagindan ko-
pusa, yalniz merkeziyet¢i yan ise sekterizme, darbecilige ve yikiciliga gotiir-
miistiir. Bunun somut drnekleri Parti tarihinde fazlasiyla mevcuttur.

Sinif savagiminin 6nemnini ve onun kesin kanunlarini kavrayamayan anla-
y13, temelindeki ben merkezcilige bagh olarak yasadig) yozlagma onu sagdan
batakliga soldan ise uguruma savurur. Bataklikta bogulmasina, ugurumda ise
pargalanmasina neden olmaktadir. “Demokrasi” mi, “merkeziyetcilik’ mi?
Her kisirlagmanin, her tiikenisin yagandigi noktada bu MLM ilke boyle ikiye
boliinerek, boyle pargalanip igi bosaltilarak kargisina ¢ikarihir. Biz ne birini ne
de otekini yalniz basina tercih etmek durumunda degiliz. Béyle bir ikilemle
bizi kars1 kargiya birakan anlayis, ne simif savagimini, ne onun temel silahla-
rindan Komiinist Partisi’'ni ne de Komiinist Parti’nin temel ilkelerinden de-
mokratik-merkeziyetgilik ilkesini kavramamuigtir. O, diyalektik diistiniis tarzi
yerine metatizik bir tarzin {iriiniidiir. Bir olgunun ikili yani ve bu ikili yaninin
birbiriyle kopmaz iliskisinin dnemini kavramamugtir. Obiir taraftan bu ikili
yandan birinin baz tarihsel ve toplumsal kosullarda belirleyici -esas- digeri-
nin ise tali -tamamlayan- oldugu kavranmamistir. Keza bazi kosullarda esas
olanm baska kosullarda tali olabilecegini de kavramamaktadir. Bu tipki simif
savagimimnin diismanla her alanda dise dis siirdiiriildiigli ve Partinin esas or-
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giitlenmesinin illegal tarzda yapilmasinin zorunlu oldugu bugiinkii tarihsel
kosullarda demokratik-merkeziyetcilik ilkesinin zorunlu olarak merkeziyetci
yaninin 6n planda belirleyici, demokratik yaninin da mutlaka gerekli ve ta-
mamlayict oldugu gergeginde oldugu gibi...

Bu anlamda MLM’ler i¢in demokratik-merkeziyetgilik ilkesi Partinin ol-
mazsa olmaz ilkesidir. Birbirinden higbir bigimde koparilamaz ve kars1 karsi-
ya konulamaz. Merkeziyet¢iligin zorunlu olarak 6n planda uygulanmas: de-
mokratik yanin olmadifi ya da olmayacagi anlamina gelmez. Devrim siireci
boyunca Partide merkeziyet¢i yan tartisiilmaz bicimde 6n planda olmak zo-
rundadir. Bunun bir zorunluluk olarak kavranmasi gerekir. Ancak devrimden
sonra gerek demokratik halk iktidar, gerekse ve ¢zellikle de sosyalist iktidar
doneminde esas olarak demokratik yan 6n planda olur, ancak o dénemde bu
merkeziyet¢i yanla biitiinliik i¢inde ele alinir. Merkeziyetci yan esas yan ol-
maktan ¢ikar, tamamlayici -tali- yan olarak fonksiyonel hale gelir. Demokra-
tik merkeziyetcili§in dogru tarzda kavranmasi ve uygulanmasi partinin hem
kolektif politika iiretiminin, hem bolsevik orgiitlenme tarzinin, hem de karar-
larin -diiglincenin- yagsama gecirilmesinin temel bir dinamigi olacaktir.

Parti’de bu sorun dogru tarzda kavranmamaktadir. Basta merkezi onderlik
olmak iizere tiim yerel onderlikler, en fazla lizerinde durmasi ve islevli kilma-
st zorunlu ilkelerden biri olarak demokratik-merkeziyet¢iligi komite ve hiicre
. ¢alismasinin temeli yapmak durumundadir. Merkezi onderlik ile yerel komi-
teler, yerel komiteler ile merkezi komiteler arasinda, iist komiteler ile alt ko-
miteler, tiim Parti komiteleri ve hiicreleri ile merkezi komite arasindaki tiim
iligki ve igleyisin can damar1 demokratik-merkezivetgilik ilkesidir. Bu do-
nemde yasanan veya yasanacak tikanmanin Partinin biitiiniinde tikanmalara
ve ¢lirlimelere neden olacag1 gercegini kendi prati§imizden elde edecegimiz
derslerle bilince ¢itkarmaliyiz. Parti Merkez Komitesi’'nin tiim Parti igin, iist
komitelerin alt komite ve hiicreler i¢in belirledigi politikalar ve aldig: kararla-
rikavramak ve ama mutlaka yasama gecirmek i¢in harekete gecilmiyorsa ve-
ya Merkez Komitesi aldig1 bu kararlan kavratamiyor ve yasama gegiremiyor-
sa burada bir demokratik-merkeziyetgilikten bahsetmek miimkiin olmaz. Ali-
nan kararlarin ve belirlenen politikalarin yasama gegirilmesi bir zorunluluk-
tur. Eger tiim komiteler ve kadrolar Merkez Komitesinin ve iist komitele-
rin talimatlarim yasama gecirmek icin degil de, sadece bilgilenmek icin
ogreniyorlarsa orada hem Parti 6gretisi hem de onun demokratik mer-
keziyetcilik ilkesi kavranmiyor ve ger¢cek anlamda savunulmuyor de-
mektir. Parti merkezi komitesi ve'iist komite kararlan alt komite ve kadrolar -
tarafindan yanlis bulunsa bile, yeterince kavranmasa ve kavratilmasa bile bu-
na uymak ve bunu uygulatmak zorundadir. Bu zorunlulugun kavranmadigi,
buna uygun pratik sergelenmedigi nokta ilkenin i¢inin bosgaltilmasi, ilkenin
dejenere edilmesi dolayisiyla Partinin can damarinin islevsiz kilinmasi nokta-
sidir. Ki bu da ¢ok acik bicimde MLM Parti 6gretisinin tasfiye edilmesidir.
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Parti Merkez komitesi ve iist komitelerin yetkili oldugu alanlara ilis-
kin her karar bir talimattir. Bu talimatlara karsi gevsek yaklasimlar, bu ta-
limatlan cesitli bicimlerde ve uluorta yerlerde elestirmek, onun icini bosalt-
mak, talimatlarn uygulamamak i¢in binbir dereden su getirmek, bununla bera-
ber yanlig goriilen noktalarin Parti isleyisi dogrultusunda elestirerek diizeltil-
mesi ¢abasi yerine, sadece elestirmek bi¢iminde sekillenen anlayis Partide ol-
dukga tehlikeli boyutlardadir. Bu tehlikeli anlayigin yaratmig oldugu sekillen-
me Partinin gelisimini, dinamigini. ¢elikten birligini zedelemektedir. Alinan
pekcok karar ve belirleyici politakalar yasama gegirilemiyorsa bunda demok-
ratik-merkeziyetcilik ilkesinin yeterince kavranmamas! ve buna uygun hare-
ket edilmemesinin 6nemli pay1 vardir.

Parti Merkez Komitesi veya list komiteler, aldig1 kararlart uygulatmak,
uygulamay: denetlemek, olumlu veya olumsuz yanlarindan gerekli dersler ¢1-
karmak, bu dersleri tekrar merkezi diizeyde ele almak durumundadir. Eger
Parti Merkez Komitesi veya iist komiteler aldig1 kararlari uygulatmak i¢in
altlara kavratmiyorsa, altlar1 denetlemiyorsa ve bu denetleme sonucu altlarin
goriis ve onerilerini biyiik bir titizlikle ele alip degerlendirmiyorsa, gerekli
diizeltme ve yeniden iiretimi gerceklestiremiyorsa orada birakalim bir de-
mokratik-merkeziyetciligi, orgiit ve dnderlik anlayisini tartigmamiz gerekir.
Orgiit ve onderlik sorununun kavranmadigi noktada onun isleyis ilkelerinin
kavranmasi zaten mimkiin olamaz.

Ben-merkezcilik; liberalizm ve sekterizmin de kosuludur. Ben-merkezci-
lik demokratik-merkeziciligin diismanidir. Bu, list komitele¢rde “*ben kararlar
alirim, talimatlar veririm altlar uygulasin™ mantigini sekillendirir ve biiyiitiir.
Keza ben-merkezcilik, altlara ise “kararlar alinmiy ama dogru kararlar degil”
ya da “iyi kararlar, katihyoruz” bi¢ciminde yansimaktadir. Keza benmerkezci-
lik altlarda iistlere karst “direnme”, iistiin etkisini bosa ¢ikarma, otoritesini
sarsma ve alinan kararlar1 kendisine tahakkiim araci olarak gérme bi¢iminde
yasanmaktadir. Ayni hastaliktan muzdarip diisiince, Partinin Merkez Komite
ve list komite -kadrolarin aldig1 kararlara, gelistirdigi diisiincelere kars: sii-
rekli bir mubalif hastaligiyla elestirmek gorevini (!) {istlenmigtir. Boyle hasta-
likl1 bir diigiince tiim olgulara “ben” ekseninden baktigi i¢in olumsuzluklari,
vanhsliklar gidermek, diizeltmek icin degil ama esas olarak onlan Partideki
demokrasi kiiltiiriinii, devrimci ahlak normlarini da yozlagtirarak agiz dolusu
kiifiirler yapabilmektedir. Politik-ideolojik miicadele zeminini yozlastirarak,
Partinin gelisim dinamigi olan Parti ici demokrasi ve elegtiri 6zgtrliglini, iki
¢izgi miicadelesini daha basindan yozlastirici ve yikicr bir hale sokabilmekte-
dir. Bunun adina da demokratik-merkeziyetcilik diyebilen bir anlayis agiktir
ki dogrudan Partiye degil burjuvaziye hizmet etmektedir.

Partinin en can ahci sorunlarinin biiyiik bir illegalite ve kati bir mer-
keziyetcilikle ¢oziilmesi gerektigi yenilgi ve bunalim donemlerinde gerek
bu tur tutumlanyla, gerekse merkeziyetciligi ortadan kaldiran veya onu
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keyfi bicimde “ben”cil ve “grup”sal ¢ikarlari i¢in kullananlarin agiktir
ki bir Komiinist Partisinde yeri yoktur ve olamaz. Onlarin yeri burjuvazi-
nin batakligidir. S6zgelimi Partide *94 Nisan darbesinden sonra yasanan bu-
nalim ortaminda hemen merkeziyet¢i bir tarzda hareket edip merkezi 6nder-
lik saglanamadig1 ve ¢liriimiig-liberal unsurlar tarafindan kisa zamanda sag-
lanmas1 engellendigi i¢in merkezi 6nderlik sorunu Partinin daha farkli buna-
limlar yasamasina ve orgiitsel zayiflamanin boyutlanmasina neden oldu. Iste
boyle bir donemde demokrasi adina kendi igreng “‘ben”lerinin ¢ikarlarini 6n
planda tutan buna pirim veren anlayis Partinin daha fazla kan kaybetmesine
neden oldu. Partinin ve sinif savagiminin biitiinliiklii ¢ikari degil de burjuva
yasamindan kaynakl ilkesiziiklerin teorisini yapan bu anlayis disiplin ve
merkeziyet¢iligi bir diktatorliik olarak degerlendirdi ve Partide bunun propa-
gandasini yapti. Daha fazla demokrasi ama hep bana demokrasi, hep bana
elestiri 6zgiirliigii, kendilerine yonelik her elestiri ise kendi haklarinin, 6zgiir-
liklerinin gaspi, yipratilma c¢abalari, engelleme ¢abalar olarak lanse edildi ve
bunun utanmazca demagojisi yapildi. Parti ve sinif savasumi kaygisindan ta-
mamen uzak acik bir Parti diismanligina dontisen bu kii¢iik-burjuva anlayis
Partinin tiim imkanlarini kullanarak Partinin ilkelerini bosa ¢ikarmaya calist.

Siirecte Partinin ve sinif savasiminin higbir gorevini verine getirmeyen,
halka ve devrime kars1 zerrece sorumluluk tagimayan bu liberal burjuva ¢izgi
kendisine haklar1 verilmedigi, demokratik ortam saglanmadig gerekgeleriyle
Parti iradesini par¢alamaya caligti. Parti ve sinif miicadelesinin ihtiyaglan ve
gorevlerini degil kendi ihtiyaglarini 6n planda tutan bu burjuva ¢evre Partinin
gelisimine katki sunmak yerine, bu noktada atilan adimlari, Partinin merkezi-
lesmesi i¢in siirdiiriilen KOK faaliyeti ve 2. OPK faaliyetini engellemeye ¢a-
listr. Tlim bu liberal gerici burjuva unsurlarin gelistirdigi bu hastaliklarm bii-
yiidiigii bir zemin vardi. Bu zemin ise Partide yasanan kendiligindenciligin
boyutu idi. Kendiligindenciligin merkezi otoriteyi yok etmesi ve siradanlas-
tirmastydi. Kendiligindenciligin almis oldugu liberalizm boyutu ise “barig
icinde birarada yasama” pratifine doniismesiydi. “Birakimz yasasinlar.
birakimiz. yapsinlar® bi¢imindeki liberal formasyon “dokunma bana, do-
kunmayayim sana’ tavriyla devam ederken ‘“dokundugun an canina oku-
rum” aniayisivla da liberalizmin ikiz kardesi olan sekterizme doniisiiyordu.

Liberalizm bir burjuva ideolojisi olarak parti i¢inde yasatilip biiyiitiildiigii
slirece Parti gercek anlamda biitlinliiklii olarak diismana yonelemez. Gergek
anlamda diismanla hesaplasamaz. Donem donem kii¢iik salvo atislariyla du-
rumu kurtarmaya ¢alisir.

Liberalizm, her tiirli devrimei ¢ikisin ve her tiirlii yenilenmenin ve ileri
gidisin, radikallegmenin énunde kocaman bir engeldir. Liberalizm bir parti
icin ve kadro icin sisteme prangalanmak demektir. Bir ayagi burjuva ya-
sam ve diistinusiyle prangalanms Obiir aya@ ise serbest vlan bir insan
ne kadar yiiriiyebilir, ne kadar ileri gidebilirse liberalizmden muzdarip
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bir diisiince de o kadar ileri gidebilir.

Dolayisiyla liberalizm statiikoculuktur. Disiplin ve demokrasi onun pran-
galanmig ayagiyla ileri gidis mevzisiyle sinirhidir. Herseyi bu zemine ceker
bu zeminde herseyin bir arada yasamasini ister. Yasar ve yasatir... Lenin’in
deyimiyle “yasa ve yasat”cilik Komiinist Partinin ve MLLM nin canina oku-
mak ve onun tiim ilkelerinin sinsice yozlastirilmasi, iginin bosaltilmasi ve gi-
derek de gizli bi¢imde siirdiiriilen bu tasfiyeciligin acik tasfiyecilik bigimine
doniistiiriilmesidir. Ancak bu agik tasfiyecilik bir sonuctur. Ipin ucu Parti
icindeki demokrasi ve disiplinin lackalastinimasi, ilkelerin i¢inin bogaltilma-
sindadir. Eger sorun daha buradan goriilmez ve miidahale edilmezse sonugta
acik tasfiyecilikle yiizyiize gelmek kacinilmaz olur.

Bir bagka omek; 1992 de Partinin DABK’la yaptig1 birlik... 1987 yilinda
DABK 1n ¢ikisina kaynaklik eden ideolojik-politik ve orgiitsel nedenler yete-
rince incelenmeden, bundan daha da onemlisi ise *87°den ‘92’ye kadar yasa-
nan bes yillik bu siiregte sozkonusu ideolojik-politik-orgiitsel sekillenisin na-
sil bir nitelige doniistiigiinii, ne tiir yeni formasyonlara biiriindiigiinii yeterin-
ce incelemeden, bu olguyu yeterince tahlil etmeden genel programatik dii-
siincelere yaklasimdaki yatkinhktan étiirii birlik yapilmasi anlayisi liberal
ve pragmatist bir anlayis olarak degerlendirilmelidir. Ki 2. OPK bunu samimi
olarak ele alip degerlendirirken birligin oportiinist oldugunu belirlemistir.
Ancak bununla yetinemeyiz. Oportiinizm bizim birlik siirecini nasil yasadigi-
muzin, bu siiregteki liberalizmimizin ve yasa yasat¢iligimizin sonucudur. Yani
liberalizm oportlinizmin temelidir. Elbette oportiinizm de liberalizmi ve kar-
desi olan sekterizmi kosullarina gore biiyiitiir. Ancak belirleyici olan ideoloji-
dir. Yani liberalizm ideolojik bir boyut iken oportlinizm buna bagl gelisen si-
yasal formasyondur. Liberalizm ve pragmatizmin igigeligi sag bir oportiinist
siyasal hattin gelismesine neden olmaktadir.

Liberalizmin kargiti olan sekterizm ise DABK i¢in tam bir ideolojik-poli-
tik ve Orgiitsel cizgiye doniismistii. Sekterizm siyasal ve orgitsel planda
kendi insan tipini yaratmisti. Politikalarin kii¢limsenmesi, salt askeri bakig
acis1, Parti kavraminin tasfiye edilmesi, bir grup ve ¢evre iligkilerinin egemen
olmasi, bunun i¢inde de bireylerin ‘*6zel yetenekleri”yle herseye damgasini
vurmast Parti, orgiit, isleyis, demokrasi, disiplin. ¢izgi miicadelesi, kolekti-
vizm vs. vs. hemen tiim kavramlarin yerini kisilerin hilkmii ve kisilerin adale-
ti almigti. Tazik, hukuk encok evlem yapan adamin iki dudagi arasindan
cikanlaria yasam buluyordu. Tam bir anargizm ve tam bir mensevizm hii-
kiim slirliyordu. Bu durum bizim tarafimizdan goriildi. Ancak bu derinleme-
sine bir gérme ve kavrama olayi degildi. Yiizeysel ve sonuglanyla goriilen
ama bizdeki liberalizm ve pragmatizmin etkisiyle derinlemesine analiz edil-
meyen ve tehlikeli boyutlariyla goriilmeyen bu durumla bir arada yasamak
giderek Partinin biitiinlikld yikimimin oniind agti. Partiyi igten ¢liriiten ve y1-
kan hastaliklar Parti ortaminda biiyiidi, biiytitiildii. Sekterizm ve *sol”’culuga
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verilen prim Parti i¢inde ajanlarin dahi yasayabilecegi uygun bir ortam yarat-
t1. Bu ortam elbette birlik siirecinde olusmadi. Bunun DABK acisindan ¢ok
uzun bir ge¢misi vardi. Bizim ise bu uzun ge¢cmisle yeterince dogru tarzda ve
zamaninda miicadele etmememiz sonucudur ki onun biiylimesine ve Partiyi
tamamen yikmasina izin verigimiz vardir. Burada biitiin bu hastaliklarla hig
miicadele etmedigimiz gibi bir yanls anlayisa da varilmamali. Elbette gériil-
diigii ylizeysel boyutuyla belli ¢abalar olmustur. Bu yadsinmamali. Ancak so-
runumuz bu degil. Esasa iliskin ve MLM tarzda miicadeleden bahsediyoruz.
Buriun nedenlerinden bahsediyoruz...

Demokratik-merkeziycilik ilkesi lizerinde dururken diger 6nemli bir nokta
ise ademi-merkeziyetciliktir. Bolgesel, orgiitsel ve kadrosal inisiyatif ve uy-
gulama izebilecegimiz ademi-merkeziyetcilik, demokratik-merkeziyet-
ciligin giiciendirilmesidir. Sinif savasiminin gelisimi ve Partinin bunda
fonksiyonel hale getirilmesi bir anlamda buna baghdir. Zira Stalin yoldasin
dedigi gibi politikalar merkezi olarak bir kez belirlendikten sonra onun
bagarisi ve basarisizligi kadrolarin ve organlarin inisivatifine, niteligine,
uygulamadaki ustahigina baghdir. Bu anlamda yerel Parti organlar1 ve kad-
rolart demokratik-merkeziyetgiligi ve fonksiyonlarim sadece iiretilen politi-
kalar uygulamak ve kararlara uymakla sinirlayamaz. Onlarin gorevi ayni za-
manda politika iiretmek, demokrasiyi uygulatmak, inisiyatif gelistirmek, mer-
kezi politika ve kararlan denetlemek, merkezi siirekli beslemek, kan pompa-
lamaktir. Bazi yoldaglar bu temel sorunu soyle algilamaktadirlar. Bana veri-
len gorevi yapanm. Alinan kararlara uyanm. Kararlan uygularim. Bunun ya-
ninda da Parti Merkezine -6nderligine- veya iist komitelere “yardimer olu-
rum”. Iste bu “yardimei olurum” kavramini biraz analiz ettigimizde, bu an-
layistaki yoldaslarin pratigini biraz inceledigimizde ¢ok vahim bir hastalikla
karsilasiyoruz. Nedir bu hastalik? Parti onderliginin kendisi disinda yardimci
olunmasi gereken bir olgu olarak goriilmesidir. Parti dnderligini sahiplenmeyi
Partiye kargi, sinif savagimina karsi gorevlerinden biri, hatta olmazsa olmaz
gorevlerinden biri olarak gormemek ve kavramamaktir. Bunu Parti iginde te-
mel bir gorev olarak kabul etmedigi ve buna karsi gorevlerini yerine getirme-
digi zaman Parti onderliginin, iist komitelerin denetlenemeyecegi, giiclene-
meyecegi, dogru politikalar iiretmede yetersiz ve kisir kalacagr gercegini go-
remiyor ve kavrayamiyor. Bu bir gorev degil de ‘“yardimci olmak” olarak
algilandig1 zaman demokratik-merkeziyetgilik ilkesinin kavranmadigi ve bu-
nun i¢inin bosaltilip sadece orgiitsel boyuta indirgendigini kavramiyordur.

Demokratik merkeziyetgilik ilkesi hi¢bir zaman yalniz basgina orgiitsel ve
idari tedbirler noktasina indirgenmenelidir. Demokrasinin ve disiplinin ide-
olojik-politik ve orgiitsel bir biitiin oldugunu séz konusu biliimlerde isledik.
O halde demokratik-merkeziyet¢iligi de bdyle kapsamli ve derinlemesine ele
almali, pratikte de tamamen bu nitelife uvgun davranmaliyiz.

Alt komite ve kadrolar agisindan ya da Parti igindeki btitiin uygulama-
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larda olmazsa olmaz ilkelerden biri elestiri 6zgiirliigiidiir. Ancak elestiri
ozgurligii davrams birligini yani orgitsel birligi, yani merkezi kararla-
rin uygulanmasini engelledigi an orada Parti parti olmaktan ¢ikar. Ka-
rarlar tartisihir. Farkl diisiinceler ortaya cikarilir. Ancak mutlaka uygu-
lanir. Bu zorunlu bir yasadir.

“Demokratik-merkeziyet¢ilik ve yerel birimlerin 6zerkligi ilkesi, belli bir
eylemin birligini sarsmadif siirece. tamamen ve her yerde elestiri ozgiirlii-
gii ve Parti tarafindan kararlastirilan bir eylemin birligini yok eden ya da zor-
lagtiran higbir elestiriye izin vermemek anlamina gelir.” (abg) *

“Ve 18., 19. ve 20. yiizyillarin biitiin devrimcilerinin tiim deneyi, proletar-
yanin devrimcei onciisiiniin birligi, giicii, etkisi ¢ok az da olsa zayiflatildigin-
da. bu yalpalamalardan, kapitalistlerin iktidarinin ve miilkiyetinin restorasyo-
nundan (yeniden ingasindan) baska birsey dogmayacagini mutlak agikhik ve
ikna giiciiyle gostermektedir.” (Lenin, O.Uzerine sf.122)

Proletaryanin orgiitten bagka higbir silahi yoktur. Bundan ne anlamanuz
gerektigi ve bunu yasamda nasil uygulamamiz gerektigi her bir “kiigiik za-
af’in nasil ilkelerin igini bosalttigl, i¢i bosalan ilkelerin ise nasil Parti yasa-
minda ¢lirlimiiy mermiler oldugunu ve bir silahin nasil islevsizlestirildigini
her zaman ve her sorunda sorgulayarak agiga ¢ikarip mahkum edelim.

Unutmamak gerekir ki “‘Partimizde orgiit ve disiplin ruhuyla egitilmemis
olanlar, proleter degil, belli bir takim aydinlardir” (Lenin age sf.145) Bu “ay-
dinlar”’la da ne Parti insa edilebilir, ne de simf savasimi verilebilir.

Tim Parti komiteleri ve Parti hiicreleri, Parti kadrolar ve militanlar1 Parti-
nin demokratik-merkeziyetgilik ilkesini boyle ele almak ve boyle uygulamak
zorundadirlar.

D) Parti Komiteleri Parti Merkez
Komitesinin Kararlarini
Nasil Ele Almal,

Nasil Uygulamahdwr?

Bugiin baglica sorunumuz Partiyi mevcut hastaliklardan arindirarak gliclii
bir Parti haline getirmek ve bununla beraber yetkin bir 6nderlige kavustur-
mak ve onderlik kurumunu siireklilestirmektir. Bir yap1 ve onderlik sorunu-
muz vardir. Bu yapiy: inga etmeye ve bu ingadan giiclii, uyumlu, ideolojik-
politik-drgiitsel olarak iiretken bir dnderligi olusturmaya ihtiyacimiz vardir.
Boyle bir onderlik olmadan simt savasimina onderlik etmek ve partiyle bir-
likte orduyu ve Halkin Devrimci Birlesik Cephesi’ni kurmak ve onderlik et-
mek miimkiin olmaz. '

Giiclii ve nitelikli bir énderlik yaratmak Partinin sorunudur. Yoksa samldi-

PARTIZAN 29 37



g1 gibi gliglti bir 6nderlik kendiliginden yaratilamaz. Ya da onderlik kendisi o
giice ve yetkinlige kavusamaz. Her Parti layik oldugu bir onderlige sahiptir.

Onderligin niteligi ve kapasitesi, o Partinin simif savagimindaki yerinde
belirleyici bir etkiye sahip olur. Nitelikli 6nderlik, nitelikli bir Partinin Griinii-
diir. Ve Partiyi daha iist boyutta yeniden iiretir. Niteliksiz bir Parti ise nitelik-
siz bir onderlige sahip olur. Niteliksiz onderlik ise o Partiyi daha da geriye
gdtiiriir, Siradanlagtirir, tasfiye eder.

Parti komiteleri Merkez Komitesinin kararlarini ya da alt komiteler
itst komitelerin kararlarini elestirebilirler. Ancak elestirinin temel ekseni
Parti programi dogrultusunda yiiriitilmelidir. Her komite bu elestirmeyi
kendi iiyeleriyle yapmahdir. Her iiye keza elegtirilerini ve MK (merkez ko-
mite)ya yonelik elestirilerini de komitesinde ve buradaki isleyis araciligiyla
Parti Merkez Komitesine bildirebilir. Partinin siyasal davranigini bozan, ey-
lem birligini yaralayan her tiirlii elestiriye izin verilmez ve boyle bir elestiri
tarz1 mesrulagtinlamaz. Mesrulagtirildig: takdirde Parti Merkezi ve komiteler
arasinda eylem birligi, disiplin birligi bozulur, dolayisiyla Parti parti olmak-
tan ¢ikar.

Parti Merkez Komitesi’nin tiim kararlar: alt komiteler tarafindan
kayitsiz sartsiz uygulanmahldir. Kararlar her komitenin calisma alanin-
da alacagi 6zgiin bicimler belirlenerek ve bu 6zgiil bicimlerin ihtiyac
duydugu orgiitsel mekanizmalar derhal olusturularak bu kararlar yasa-
ma gecirilmelidir. Kararlarin sadece orgiitsel ya da eylemsel boyutuyla
degil, politik-ideolojik boyutuyla ele alinarak uygulanmasi zorunludur.
Uygulanan her kararin sadece maddi orgiitsel sonuglan degil, politik sonugla-
rimn, politik etkilerinin ne oldugu aciktan tespit edilmelidir. Her kararn kitle-
ler {izerindeki etkisi, diisman iizerindeki etkisi ve onu uygulayan komiteler,
kadrolar, hiicreler, militanlar iizerindeki etkisi (olumlu-olumsuz) yerinde ve
zamaninda tespit edilmeli, olumluluklar biiyiitiilmeli, yeni ajitasyon/propa-
ganda konusu yaparak gelistirilmelidir. Olumsuzluklar ise yeniden ele alina-
rak nedenleri kapsamli tahlil edilmeli ve gidermek i¢in éniine somut gorevler
koymalidir. Politik sonuglar ele alirken orgiitsel yanlar1 iizerinde durulmali-
dir. Kararlarin uygulamirken hangi yontemlerle uygulandigi énemlidir. Sonug
olarak karar uygulanmis olabilir, ancak kararlar uygulanirken ¢alisma tarzi
Onemlidir. Bir isin yapilmasi, kararin uygulanis bi¢imi onun niteligini ortaya
¢ikarir. Iyi ve dogru tarzda uygulanan kararlar dogru politikalar1 gelistirirken
ve bunu uygulayanlan yetkinlestirirken, yanlig bir tarz ise olumsuz sonuglar
ortaya cikarir. Bu tarz, uygulayanlar1 hastalikli unsurlar haline getirir.

Kararlari uygularken olumlu-olumsuz tiim sonuclarini, politik-orgiit-
sel tium sonuclarini Merkez Komitesine rapor etmek zorunludur. Bunun-
la beraber herseyin temel niteligini belirleyen ideolojik boyut, ¢alisma tarzi-
nin, uygulamanin her agamasina damgasint vurmalidir. Proleter ideolojiye,
proleter ahlaka, proleter kiiltiire, proleter yasama zarar veren her tiirlii yntem
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mahkum edilerek uygulandiginda gercek anlamda proletarya davasina, Prole-
tarya Partisine hizmet edilebilir. Aksi davranis ve aksi anlayis ise faydacihigi
ve ilkesizligi biiyiitlir. Boyle bir anlayigla yapilan her eylem, uygulanan her
karar bugiin gururumuzu oksayabilir, giinliik bazi ihtiyaglarimiza yanit olabi-
lir. Hatta komiteler ve kadrolar “MK kararlarini uyguladik™ huzuruna (!) va-
rabilirler. Ancak Komiinist Parti dgretisi bununla bagdagsmaz. Hersey temel
ilkelerimizle yapildig1 oranda Proletarya Partisi’ne hizmet edebilir. Ike-
sizce yapilan hersey gelecegin bugiinden kirletilmesi, ilkelerin adim adim
dejenere edilmesidir.

Parti komiteleri ve kadrolar1 Parti Merkez Komitesinin kararlarimin sadece
kendi alanlarinda degil, ayn1 zamanda diger biitiin alanlarda da uygulanip uy-
gulanmadigini, uygulandiysa oradaki olumlu dersleri 6grenmeli, uygulanma-
diysa yine oradaki olumsuzluklarin nedenlerini aragtirmali, 6grenmeli, buna
Parti isleyisi cercevesinde miidahale etmelidir. Bunu ise Parti Merkez Komi-
tesi araciligiyla ve MK’nin bolge-alan raporlarimi yayinlamasiyla yapmahdir.
Kararlarin uygulanip uygulanmadigini sadece kendi alaniyla sinirli tutan bir
komite ve kadro 6ziinde “ben”cilligin damgasim vurdugu bdlgeci ve organci
anlayistan muzdarip demektir. Elbette esas olarak kendi alaniyla sorumludur.
Ancak 6biir taraftan Partinin ve sinif savagiminin biitiintinden sorumludur.

Parti komitelerinin MK kararlarini nasil uyguladigim bilmek icin ko-
miteler MK’ya sistemli, zamaninda ve kapsamh raporlar vermelidir. MK
ise gelen tiim bu raporlar ve bu yonlii denetimlerle komiteleri-kadrolar siki
bir denetime tabi tutmali ve bunu hicbir zaman gevsetmemelidir. Siki dene-
tim gevsedigi an kendiligindencilik baglar. MK ile alt komite ve kadrolar ara-
sindaki bu siki bag koptugu an orada o Parti icin felaket baglamis demektir.
MK biirokratlagir, yozlagir ve siradanlasir. Alt komiteler ise kendi basina ha-
reket eder. Bolgeci ve organciliga gomiiliirler. Bir siire boyle devam eden bir
parti tam bir bolgeler, organlar koalisyonu haline gelir. Bolgeler ve MK arasi
pazarliklar baglar. Ne otorite kalir, ne miicadele... Menseviklesme ve ciiriime
tamamen tasfiyeye gotiiriir. Siire¢ incelendiginde bunun boyutlu olarak Parti-
de yasandig1 donemler az degil. Ve bugiin bunun ¢ok ciddi etkilerini Partide
gormekteyiz.

Parti Merkez Komitesinin kararlan uygulanmiyor. Ya okunup gecistirili-
yor ya da ¢ok az bir yan1 derme ¢atma bigimlerde uygulaniyor. Uygulamala-
rin sonuglart Parti Merkez Komitesine aktarilmiyor. Parti Merkez Komitesi
ise Partiye hilkkmedecek kanallara, ¢abalara, kolektit mekanizmalara sahip
olamiyor. Boyle olunca Parti, mevcut durumdan kurtulamiyor. Ne saglikli bir
Parti insas1 siireci yasanabiliyor ne de bunun gii¢lii bir 6nderligi yaratilabili-
YOrL.

Bugiin 6niimiizdeki baglica sorun Partiyi yeniden inga etmektir. Ancak
Parti i¢in zorunlu olan bu ilkeler saglamlastirilamazsa ve buna uygun bir ¢a-
lisma ve yasam tarzima kayitsiz sartsiz uyulmazsa ileriye gitmek bir yana ge-
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riye gidilir...

“Eger aynmi zamanda hem merkeze kargt sorumluluk acisindan hem de
merkezin, Parti aygitinin biitiin digli ve ¢arklarindan haberdar edilmesi agi-
sindan azumi ademi-merkeziyetcilik uygulamazsak, bu merke: iktidarsiz ka-
lacaknr. (...) Eger Parti merkezi, eski tipte yerel komiteler tarafindan dogru-
dan pratik ¢alismadan koparilmaya devam ederse ne belli bir drgiitiin vone-
tim organt olarak resmen taninmasi, ne de resmi bir MK nin kurulmasi, hare-
ketimizin gergekten birlesmesini ve saglam bir militan Partinin yaratilmasini
saglavamayacaktir. Bu eski tipte verel komiteler, kendini belli tipte bir dev-
rimci ¢calismaya hasretmeyen, dzel bir gorev konusunda sorumluluk tstlen-
meven, bir isi yiiklendikten sonra onu derinlemesine inceleyip hazirlayarak
sonuna kadar gotiirmeyen, kesin lafazanlikla, muazzam bir lafazanlikla mu-
azzam bir vakit ve gii¢c heba eden, herbiri her ¢egit isle ugrasan bir insan sa-
latasindan meydana gelirler. (...) Merkezin diizgiin ¢alisabilmesi icin yerel
komiteler kendilerini yeniden érgiitlemelidirler, uzmanlagmalr, daha ‘igbilir’
orgiitler haline gelmeli ve su va da bu pratik alanda gercek ‘yetkinlige' eris-
melidirler. Merkezin (simdive kadar oldugu gibi) 6giit vermek, ikna etmek ve
tartigmakla kalmamasi. orkestrayr gercekten yonetebilmesi icin, kimin hangi
kemani nerede ve nasil ¢caldigini; her calginin ¢alinmast igin talimatin nerede
ve nasil alindigini ya da alinmakta oldugunu, (miizik kulag: trmalamaya
busladiginda) kimin nerede ve nicin falso yaptigint ve falsonun giderilebilme-
st i¢cin kimin nereye ve nasil aktarilmasi gerektigini kesin olarak bilmesi gere-
kir’ (O.U. Lenin Tiiziikler sf.31-32)

Yukardaki aktarimda da goriildiigii gibi Parti Merkez Komitesi ve tlim alt
komiteler arasinda kopmaz bir diyalektik bag ve kopmaz iligkiler sistemi var-
dir. Parti ve onderlik bu komiteler sisteminin sentezidir. Eger boyle kavran-
mazsa sorun, hersey mekanik olarak ele alinirsa rahatlikla 6nderlik diger ko-
mitelerle ayristirilabilir, diger komiteler Merkez Komitesiyle kars1 karsiya
getirilebilir. Ya da bélgeler, alanlar birbirinden koparlarak kendi basina alinir
ve mensgevik bir 6rglit modeli ortaya ¢ikarilabilir.

Eger Parti Merkez Komitesi ile komiteler ve kadrolar arasi iligki boyle ele
alinmazsa giderek kolektif igleyis ortadan kalkar. Bireyler 6n plana ¢ikar. Bi-
reyler lizerine is yapma mantig1 egemen olur. Bu tarzin kendisi de tasfiyecili-
&in yani Parti dgretisinin tasfiye edilmesinin bir bigimidir. Merkez Komitesi
degil, Merkez Komitesindeki kisiler belirleyici olur. Neyin iizerinde? Alt ko-
mitelerin degil. alt komiteler icindeki iiyelerin iizerinde... Komitelerin orga-
nik sentezi olan Parti, kisilerin toplamina ve kisilerin iligkilerine donisiir.
Tasfiyeciligin bu bi¢imi Partinin cesitli donemlerinde yasandi. Birlik siirecin-
de ise egemen oldu. Darbe siirecinden sonra da bu kiiltiir, merkezi 6nderligi
ve otoritesini neredeyse tamamen ortadan kaldirdi. Bundan dogru tarzda 6g-
renmeli ve gegmigi tekrar etmemeliyiz...
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Nedenleriyle birlikte
emperyalizmin girdigi
ekonomik guzergahin

Burjuvazi emper-
yalizmin durumu-
nu itiraf ederken,
elbetteki mevcut
durumun sonug
ve nedenlerini ob-
jektif bir zeminde
actklamyor. El-
betteki onlarin si-
nif karakterinden
hoyle hir sey bek-
lemek biiyiik bir
gaf ve yanilgidir.
Lakin sorunun ob-
jektif zeminde
aciklanmasi da
zorunluluktur. Bu
da ancak Mark-
sizmin ve bugiin-
kil boyutuyla
MLM’nin rehberli-
giyle miimKiindiir.

Uluslararast mali sermaye bugiin uygulamaya ¢ahistign
yeni ekonomik politikasini, daha ‘70’1 yillarin ikinci yari-
sinda planlamaya baslamisti. Clinkii dlinya kapitalist-em-
peryalist sistemi, daha o yillarda titkanmanin esigine gel-
misti. *70’1i yillarin sonlarinda, ‘80’li yillarin baslarinda
‘‘serbest piyasa ekonomisi” adi altinda, bugiinkii ekono-
mik modelin baz1 adimlar1 devreye sokulduysa da, bugiinkii
kadar genig ve yaygin boyutlarda degildi. Tasarlanan eko-
nomik model tiim 6zellikleriyle hayata uygulanamiyordu.
Emperyalistler arasi iligkilerde diinya konjonktiirii soguk
savas boyutlarindaydi. Ve bu konjonktiiriin kutuplarindan
birinin basini Rus Sosyal-Emperyalizmi ¢ekiyordu. Soguk
savas emperyalist haydutlarin ihtiya¢ duyduklar yeni eko-
nomik politikalarinin bugiinkii gibi derinlemesine ve enle-
mesine hayata gecirilmesi i¢in pek uygun bir zemin teskil
etmiyordu. Ciinkii; yeni ekonomik model, uluslararasi em-
peryalist sistemin tikanan kaynak yollarnu agmay: giiden
ve tiim diinya ¢apinda emperyalist iilke ve pazarlarda uygu-
lanmasini gerekli kilan bir politikaydi. Emperyalizm igin
yeni kaynaklar hedefleyen boylesi bir ekonomik konjonk-
tlir, soguk savag sartlarinda bugiinkii gibi boyutlu uygulana-
madi, kismi boyutlarda hayata gecirilebildi.

Nitekim emperyalist talanda Rus Sosyal-Emperyalizmi
havlu attiktan sonra emperyalistler arasi iliskide olusan go-
reli yumusama ve uzlasma doneminde, yeni ekonomik poli-
tikalarin ivme kazandigi goriiliiyor. Ancak goreli uzlasma
doneminde iizerinde anlastiklari, hemfikir olduklar1 bir
ekonomik politikadan yola ¢ikacaklarini, emperyalistlerin
iligskilerine bu goreli uzlasmanin damgasint vuracagini san-
mak, biiyiik bir yanilgi olur. Ciinkii emperyalistler arasi
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iligkilerde rekabet ve catisma esas, uzlagsma talidir. Her uzlagma, tizerinde
olugan her antlagsma yakin gelecekteki kutuplasmalari, anlagmazliklar1 barin-
dirir. Nitekim gelinen yeni siiregte emperyalistler aras: iligkilerde uzlagma
yerini kutuplasmaya birakmaya baglamistir bile. Uluslararas1 mali sermaye-
nin ideologlarinca, “Kiiresellesme”, “Yeni Diinya Diizeni” gibi formiilas-
yonlarla lanse edilen yeni ekonomik modelin uygulamaya sokuldugu siire¢
emperyalist kutuplagmalarin olugsmasiyla, emperyalistlerin “biitiinlesme”
demagojilerini de mahkum etmistir. Ve tabi ki diinya halklarinin somiiriisii-
nii ve emperyalizmin igine girdigi ekonomik tikanikligi gizleyen yalanlan ve
demagojileri a¢iga ¢ikarmig, mahkum etmistir. » )
Her ne kadar bu tikaniklik miimkiin mertebe kamuoyundan gizlenmis ol-
sa da, sosyal-emperyalist kampin sorunlari 6ne ¢ikarilarak biiylik bir sahte-
karlikla sosyalist sistemin sorunlariymis gibi gosterilmis ve anti-komiinist
bir ideolojik kampanya siirdiiriilmiigse de, gerceklerin inat¢iligi yalan ve
tahrifata dayali bu kof kampanyay1 bosa ¢ikarmistir. Emperyalist rekabete
sosyal-emperyalizmin havlu atmasindan sonra, ideolojik kampanyalarini bir
miiddet daha siirdiiren finans kapitalin sorunlan bugiin artik iyice giin 15181-
na ¢ikmustir. Oyle ki burjuva ideologlar bile diinya kapitalist sisteminin bir
yapisal krizin igine siiriiklendigini itiraf etmek zorunda kalmiglardir. ‘30’lu
yillarda Keynes tarafindan 1929 krizine alternatif olarak formiile edilen ve
esas uygulamasma 2. Paylagim Savasi’'nin hemen akabinde baglanilan kapi-
talizm-emperyalist tarihinin en “‘istikrarl’” ekonomik politikasinin bugiin
gelinen asamada artik iflas ettigi, mevcut bunalimin artik bu ekonomik prog-
ramla agilamayacagi, 1srar1 halinde bunalimi1 daha da derinlegtirecegi nokta-
sinda burjuva ideologlar hemen hemen hemfikir olmuslardir. Kapitalist diin-
yay! zamaninda kritik bir krizden ¢ikardigi sdylenen ve bunun icin évgiiler
dizilen Keynesci ekonomik politika, bugiin ise giinah keg¢isi yerine konarak
mevcut krizin sebebi olarak goriilmekte... Oysa bu kapitalizmin nesnel bir
isleyisi olup, i¢inde debelendikleri buglinkii kriz gibi, ge¢miste de donem
donem siiriiklendikleri krizler, bunalimlar kapitalist-emperyalist sistemin
dogal tezahiiriidiir. Burjuvazi bu krizlere politik miidahalelerle ¢ikis yollar
arar. Ama burjuvazinin yaptig1 miidahale sistemin simrlan i¢inde kaldigin-
dan, yaptiklari miidahalenin 6mrii de -sistemle kiyaslandiginda- pek uzun
vadeli degildir. Ve glin gelir -birakalim emekgileri- artik kendi sinif ihtiyag-
larina da yanit veremez. Bir bagka ifadeyle yaptiklan miidahale iflas eder.
Daha agik bir ifadeyle, bir donemler burjuvazi igin ¢ikis yolu teskil eden
Keynesci ckonomik-politika, émriinii doldurmug ama ayn1 zamanda ulusla-
rarasl finans kapitalin yeni sorunlarina zemin de olugturmustur. Elbette ki bu
isleyis fasit bir daire gibi kendi ekseni etrafinda sonsuza dek devam etmeye-
cektir. Clinkl burjuvazinin her miidahalesi, onun iradesi diginda kapitalizm -
ve onun en {ist agamasi emperyalizm- iiretim tarzinda ve tiretim iligkilerinde
tahribatlar olugturmakta, liretici giiclerle ¢eligkisini keskinlestirmekte, uzun
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vadede onun sonunu biraz daha yakinlastirmaktadir.

Nitekim bu ekonomik programin uygulandigi dénem, emperyalizm tari-
hinin goreli en istikrarli ve en uzun dénemi olmustur. Oyle ki ¢eyrek yiizy1l-
lik bu donemde emperyalist metropollerde tiretim en yiiksek diizeyine ¢ik-
mig. bu goreli biiyiime hizi en yliksek boyutlara varmis, istihdamda artig
gostermis, ekonomide de goreli biiyiimeler goriilmiistiir. Uretim araglar1 da
teknolojik olarak iist diizeyine varmistir. Emperyalist iilkeler i¢in bdyle ge-
ligmistir.

Ancak, pazarlarla iliskiler agisindan bakildiginda ise, emperyalistlere
kargt bu donemde ulusal ve sosyal-kurtulus miicadelelerinin siirdiiriildiigii
goriilmektedir. Hatta emperyalistler Uzakdogu’da bazi pazarlarini da kay-
betmislerdir. Ama ekonomik ilhak altinda tuttugu pazarlara emperyalizm ta-
rafindan sermaye ihraci da yine en fazla bu dénemde yapilmistir. Dolayisiy-
la uluslararas1 alanda tekellesmis mali sermaye, pazarlara da en fazla bu do-
nemde yogunlagmis ve sermaye birikimi doruk noktasina ulagmustir. SOmiir-
ge, yari-somiirgelerin somiiriisii bu siirede oldukga derinlesmistir. Oyle ki
emperyalist iilkelerin diinya capindaki ulusal gelirleri, 1900’iin basla-
rinda Asya’daki pazarlardan 5 kat, Latin Amerika pazarlarindan 3 kat
fazlayken bu oran ‘87’de ortalama olarak 36 katina ulagmistir.

Emperyalizmin ‘29-’33 yillan1 arasinda yasadigi kriz iizerine Keynes
devletin ekonomiye miidahale etmesini 6nermisti. Clinkii meta arzi, talebin
devaml iistiindeydi. Bunun baslica nedenlerinden biri emekgilerin iicretleri-
nin diisiik olmast ve ihtiyaglarini karstlayamamaktan kaynaklaniyordu. Ure-
tilen mallar da pazarda yeterince tiiketilmediginden arti-deger realize olami-
yor yani saf deger olarak kapitalistlere geri donmiiyordu. Bu da kapitalistle-
rin kar oranim diisiiriiyor, sermayenin hacmini daraltiyor, yeni yatirimlara
olanak vermiyordu. Hatta isletmeler iflas ediyordu. Gittikge issizlik artiyor-
du. Ayrica diinyada ilk defa Sovyetler Birligi’nde proletarya kendi sistemini
kurmugtu. Kapitalist-emperyalist iilke proleterlerinin dikkatlerini ¢ekiyor ve
onlar i¢in de esin kaynagi oluyordu. Emperyalizmin yasadig1 bir krizin fatu-
rasmn ¢ikartildigl emekgeiler i¢in sosyalist bir sistemin cezbedici etkisi de
kapitalist-emperyalist diinya i¢in ayrica bir tehdit unsuru teskil ediyordu. Ni-
tekim diisiik iicretler is¢ilerin tepkilerini ve hognutsuzluklarim gelistiriyor-
du. Keynes’e gore bu nedenlerden i¢ pazarda istikrann saglanmasi gerektigi,
bunun i¢in de devlet ekonomiye miidahale ederek, kredilerin faiz fiyatim dii-
sirerek yatirim olanaklarini arttirmali, ayrica kendisi de yatinmlar yaparak
tam istihdami saglamali, toplanan vergileri daha fazla kapitalistlerin emrine
sunarak hem iiretimin verimliligini artirmali, hem de is¢i licretlerint de artti-
rarak talep vetersizligine son vermeliydi. Keynes, pazarlar icinde ithal ika-
meci modeli éneriyordu. Bu modele gore bu iilkeler geri olduklarindan disa
(emperyalizme) bagimhdir. Disa bagimli sanayinin iretimi, emperyalistler-
den ithal edilen sanayi iiriinleriyle yapilir. Bu emperyalistlerin ihracatini ar-
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tinir, art1 kaynak yollan yaratir. Emperyalistlerden ihra¢ edilen sanayi iiriin-
leri, yari-somiirgelerin pazarlarinda montaja ve tiikketime yonelik iiretimle,
bu iilkelerin pazarlarinda tiiketilir. Emperyalizme bagimli yari-somirgelerin
ihracati ise bagta tarim olmak iizere, geleneksel iiriinler ve en fazla emperya-
lizm i¢in hammadde, dogal kaynaklar ve hafif sanayi iirinleri lizerinden ya-
pilir. Bu iirlinler ucuz ve geliri durmadan azaldigi i¢in emperyalizme bagimli
ithalatin finansmanim karsilayamaz. Kargilayamadig1 gibi 6demeler dengesi
devamli aleyhinde biiyiir. Dolayisiyla bliyiime i¢in gerekli dovizi ancak em-
peryalistlerden saglayabilir. Bu da yari-somiirgelerin devamli emperyalizme
bor¢glanmasint kagmnilmaz kilar. Dolayisiyla bu igleyis; emperyalizmin ser-
maye ihracini daha fazla pompalamig ve diinya halklarinin somiiriisiinii daha
katmerli ve daha boyutlu gergeklestirmistir.

Emperyalist vampirleri ‘29 diinya krizinden ¢ikaran, diinya halklarinin
katmerli somiiriisiine dayanan bu ekonomik konjonktiir, bugiin gelinen aga-
mada artik onlar i¢in ¢are olmaktan ¢ikmuistr. Care olmaktan ¢iktigi gibi ser-
maye birikimi ¢niinde adeta set olusturmus, tikamkliklar yaratmistr. Yani
bu ekonomik konjonktiir iflas etmistir. Onun i¢indir ki emperyalist burjuvazi
elbirligiyle yeni konjonktiir arayislarina girmistir. Kapitalizmin bir tiri
olan burokrat kapitalizmin iflasin1 ve kapitalist-emperyalizmin girdigi ge-
nel krizi, sosyalizmin iflast seklindeki demagojileri ile gizlemeye calisan
burjuva ideologlar, bugiin karg1 karsiya bulunduklar tikanikligin nesnelligi
karsisinda secde olmusluklarini gizleyemez duruma diismiislerdir. Yeni kon-
jonktiir arayiglarina girmek zorunda kalmis, dolayisiyla kabul ettikleri tika-
niklhiktan ve krizden yeni diizenlemelerle ¢ikilacagim sdylerken, elbetteki
diinya halklarina yine *“‘tatly’” vaatler de sunmaktan geri kalmiyorlar. Varsin-
lar onlar o “vaatlerini”’ yine sunsunlar. Ama kapitalizmin bu tarihsel gelisi-
mi, en list agamasinda da (emperyalist siirecte) kendi icindeki nesnel celigki-
yi bir kez daha gozler Oniine seriyor. Bugiinkii boyutlara gelen sermaye biri-
kiminin devinimi siif miicadelesine etkide bulunmus, ¢6ziimler getirmis,
ayni zamanda da sinif miicadelisini siddetlendirmistir. Kapitalizmin nesnel
celigkisi bunu bugiin bir kez daha gostermektedir. Emperyalist iilkeler ve
uzantilarinin pazarlarinda simdiye degin uygulanan ekonomik politikalar,
hakim tiretim tarzinda agmmalar yapmustir. Uretim tarzimin biitiinliigii igin-
deki parcalarini olusturan iiretici giiclerle, iiretim iliskileri arasindaki ¢eligki
ve uyumsuzluk bugiinkii diinya ekonomik konjonktiirinde daha da biiyii-
mig, birbirlerine karg1 zit kutuplarda mevzilenen siniflar arasindaki ¢atisma-
da, yarinin daha keskin slireclerine simdiden zeminler olusturmustur. Ciinki
emperyalist burjuvazinin ‘“kiiresellesme” “yeni ekonomik diizen” vb. for-
miilasyonlariyla diinya capinda giristigi yeni ekonomik miidahale ve diizen-
lemeler sonucu, iretici giicler ile iiretim iligkileri arasindaki derinlesen
uyumsuzluk, sonugta emperyalistlerin kendi iilkelerinde ve hiikmettikleri
pazarlarda, birakalim bir 6nceki ekonomik uygulamalarin sebep oldugu so-
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runlan bertaraf etmeyi, bu sorunlar yapisal boyutlara vardirmugtir.

Oyle ki, diinya halklarimin yogun somiiriisii iizerine olusan sermaye yo-
gunlastikca bu daha ¢ok rantiye i¢in kullanilmig iiretime ayrilan boliimiin ise
onemli bir kismi iiretim araglan kesimine yaunlmistir. Isgiicline yatinlan
pay ise iretim araglarina kiyasla gittikce diismistiir. Boylece sermayenin
“toplam” hacmi i¢inde iiretim araglanna (degismeyen sermaye) yatirilan ser-
maye orani bliylirken, isgiiciine (degisen sermaye) vatirilan oran kii¢tilmiis-
tiir. Uretilen meta pazara siiriildiikten sonra, metaya giren tiim sermaye har-
camalart bu meta bigiminden siynilip, saf deger bigiminde, yani paraya do-
niiserek arti-deger fazlahgiyla geri geldiginde bu islem gerceklesmistir. Yani
liretimin yenilenmesinden sonra realize olan arti-deger, sermayeye dahil ol-
dugunda biiylik kism1 daha ¢ok tiretim araglarina, kiigiik kismui ise ig glicii
kesitine dahil olmustur. Sermayenin organik bilesimindeki bu oransal dagi-
lim, irade dis1 olup, onun isleyisinden kaynaklanmistir. Bu isleyis sermaye-
nin birikimini gittik¢e genisletmistir.

Emperyalizmin uzantilar1 olan somiirge, yari-somiirgelerde birikimin bii-
yiimesi ilkel boyutlar1 asamamistir. Ciinkii; buralarda elde edilen karlarn as-
lan pay1 devamli emperyalistlere akmistir. Emperyalizme bagimli, kompra-
dor kapitalizm genelde ortagagin pre-kapitalist ekonomi bigimlerini tasfiye
edememis olup. onunla i¢icedir. Arti-iirliniin aslan pay1 emperyalizme gitti-
ginden. sermaye buralarda yogunlagmamuis ve sermaye birikimi buralarda ta-
mamlanmamstir. Bundan dolayidir ki gelismis ve modern kapitalizmin tiim
yasalart ve kurallan bu giidiik ve komprador yapilarda tiimiiyle gecerli de-
gildir. Bu nedenledir ki sermayenin, “toplam™ hacmi igerisinde {iretim arag-
larina yatinilan degismeyen sermayede, isgiiciine yatinlan degisen sermaye
de bilylimemistir.Bunun sonucudur ki komprador kapitalizmde tretim, tiike-
tim nesneleri {izerinedir. Uretim araclan uiretimi gelismemistir. Dolayisiy-
la sermaye birikiminin yani “toplam” sermayedeki mutlak artisin kaynagi
liretim araglar sektorii degildir, tiikketim sektoriidiir. Cesitli siireglerde, gesit-
li ekonomik modellerle emperyalizmin kontroliindeki komprador kapita-
lizm, iiretimin ihtiyaci olan liretim araglarini, iiretim araglarmin tiretiminden
muaf olan i¢ pazarindan karsilayamamis, ancak dis pazardan karsilayabil-
mistir. Tiiketime yonelik i¢ pazardan gelen sermaye i¢ pazarda degerlendiril-
memis, dis pazarlara, emperyalistlere kaynak olarak aktartlmisti. Emperya-
lizme bagimli olarak olusturulan montaj sanayinde yapilan iiretim, emperya-
listlerden ithal edilen iirlinlerle ya da ara maddelerle yapilirken, i¢ pazardan
gelen simirl sermaye bu dretimin finansman ihtiyacimi karsilayamamig, em-
peryalizmden alinan borglarla kargifanmustir. Bu isleyis emperyalizmin s6-
miiriisiinde sermaye thracini 6ne gikartmistir. ‘

Gorildiigii gibi sermayenin igleyisi, emperyalist iilkelerle, yart-somiirge-
lerin farkl sosyo-ekonomik yapilarinda farkl bigimler icermistir. Bunun so-
nucunda birikim emperyalist tlkelerde biiylirken, emperyalizm i¢in somiiri
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alanlar1 olan yari-somiirgelerden, sémiirgelerden elde edilen somiiriiler de-
vamli bu birikime aktarilmistir. Uluslararasi finans kapitalin g¢esitli done-
megclerinde farkli ekonomik programlar uygulanmigsa da, kapitalist-emper-
yalizmin tarihsel ivmesi bu rotada olmugtur. Bu ivme. sermayenin organik
bilesimindeki degismeyen sermayenin artmasi, degisen sermayenin azalmasi
celigkisini gittikge derinlestirmistir. Ve gliniimiizde kazandig1 boyut ile kapi-
talist-emperyalist sistemde Oyle derin tahribatlar yaratmistir ki, sistemin
biinyesinde derin bunalimlar, krizler seklinde kendisini yansitmistir. Kapita-

" lizmin en iist agsamasi emperyalizmin vardig1 bugiinkii boyut, iiretici giicler
ile iiretim iligkileri arasindaki ¢eliskiyi en tist haddine ulagtirmistir.

Uretici giigler ile iiretim iliskileri, feodalizmin bagrindan yeni ¢ikan kapi-
talizmin serbest rekabet déneminde uyum igindeydiler. Uretici giiglerin ve
sermayenin rahat hareket edebilecegi genis pazar alanlan yeni kesfedilmek-
teydi. Kapitalist sermaye meta ihraciyla ve somiirgeci siyasetiyle buralara
girmekte, eski feodal iligkilerde tahribatlar yaratarak yerine kapitalist iligki-
leri yerlestirmekteydi. Tarihsel materyalizm kapitalizme sagladig1 genig
hareketle kapitalizmin iiretici gii¢leri ile iiretim iliskilerinin uyumuna zemin
teskil etmistir.

Ama pazar alanlanimin paylasiminin tamamlanmasi ve emperyalizmin
girdigi pazarlarda eski feodal iligkilerle i¢ i¢ce komprador kapitalizmi yarat-
masl, yani eski misyonunun tamamlanmasi, kapitalizmin iiretici giicler ile
iiretim iligkileri arasindaki goreli uyumu, uyumsuzluga déniigmistiir.
Diinyanin en iicra alanlarina kadar giren emperyalist sermayeyi gittik¢e bii-
ylitmiis ve sermaye kesimleri arasindaki oransal farkliliklarin da biiyiimesi,
esas olarak pazarlarin somiiriisii iizerinden olusan kar haddinde goreceli ar-
tiglart beraberinde getirmistir. Sermayenin organik yapisindaki bu c¢eligki,
kapitalist iiretim tarzinin can alici ¢eliskisi olan iiretici gligler ile iiretim ilisg-
kileri arasindaki ¢eligkinin -burjuvazinin miidahalesiyle inisler ve duraksa-
malar gostermisgse de- bugiinkii boyutlara varmasina zemin olusturmustur.
Oyle ki her toplumda oldugu gibi, nesnel bir yasa olan iiretici gii¢lerin git-
tikce gelismesi, kapitalist-emperyalizmde de, iradi miidahalelere ragmen-
kendisini géstermis, buna karsin iretim iliskileri, iiretici giiclerin gelisimine
ayak uyduramamus, ¢eligkiyi giderek derinlestirerek kapitalizmin iiretim tar-
zinda kendisini gosteren bugiinkii derin krizlerle agir tahribatlar yaratmigtir.

Emperyalist diinyanin i¢ine siiriiklendigi kriz, sistemin i¢ dinamiklerin-
deki bu ¢eligkinin derinlegsmesi ile olusan tikanikhigin diga vurumudur. Em-
peryalizm daha Onceleri yasadig1 donemsel krizleri, sistem i¢i miidahalelerle
atlatmisti. Lakin, bugin yasadigi krizi, bir tiirlii atlatamamaktadir. “‘Kire-
sellesme™ olarak lanse ettigi miidahaleler, girdigi handikaptan onu bir tiirli
kurtaramamustir. Marks kapitalizmin bu kaderini 130 y1l 6nce yaptig1 bilim-
sel tahlilleriyle gormiistii. Emperyalist burjuvaziden, modern-revizyonizme
kadar, tiim diinya gericiliginin daha ¢ok yakimn zamanlara kadar “oldigiini”
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soyledikleri Marksizm, 130 yil énce kimin 6liime mahkum oldugunu tespit
ederken, kapitalizmin bugiin ulastig1 nokta bir kez daha Marksizmi dogru-
larken, dogal olarak insanligin kilometre taslariyla ebedi yolculugunda kapi-
talizmin mutlaka tarihin ¢opliigiine atilacagini bir kez daha belgeliyor.
Marks, kapitalizm sorununu engin dehasiyla yorumlarken, kapitalizm daha
tarihteki ilk donemeglerinden gegiyordu. Uretici giiglerle, iiretim iligkileri
uyum i¢indeydi. Sermaye heniiz diinya ¢apinda yogunlagsmamisti. Ama o bi-
limsel tahlilleriyle sermayenin tarihsel olarak bu evrelerden gececegini, geli-
sen liretici gii¢lerle tiretim iliskileri arasindaki uyumun yerini uyumsuzluga
birakacagni, liretim tarzinin bu iki unsurunun bu ¢atismasinin da kendi igin-
de tarihsel ¢eligki olusturdugunu ve adim adim mutlak sonunu yaklastiraca-
&in1 goriyordu. Kapitalizm ulastig: en lst agamasiyla (emperyalizm asama-
s1) girdigi bugiinki derin krizli konjonktiirde, belki heniiz mutlak sonunu
yasamiyor. Ve belki bu konjonktiirden de ¢ikacaktir. Ama atacagi adim yine
onun sonunu gosteren istikamette olacaktr. Tarihsel materyalizmin bu ilkesi
kapitalizmin bugiinkii pratiginde bir kez daha dogrulaniyor. Bu gercek, gii-
niimiizde her zamankinden daha ivi goriilebilmeli ve Marksizmin bugiinki
ifadesi olan MLM silahi ile, kapitalizmin yol aldig tarihin ¢6pliigiindeki ka-
¢imilmaz yolculugu daha da hizlandirmalidur.

ok ok kokok

“Sosyalizmin iflas1” demagojisiyle gercekte kendilerinin yol aldig1 kendi
iflas giizergahlarini gizlemeye calisan uluslararasi tekelci burjuvazi ve tiim
uzantilari, simdi de bu giizergahlarim “kiiresellesme” yaftalariyla gizlemeye
calistyorlar. Bunu yaparken de, diinya halklarina bir taraftan “Yeni Diinya
Diizeni” ad1 altinda ““cennet”’ler vaadediyor; diger taraftan da halklara karsi
azgin saldinlara geciyorlar. Emperyalist metropollerden, en iicra pazarlara
kadar diinya halklan iizerindeki somiiriiniin ¢ok katmerli boyutlarda derin-
lestirilmesini iceren bu saldint furyasi, simif miicadelesi tarihi boyunca halk-
larin kazandig1 tiim tarihsel haklarin, bir ¢irpida tasfiyesini iceriyor. Biraka-
Ihm emperyalizmin somliriisiine en fazla maruz kalan somiirge, yari-somiirge
lilke halklarini, emperyalist metropollerde de yoksulluk ve sefalet, kitlesel
boyutlarda ¢ok hizh bir sekilde gelisiyor. Oyle ki diinyanin en gelismis iilke-
si olan ABD"de mutlak yoksulluk smirina varan kitlelerin sayisi 35 milyona
variyor. Buna mukabil ABD nilifusunun %11 toptam bir yillik gelirin
%40’ ma el koyuyor. Diinyada 10§ kisinin geliri. 1.5 milyar insanin toplam
gelininden tazla. “80 sonlarina kadar. diinya gelirinin sadece %17.7 sine sa-
hip olan 3 milyar 900 milyon niifusu gecen yoksul ilkelerin bu gelirinden,
bu iitke emekcilerinin aldign weplam pay. %5.47te kalirken. emperyalist diin-
vadan sadece Fransa’'nin bir villik toplam geliri de bu orani (5.4) bulmustur.
Bu oranin %28 ime 10 aile ¢l koyarken, 60 milyonluk Fransa niifusunun
%20'sinin eline gegen oran ancak ve ancak %6.1°dir. ‘60’ yillarda igsizli-
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gin vok denecek boyutlarda oldugu OECD diilkelerinde bugiin 35 milyon is-
siz vardir,

Somiirge, yari-somiirge iilkelerin zenginliklerini ve halklarini onyillardir
somiiren finans kapitalin bugiinkii panoramasi hi¢ de iyi degildir. Sistemin
derinligindeki ¢eligkilerin su yiiziinde yarattig1 ¢alkantilar, onu girdigi ag-
mazlardan bir tiirlii ¢ikaramiyor. Bu celigkilerin en biiyiik sebebi kendileri-
dir. Dev boyutlara varan lretim araglarinin teknolojik gelisimine simif karak-
terleri/gikarlart dogrultusunda yon verirken, diger taraftan da teknolojik geli-
simin 6niinde en biiyiik engeli teskil etmislerdir. Oyle ki iiretim araglarini
yatirdiklar1 sermayeyle dev makinalarla, robotlarla, bilgisayarlarla donat-
muslar. Uretimin kapasitesini artirmislar. Ama, iiretim araglarini insanligin
¢ikarlari yerine, somiiriiciilerin ¢ikarlari dogrultusunda kullanmaya ¢alistik-
larindan en biiyiik engeli de kendileri olusturmuslardir. Uretim yogunlagtik-
¢a ve toplumsallastik¢a sermaye daha az oOzel ellerde toplanmustir. Celiski
daha fazla keskinlegmistir. Ayni zamanda tekeller arasi geligki de (hem ulus-
lararasi diizeyde, hem de lilke i¢inde) daha keskiniesmistir. Gelinen asamada
iiretimin teknik diizeyi gelistikce, iiretim artiy hizi yavaglamustir. Uretimin
artis hizi “69’larda diinya ¢apinda. %4.9 iken bu oran ‘70’lerde %3.8’e,
‘80’lerde %2.9a kadar diigmiistiir. ‘90’h yillarin sonunda bu oranmn bu dii-
zeyin yanisina bile ulasip ulasmayacagi kuskuludur.

Kapitalizmin bu nesnel yasasi, onun i¢ isleyisinde ¢eliskiler yaratmis, ¢6-
ziilmeyen bu ¢eliskilerin birikimi, emperyalist sistemde bugiin kendisini
gosteren tikanikliklan olusturmustur.

. Gelinen asamadaki realitede goriilen sorunlarin asilmasi igin yeni asama-
lara geg¢is zorunlu goriilmiis, bunun i¢in de yeni kopriiler kurulmustur. Yeni
ekouomik politikalar désenmis, bu da onlar tarafindan “kiiresellesme” vb.
tanimlarla lanse edilmigtir. ‘80°1i yillarda, agirhikh olarak da ‘90’h yillarda
uygulamaya sokulan bu politikalar beklentilerine cevap vermemistir. Ki bu-
nun faturast katmerli bir sekilde iilke is¢i sinifina ve pazarlardaki halklara
kesilmesine ragmen girdikleri yapisal krizi agamadiklan goriiliiyor. Kaynak
ithtiyaglarim hala giderebilmis degiller. Aslinda halklarin ¢ok daha agir so-
miiriilmesi pahasina kendilerine akan kaynaklar vardir. Lakin emperyalist
sistemin derinliklerinde olusan ¢eliskilerin, sistemde yarattig! aginma sonu-
cu emperyalizmin dinamikleri dyle tahrip olmusturki, bu kaynaklar dretim
ve yatirim alanlarinda degerlendirme yerine, spekiilatif ve rantiye piyasalari-
na yoneltmek zorunda kalmislardir. Bu y6nelim giintimiizde rekor diizeylere
varmistir. Bunun sonucunda da iiretici sermaye (sanayi sermayesi) gii¢ kay-
bina ugrarken finans ve rantiye sermayesi olaganiistii on plana ¢ikmigtir.
Spekdiilatif iligkiler ve rantiye piyasasi iiretim siirecinden kopuk, tefeci alan-
lardir. Karlar veya kaynaklar bu piyasaya aktigi oranda {iretimi, yatirimlari
dondurmakta, dogaldir ki bu isleyis de, tekelci burjuvazinin kaynak tikanik-
ligim daha da besleyen bir unsur olmaktadir.
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“Kiiresellesme’ emperyalist burjuvazinin i¢ine diistiigii istikrarsizlig gi-
deremedigi gibi, daha da derinlestirmektedir. Bu onlarda panik havasi yarat-
maktadir. Onde gelen ideologlarindan bu dogrultuda demegler daha simdi-
den verilmektedir. Davos Forumu kurucusu Profesoér Klaus Scwab “Kiiresel-
lesme son derece kritik bir evreye girmistir. Sert énlemlere doniis geregi gi-
derek artmakta. Kiiresellesme c¢ok sayida iilkenin ekonomisi ve istikrarina
onemli zararlar verdi.” Harvard Busines Rewiev’in eski ydneticilerinden,
Rosabeth Moss Kenter de; “Ikinci diinya savasindan bu yana benzeri goriin-
meyen sosyal patlamalara tanik olunacak.” Asea Brown Boveri (enerji kuru-
lusu) 6nde gelen patronlarindan Perey Bornevit de korkusunu soyvle dile ge-
tiriyor; “Eger sirketler yoksullugun ve igsizligin 6niinii kesmezlerse, varlikli-
larla muhtaglar arasinda gerilim artacak, terorizm ve siddet yayginlasacak.”
Evet, onlarin bu korkusu ve panigi, diinyanin kan emici egemenlerinin -is¢i
sinif1 ve halklarin sdmiiriisiiniin daha da derinlestirilmesi ve daha da yoksul-
lagtirilmasi pahasina, debelendikleri sorunlar girdabindan ¢ikamadiklarinin
bir gostergesidir.

Burjuvazi emperyalizmin durumunu itiraf ederken, elbetteki mevcut du-
rumun sonug ve nedenlerini objektit bir zeminde a¢iklamiyor. Elbetteki on-
larin sinif karakterinden boyle bir sey beklemek biiyiik bir gaf ve yanilgidir.
Lakin sorunun objektif zeminde agiklanmasi da zorunluluktur. Bu da ancak
Marksizmin ve bugiinkii boyutuyla MLM’nin rehberligiyle miimkiindiir.
Yiiz yili agkin bir siire 6nce tarihsel evrim icerisinde, kapitalizmin organiz-
mastnda dogasi geregi olusacak oldiiriicii hastaliklari teshis eden Mark-
sizm’i ve tarihsel asamalar1 Leninizim’i ve Maoizm’i -kapitalist-emperyaliz-
min bugiinkli durumu- bir kez daha dogrulamaktadir. Bu dogruluk, kendisini
" gliniimiiziin diinya ¢apindaki temel geliskisi olan emek-sermaye ¢eligkisinin
MLM tarafindan belirtilmesinde goriilmektedir. Ve yine bu dogruluk, bu ce-
ligkinin sistem igindeki tarihsel maddi temellerini ve dayanaklarini olusturan
sermayenin organik bilesiminde ve tretici giicler ile iiretim iligkilerinde ifa-
desini bulan, tiretim tarzindaki ¢eliskinin, daha kapitalizmin serbest rekabet-
¢1 asamasinda belirtilmesinde goriilmektedir.

Nitekim, emperyalist sistemin i¢inde debelendigi sorunlar karmasasina
daha somut olarak bakild:ginda bu daha rahat goriilebilir. Elbetteki kapita-
lizm, yol aldig1 glizergahta diimdiiz bir hat izlememistir. Kendi i¢inde degi-
sik evrelerden ge¢mistir. Kapitalizm emperyalizm agamasia ve bugiinlere
geldiginde, kendi i¢inde bir¢ok politik manevralara bagvurmustur. Ama lize-
rinde yiikseldigi vapinin temel islevisi ve yasalarinda degisiklik olmanusur.
Hareketine hep bu yasalar yonvermisgtir.

Kapitalistler arasi tiretiindeki rekabet ve pazara sahip olma diirtiisii asir1
kar hirsinin sonucudur. Pazara sahip olmak da iiretimin verimliligi ve iirii-
niin kaliteli olmasindan gecer. Bu da tiretim araglarinin gelistiriimesinden
gecer. Kapitalizmin bu felsetesivle gelisen teknoloji tarihsel bir birikim so-
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nucu bugiinkii boyutuyla agir sonuglar1 beraberinde getirmistir. Kapitalist
tiretimdeki rekabet ve agir1 kar tiretime plansiz bir nitelik vermis ve liretim
anarsisini dogurmustur. Bu da kapitalist tiretimdeki arz-talep dengesizliginin
maddi temelini olusturmugtur. Dénem donem arz-talep dengesizligini nispe-
ten kontrol edebilen burjuvazi, teknolojinin vardig: bugiinkii boyutlarda arz-
talep dengesizligine miidahale etmekte iyice zorlanmugtir. Ciinkii; iiretim
araglarinin bugiinkii kapasitesine uygun iiretim, talebin iistiinde olmaktadir.
Arzin, talebin listiinde olmasi lirliniin ellerinde kalmasina sebep oluyor ve
lirliniin fiyatin1 diigiiriiyor. Bu kapitalizmin karini azaltmistir, hatta zarara se-
bep olmustur. Kapasitenin altindaki iiretim de, toplam iiriiniin finansmanini
(maliyetini) karsilamakta yetersiz kalmaktadir. Bu durum da karn azaltan ya-
da zarara sebep olan unsunlardan birini olusturmustur. “Yukar: tiikiirsen bi-
yik, asag tiikiirsen sakal” 6zdeyisine uygun diisercesine, iiretimin teknik dii-
zeyi ve kapasitesi ile iriiniin tiikketimi arasindaki paradoks emperyalist lilke-
lerin kaynak tikanikliginin nedenlerinden birini olusturmaktadir.
Emperyalist diinyanin kaynak sorununun bir diger yiizii de, iretimin geli-
sen teknik diizeyi ve kapasitesi ile liretimdeki isgiiciiniin azalmasi ve daral-
masindan olugan ¢eliskidir. Uretim araclarinin teknik diizeyi ve teknolojik
kapasitesi arttik¢a, o oranda da isgiicii liretimden tasfiye edilmistir. Gelismis
teknoloji ile yapilan mekanize iiretim, isgiiciine duyulan ihtiyaci gittikce
azaltmustir. Bu da agir bir igsizlik sorununa neden olmustur. 1955-70 yillan
arasinda hemen hemen tam istihdamla iiretim yapan -kismen issizligin oldu-
gu Ingiltere ve Italya hari¢- emperyalist iilkeler, bugiin artan oranlarda istih-
dam sorunuyla karst karsiyadir. Her gecen giin dev tekellerin firmalarindan
binlerce, onbinlerce emekgi isten ¢ikartilmaktadir. Yiiriirliikkte olan yeni eko-
nomik politika igsizligi daha da hizlandirmistir. Emperyalist iilkelerdeki ¢ali-
sabilir niifustan 35 milyon kisinin igsiz kalmas1 bosuna degildir. Ve bu say1
yeni isten ¢ikartmalarla ¢ok daha yiiksek boyutlara ulasacaktir. Bu durum,
bu llkelerdeki yoksulluk ve sefaleti de hizla arttirmaktadir. Somiirge, yari-
somiirge iilkelerin degerlendirilmeleriyle ilgili IMF, Diinya Bankas raporla-
rinda sikga goriilen “mutlak yoksulluk altindaki niifus” tanimlamalari, artik
giinimiizde emperyalist iilkelerle ilgili raporlarda da sikca yer aliyor. Biraz
da panik i¢inde kendi deyimleriyle “sanayilesmis iilkelerde yeni yoksul si-
niflar doguyor” derken, gergekte kendi durumlarini itiraf ediyorlar. Olusan
isci aristokrasileri gittikce c¢oziliyor. Siiratle artan igsizlik emekgilerin ya-
sam standartini diigtirmiigtiir. Calisan emekgilerin de alim giicii gittikge diis-
miistiir. Ucretler gittikce diisiiriilmiis ve dondurulmustur. Kapitalizmin fatu-
ras1 igci sinfina ¢ikartilmigtir. Kazandiklart haklar adim adim gaspedildigi
gibi artan gelir vergilerinin disinda, olusturulan yeni vergi fonlar ile isgile-
rin alim giici biiylk dlciide diigmiistiir. Tim bunlar emekgiler agisindan ihti-
yaglari olan {riinlerin karsilanmasinda alim zorlugu dogurmus, kapitalistler
acisindan da satig zorlugu dogurmustur. Dolayisiyla kapitalizmin bu isleyisi
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yani; iiretimin teknolojik kapasitesi gelistikce, isgiicliniin iiretimden tecriti
sonrasi yenilenen liretimde kapitalistlerin karlan giderek azalmig, bu islerli-
gin belli bir birikimi sonrasinda gelen karlar iiretimin maliyetini bile karsila-
makta zorlanmig, bunun sonuglarin1 da emekgilere yiiklemis, bu da zaten bir
boliimii igsiz kalan emekgilerin diginda, toplumun diger ¢alisan emekgileri-
nin alim giiciinii giderek azalttifindan iiriiniin pazarda tiiketimi sorununu do-
gurmustur. Uriinlerin satis1 azalinca da dev tekellerin elinde dev stoklar
olugsmus, iiretim giderek kapasitesinin altina diigmiistiir. Ve sonugta kapita-
lizmin bu zeminde isleyen mekanizmasi onun bugiinlerde girdigi agmazin
nedenlerinden birini olusturmugtur. Daha agik bir ifadeyle, ruhu agin kar hir-
st iizerine olugan bir tiretimin kaginilmaz sonucudur bu...

Bu durum aym zamanda emperyalist sosyo-ekonomik yapiy1 karakterize
eden dinamikler arasindaki ¢eligkinin kizismasini ifade ediyor. Bu dinamik-
lerden biri olan iiretici giigler, kendi iginde -iiretim aletleri, makineler, ham-
maddeler iiretimin yapildigi binalar, iiretimde kullanilan enerjiler vb. unsur-
lardan olugan- iiretim araglan ile isgiiclinden olugur. Degeri yaratan isgiicii-
niin azalmasi pahasina iiretim araglari gelisiyor. Uretim giiglerinin kendi
icinde bu devinim olurken, sosyo-ekonomik yapinin (iiretim tarzinin) diger
dinamigini olugturan iiretim iligkilerini de bu devinime zorluyor. Bu devini-
me ayak uyduramayan liretim iligkileri, tiretici giiclerin geligsmesinin 6niinde
engel teskil ediyor. Bu ¢atisma, sistemin tiim goézeneklerinde geligkileri de-
rinlegtiriyor, yeni geligkilere zemin yaratiyor. Sistemin organik yapisinda ve
isleyisinde tahribatlara neden oluyor. Uretimin islerliginde, iiretimde kulla-
nilan potansiyel gii¢lerin kullaniminda, iiriiniin dagilimi ve paylagiminda,
sistemin istikrarinda, siniflararas iligkilerde, siyasal yapida, sosyal yapida
vb. tiim gozeneklere sigrayan tahribatlar ve celigkiler, goreli miidahalelere
ragmen emperyalist sistemin tikaniklifin1 derinlegtirmistir. Emperyalizmin
tarihsel somiiriisiiyle sermayesi genislemig, birikimi en iist haddine varmus,
buna paralel olarak iiretici gii¢lerin birpargasi olan iiretim araglarn gelismis,
emegin iretim tecriibesi artmig, ama Ote yandan tiireyen sorunlan ivme ka-
zanmig, bugiinkii miizmin boyutlara varmistir. Ciinkii kapitalizmin iiretim
dinamiklerinin irade digi, nesnel gelismesi kapitalizmden daha ileri ekono-
mik yapilanmalara/yeni iiretim iligkilerine zemin olusturuyor. Buna mukabil
eski iiretim iligkileri, daha ileri ekonomik iliskilere zemin yaratan gelismele-
re direniyor, kostek oluyor. Ciinkii mevcut iiretim iligkileri, mevcut gerici
kapitalist (emperyalist) sistemin karakterini yansitiyor. Bu gerici niteligi ona
gelisme karsisinda gerici bir rol yiikliiyor. Ve bu ¢eliski kapitalizmin tiim or-
ganik yapisina yansiyor, boyut kazandintyor. Catigma, sistemin tiim derinlik-
lerine yansiyor. Diizenin gerici iretim iligkilerinin iretici dinamikler
kargisindaki gerici roli, belki 6mriinii -dolayisiyla egemen sistemin de
omriini- uzatir. Ama tarih sahnesinden silinmesini ve yerini iiretici giic-
lerin 6niinii acan ve uyum saglayan yeni iiretim iligkilerine birakmasim
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engelleyemez. Ciinkii bu catismada belirleyici olan iiretici gii¢lerdir. Ciinkii
onun gelismesi nesneldir, geri tretim iligkilerinin roli ise kendisini dlizenin
egemen siniflarinin miidahalesinde buldugu i¢in 6zneldir. Tarihsel materya-
lizmin ve ekonomi politigin yasasidir bu. Emperyalizmin yapisal krizi ve ti-
kaniklig1 onun i¢indeki bu ¢atismanin tezahiiriidiir. Uluslararast mali serma-
yenin mevcut tikanmikligi diyalektigin ve ekonomi politigin yasalar ¢ergeve-
sinde agiklanmalidir. Tabi ki bu ger¢egi gérmek isteyenlerin bagvuracagi bir
yoldur. Proletaryanin ¢izgisiyle onun diinya goriisiiyle donanilmadiginda
gercegi yakalamak miimkiin degildir, burjuvazinin diizen sinirlan iginde ge-
zilir durulur. Ki, bu yaygin hastalik giiniimiizde epey de etkilidir. Oyle ki
kendisini “Marksist” atfeden bircok kisi ve akim emperyalizmin bu krizinin
ardinda yatan gergekleri sozde arastirirken, MLM’nin normlariyla hareket
edeceklerine, diyalektigin, ekonomi politigin, bilimsel sosyalizmin rehberli-
ginde ilerleyeceklerine burjuvazinin ¢esitli varyantlarini tercih ediyorlar.
Gergegi ve ardindakt nedenleri, s6zde mahkum ettiklerini sdyledikleri ege-
men diizenin cilalanmis teorilerinde ariyorlar. Ger¢i bazen Marksizm’in
normlarina utangagca da olsa teget olarak dokunup geciyorlar. Ama temel
aldiklar yontem burjuva yontemler olmaktan dteye gitmiyor. Ve gordiigii
nedenler, sonuglar ve getirdigi alternatifler ve son tahlilde burjuvazinin ikti-
dar kosullariyla simirli sonuglar da, ehven-i ser olmaktan Steye gitmiyor...
Bu nedenledir ki, bugiin emperyalizmin girdigi diinya ¢apindaki krizin ve ti-
kanikligin ardindaki nedenler arastirtlirken, MLLM normlara 1srarla dikkat
cekildi.

Uluslararasi kapttal, tarihin en genis hacmine ulagirken nigin tarihinin en
biiyiik krizine girdi? Sermaye nigin bu kadar edilgenlesti? On yillarca somii-
rli sonucu en yiksek yogunluga ulagan sermayenin hareket ve manevra hizi
nigin yavasladi? Kaynak yollan nasil takindi? Uretim nicin kapasitesinin al-
tina diistii? Artis hizt nigin yavasladh? I¢ iiretimdeki kar orani nigin azald1?
Uretici dinamikler gelisirken, emegin yogunlugu nicin azaldi? Issizlik, sefa-
let, yoksulluk nerden kaynaklandi? Tiim bunlarnn ana nedeni/nedenleri ne-
lerdir? Sisteme nasil yansimistur? vb... Emperyalizmin bugiinkii durumunun
aciklanmast ancak bu sorularin objektif yanitiyla miimkiindiir. Bu da ancak
ilk defa Marksizm’in kegfettigi kapitalist sistemin kendi i¢ geliskileriyle ele
alindiginda ofanaklidir. Marksizm’in rahberligine de bunun ig¢in 1srarla ihti-
ya¢ duvuldu.

Buraya kadar emperyaiist iilkelerin kendi i¢ sisteminden kaynaklanan so-
nu¢ ve nedenlere deginildi. Varilan sonug¢lar ve nedenler onlann gergeginin
bir pargasini olusturuyor. Kabaca da olsa ¢ikan sonuglar onlarin veni kay-
nak/sermaye yollarinin ciddi dlciide kilitlendigini gosteriyor. Buradan sade-
ce hi¢ kaynak ulasmiyor sonucu ¢ikmarnali. Elbetteki halklari yvine pervasiz-
ca somiiriiyorlar, yine arti-degerler ve tekel karfan ediniyorlar. Gelen karlar
emperyalist ekonominin gittikce bityiiyen potansiyelinin giderlerini ve ¢ik-
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mazlarini karsilamaya yetmiyor. Ki, bu tikanikligin bir bi¢imidir. Ayrica bir
onceki ekonomik konjonktiirde daha bol akan kaynaklar yer yer kurumugtur
da. Bu kuruyan kaynaklar emperyalistlerin dinamik sermaye ihtiyag¢larini ar-
tirmigtir.

Bu ihtiyaglarini gidermekte zorlandiklar i¢indir ki, yeni ekonomik dii-
zenlemelere gerek duymuglardir. Yeni diizenlemelerle yeni kaynak transfer-
leri hedefliyorlar. Iste bu sorun emperyalist iilkelerin i¢ pazarindan kaynak-
lanan sorunlarin disinda, diy pazarlariyla olan iligkilerinden kaynaklanan di-
ger bir nedeni olusturuyor. Zaten emperyalizmin somiiriisii salt kendi iilke-
sindeki is¢i sinifiyla sinirl degildir. Hatta tarihsel somiiriisiiniin esas kayna-
gin1 somiirgelerden, yari-somiirgelerden elde edilen somiirii olusturmustur.
Oralardan akan somiirii lizerinde emperyalizm insa olmustur. Ama ‘74 ler-
den itibaren diinya finans kurumlari dig pazarlara verdikleri bor¢lar planla-
nan vadelerde alamaz olmuglardir.

Ciinkii; bor¢landirilan iilkeler onlarca yillik emperyalizinin artan oranda
somiirlisii sonucu asiri bor¢lanmislardi. Bu bor¢lanma politikast emperyaliz-
min ¢ikarlar1 dogrultusunda islerlik kazanmisti. Oyleki, yari-somiirgeler,
emperyalistlerden aldiklar1 borg¢lary yine emperyalistlerden aldiklari
borg¢larla ddiyoerlardi. Dogaldir ki boyle bir isleyis, dis pazarlarin borg
hacmini azaltmadig gibi gittik¢e artinyordu. Sonugta da bagiml ilkeler
bor¢larim1 6deyemez duruma diistiiler. Bu ilkeler bor¢larini ¢deyemedikleri
i¢in borg erteleme yoluna gittiler. Tabi ki bu da hem o iilkelerin bagimliligin
arttirdi, hem de emperyalizmin en 6nemli somiirii kaynaklarinda tikaniklhik-
lar yaratt1. Oyle ki, ‘74-°81 yillarinda ortalama 2 milyar dolar olan borg erte-
leme orani, ‘82°de 10 milyar dolar, ‘83’te 42 milyar dolar, ‘86’da 7.1 mil-
yar dolar, *87°de de hizl bir artisla 200 milyar dolar diizeyine varmistir. Yi-
ne ayni yillarda emperyalizmin verdigi bor¢lar da hizla artmigtir. Aslinda bu
bir ¢eligkidir. Ciinkii emperyalistler verdikleri borg¢lari ve faizleri belirlenen
zamanlarda alamiyorlar ve bor¢ erteleme islemleri artiyor, ama ayni zaman-
da pazarlarina hizla artan oranlarda yine de bor¢ vermek zorunda kaliyorlar.
Ama bu c¢eligki bir zorunluluktur. Ciinkii; emperyalizmin uzun bir tarihsel
siirece dayali ve gittik¢ce dozu artan somiiriisii, yeni-somiirge lilkeleri ayni
oranda kronik bir istikrarsizliga ve bunalima sokmus, sonugta bir tarafta em-
peryalizmin borc¢larini 6deyemez duruma diiserken, diger taraftan da devam-
i emperyalizme muhta¢ olmuslardir. Emperyalist efendiler de kendi ¢ikarla-
r1 dogrultusunda yapilandirdiklar bu uzantilarinin tar-u mar olmamas i¢in,
bor¢larini geri almakta zorlanmalarina ragmen, sermaye ihraglarina devam
etmek zorunda kalmislardir. Oyle ki yari-somiirgelerin emperyalistlere olan
toplam borg stoku 1980°de 428.6 milyar dolarken, bu miktar ‘82°de 551.11,
*85°te 727.7 milyar dolari, ‘86’da ise 753.4 milyar dolan bulmustur. Yani
*80-"86 yillarinda bor¢ stokunda %76 oraninda biiylime vardir. Giderek ar-
tan bu dis borg, pazarlarin tiim birimlerine gore de artis gostermistir. Oyle
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ki, toplam dig borglarin yari-somiirgelerin toplam GSMH’sina oranm ‘80°de
%?20.6 iken, bu oran ‘86’da %35.4’e kadar sigramustir. Yine ayn siirede top-
lam dig borcun toplam ihracata orani ‘80°de %90’ken, bu oran ‘86’da
%144.5’e ¢ikmisti. Bu déonemde emperyalizmin disg pazarlarda borg stoku
artarken, odenen bor¢ miktan ¢ok diisiik diizeyde kalmugtir. Pazarlarin bu
donemde emperyalistlere 6dedikleri borcun orani ihracat gelirlerinin
%22.3’iinii olusturmustur. Dhs pazarlanin emperyalizme borglarini 6demede
temel kaynak ihracatdir. Ancak goriildiigii gibi emperyalizmin dis pazarlara
verdigi borcun orami pazarlanin toplam ihracatinin hemen hemen %150’ye
yakin bir oranim olustururken, geri aldig1 borcun orani (faizler de dahil) top-
lam ihracatin dortte birinden bile azdir. Bu tablo sermaye ihracindaki yogun-
lugu ve tikaniklig1 herhalde agik bir sekilde gosterir. Oysa emperyalizmin
ikinci diinya savagindan ‘74 yilina kadar pek boyle bir derdi yoktu. Tek tek
bazi iilkeler diginda borg tikaniklig1 olmamustir. ‘74 OPEC zammindan sonra
(petrol fiyatlarinin diinya ¢apinda artmasi) diinya ekonomisinin girdigi dur-
gunluk, ‘80’lerde daha da yogunlasarak bor¢ tikamkligim1 doruga ¢ikartmisg-
tir. Ki, bu durum uluslararasi tekellerin en 6nemli kar yollarini da ¢ikmaza
sokmugtur. Kald1 ki, emperyalizmin bu iilkeleri sémiiriisiinde bor¢glandirma
tek arag degildir. Ayrica emperyalizme bagimli kurulmus sirketlerin, emper-
yalizmin patent ve isim hakkini kullanan firmalanin karlarinin aslan payinin
da emperyalistlere aktig1 unutulmamalidir. Ancak bu igletmeler daha ¢ok ali-
nan borglarla kuruldugu i¢in borg krizi bu isletmelerin durumunu da olum-
suz yonde etkilemis, dogal olarak buradan ¢ikan kaynaklar da daralmistir.
Ayrica diger bir kar kaynag: da emperyalizmin ihracat iistiinliigiidiir. Ancak
emperyalizmin damgasim vurdugu diinya dis ticaretinde de diigiis olmustur.
1962-72 yillar1 arasinda %8.5 artan diinya dig ticareti ‘80°de 1.1’e diismiis-
tiir. Tim bu veriler uluslararas1 mali sermayenin ‘70’li yillarin ortasi ile
‘80’li yillar arasindaki durumunu gésteriyor. Ki, ikinci diinya savasindan
sonra, emperyalist diinyanin girdigi bu ekonomik kaos sonucu uygulanan
yeni ekonomik politikalar, onlan darbogazdan ¢ikartabilmis degildir. Diinya
halklarinin sémiiriisiinii daha derinlestiren mevcut ekonomik konjonktiir, on-
lan1 girdikleri labirentten hala kurtarabilmis degildir. Emperyalist sistemin
hem i¢ pazarlarinda, hem dig pazarlaninda girdigi kriz hala onlar yapisal
olarak tehdit ediyor. Kapitalizmin emperyalist agamaya varmasiyla, bulun-
dugumuz yiizyilin baglarindan beri, yaklasgik bir asir boyunca pervasizca so-
miiriilen somiirge, yar1-sémiirge halklann giiniimiizde de hala yeni emperya-
list somiirii politikalariyla pervasizca somiiriilmesine ragmen, emperyalizm
kaostan gikamiyor. Oyle ki ‘86’da yeni-somiirgelerin borcu 753 milyar dolar
iken, bu rakam bugiin 1 trilyon 341 milyar dolar1 bulmustur. Tabi ki bu bi-
langonun tiim kiilfetleri bir avug usagin disinda halklara ¢ikartilmastir, ¢ikar-
tilmaya ¢aligiimaktadir. ‘80’lerde borglarim 6deyemeyen Latin-Amerika iil-
ke halklari, bir avug usak komprador disinda bu kiilfetten nasiplerini almig-
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tir. Latin-Amerika iilkelerinin ‘80-’88 yillarindaki ortalama geliri %9 daha
diismiistiir. *‘82-'87 yillarinda kisi basina gelir, Arjantin’de %14.5, Meksi-
ka’da %14.4, Venezuella’da %13.1 gerilemistir. Brezilya’da reel licretler
‘81-"85 Araliginda %33 oraninda azalmigtir. ‘90’larda sézde Diinya Bankas:
ve IMF receteleri dogrultusunda Arjantin’e, Brezilya'ya, Meksika’ya, $i-
li’ye vb. yapilan ekonomik miidahaleler fiyaskoyla sonuc¢landi. Ki, burjuva
ideologlar dnce “mucize” diye nitelemislerdi. Oysa goriinen kdye kilavuza
gerek yoktu ve bu fiyaskoyu kendileri de kabul etmek zorunda kaldi. Fiyas-
konun kiilfeti yine bu cografyanin halklarina ¢ikartildi.

‘95°te icbor¢ Brezilya’da %60 artmus, dig bor¢ 140 milyar dolara ¢ikmus.
Niifusun en zengin %1°1, ‘70’de toplam gelirin %10.4’iinii alirken, bu oran
%15’e ¢ikmis. Ayni donemde niifusun en yoksul %25’inin payi, %25’ten,
9%10’un altina diismiis. Brezilya’da niifusun %47’°si mutlak yoksulluk altin-
da yasiyor. Meksika’ya *90’h yillarda 38 milyar dolar yardir: yapildi. Ama
*90-’95 yillarinda 1.6 milyon kisi issiz kaldi. Ekonomi %7 kii¢lildi. Alim
giicii %50 oraninda geriledi. Ticaret ag1g1 sadece ‘94-’95 arasinda 15 milyar
dolar1 buldu. Tiim Latin-Amerika iilkelerinin borcu ‘85’te 300 milyarin lize-
rindeyken, bu rakam ‘93’te 513 milyar dolara ulagti. Latin Amerika niifusu-
nun bugiin %44’ili mutlak yoksulluk simin altinda yasiyor. Evet, emperyalist-
lerin “Yeni Diinya Diizeni’nin Latin Amerika’daki sonuglar1 bunlar. Latin
Amerika genellikle emperyalizmin politikalarin ilk ve en kapsamli uygula-
dig1 bir alandir. Daha agik bir deyimle, emperyalistler i¢in bir laboratuar bol-
gedir. Ama sonuclardan goriildiigii gibi emperyalist haydutlar ve bir avug
usaklari1 bu bolgenin halklarin yine iligine kadar emmigler. Neo liberal deni-
len en kati emperyalist politikalar egemenlerin kaynak sorununa merhem
olamamistir. Bu diger pazar alanlar a¢isindan da béyledir. Clinkii; bunun
nedeni, diinya hegemonyasini ellerinde tutan gliglerin bugiinkii durumu, on-
larin tiim diinyaya dayattiklan hakim sistem ve iligkilerinde yatmaktadir.

Meta ihracinin yerini sermaye ihraci aldiginda, tiim pazarlar finans kapi-
tal tarafindan ekonomik olarak ilhak edildiginde, bu pazarlar emperyalizmin
menfaatleri dogrultusunda inga edildi. Genellikle kapitalizm ©ncesi feodal
yapiy1 da barindiran bu iilkelerde emperyalizm tarafindan inga edilen kapita-
lizm, bu feodal yapiyla biitiinlesmis, emperyalizme bagimli komprador kapi-
talizmdir. Emperyalizmin sermaye ihraciyla inga edilen komprador kapita-
lizm, bagindan giinlimiize degin giderek artan bir sekilde bu bagimhiligint
siirdiirmiigtiir. Oyle ki sermaye ihracinin yerel ayag: olarak olugturulan
komprador yapinin elde ettigi karin esas1 emperyalizme akmustir. Deviete ve
Ozel sektore bagh sirketler emperyalizmden alinan borglarla kurulmustur.
Dolayisiyla ekonomik olarak ona bagli, onun isim ve patentini kullanan
onun bayii ve acentas1 durumunda olan igletmelerdir. Bu sirketlerin elde etti-
gi karin biiyiik bolimii emperyalizme gitmistir. Ayrica tiretimi, belli tiike-
tim nesneleriyle sinirh olan komprador sanayii, teknolojik olarak emperya-
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lizme bagimh kalmistir. Dolayisiyla teknolojik ihtiyaglanni emperyalistler-
den gidermek zorunlulugu, emperyalizm i¢in ayn bir kaynak olusturmustur.
Ve yine sanayinin disa bagimhlig tiretimde kullanilan ana sanayi iiriinlerin-
de de emperyalizme bagimhlik yaratmistir. Komprador iiretim bu ana iiriin-
lerin empervalistlerden ithali ile yapildigindan, bu bagimlilik da emperya-
lizm icin bir baska kaynak teskil etmistir. Ve yine dis ticaret de emperyaliz-
me bagimlilik temelinde isletilmistir. Emperyalizme bagiml ithalat ile ihra-
cat arasindaki 6demeler dengesi ihracat aleyhine biiytimiistiir. Ki ddemeler
dengesindeki bu fark da dev tekeller i¢in bir kaynak olmustur. Kapitalizmin
son asamasindaki emperyalizm, hiikkmettigi pazarlarda kendisine ba-
gimh olusturdugu ekonomik yapimin iiretiminden, meta ihracindan so-
miiriiler elde ettigi gibi, esas somiirii kaynagi bor¢landirma olmustur.
Komprador kapitalizmin mekanizmasi sermaye ihraci iizerine insa edilmis-
tir. Pazarlarn, on yillarca katlamali somiirii esaslar1 lizerine yagmalayan ve
talan eden kapitalizmin son sanir1 emperyalizmin karakteristik 6zelligini ele
veriyor. Yani rantiye niteligi ve asalakligini... Yiizyilin basindan sonlarina
gelinen bir yiizyil boyunca bu karakteristik 6zelliklerle elde edilen ganimet
halklarin somiiriisii. katliamlari, soykirimlari, sefaleti, yoksullugu lizerine
olusmustur. Ama bugiin ganimetin yollart daralmis, kaynaklar kurumaya
yiiz tutmustur. Ulusal kurtulus ve bagimsizlik savaslarinin bundaki rolii bir
tarafta, yakindaki tablo, emperyalizmin nesnel olarak olusturdugu tablodur.
Ve bu tablo ¢tkmazin derinmestigini gostermektedir. Bu durum ulusal ve si-
nifsal kurtulus savaslari igin elverisli bir nesnel gerceklik de olusturmakta-
dir.

Emperyalizm kapitalizmin son siniridir. Bu nedenle ¢iiriiyen ve can ¢eki-
sen kapitalizmdir. Bu tespiti yapan Leninizm bir kez daha hayat tarafindan
dogrulaniyor. Emperyalizmin gelecegini géren Lenin, onun kupon kirptikca
daha ¢ok ¢iiriiyecegini sOylemisti. Gergekten de bugiin ¢iirimenin doruguna
ulagmustir. Ciinkii onu besleyen zemin olan somiirgeler, yari-somiirgeler em-
peryalizm tarafindan bir asir 6yle yagmalanmus, dyle sagiinus ki, iyice kuru-
tulmustur. Ve sermayenin ihtivaclarint karsilamakta zorlanir durumdadir.
Sermaye kendisini artan oranda iiretemiyor. ihrag edilen sermaye, pazarlarda
tikanip kalmaktadir. Emperyalizmin basta gelen ekonomik temeli olan ser-
maye ihracina dayali rantiye iliskileri gelistikce, somiirge, yari-somiirgeler-
deki istikrarsizlik en iist boyutlarda derinlesmis, siirekli artan boyutlarda ya-
ptlan talan ve yagma ekonomik yapiy1 tar-u mar etmis, ortacagin geri iliski-
leriyle i¢ice gecmis iretim. enflasyonist politikalarla ve spekiilatif iligkilerle
iyice frenlenmis, dev tekellerin, IMF nin, Diinya Bankasi'nin kar yollarini
tikamistir. Iste ¢iirlimenin vardigi boyut budur. Somiirii oranlar da artarak
yapilan sermaye ihract Latin-Amerika, Asva. Afrika, orta dogu iilkelerinin
iktisadi ve sosyal yapisin onlarca yil kan emici vampirler gibi emmis, diger
taraftan da gelismesinin oniinde set olmustur. Dolayisiyla asalak ve cliriimiis
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ozelligiyle rantiye iliskiler, bu isleyisle iiretimin ve Uretici gii¢lerin geligsme-
sini frenlemistir. Pazarlara daha girdigi andan yari-feodal yapi lizerine insa
ettigi gerici iliskilerle kendisini gosteren emperyalizmin bu karakterini mah-
kum eden Leninizm ve Maoizm, bugiinkii realiteyle bir kez daha kapitaliz-
min son sinirindaki emperyalizm kargisinda hakli zemindeki yerlerini koru-
yorlar.

Emperyalizm diinyaya hala hiikmediyor. Isci sinifi ve halklar iizerindeki
hegemonyast hala devam ediyor. Ama tarihin ileriye dogru donen tekerlegi
de islevine devam ediyor. Statiikocu giicler karakterleri geregi gelecegin ib-
resini gosteren bu yolculuga her ne kadar comak soksalar da, sinifsiz toplu-
ma dogru yon alan bu diyalektik yolculugu son tahlilde engelleyemeyecek-
lerdir. Emperyalizm ve proleter devrimler ¢agi giizergahinda yol alan insan-
lik, eninde sonunda bu giizergahi da asacaktir. Insanhigin bugiinkii kutuplas-
masinda ¢eligkinin ana yoniinii olusturan emperyalizm ve manyetik alandaki
tim gerici uzantilar1 bu gergegn tersine ¢eviremeyeceklerdir. Nitekim bu
misyonlarini yerine getirmede “azami” gayretli de olsalar tarihin yasalarn
karsisinda gittik¢e zorlandiklar da ayn bir gercektir. Elbetteki zorlandikca
daha da azginlasacaklardir. Giiniimiizde de artan bir azginlik ve saldirganlik
icinde olduklar goriiliiyor. Kaldirmakta zorlandiklan krizin yiikiinii is¢i si-
nifina ve diinya halklarina yiiklemenin bir ifadesidir bu. *“Kiiresellesme™,
“Yeni Diinya Diizeni”, “Neo-Liberal Politika™ gibi formiilasyonlarla ideolo-
jik olarak temellendirmeye calisilan bu saldin, diinya gericiligi tarafindan
emegin daha kati boyutlarda gaspini igeriyor. Emperyalist sermaye tikanikli-
gin1 agmak igin bu dogrultuda diinya ¢apinda yeni diizenlemelere girigmistir.
Kaynak sorununu ¢6zmek i¢in yeni kaynak sahalarina ihtiyaci vardir. Bu
dogrultuda kendi tilkelerinde ve sémiirge, yan-somiirge lilkelerde ekonomik
ve politik yapiya yeni bigimler verme gayreti i¢indedir. Daha dogrusu bu is-
tikamette adimlar atmistir. Ama onu bu eyleme iten krizden de ¢ikamamustir.
Tabi ki fatura her zaman oldugu gibi emege ¢ikanlmistir. Emperyalist burju-
vazi bu politikasini ‘70’lerin sonlarinda ve ‘80’lerde “serbest piyasa ekono-
misi” baghgiyla lanse etti, uygulamaya koydu, ama en kapsamli olarak ‘90
baslarindaki “Korfez Savagi”ndan sonra “kiiresellesme” tanimiyla uygula-
maya geg¢irdi. Burjuvazinin ideologlarindan Milton Friedman’in ve yandas-
larinin formiile ettigi bu ekonomik model, kaynak ihtiyaglarinin daha ¢ok
liretim siirecinin diginda karsilanmasini getirmekte, devletin birikimlerinin,
emperyalist burjuvaziye aktarimi, ekonominin iglerliginde devletin miidaha-
lesini en aza indirgemesi. fiyatlarin serbest piyasada belirlenmesi, sosyal
harcamalarin ve iicretlerin kisitlanmasini, para politikalannin daha ¢ok fi-
nans kurumlarinca belirlenmesi, diinya ticaretinin daha hizlandirilmas: vb.
noktalarini icermektedir. Bu politikanin dis pazarlarda daha kati kurallarla
uygulanmasini getirmektedir. A¢iktir ki, bu yeni bir politika degildir. Daha
Onceki donemlerde uygulanan emperyalist politikalarin, emperyalizmin bu-
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giinkii dzgiiliine gore uyarlanmis varyantlaridir. En 6nemli 6zelligi somiirii-
niin daha da derinlestirilmesi, emegin kazandig1 haklarn daha kati bir ¢erce-
veden gaspidir. Thtiyag duyulan kaynak transferlerinin gerceklestirilmesi for-
miile edilerek bu politika su noktalarda uygulanmaktadir:

Sosyal haklarmn kisilmast ve devletin kiigiilmesi: Emperyalist burjuva-
zi, girdigi istikrarsizligin en onemli nedeni olan kaynak yetersizligini agmak
istiyor. Monaterist ekonomik politika burjuvazi i¢in yeni diizenlemelere gi-
derken aldig: tedbirlerin en baginda is¢i iicretlerinin disiiriilmesi ve dondu-
rulmasini igeriyor. Uygulanan programin en 6nemli maddelerinden birini
olusturuyor bu madde. Ciinkii, bu emegin somiiriisiinii daha derinlestiriyor.
Burjuvazinin gaspettigi arti-deger oranini1 daha arttiriyor ve burjuvaziye yeni
kaynak olanaklan sagliyor. Gaspin boyutu sadece iicretlerle sinirli degil. Isci
smifinin kazandig1 sosyal haklar1 da hedefliyor. Yillarca, on yillarca emekgi-
nin kazandig1 sosyal haklarin kisitlanmasi, budanmasi finans kapital i¢in kii-
climsenmeyecek yeni kaynaklarin transferi demektir. Daha agik bir deyimle,
emekgi iicretlerinin ve miicadeleler sonucu elde ettigi sosyal haklarin torpii-
lenerek, somiiriicii smiflara aktarilmasi demektir. Yaratilan kaynaklar sadece
bununla da bitmiyor. Toplumsal harcamalar vé kamu harcamalarindan da
onemli dl¢lide kaynaklar yaratilmasi hedefleniyor. Emekg¢iden yapilan kesin-
tilerle olusturulan fonlarla devlet tarafindan yapilan, en rutin kamu harcama-
lar1 olan egitim, saglik, ulasim, sosyal-giivenlik, spor vb. alanlardaki top-
lumsal harcamalarn, sakatlar, yagslilar, kimsesiz ¢ocuklar gibi toplumun ko-
runmaya en muhta¢ katmanlarina yapilan harcamalarin da kisitlanarak ve si-
nirlandinlarak kapitalistlere aktarilmasini amagliyor. Kiiciik iireticilere yo-
nelik siibvansiyonlarin kisitlanmasi bu ekonomik programda yer aliyor. Ay-
rica yeni vergi diizenlemeleriyle ve yeni biitce politikalariyla sermayenin
vergisinin azaltilmasi, buna karsilik ¢aligan emekgilerin gelirlerinden yapila-
cak kesintilerle yeni fonlarin olugturulmasi da bu uygulamanin bir parc¢asini
olusturuyor. “Kiiresellesme” demagojisiyle lanse edilen bu uygulamalar,
“devletin elini ekonomiden ¢ekmesi”, “devletin kii¢iilmesi” seklinde formii-
le ediliyor. Iscilerin ve tiim emekgilerin somiiriisiine boyut kazandiran, her
cephede emegin kazandig1 haklar bir ¢irpida gaspeden bu uygulama agiktir
ki, emekgi katmanlarin yoksullagmasi, sefalete itilmesi pahasina dev tekelle-
re yeni kar ve kaynak yollart agmaktadir. Emperyalist lilkelerde de uygula-
maya sokulan bu uygulama, esas olarak emperyalizmin pazarlarini kapsiyor.
Boylelikle bagta bor¢lular olmak lizere emperyalizm her alanda yeni somiirii
yollan agmaya ¢alismakta, kisitlama, sinirlama politikalanyla yeni kaynak-
lar yaratmay1 hedeflemektedir.

Ozellestirme politikasi: Emperyalist burjuvazinin girdigi agmazdan ¢ik-
manin bir araci olarak getirdigi onlemlerden biri de 6zellestirmedir. Gerek
emperyalist lilkelerde, gerekse yeni-somiirgelerdeki devlet miilkiyetindeki
verimli ve kar getiren isletmelerin devletin elinden ¢ikarnlarak ¢ok uluslu te-
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kellere transferinin gerceklestirilmesi hedeflenmistir. Boylelikle 6zellestiri-
len KIT lerle finans kapitale yeni kaynak sahalar yaratilmas: amaglanmistir.
Daha agik bir ifadeyle devletin kontroliindeki iiretim, yatinim, ithalat, ihra-
cat, mali sermaye gibi ekonomik sahalardaki devlet imkanlarinin 6zel ser-
mayeye terkedilmesidir. Bununla birlikte 6zellestirmenin yeni-somiirgeler-
deki iglevi daha da kapsamlidir. Uluslararasi tekelci burjuvazinin i¢inde bu-
lundugu kapsamli krizin ana nedenlerinden biri, dig pazarlarindaki borg tika-
mkligidir. Efendilerine bor¢larim1 6deyemeyen bu iilkelerin devletine, elle-
rindeki KIT’leri sattirarak, borglarin1 6demesi amaglanmistir. Kar eden
KITlerin 6zel sermayeye, emperyalist tekellere devredilerek bir kereye
mahsus kaynak yaratilsa da, daha sonra emperyalistlerden alinacak bor¢larin
geri 6denmesi yolunun daha siki kapatilmasinin yolunu da beraberinde getir-
mistir. Ozellikle bu, Latin Amerika’d;, Arjantin’de, Brezilya’da, Meksika’da
agik bir sekilde goriilmistiir. Ciinkii; KIT lerin devletin elinden ¢ikmasi
devleti daha da fakirlestirmekte ve onu gelir imkanlarindan biitintiyle mah-
rum birakmaktadir. Bu ayn1 zamanda goriildiigii gibi giliniibirlik bir uygula-
madir. Devlet birikimlerinin daha ¢ok emperyalizmin kontroliine sokulmasi
demek olan bu uygulama, dogaldir ki finans kapitalin ekonomik ilhakinin
daha da pekistirilmesi demektir. Goriildigii gibi o ¢okca laf1 edilen “6zel-
lestirme” emperyalizmin kaynak ihtiyacina gore diizenlesmis, onun somiirii-
siine daha ¢ok davetiye ¢ikarmis, dolayisiyla halklarin somiiriisiine daha faz-
la zemin yaratmigtir.

Emek yogun sanayilerin yari-somiirgelere kaydirilmasi: Uretim arac-
larindaki teknolojik gelisim emperyalist metropollerde bazi sanayi dallarimi
zor durumda birakti. Bunlar daha ¢ok tiiketim nesneleri freten sanayi dalla-
ridir. Geligen teknolojiye ayak uyduramayan bu sanayi dallar, iiretimde nis-
peten isgiiciine (emegZe) daha fazla yer veren sanayi dallaridir. Genisletilmis
yeniden iretimde teknoloji-yogun sanayiine bagimli olduklarindan teknolo-
jilerini yenilemek zorundaydilar. Ancak bu maliyetlerini arttirnyor ve kar
oranlarim diigliriiyordu. Ayrica bu sanayi dallan ¢ok yer kapliyor ve cevre
kirlenmesine de neden oluyordu. Bu nedenle bu durumda olan bir¢ok sanayi
dallan yan-somiirgelere kaydirildi. Boylelikle bu aginmis sanayilere dayal
sermayenin verimlilik émrii uzatilmis oldu. Uretim araglarindaki aginmanin
giderilmesi icin de, yari-sOmiirgelerde “serbest bolge” denilen alanlarda
emek-yogun parcalarin iiretimine de gecildi. Boylelikle emperyalist iilkeler-
de aginmig, hantal ve ¢ogu zararla karsi karsiya bulunan bu sanayi dallarinin,
yeni-somiirgelere kaydirilmas: ile iiretim omrii uzatilmis oldu, diger taraftan
da pazarlardaki ¢ok ucuz olan isgiicii ile elde edilen emek-yogun somiirii ile
emperyalizm igin yeni kaynak sahas1 agilmis oldu. Omegin Paris modaevle-
rinde modeli ¢izilen bir gomlek, Taylant veya Vietnam’da dikildiginde 3-4
dolara mal olmakta, batida 45 dolara satilmaktadir. Yapilan hesaplara gore
yar1-somiirgelerde bu yolla yapilan 1 dolarlik iiretim, emperyalist devletlerin
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GSMH sini 3 dolar arttinyor.

Disa dontk biyume: Emperyalist politika 3 baglik halinde uygulamaya
konulmustur. Emperyalist lilkelerde ticretlerin dondurulmasi, sosyal haklarin
ve kamu giderlerinin kisitlanmasi, devlet imkanlarinin 6zel sektor sermaye-
sine sunulmasi seklindeki uygulama deregiilasyon (kisitlama, sinirlama)
baslig1 altinda olmustur. Teknoloji yogun durumdaki bazi 6nemli sanayi dal-
larinin dis pazarlara kaydirilmas: delakalizasyon ve sekmentasyon (kaydir-
ma ve par¢alama) baghgr alunda uygulanmistir. Dig pazarlardaki (yeni-so-
miirgelerdeki) uygulama ise disa doniik biiylime modeli bashigi altinda ol-
mugstur. Burda da amag, yari-somiirgelerdeki somiiriiniin daha da derinlesti-
rilerek kaynak transferinin hizlandirilmasidir. Yari-somiirge sistemin emper-
yalizmin gikarlar1 dogrultusunda yeniden diizenlenmesidir. Yeni ekonomik
politikanin yari-somiirgelerdeki par¢asini olusturan disa doniik biiyiime mo-
deli ile hedeflenen amag, kaynak transferinin oniindeki engellerin kaldiril-
mas! ve kaynak transferinin derinlestirilmesidir. Disa doniik biiyiime modeli
bor¢ 6demelerini giivence altina almay: hedeflemekte, diizenleme buna gore
yapilmaktadir. Emperyalizmin finans kurumlarina olan bor¢larinin bir an 6n-
ce ddenmesi, bu lilkelere esas politika olarak dayaulmistir. IMF ve Diinya
Bankasinca hazirlanan “istikrar’” ve “yapisal uyum” programlari bu iilkelerin
oniline konulmustur. Ayrica yaptirimlar daha da agirlastinllmigtir. Sermaye
ihracinda iki temel &l¢iit alinmustir. 1) Toplam bor¢ stokunun Gayri Safi Yil-
lik Ihracat’a orani, yani borcun arttig siirede, GSYIH nin artip artmamasti,
2) Borg servisinin {yani yillik bor¢ 6demelerinin) ihracatla olan iliskisi ve
orani, yani ihracatin bor¢ ddeme déneminde biiyiiyiip biiylimemesi. Emper-
yalizmin adeta “icra memurlugunu” yapan IMF ve Diinya Bankasi aldifi 6n-
lem ve tedbirlerle bor¢ 6demelerini giivence altina almaya ¢alismistir. Yari-
somiirgelerdeki ekonomik yani, bor¢larinin daha hizli 6denmesi lizerine
olusturulmusgtur. Ancak bunun i¢in de yeni kaynaklarin bulunmasi ve yara-
tilmasi gereklidir. Bu da emperyalizme akan arti-liriiniin daha fazla boyutlar-
da akmasi demektir. Dolayisiyla bu da emekgilerden ve tiim halk yiginlarin-
dan gaspedilen arti-iirliniin daha fazla oranlarda gasp1 demektir. Buna uygun
oiarak yari-somirge iilkelerde iiriniin dagilimi-boliisiimiinde emekgilerin al-
dig1 pay bu siiregle daha da azalulmigtr. Ucretler donduruimus, hatta izle-
nern asirt entlasyonist politikalarla hizla diisiirilmiis, sosyal haklar (ki zaten
ciizi boyutlardadir) gaspedilmis, kamu harcamalari kisitlanmigur. Ayrica
ozeliegtirmeden gelen gelirin de bu dogrultuda emperyalizme havale edilme-
st hedeflenmigtir. Goriildiigi gibi diga doniik biliyiime bir safsatadir ve ranti-
ye iliskilerine dayali emperyalist sémiiriiniin daha da derinlegsmesidir. Nite-
kim bu gasp “80 sonrasinda kendisini hemen gostermis, emekg¢i katmanlarin
ulusal gelirden aldig1 pay hizla diismiistiir. Oyle ki bir¢ok yeni-somiirgede
modern sektorden saglanan gelirinin, *80’lerin basindan sonuna kadar %60
gerilemis demektir. GSMH da mutlak diisiis kaydeden iilke sayist 1960 lar-
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dan bu yana 4 kat artmistir. Bugiin Afrika’da yagsayan 500 milyondan fazla
insanin geliri, Teksas sehrinin gelirinin yansi bile degildir. Yari-somiirgeler-
deki ortalama iicretler emperyalist lilkelere oranla 30-50 kat daha diistiktiir.
Latin Amerika’da kisi basina gelir%9 azalmistir. Yine Latin Amerika’da
saglik harcamalarinda %60 kisitlama yapilmis. Afrika’da bu oran yarn-yari-
ya, Asya’da ise %30 civarinda ger¢eklesmistir. Egitim harcamalarinda ise bu
kisint1 Latin Amerika’da %59, Afrika’da %33, Asya’da %14 civannda ger-
ceklestirilmistir. Tiirkiye’de de "95 yilinda sadece i¢ bor¢lanmada rantiyele-
re giden meblag, is ve sosyal yatmlarin 8 katidir. Ucrétler %15’e kadar
dilgmiistiir. Goriildiigii gibi“halklardan gasplar ve toplumsal harcamalardan
vapilan kisintilar sonucu kaynak olusuyor. Ama bu kaynaklar halklardan
esirgeniyor ve -esasi- emperyalistlere ve usaklarina sunuluyor. Emekgilerin
ve ezilen halklarin daha fazla somiiriisii, ezilmesi, daha fazla yoksullagmasi-
m reva goren siniflar istli bir ifadeyle lanse edilen disa doniik biiylime mo-
deli emperyalist bir icraattir. Disa doniik biiyiimenin diger bir ayagini da ti-
caret politikalan olusturmaktadir. “Serbest ticaret”, “ticaretin hizlandirilma-
s1” seklinde de sik sik lanse edilen ticaret iliskileri, dis pazarlardaki diizenle-
meyle birlikte ele alinmistir. Diinya ticaretine egemen olan Amerika, Avrupa
Birligi (AB), Japonya gibi devletler, hilkmettikleri iilkelerde ticaret iligkileri
{izerinden muazzam kazanc elde etmislerdir. Ancak Neo Liberal politikanin
Keynesci ithal ikameci ticaret modeli yerine, getirilen yeni ticaret modeli, ti-
caret iligkilerinde de yeni diizenlemeleri beraberinde getirmistir. Burada da
amag, disa doniik bliyiime modeli ¢ergevesinde belirlenen hedeflere ulas-
maktir. Yani ithalat, ihracat politikalarinda tekellerin ve bankalarin bu saha-
da hareket ve yvayilma alanmin genisletilmesi ve yari-somiirgelerin pazarla-
rinda daha fazla sz sahibi olma, kaynak akigini daha hizlandirmak. Trans-
nasyonal sirketler diinya pazarimin 6niindeki ticaret yasaklarinin kaldirilma-
st istiyorlardi. Emperyalist iilkelerdeki olusan mal stoklan karlan azalu-
yor, hatta zarara sebep oluyordu. Bu nedenle bu stoklarin ortadan kalkmasi
ve sermayenin pazarlara daha hizli akmasina olanak veren uygulamalar giin-
deme getirildi. Boylelikle ticaretin hizlandirilmasi dogrultusunda adimlar
atildi. Yari-somiirge lilkelere de disa doniik biiylime modeli olarak sunuldu.
Gumriiklerdeki ithal yasaklart ve biirokratik engellere simirlamalar getirildi,
hatta bazi giimriik uygulamalar1 kaldirildr. Diinya ekonomik konjonktiiriine
aygun bu uygulama agiktir ki geri biraktirilmug iilkelerin ithalat giderlerinin
artmasina hizmet etmistir. Zaten diizenleme emperyalizmin ihracatunin art-
masint hedeflemistir. Emperyalizme bagimli ekonomiler ta basindan beri
teknoloji. enerji, sarayi triinleri gibi iretimin temel ihtiya¢ maddelerinin it-
haline mahkumdurlar. Ayrica ithal yasaklarinin k-lkmasi tiretimde kullanilan
ithal mallanyla birlikte, diger tikeiim mallarinm sthalini de palazlandirmak-
tadir. Geligmig teknolojive sahip tekellerin bu iilkelerin pazarlarinda daha
fazia at oynatmalarina zemin yaratmistir. Bir avu¢ kompradorun disinda az
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da olsa var olan ulusal sanayinin ¢okmesine zemin yaratmigtir. Glimriik bir-
ligi anlagmasindan sonra, Tiirkiye’de de ithal yasaklarinin kalkmasina en
cok kars: ¢ikanlar, tedirgin olanlar orta ve kiiglik 6lgekli sanayi katmanlar
olmustur. Gergi giimriik birliginin miieyyideleri heniiz -kalic1 bir hiikiimetin
olusturulmamasi nedeniyle- tam yiirlirlige girmemistir. Tam yiiriirliige gir-
mesi orta ve kiiglik 6lgekli sanayinin biiyilik ol¢lide ¢okmesine ve 2.5 milyon
kiginin igsiz kalmasina sebep olacaktir. Kald1 ki son, bedelsiz otomobil itha-
lat1 yasasi, kompradorlan bile tedirgin etmistir. Thracatin diizenlenmesi de
emperyalizmin ihtiyaglar1 dogrultusunda olmustur. Bu iilkelerin ihracati, bi-
lindigi gibi geleneksel tarim iiriinleri ile sanayinin dogal kaynaklan ve hafif
sanayi lrlinlerinden olusmakta, {iretimin kapasitesi, disa bagimhliktan kay-
naklanan komprador sanayinin tiiketime doéniik iiretimiyle sinirli oldugu
i¢in, ihra¢ edilén sanayi iirtinleri diisiik katma degerli mallardan olugmakta-
dir. Agiktir ki iiretken sektorlere dayanmayip, diisiik teknolojiyle disa doniik
yapilan ihracatin, diinya pazarlarinda s6z sahibi sansi1 olmamigtir. Disa do-
niik bilylime ile bu iilkelere dayatilan ihracat politikasi, bu iilkelerin ihrag
mallaninin fiyatlanm diigiirmiistiir. Dévize bagimlilik, uygulanan enflasyo-
nist politika, artan devaliiasyon kargisinda bu iilkelerin paralarinin emperya-
listlerin paralari karsisinda deger kaybetmesi ihra¢ mallarn fiyatlarni dii-
siirmektedir. Ayrica diinya pazarinda, emperyalist efendilerinden daha fazla
pay almak isteyen bu iilkelerin arasindaki rekabet devamli emperyalistler ta-
rafindan koriiklenerek, bu iilkelerden ¢ikigh hammadde, yarn mamiil, hafif
sanayi trtinleri gibi diisiik katma degerli mallann fiyatlar, serbest ticaret ad
altinda devamli diisiirilmiistiir. Diger taraftan da bu llkelerde uygulanan,
emekgileri hedef alan kisitlama ve gasp politikalar ile i tiiketimin kisilmasi
hedeflenmis ve ihrag¢ edilebilir mal stoku yaratilmasi amaglanmistir. Artan
ihracattan elde edilen gelirle de yine emperyalizmin borglan giivence altina
alinmak istenmistir. Daha berrak bir ifadeyle, yan-somiirgelerdeki ihracatla
emperyalizm tarafindan yiiklenen misyon dig bor¢larin 6denmesine endeks-
lenmigtir. Thracattan elde edilen gelirlerin i¢ pazarda degerlendirilmesi yeri-
ne, IMF’nin Diinya Bankasi’nin direktifleri dogrultusunda finans kapitale
transferi giidiilmiistir. Ote yandan ithalatin artarak 6demeler dengesindeki
dis acig1 bilyiitmesi, yan-somiirge iilkelerin ekonomik dengesinin daha bo-
zulmasi ve i¢ istikrarsizligin daha biiyiimesi demektir. Burjuva ideologlar -
yar1-somiirge halklarin daha fazla somiiriilmesini igeren diga doniik biiylime
modelini “ulus devletlerin kaldirilip, her iilkenin mukayeseli istiinliigiine
uygun mallar iiretip esit sartlarda serbest ticaret yapmasi1” seklinde agiklar-
ken, disa doniik bilylimenin ideolojik temellerini sunmugtur aslinda. Bu bir
demagojidir. Tek tek ulusal giimreklerde yasaklarin kalkmasi hi¢ de ulusal
devletlerin kalkinmasi anlamina gelmez. Tersine, uluslarin ve ulusal devlet-
lerin zemini bizzat kapitalizmin kendisidir. Kapitalizm ulusal devletlerin
kaldirilmasina dayanan ekonomik bir sistem olusturamaz. Onun asir1 kar
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hirsina, rekabete ve sOmiiriiye dayali tabiatina aykindir. Ricardo’nun “mu-
kayeseli tstiinliik” teorisinden gidasini alan, her tilkenin istiin oldugu eko-
nomik dallarda diinya pazarlarinda esit sartlarda rekabete dayah serbest re-
kabet, ticaret yapmas: bir kandirmacadan ibarettir. Bir tarafta tiim diinya pa-
zarlanim kendi hitkmi altinda tutan emperyalizm ile hilkkmedilen bu pazarla-
rin “esit sartlarda diinya pazarlarinda rekabete dayali ticareti” bir atletizm
miisabakasindaki saglam bir insanla, felgli bir insanin “esit sartlar” altindaki
yarigmasindan bagka bir sey degildir... Disa agilma modeli yari-somiirgelerin
emperyalizme daha fazla peskes ¢ekilmesi modelidir. Disa agik biiyiime,
emperyalizmin diinya ¢apindaki krizin kiilfetlerini sémiiriilen ve bagiml iil-
kelerin emekgilerine yiiklemeyi hedeflemistir.

Aslinda bu olgu ¢agimizdaki can ¢ekisen kapitalizmin ciiriimiigliigiiniin
vardig1 boyutu gosteriyor. Can ¢ekisince daha azginca saldinyor. Sancilari
derinlestik¢e can havliyle suursuzlasan bir haleti ruhiyeyle is¢i sinifina ve
emekgi halklara karsi daha saldirganlasiyor. Bu saldirganlik kendisini, en iist
sinirda somiirme programlarini uygulamaya gegirmesinde gésteriyor. ¢
biinyesindeki ¢eliskiler kizigtik¢a karakterindeki tefecilik, iliskilerinde ve is-
leyisinde daha hakim hale geliyor. Nitekim organik yapisindaki mevcut tika-
niklik i¢ pazarlarinda olsun, dis pazarlarinda olsun gelisen tefeci karakterin
ve rantiye iliskilerin ulastig diizeyde kendisini gostermektedir. Sermaye dev
boyutlarda biiyiimiis ama bu birikimi harekete geciren ve besleyen, ihtiyac-
larim karsilayan motor rolii géren sermaye kaynaklan yetersiz kalmistir ve
tikanmistir. Bu tikaniklig1 agmak icin kullandiklar1 monaterist recete bekle-
neni vermemistir. Emperyalizm, 100 yillik birikimiyle ayakta durabilmekte-
dir. Uretim hiz1 diismektedir, biiyiime hiz1 diismektedir, istihdam diismekte-
dir, iiriin stoklar1 olugmaktadir. -Uygulanan politikalar sonucu- Kaynak
transferinde hizlanma olmasina ragmen finans kurumlar, hala bor¢ 6deme
giivencesinde tehdit altindadir. Kisacasi yapisal kriz ya da agmaz durumu
devam ediyor. Zaten yaptinmlar ve agir somiiriiler sonucu yeni-somiirgeler-
den gelen kaynak transferleri olmasaydi emperyalizmin finans merkezleri
diinya ¢apinda iflasla karst karsiyaydi. Buna ragmen bulunduklan dénemeg
hala tehdit altindadir. Kisitlama ve gaspi igeren uygulamalari kendi iilkele-
rinde belli diizeylerde uygulamigsalarda, planladiklar boyutlara da varma-
mustir bu... Ozellestirme politikasinda da belli sektorlerde adim atilmis ama,
KIT lerin 6zel sektore devri biiyiik dlgiide tamamlanmamigtir. Ayn1 hantatiik
yari-somiirgelerde de devam ediyor. Hatta, Latin Amerika 6rneginde oldugu
gibi, bu iilkelerin birgcogunda yeni ekonomik politikalar fiyaskoyla sonuglan-
mugtir. Cliriimiis bir sistemin statiikocu hamleleridir bunlar. Oyle ki bu ken-
disini para politikasinda da gostermektedir. Emperyalist metropollerde para
sermaye artan oranda spekiilatif piyasalara kaymaktadir. Faiz hadlerinde dii-
siis olmasina ragmen ekonomideki ve liretimdeki durgunluk paray: iiretim
piyasasindan, rant piyasasina dogru kaydirmakta, diinya doviz piyasalarinda
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binbir tiirlii spekiilatif oyunlar oynanmaktadir. Kaynak tikanikhifinin en
onemli nedeni budur. Kaynak gelse de, gelen kaynak ekonominin itici giicii,
iiretim piyasalarinda degerlendirilecegine, artan oranda asalak ve cliriimiis
kumar piyasalarinda diinyanin dort bir yanina savrulmaktadir. Oyle ki, fi-
nans piyasalarindaki giinliik degisim ‘86’da 290 milyar dolar iken, bu rakam
‘90’da 700 milyara, ‘94’te 1 trilyona, ‘95’te 1.3 trilyon dolara varmistir. Ve
yine ‘95'te | yil iginde alinip-satilan déviz miktan 3235 trilyon dolar asmis-
tir. New York’da doviz ticareti *86°dan beri yilda %40 oraninda artmistir.
‘95’te alinip satilan 325 trilyon dolar diinya ticaretinin 50 katina dénk diis-
mektedir. Diinya Merkez Bankasi’nin toplam doviz rezervi 600 milyar do-
larken, bir giinliik el degistirme toplamui (1.3 trilyon) rezervden iki kat fazla-
dir. ‘80’lerde emperyalizmin borsalardaki islem hacmi yilda ortalama %300
kat biiyiidii. Bu siire i¢inde tahvil ve hisse senedi piyasalarinin iglem hacmi
ABD’de GSMH oran1 %9'dan %93’e, Almanya’da %8’den %85’e, Japon-
ya'da %7’den %119°a yiikseldi. Para piyasalarinin global hacmi ‘92’de 4
trilyon dolardan ‘94°te 20 trilyon dolara ¢ikti. ‘89-94 yillan arasinda Bat
borsalarindan Dogu borsalarina akan miktar 15 kat artti. Ve yine Dogu bor-
salarindaki yabancilann elindeki hisse senetlerinin degeri de 2 milyar dolar-
dan 200 milyar dolara yiikseldi.

Goriildigii gibi rantiye iliskiler iyice kontrolden ¢ikmistir. Emperyaliz-
min bunalimina “alternatif” olan Monaterizm aslinda krizi daha da derinles-
tirmistir. Borsa Tiirkiye'nin mali piyasalarina bile ‘80’li yillarin ikinci yari-
sinda girmistir. Ve bugiin Tirkiye'de ulusal gelirden en fazla pay alanlar
iiretime hi¢bir katkis1 olmayan bu parazitler tabakas1 olmaktadir. Diga doniik
modelle birlikte sanayide olusan durgunluk, sanayicileri de biiyiik ol¢iide
rantiyer yapti. Zaten finans ve rant sermayeyle i¢ iceydiler. Hatta 6dnemli bir
boliimii bunlarin elindeydi. Her geg¢en giin artan faiz hadlerinin yiizde yiizii
astig1 bir litkede tiim hakim sinitlarin rant piyasasina yonelmeleri normaldir.
Tabi ki bunun faturasi halka ¢ikiyor. Artan enflasyonla halkin alim giicii dii-
siiyor. Sik1 para politikas: adi altinda emperyalizmin faiz hadlerini artirmasi
mevcut durgunlugu daha da arttirtyor. Bu da dig bor¢lanmanin artigini getiri-
yor. Borg arttik¢a, ddenen borg devaliiasyona oraninda yerli parayi ve blitge
giderlerini sisirmekte. Dolayisiyla enflasyon sebep olmakta. Enflasyonla de-
geri diisen TL doviz karsisinda da deger kaybetmekte, bu da devaliiasyona
sebep olmakta Tiirkiye gibi lilkelerde enflasyon ve devaliiasyon birbirinin
varlik kosulunu olusturmaktadir. Ayrica dis ticaret hadlerinin de kotiilesmesi
devaliiasyonun ve fiyat artislannin bir bagka nedenini olusturmaktadir. Diin-
ya ¢apinda geliyen rantiye iligkiler emperyalizme bagimlh Tiirkiye gibi iilke-
lerde de rantiye iligkilerini gelistirmektedir. Ama artan rantiye iligkilerinin
bilangosu empervalizm ve usaklar1 agisindan hig¢ de iyi degildir. Sermayeyi
iyice dejenere etmisy, onu daha da ¢urlitmiistiir.

Emperyalizmin bu ¢iiriimesi kendisini dogada da gostermektedir. Habitat
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toplantilariyla doga ve cevre lizerinde yarattig: taribatlan gostermelik olarak
gidermeye ¢aligmigsa da, cagimizda son sinirina varan bu ¢liriimiis sistemin
insanhig1 katmerli somiirmeye dayali ekonomik yapisi aym orantiyla doga
lizerinde de insanlig1 ciddi boyutlarda tehdit etmektedir. Yeni ekonomik
programinda doga iizerinde neden oldugu erozyona karsi ‘tedbirler’ almadi-
&1 gibi, bu erozyonu daha da ileri tasimigtir. Ozon tabakasini delen emperya-
lizm dogada daha tehlikeli tahribatlara neden olmustur. Her y1l atmosfere 22
milyar ton karbon gazi karnisiyor. Havaya karigan karbon gazi sera etkisi ya-
ratarak atmosferin 1sinmasina neden olmaktadir. Emperyalist iiretimin neden
oldugu fosil yakitlarin ve yine emperyalist iiretimden kaynakh olusan or-
mansizlagmanin sonucu ortaya ¢ikan sera etkisi, buzullarda erime tehlikesi
yaratmigtir. Bu tehlike deniz seviyesinin yiikselmesi tehlikesini beraberinde
getirmis ve deniz seridinde yagayan sehirlerdeki niifusun %30’ unu tehdit et-
mektedir. Ve yine emperyalist iiretim sonucu sulara kangan zehirli auklar,
garip kimyasal bilesimler, ekilebilir topraklann kullanimi, zararl ilaglar, ta-
rima elverigli olmayan topraklarin agin kullanimi vb. insanlig: tehdit eden
bagka tahribatlardir. Gidigat boyle olursa burjuvazinin kar hirst, 2000 yilinda
ekilebilir topraklarin %20 ile %30 oraninda azalimim getirecektir. Yine yan-
lig ve agin sulama topraktaki tuz oranini artinyor. Her yil verimsizlegen ara-
zi yaklagik 10 milyon hektar dolayindadir. Uretimdeki atik maddelerin sebep
oldugu asit yagmurlari, 10 ile 15 milyon hektar orman yokediyor. Emperya-
lizm tarafindan iiretilen niikleer enerjilerin kanser hastaliginin baglica sebebi
oldugu artik herkes tarafindan biliniyor. Niikleer enerjilerde kullanilan ¢ekir-
deklerin 6mrii ¢ok uzun 6miirlii oldugu gibi, havaya kolay kansiyor. Niikle-
er santraller de, sebze-meyve gibi tarimsal iriinleri olumsuz yonde etkiliyor.
Agin kar hirsiyla tiretim yapan bir sistem giin gegtikce dogay! boyle tahrip
ediyor. Buna mukabil 6nlem de almiyorlar. Kald: ki, halklar1 ve insanhgi
kargisina alan bir sistemden bdyle bir sey zaten beklenemez. “Doga’”, “cev-
re” gibi kavramlari sik sik kullanmalar, “Habitat”lar diizenlemeleri onlarin
bu gilinahlarin1 gizlemeye yetmiyor.

Evet, varhgim is¢i sinifinin ve diinya halklarinin azgin somiiriisii, katli-
ami, soykirimi, baski ve zulmii iizerine kuran emperyalizm, saplandig1 bu
krizden ¢ikmak i¢in yine sinif karakterine uygun bir pratik i¢indedir. Tarihi-
nin bu en zorlu krizini halklarin somiiriisiiniin en iist boyutlarda derinlestiril-
mesi pahasina atlatamamigtir. Ama hala iktidardadir. Elbetteki bunun da ne-
denleri vardir. Ki, en 6nemli neden simf bilingli proletaryanin bugiinkii du-
rumudur. Lakin bu gecicidir. Kaldi ki, emperyalizm mevcut gidisatiyla pro-
letarya icin uygun zeminler de yaratmaktadir. Bizzat kendi dinamikleri igin-
deki ¢eliskilerin yarattig1 kutuplagma, proletarya ve ezilen halklarin kurtulu-
sunun niivelerini banindinyor. Eksik olan, bu niiveler lizerinde zincirlerinden
bosanmig yiginlarin devrimin manyetik alanina, giiclii bir sekilde seferber
edilmesidir. Tarihin o engin ufkunda, insanliin yeni bir ¢agin kapisini arala-
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dig1 zaten goriililyor. Ama aralanan o kapiya yine tarihin o yasalanyla, yani
doviiserek gidilecektir. Emperyalizm bugiinkii sirat kopriisiinden belki gece-
cektir. Ama, daha zorlu bir sirat kopriisiinde kendisini bulacaktir. Ve en so-
nunda hiikmettigi ezilenler tarafindan parga parga yerlebir edilecektir.
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Onyargilar, uydurmalar,
carpitmalar ve sahte Maoculuk

venilgiye,
acik yureklilik,

bilimsel politik samimiyet ve
Maoizm zafere gotiirir!

Neyin miicadele-
sini verdigini ili-
ginde hisseden
her namuslu in-
san, gergekieri
girmek ve kabul-
lenmek isteme-
yenleri bekieme-
melidir. Yetersiz-
lik, tecrilbesizlik,
gerilik ve cehalet
gibi eksiklikler
samimiyetin ol-
masi halinde 9i-
derilir. Ama, ger-
cekiere kapalilik
ve dnyargili yak-
lasimin gideril-
mesi kolay degil-
dir.

Partizan Sesi (PS) gazetesinin Aralik ‘96 (50-51) sayila-
rinda, Ozgiir Gelecek (OG) gazetesinde kendilerine yonelik
yaymlanan elestiri yazisina karsilik, “OG Ve Cevresi Kar-
st Devrimcei Hiicre’den (KDH) Medet Ummakla Nereye
Varmak Istiyor?” baglikli iki bolimlik yazi yaymlandi.
Soz konusu yazi tam da “suclunun sugiistii yakalanmasi-
nm” haleti ruhiyesiyle yazilmis ve panik halinde yaptikla-
rin1 savunmaya c¢alisan bir tiiriin ilkel karikatiiriinii olugtur-
maktadir. PS’de yayinlanan bu yazilar; agik yiirekli, diiriist
ve samimi olmamakta diretip, hilelere, carpitmalara, dema-
gojilere ve yalanlara sarilmaya devam eden bir tarzdir.
Kendi tabanini, devrimci kamuoyunu yaniltip, oyalayarak
ayakta durdurulmaya calisilan bir anlayisin feryad: figani-
nin ibret belgesidir. Boyle olmasi anlaminda okunmaya de-
ger bir yazidir. Biz bu yazimizda, bu ibret belgesindeki car-
pitma, yalan ve demagojilere yanit verecek ve o anlayigin
tiim ¢iplaklifiyla ortaya serilmesine ¢alisacagiz.

PS ve kalemsorlerine gerceklere onyargili yaklasmama-
y1 ve gercekleri gérmeyi denemelerini bir kez daha hatirla-
tarak diyoruz ki: Yanhs yolda direnmek tarihte kimseye
bir sey saglamamistir, ¢okiise gitmekten de kimseyi kur-
tarmamigtir!

“Onyargilar Gercege
Cehaletten Daha Uzaktir’

PS ve kalemsorleri; kendi gercegini gorme, elestirileri-
mizi gercekten anlama, kavrama ve onlardan gerekli dersle-
ri ¢ikarma yerine, kendini bizden gelen elestirilere kapat-
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makta, tabaninda onyargi yaratma amaciyla da bizi “KDH’den Medet Um-
mak”'la suglamaktadir. Boyle bir baglik altinda ve yazinin giriginde bunu is-
leyerek ve pesinen bir 6nyarg) yaratarak “Kargi Devrimci mihrak’a yénelik
tiim sonuclar ortava konulmadan kaleme-kagida sarilarak bu mihraki objek-
tif olarak destekler bir tavir sergiledigi” mizi soylemekte ve “ucuz politika”
yaptigimzi, “bulanik suda balik avladigr” wmizi, “firsat bu firsat diyerek PS
cevresini nastl kaparim hesabiyla yola koyuldugu’” muzu vb. vb. suglamakta-
dir. Boylece PS ve kalemsorleri; olumsuzluklarini gérmek, temellerine in-
mek istemedikleri gibi, tabanlarinin kafasinda bize karsi pesinen bir 6nyargi
yaratip, kendilerine yoneltilen elestirileri ciddiye alip, etkisinde kalmamasi,
haliyle “onderlikleri” iizerinde basin¢ olusturmaya yol agmamasi igin pesi-
nen yaniltma ve dnyarg ile donatma yontemine bagvurmaktadirlar. Ama pe-
sinen sunu belirtelim; korkunun ecele faydasi yok! PS ve kalemsorleri; hata-
larinin temellerini gosterip, 6zel vurgu yapanlara 6fke duyup saldirma yeri-
ne, kendi gercekligini gérmeye yonelirlerse daha iyi yapmuis olurlar. Buna da
¢ok ihtiyaclan oldugunu diigliniyoruz. PS ve kalemsorleri bundan kagina-
mayacaklardir. Eger bundan kaginmakta ayak diretirlerse, hayat; kendilerine
hi¢ acimayacaktir ve ¢ok uzun olmayan siirede onlara gereken dersi vere-
cektir. Neyin miicadelesini verdigini iliginde hisseden her namuslu insan,
gercekleri gormek ve kabullenmek istemeyenleri beklememelidir. Yetersiz-
lik, tecriibesizlik, gerilik ve cehalet gibi eksiklikler samimiyetin olmasi ha-
linde giderilir. Ama, gergeklere kapalilik ve 6nyargili yaklagimin giderilmesi
kolay degildir.

Gercekleri ifade Etmeyen Uydurma
ve Yakistirmalarin Hic Bir
Degeri Yoktur. Ona Basvuranlarin
Halini Ortaya Koymaktan Baska
Bir ise Yaramazlarl..

PS ve kalemsorleri; “OG ve ¢evresi, KDH’ den medet ummakta” dir diye
baglik atiyor. “*‘Medet ummak” ne demektir? “Medet ummak”™ yardim iste-
mektir. Ya da ona sarilmaktir. Peki, PS ve kalemsorleri, boyle bir yoniimiizii
ve soylemimizi gosterebilirler mi? Hayir, gosteremezler! Boyle bir geyi ima
eden bir ciimle bile gosteremezler. Akl baginda her insan da elestirilerimiz-
den ve bugiine kadarki yaklagimimizdan bu yoénde en ufak bir sonug ¢ikara-
maz. Cikaranlar ise, ancak ve ancak okudugunu anlamayaunlar ve kavrama
veteneginden yoksun olanlar olabilir.

PS. “Karsi devrimci mihraka vinelik tiim: sonuglar ortava konulmadan
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kaleme-kagida sarilarak bu mihrak: objektif olarak destekleyen bir tavir ser-
giledi” diyor. PS ve kalemsorleri; yazdigimiz geylerin 6ziine, ne soyledigi-
mize ve onlardan g¢ikarilmasi gereken derslere bakmiyor, onlari anlamiyor
ve anlamak da istemiyor. Bu sonug¢ bizim, neyi nasil istedigimizi anlatama-
mamizdan degil, onlarin anlamamaktaki 1srarindan kaynaklaniyor.

KDH’lerine iliskin “tiim sonuglar ortaya konulmadan” yazimzin ¢iktigi
dogrudur. Agustos ‘96’da PS’de KDH’ye iliskin agiklama yaymlandi. O ya-
zida, ajan faaliyetinin bir kismi, ortaya ¢ikis siireci vb. ele alinip agiklani-
yordu. Biz, Eyliil ‘96’da ajan faaliyetinin oynadig: rolleri ve siirecteki tahri-
bat ve fonksiyonlari vb. ile birlikte ele alinmayip, onlardan koparilarak iyi
bir muhasebesinin yapilamayacagina dair elestirilerimizle olayn bagka bo-
yutlarinin incelenmesi gerektigine dikkat ¢cekmistik. Ekim ortalarinda ise
PS, “tlim sonuglar” diye tabir ettikleri yaziy1 yayinladi. Ama, o yazida ve
daha sonraki slirecte elestiri ve onerilerimizden en ufak bir ders dahi ¢ikar-
madilar. Elestirilerimize verdikleri yanitta da boyle bir dertlerinin olmadigi-
n1 da ilan ettiler ve samimiyet gdstermemekte ayak dirediler. Ve bir elestiri
yazisindan ¢ikarilmasi gereken en kotii sonucu ¢ikararak, elestirilerden ken-
dilerini kurtaracaklarini sandilar. Ama, fena halde yanildi sayin kalemsorle-
rimiz. Biz elestiri ve Onerilerimizde 1srar edecegiz.

OG’de yaynlanan yazinin amaci; “TKP(ML)” imzas1 bulunanlar ve go-
riglerine paralel olarak hareket edenlerin, sorunu sadece ajanlik boyutuyla
agiklayarak isin i¢inden siyrilma yodntemine basvurmayip, onlarin niteligine,
damgasini vurdugu siirecteki diisiinceleri, pratikleri, rolleri, getirdigi sonug-
lar1 vb.lerinden koparilmadan, ¢ok yonlii sorgulanip bir biitiin olarak bilim-
sel bir bicimde ele alinmasi gerektigini hatirlatmak ve ancak o zaman dogru
sonuglara varacaklarimi vurgulamakti. Ama, s6zkonusu gevreler bunu anla-
mak istemediler, anlamak i¢in hi¢bir ¢aba sarfetmediler. Bizim bu elestirile-
rimize kars1 piskinlik omegi sergileyerek “Grupsal yapilarini ayakta tutma-
va” g¢alismaya yorumladilar. “Geg¢mis pasl silahlar” (') kullanmak olarak
gostermeye ¢alistilar. “Firsat bu firsat diverek PS ¢evresini nasil kapma he-
sabiyla” hareket ettifimizi soyleyerek elestirilerimizin hedefini saptirmaya
calistilar. Savunma psikolojisiyle gercekleri gormemek igin gozlerini kapat-
tilar. Ve onca aci tecriibeyle yasanan siirecin sonuglari iizerinde dolanip dur-
dular, dogru dersler ¢ikarmadilar. Asil kendilerinin, tabani nasil elde tutanm
kaygisiyla sorunlara yiizeysel olarak yaklastiklarini yanitlarinda yansitmig
oldular.

“Kaleme-kagida sarildik’da orada ne dedik!? Siirecinizi ¢ok yonlii sorgu-
layin, bilimsel-dogru dersler ¢ikarin dedik. Daha yazinin giriginde diger sey-
lerin yaninda “Bdylesine kapsamlt bir sorun buna denk diisen bir 6nem
ve itina ile ele ahmip dogru ve bilimsel yontemlerle kendi tarihsel siire-
ciyle biitiinliikli olarak incelenmezse dogru belirlemelere varmak
miimkiin olmaz. Olguyu bilimsel yontemlerle belirler ve belirledikten
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sonra da MLM yontemlerle sinif savagiminin esaslarina uygun tarzda
cozersek bu gelistirici olur, ilerletici olur” dedik. Sadece ajan orgiitlenme-
si yoniiyle degil, siirecleriyle, misyonlariyla, amag, hesap vb. ile birlikte ele
alin diyoruz. Yazi bunun iizerine kurulu, bunun neresi yanlhs?! Samimi ve
saglikh bir kafayla yaklagamayacaginizi da tahmin ediyqr ve sonugta “...
obiir taraftan da bu anlayis sahiplerinin sorunlari bilimsel yontemlerle
ve somut verilerle ¢ozecegi konusunda da ne yazik ki giiven vermekten
uzaktir” belirlemesini yapiyoruz. Bu da ortada degil mi? Degerlendirmele-
rimizde yaniliyor muyuz? Hayir! Pratiginiz ve yanitlariniz bir kez daha hak-
liligimizi ortaya koyuyor. Ehh... birbirimizi artik iyi taniyoruz, birakin da ta-
niyalim ve bunlan sdyleyelim! Simdi bu belirlemelerimiz mi “KDH mihra-
ki(n1) objektif olarak desteklemek” oluyor. Yoksa sadece ajanligin ortaya
koyup, yargilayip ama onun siirecine damgasini vuran, ideolojisini, po-
litikasimi, pratigini vb. savunmak, hem de siki sikiya sarilmak m “‘ob-
jektif olarak desteklemek” olur. Akl basinda olan herkes ikincisinin oldu-
gunu soyler. Ama, sorun sizin bunu gérmemenizdir. Ama gormek igin de
diiriist ve samimi olmak bas kosuldur. Hemen sunu da belirtelim ki, hig
kuskumuz yok ki, diiriist ve samimi insanlar var. Burada biz, onderligin ve
kalemsorlerin belirleyici yoniinii kastediyoruz. -

PS’de yaymnlanan yazida, sayin kalemgorlerimiz:

“OG Karsi Devrimci Hiicre’ nin acgiga ¢ikarilmasina hem seviniyor hem
de sevinmiyor” diyor. Ajanlarin ortaya cikarilmasina sevindigimiz dog-
rudur ve hatta sunu da samimiyetle ekleyelim ki sizden daha ¢ok sevindik.
Neden mi sevindik? Onu da hemen soyleyelim: Kargi-devrimin, devrimciler
saflarindaki faaliyetlerini aksatmak ve darbe vurmak bizi sevindirdi. Ayni
zamanda ajanlarin bas aktorii Laz Nihat (Enever Dogru)in 1987°den beri
damgasini vurdugu siirecinizin parti yikicihiginin, darbeci-tasfiyeciliginin al-
tinda yatan nedenlerinin esasta ortaya ¢ikmasi ve herkes tarafindan goriiniir
duruma gelmesi bizi sevindirdi. Haliyle bu stirecinizi adam akilli iyi deger-
lendirmek zorunda kalmaniz gerekecegi, aksi halde basta tabanimzin hig gii-
veninin kalmayacagi, bu durumun hesabimin verilmemesi halinde insanlarin
artik size gliven duymayacagi, ‘87’den bugiine kadar 6zellikle ideolojik, si-
yasal, orgiitsel ve pratik boyutuyla elestirilerimizin bilimsel dogrulugunun
her gecen giin daha iyi goriildiigii, bu gercekler lizerine siirecinizi ¢ok yonli
sorgulamak zorunda kalacaginizdan samimiyetle yaklasilmasi halinde olum-
lu bir yonelim gosterileceginden ve bunun da devrime ve siif miicadelesine
yarar saglayacagindan dolayi sevindik. Bu siraladiklarimizin tersinin olmasi
i¢in biz hicbir neden goremiyoruz. Ama, sayin kalemgorlerimiz kendilerini
cok zorlarlarsa belki birseyler bulabileceklerini umut edebilirier. Biz onlara
boyle bir beyhude ¢aba icerisinde olmamalarini tavsiye ediyoruz.

PS ve kalemsorleri bize, “KDH’nin agiga ¢tkarilmasina hem seviniyor,
hem de sevinmiyor” derken su aktarmayi yapiyor: “... zira diin soyledikle-
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rimiz, yaptigimiz belirlemeler bugiin kendileri tarafindan bagka 6zel ni-
telemelerle ortaya konuluyor. Neyle ortaya konuluyor? Karst Devrimci
Hiicreyle...” Boyle dememizden rahatsiz oluyor sayin kalemsorler. Eh ne
diyelim; gercekler bazilarina aci gelir. Bu aktarrhadan ¢ok rahat bir sekilde
“KDH"nin ortaya ¢ikarilmasi ve iizerine gidilmesine “seviniliyor” sonucuna
ulasilabilinir. Ciinkd bu var. Ama, “sevinmiyor” diye bir sonug ortaya ¢ikar-
tilamaz. Bu sonucu ¢agnistiracak herhangi bir emare bile yok. Art niyetli
olanlar ve okudugunu anlamada problem yasayanlar ancak boyle bir sonug
¢ikarabilir. Bu “onur”a da PS’nin kalemgorleri sahip oluyor. Ne diyelim,
zorlamanin siin yok ve ¢ok biiyiik meziyet de gerektirmiyor!

PS ve kelemgdrleri bu aktarmay: yapiyor ve séyle yanithiyor: “Bir defa
oncelikle sunu belirtmek isteriz ki TKP(ML)nin ne Karsi Devrimci Hiicreye
iligkin yaptigi aciklamalarda ne de diger konularda (ayrilik vb. sorunlar
tartigirken) yaptigi/yazdigi aciklamalarda P’ nin bu olumsuz siirece gelme-
sinde veya ayriliklarin kaynaginda ‘bu kargsi devrimci unsurlar vardy yonlii
bir belirlemede ve aciklamada bulunmadigini, tam tersine diiniivle, bugii-
niivlie gecmigine sahip ciktigini herkes bilmelidir. Kaldy ki ‘.. diin bizimdi,
giin bizimdir, zafer de bizim olacaktr’ slogani tam da gecmisi sahiplenmeyi
ifade eden bir slogandir. (a.¢. PS) Dolayisiyla OG’nin ‘94 6ncesi olumsuz-
luklarin kaynagim TKP(ML)'nin de KDH’ye baglandigi yorumu pespaye
bir tavir ve demagojiden bagka bir anlam ifade etmiyor.” (PS, say1:50, sf:16)
" diyor. Iste, sorun da bu ya! Hala goremiyorsunuz. Ajanin ideolojik, siyasi,
pratik vb. yoniiyle damgasini vurdugu siirecten kopararak ele aliyor, ajan
yOniinii mahkum ediyor (isteseniz de savunamazsiniz), her yoniiyle damga-
sin1 vurup pesinde siiriikledigi bu siireci savunuyorsunuz. Laz Nihat bag
ajan; ama, sizce siirece damgasini vuran onun ideolojisi, siyaseti, pratigi,
“dogru-bilimsel” yani MLM (1) 6yle mi?! Bu anlamda *“Diinliyle, bugiiniiyle
gecmisine sahip ¢ciktigini herkes bilmelidir” diyorsunuz. Pes dogrusu! Bu ne
bigim bir ajanmig! Kendisi bag ajan, ama damgasini vurdugu siire¢ olumlu,
sahip ¢ikilacak bir siire¢ ve kusursuz(!) “Geg¢misi sahipleniyoruz” kendisi
ajan, siireci Marksist(!!!). Olur mu boyle bir sey demeyin, PS’nin kalem-
sorleri eline kalemi aldi m1 ve hele hele karsilarinda OG var ise demek ki
oluyormus (!). Yalmiz bir eksigi var; “Bizim ajan en giizel ajan” demedikleri
kalmis(!). Onu da derlerse sagmayin.

Bas ajani hafif, siradan gosterip kendi rollerini ve suglarini hafifletmeye
calisiyor sayin kalemsorler ve avaneleri. Boylece siireci sorgulamaktan, Par-
tiye verdikleri zararin hesabindan, bag ajan Nihat’in elinde oyuncak duru-
munda olmalarini sorgulamaktan kagcinmanm hesaplarini yapiyorlar. Boyle-
ce bu sorumluluktan kurtulacaklarini saniyorlar ve hesaplarini bunun lizerin-
de yapiyorlar. Ama, kurtulamazlar. Ciinkii, hesap yanlg, bu yanlis hesap
Bagdat’tan donmese de “Munzur’un doruklarindan™ geri donecek. Samimi
ve sorgulayici olanlar bu hesabi irdeleyeceklerdir.
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“KDH” dediginiz ajan orgiitliiliigiiniin bag1 Laz Nihat’1 0yle siradan bir
ajanmug gibi ele alip, ajanlik boyutuyla yargilayip isin i¢inden s1yrilma gaba-
styla bir yere varamazsiniz. [sterseniz gegmisini ana hatlariyla biraz hatirla-
talim, belki size faydasi olur! Nihat; ‘87°de DABK’in P’den ayrilmasindan
sonra giderek belirleyici duruma geldi. ‘87’de darbeci-tasfiyeci bir kafayla
P’den ayrnilmiglardi. O ayrilikta Nihat ileri sempatizandi (digerlerinin ¢ogun-
lugu da dyleydi). Bu agidan belki belirleyici durumda degildi ama, aynliktan
sonra DABK MK ’ya getirildiler. ‘87 aynligim1 P’ye dayatan bagta bir gerilla
birligi bagindaki bir P iiyesi ve aday liyedir. Diger bir gerilla birligindekiler-
de birlikte hareket etti. Ayriliga bagvurduklaninda iki PU, iki AU idi. Basta
ayriligi dogru gérmeyen, konferans’a gidecek iki yedek delege de sonra-
dan bu kervana katildi. Boylece 4 PU, iki AU gerilla birliklerini pesine ta-
karak P’yi tanimadi. Darbeci bir gekilde kendisini iradeye dayatti. Ayrilikta
saflarinda dogru diiriist PU olmadi§ icin ileri sempatizan konumundaki Ni-
hat, sempatizan durumundan MK iiyeligine ve sekreter yardimcilifina geti-
rilmigtir. Bu sekilde MK’ya getirilen bagka orekler de vardir.. O zaman
iiyelik miiracat1 yok, bir parti orgaminda onaylama yok, bir AU’liik siireci
(yani deney siireci) yasanmadan hayatinda bir parti organina 6nderlik etme
deneyimi olmadan bunlar MK iiyeligine getirilmiglerdir. Iste parti anlayigla-
11, igte liye ve kadro anlayislan, iste P’'nin siradanlastirilmasi, igte Menge-
vizm’in iliklerine iglemesi! Sozde partilerinin kaderini tayin eden seylerde
liye olmayan savaggilarin katiliminin saglanmasi (bunlari bagh basina lize-
rinde durulmasi gereken anlayislar oldugu ve bu yazimizin konusu olmadigi
icin geciyoruz) ta bagindan beri bashyor. Bag ajan Nihat MK lerine getiril-
mesinden sonra giderek etkin olmaya baglams, ‘88 sonlan ve ‘89’dan itiba-
ren “parti’lerinde belirleyici olmustur. Ajanlik sugundan tutuklanana kadar
da etki ve yetki bakimindan esas belirleyici olaniydi. Dolayisiyla bugiine
kadarki siireclerine her agidan damgasini vuruyordu. )

Bugiin Laz’a bas ajan demek zorunda kalanlarin géziinde “Ibrahim’den
sonra TKP(ML)yi TKP(ML) yapan, titretip kendine getiren, TIKKO’ yu ger-
cek iglevine -kavugsturup savagtiran” bir “dnder” di. Bu tiir belirlemeleri sa-
dece sdzde degil sayin kalemgorlerin belgelerinde bulmak hi¢ de zor degil.
Dahada somutlastinirsak; birlik doneminde alt konferans tutanaklarinda bu
tiir belirlemeler Laz’in yardakgilar: tarafindan bolca yapilmakta oldugu go-
riilmektedir. Tartisma ve konugmalarda bugiinkii “6nder”lerinin bir kisminin
agzindan dokiiliyordu bunlar. Diger bir kisim “6nder” de benzeri sGylem ve
nitelemelerin dile getirildigi ortam ve siirecleri iyi bilirler. Bugiin:
“TKP(ML)” imzasim1 kullanan yapinin baginda bulunanlann bir kismi “bu
partide en son laf soylenecek, elegtirilecek kigi Nihat yoldagstir” diyorlardi.
Bu “Onder”ler kendilerini ¢ok iyi bilirler.

Birlik siirecinde o alandaki alt konferansta ve 1. OPK’da Nihat ve diigiin-
cesine yonelik her tiirli elegtiride istisnasiz DABK kesiminden gelenler kal-
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kan oluyordu. Adeta bagirlarini agip “6nce bize vurun” diyorlardi. DABK
doneminde de, birlik doneminde de, 1. OPK ve sonrasinda da, ‘94
komplocu darbeci tasfiyede ve sonrasinda da bas ajan Nihat’in isaret
parmagina gore hareket ediyorlardi. ‘94 darbesini Nihat dayatt1. Biitiin
bunlan en iyi bir gekilde kalemsorler ve isin baginda olanlar biliyor. Nihat da
ozellikle SI'yi pohpohlayip “ikinci Ibo” diye ileri siiriiyordu. Digerlerinin
cogu da asag1 kalmadi. ‘94 darbe oncesi bas ajan Nihat, SIyi de piyon ola-
rak kullanarak hazirlik yapti. Sonra da digerlerini peslerinden siiriiklediler.
Bas ajan Nihat’a “Bu IK’dan sonra en biiyiik énder” payesini verdiren
neydi? Onun nitelik ve yetenekleri degildi elbette. Teorik, ideolojik, siyasi,
orgiitsel yetenekleri, tahlilciligi, uzak goriisliiliigii vb. vb. de hi¢ degildi. Ki-
silik olarak liimpendi, Ama kurnazhgiyla, hotzotculuguyla, bagirip-ca-
girip dayatmasiyla digerlerini peginden goétiiriiyordu. Hilelerle, santaj-
larla digerlerine boyun egdiriyordu. Oldugu haliyle; ideolojik, siyasal,
orgiitsel, pratik cercevesini belirliyor, altim doldurmay digerlerinden
bazilar1 yapiyordu. Bunlan bugiinkii kalemgorler ve “Onder”leri ¢ok iyi bi-
lirler. Kurnazlikla ve hotzotgu dayatmalariyla da onlan adeta siirii gibi giidii-
yordu. Boylece bir siirece damgasim1 vuruyordu, herhangi bir MK iiyesi
fonksiyonunda degildi. Bunlar inkar edilecek, gormezlikten gelinecek seyler
degildir. ‘87 den sonra Pala’dan sonra belirleyici 6nderlerini nasil ekarte et-
tigini ve belirleyici konuma gectigini ve o kesime nasil boyun egdirdigini,
nasil I.Bulut’u ekarte ettigi, birlik sonrasinda nasil GBMK toplantis1 6ncesi
ON’nin isini nasil bitirdigini, nasil etkisizlestirdigini, GBMK toplantisinda
resmen ayrilik ilan eden ¢agn yazisini, DABK kokenlilerin tipis tipis pesine
takildigini, bir bagka piyonla birlikte bir MK iiyesine silahlarimi ¢ekip bir ¢a-

- tigma_anina getirip buna ragmen o fiili durumlar yatigtirildiktan sonra nasil

hemen hemen biitiin kararlarda bas ajana gore yonelim belirlediklerini, 1.
OPK'’nin o alandaki alt konferanslarda o alandakilerin nasil pesine katildigi-
n1, Merkezi OPK’da nasil biitiinde hemfikir olduklarini, onun ekseninde ha-
reket ettiklerini, 1. OPK’da bir¢ok sorun iizerinde kilitlenme oldugunu, de-
falarca ayrilik noktasina getirildigini, bunun iizerine tarafimizdan Gnergeler
verildigini, OPK bitiminde olaganiistii toplant1 yapilmak zorunda kalinip
orada da onlanin bag ajan ekseninde “blok tavirlar” gelistirdigini, ‘93 son-
bahanindaki dayatmalarini, ‘93 sonunda SI ile birlikte resmen savag agma ve
hizipgi faaliyetlerine, sonraki donemde santaj, baski ve dayatmalarla, irade-
lerini alma vb.ni Nisan’da komplocu-darbeci tasfiyeciligini dayatmaya ka-
dar geldigini hatirlamak gerekir. Darbe oncesi hizipgi faaliyeti, degerleri
kontrol altina alma, darbeyle birlikte tutuklama, teslim alma, silahsizlandir-
ma, 6liim kararlar, kimi taraftarlarimiza baski, iskence, tehdit vb. kararlar,
sozde tiim ideolojik belirlemeleri, saldirilan vb. bag ajandan ¢ikmna seylerdir.
Onun; anlayis, pratik ve yaklagimlaridir. Ama, altinda sizlerin de (“kalem-
sOr” ve “Onderler”) imzas1 var. Sakin “Nihat yapt1 biz sadece katildik, im-
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zaladik” demeyesiniz. Bu daha da vahimdir. Bu piyon durumunda olmani-
zin itirafi olur. Bunu demenizi biz de beklemiyoruz, zaten boyle bir sey soy-
lemeye de niyetiniz yok! Nihat’1 Nihat yapan sizlersiniz. Destekleyen, toz
kondurmayan, yiikselten ve parmak yoriingesinde hareket eden sizlersiniz.
Ve bundan da 6te tasfiyecilik konusunda ¢ok basarili(!) 6rekleriniz de var-
dir. “Orgiit igin 6rgiit” olustururken yetkili oldugunuz alanlarda “Ali kiran,
bas kesen” olurken bransinizda hi¢ de basarisiz degildiniz.YD’de yapilanlar
carpici ¢ok canhi drnektir. O nedenle olay1 sadece’ Nihat'la ve onun tavirla-
riyla agiklamak yetmez. Sizin roliiniiziin de ayan beyan ortaya serilmesi ge-
rekir. Sizler Nihat’in damgasim1 vurdugu siiregte yaptiklarina ortaksimz. O
halde hesabimi da vermelisiniz. Kendinizi sorgulamalisiniz. Bunun hesabini
basta tabaniniza vermelisiniz, diiriistliik bunu gerektirir. Ozetle degindigi-
miz bu siireclere, bir ideoloji, bir politika, bir oérgiitsel-pratik hat yon
veriyordu. Ve bu siirece yon veren belirleyici aktor de bir ajan! Hem de
bas ajan! Bas ajanin her yoniiyle esasta damgasini vurdugu siire¢ size gore
“MLM”dir, dogrudur. Bu siirecin “diniiyle, bugiiniiyle ge¢misine sahip ¢iki-
yoruz”, “Diin bizimdi, giin bizimdir, zafer de bizim olacakur” slogani tam
da gecmisi sahiplenmeyi ifade ediyor diyerek bir yere varamazsimiz. Bu sii-
recin sorumluiugundan kagamazsiniz, siyrilamazsiniz, giinahlarinizi temizle-
yemezsiniz. Bu haliyle sizi Munzur ¢ayi bile temizleyemez, bunu bilesiniz.

Bu haliyle nasil “zafer’den bahsedebilirsiniz. Zafer sadece ajanlan orta-
ya ¢ikarmakla kazamilmaz. Onu; siireciyle, yaptig1 tahribatin boyutunu go-
riip, hesabini vermekle, onu Ibo’dan sonra ikinci biiyiik “6nder” payesini
vermeye gotiiren nedenleri mahkum etmekle, kafanizdaki “MLM” kriterle-
rin vahametini sorgulamakla, onu o duruma yiikselten, bir dedigini iki etme-
yen, o haliyle onun parmak isaretine gire hareket eden kafa yapisini sorgu-
layip mahkum etmekle, 6zelestiri yapmakla acik yiirekli ve samimi olmakla
miimkiindiir.

Kuskusuz bag ajani onlar kadar tantyamayiz. 1.5-2 yillik bir birlik siireci
yasandi. Onlarin genel givenlerini kazandi@ icin 6zel olarak bugiinkii
niteligi ile goremedik. Ancak anlayis ve yaklagimlarina karsi, bilimsel
goriiglere aykir1 olan her nokta iizerine gidildi. Faaliyet alaninda birgok
yoldas iizerine gitti. Iki toplanti ve OPK’da yani birkac toplantida yakin-
dan tamima olanag oldu ve ideolojik-siyasi anlayislari, hesaplari vb. bo-
yutlariyla iizerine gidildi. 1. OPK’da defalarca “bu boyle gitmez” dedigi-
mizi, “bu adam ¢ok geg¢meden firsat bulursa ilk etapta ayrniiga bagvuracak-
tir” vb. vb. dedigimizi ve simdi siireci bilen bir¢ok insanin kulaklarinda bu
sOylemlerimizin yanki yaptigina inaniyoruz. (‘94 darbesi oncesi ve sonrasi
parti yikicisi, hizip¢i, komplo hazirliklan, ¢abalan iizerinde yazilip ¢izildigi
icin burada ayrnica bir daha girmeyecegiz.) Komplocu-darbeci tasfiyeyi nasil
dayattig1, bagvurdugu, nasil digerlerini pesinden siiriikledigi, nasil igreng uy-
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durmalara (“ajan”, “kontra ug¢lan”, “mafyaci1”, “katlar, yatlar, restaurantlar”
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vb.) olmadik yalanlara bagvurup, 6liim kararlan, teslim ol ¢agrilan, her seyi-
ne el koyma kararlan vb. cunta generallerini andiran bir¢ok savag kararlan-
nin bag aktorii Laz’di. Ancak bu karan sadece o aldi diye gegistiremezler,
onun altinda onlarin da imzasi vardir... Bunlar tarihe igreng belgeler ve soy-
lemler olarak ge¢mislerdir. Bu tiir saldirilarda elle tutulur siyasi-ideolojik
higbir, sey var miydi? Tam da burjuvazinin cephanelifinden ¢alinmis pasl
silahlard: bunlar. Bunlarn esliginde isimler, cisimler, konumlar, Parti biitii-
niinde y1ginlarca sey polise hizmet igin aleni duruma getirilip polise sunulu-
yordu. PS’nin kalemsor ve “6nder’leri o zaman yayinladiklar1 yazilan, ya-
pip yaydiklari dedikodular1 unutmuslar. Onlan sakin bir sekilde yeniden
okumalanm ve dedikodularini hatirlamalarim tavsiye ediyoruz. Okuduklar:
zaman kimin hangi aragla kime, nasil hizmet ettigini ve yardimci olduklarin
goreceklerdir. (Kuskusuz irademiz diginda saflarimizdaki bazi tasfiyeciler,
geri, tecriibesiz insanlar veya saldirilara karsi savunma giidiisiiyle kiyaslana-
mayacak diizeyde az da olsa belli hatalara diigmiislerdir. Bu da siire¢ i¢inde-
ki miidahale ile esasta 6nlenmistir.) Sonugta akrep gibi dnce kendilerini sok-
mus, bir dizi kayip almiglardir. Tabi ayni siireclerde yaptiklar1 desifrasyon
sonucu biz de hayli kayip almisizdir. Kuskusuz her aynilikta su ya da bu ol-
clide polise hizmet eden bir desifrasyon olur. Bilingsiz kesimde dedikodular-
la belli desifrasyonlar olur, bunu engellemek kolay degil. Ancak, Bolsevik
bir kafa bunun bilincinde hareket eder ve olumsuz seyler olunca da derhal
engel olmaya cahigir ve engeller. Ancak o zamanin ¢ikanlan korsan Partizan-
larina bakan olursa kimin ne amagla desifrasyonlara gittigini rahatlikla go-
riir. S6zli olarak yalanlar esliginde bilingli olarak yapilan ve yayilan desif-
rasyonlarin da ne amagcla yapildigi biliniyor. O zaman bazi yazilarimizda bu-
nu elestirmistik. “Diiriist olmayan béliinmeler”’de polis desifrasyonu kigkir-
tir. Hele ‘94 darbeci-tasfiyeciliginin “diiriist olmayan” ayrihgim1 bugiin
polisint yaptudigt daha acik gorildiigii ortadayken bag ajamn bilingli
yaptig1 digerlerinin de figiiran oldugu ortadadir. ‘94 aynilhigindan sonra
ekim’de yapilan KOK 1. toplantisinda bircok goézlem iizerinden hareket
edilerek Nihat’in ajan oldugu ve bunun aragtirllmas: gerektigi karar altina
alinmistir. Bu bir i¢ karardir ve disa agilmadi. Giivenlik sorunu oldugu igin
acilamazdi ve ayrica agilsaydi pesinen savunur ve artniyetli yapildigi sanilir-
di. Aradaki iligkilerin gerginliginden dolay1 sadece iist diizeyde giiven duyu-
lan birilerine resmen iletme diisiincesine varilmig hatta 1 No’lu’da onlara
gecen ...’ya sozlii sOylendiginden muhtemelen o da o zaman onlara soyle-
migstir. Ve bugiinkii yoneticilerinin haberlerinin olmasi gerekir.

Arkadaslar yillardir elestirilerimiz karsisinda hep ayak diretmis, kagacak,
tutunacak dal bulamayinca sonradan bir¢ok noktada kabul etmiglerdir. Ama
hi¢birinin de nedenlerine inmemis, samimi 6z-elestiri yapmamiglardir.
“Kugkusuz ki hata ve zaaflarimizi gormede OG’ nin de yardimi olmugtur...”
vb. gibi seyler sOyleseler de samimiyet gosterip ciddi 6z-elestiri yapmamis-
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lardir. Hep kiigiik-burjuva gururla hareket etmislerdir. O dénemin yazilarim
hatirlayanlar olursa, ¢zellikle tam bir tliziik ve hukuk dersi verilmig, bunun
karsisinda tutunamayan, her yonii delik-desik olan bazi kaba hatalarini 6z-
elestirisiz kabul etmislerdir. Ama genellikle bu 6z-elestirisiz yaklasimlarinda
izledikleri yontem, sanki basindan beri kabul ediyor ve soyliiyormus gibi ha-
reket etmek oluyordu.

Evet, eski takalarla okyanuslara agilamayacaklarini, agilsalar da okyanu-
sun azgin dalgalarina eski takalarla dayanilamayacagini unutmamak zorun-
dalar. Hele hele uzak goriisliiliikten yoksun, ufku dar, geriligini iki kitapla
Ortlistiiriip simirlayan, hep yalpalama gosterip, istikrarli olmayan, tutarlilik-
tan yoksun, ciddi sorunlarda dik yiiriimesini beceremeyen, firtinal siirecler-
de yolunu, yoniinii sasiran zavalli “6nder”lerle bir yere varilamayacagini ve
boyle “Onder”liklerin kitlelere giiven de vermeyecegini unutmamak gerekir.

Gecmiste oldugu gibi bugiin de elestirilerimiz karsisinda samimiyet gos-
termiyorlar. Kuskusuz oldugu gibi kabul etmelerini, diiriistliik géstermeleri-
ni beklemiyoruz. Bu olgunluga heniiz erismemislerdir, zamanla kimilerinin
erigip erismeyecegini siire¢ gosterecektir. Elestirilerimizi kabul etme sami-
miyeti gosteremeyince etkisizlestirmek icin haliyle bir seyler soyleyecekler-
dir ve ‘kurt dumanli havay! sever’ misali alabildigince tezcanli ve kibirli
davranarak kendi olumsuziluklarini kamufle etmeye ¢caligti. Dahast KDH’ nin
agiga ¢ctkmasint ‘94 ayriliginda kendilerine megruluk kazandirmak igin mal-
zeme olarak kullanmaya kalkti. Bu, olumsuzluklarini ortiistirmek icin seving
kaynag oldu” (abg, PS, say1:50, sayfa 17) diyorlar. Hi¢ de firsat¢iligimiz ol-
madi, buna ihtiyactmiz yok. ‘94’te ayrilik ilan edenin de biz olmadifimizi
¢ok iyi biliyorlar. 18 Nisan’da kamuoyuna resmen darbeyi ilan eden biz de-
gildik. Ancak 24 Nisan’da darbeci-tasfiyecilige karsi tavir takinilmigtir.
" Bunlar belgelerde mevcuttur. Burda yeniden lizerinde durmayacagiz. Parti-
zan sayilarinda bir¢ok yazi-belgeler yayinlandi. Herkes diger sayilarin yani-
sira Ozellikle Partizan’in 24. sayisina bakmalidir, durumu ¢ok daha net gore-
ceklerdir. Elegtirilerimize KDH ile “mesruluk kazandirma”ya ihtiyacimiz
yok. O zaman megruyduk, bugiin de. KDH’yi ortaya ¢ikarmadan o zaman ne
sOylemigsek hala dogrulugunu koruyor, hatta dogrulugunu korumakla kalmi-
yor, o zaman sdylediklerimizi, bazi noktalarda kaba yonleriyle zamanla siz-
ler de gordiiniiz soylediklerimiz bugiin daha da ispatlanmigtir. O zaman ide-
olojik siyasi olarak, nitelik ve yonelim olarak ortaya koydugumuz seyle-
ri bugiin esasta KDH’nin ajanlik faaliyetleri, suclar1 arasinda sayryor,
kabul ediyor ve siraltyorsunuz. Ama samimiyetle, diiriistliikle “diin biz
gloremedik, altinda ne yazik ki imzamiz da var, bunlarin sug ortakligint yap-
nk” vb. deyip ozelestiri yapmiyorsunuz. “Diin soylediklerimiz, yaptigimiz
belirlemeler bugiin kendileri tarafindan bagka 6zel nitelendirmelerle ortaya
konuluyor” vb. deyince hemen yerinizden hopluyorsunuz. Sabirl olun arka-
daglar, gormemek sizin toylugunuz ve korliigiiniiz. Bu yiizden bize kizacagi-
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niza o omuzlannizn iizerinde tagidifiniz “sey”’e kizip betonlara vurun. Siya-
sal onur zedelenmemis olsa yillarin Parti tasfiyeciligiyle verdiginiz za-
rar ve bir bag ajanin emireri pozisyonunda olmanin ezikligiyle ya siya-
sal yasaminiza son verir ya da samimiyet gosterip ozelestiri yaparsimz.
Diiriist olmak, 6zelestiri yapmak korktugunuz kadar zor degil arkadaslar...
Siyasal onur, siyasal samimiyet ve siyasal cesaret sahibi olun, goreceksiniz
oOzelestiri hi¢ de zor degil. Ve sizi halka ve devrime biraz daha yakinlagtirir.
Yukandaki aktarmanin devaminda “Sanki ‘94 Nisan’inda ayrilik ilan
ederken ve hizip orgiitlerken KDH’den dolayt ayrilmiglar ve hizip érgiitle-
migler...” diyorlar. Orada bir dakika durun beyler! Biz bir yapinin istikrar-
I, kesintisiz devamcisiyiz. Ayrilik ilan etmemiz icin bir neden yoktur.
Ama onlar ‘87’de bir alan olarak ayrilik ilan eden, onun devamcilari
olarak istisnalar disinda ayni cevre ‘94’te de komplocu darbe ile yapiyx
ele gecirmeye calismis, yine tasfiyeci bir yapi olarak ayrilmistir. Tarihle-
ri pratik olarak ‘87’den itibaren baglar, ondan bu yana siireclerinin de-
vamcilanidir. Ve tasfiyeci, diiriist olmayan bir ayrihga bagvurmuslardur.
Diiriist¢e ideolojik miicadele yiiriitiip, bir arada olunamayacak demis olup,
yollar1 ayirmus olsalardi herkes boylesi bir aynliga diiriistge bir ayrilik derdi.
Ama siyasi mayalaninda bu diiriistliigii barindirmadiklanindan hep ayni seyi
yapmuslardir, yani darbeci-tasfiyeci ayrilik ilan etmiglerdir. Bunu da Laz Ni-
hat planlamis daha dogrusu polis onunla birlikte planlamig ve uygulamistir.
Bizim bir “hizip” orgiitledigimiz de olmamustir. Belgeler ortada, canli ta-
niklar ortada. Tersine; agik hizipgi, darbeci bir faaliyet goriildiigii halde
bircok alan ve orgamn uyarilmamasi, tedbir alinmamasi hatasina dii-
sulmiistiir. O zaman boliinmeyi KDH’nin varligina da baglamadik. Ne diin
ne de bugiin, “O zaman boyle bir sey vardi, ondan dolayi tavir aldik™” deme-
dik. KDH’nizin bagini ¢eken bas ajanin anlayislarina ve pratik tavirlarina
kars1 birlik siirecinde de kars1 ¢ikip mahkum ettik. Darbe oncesi hizipgi, tas-
fiyeci, yikici faaliyetlerini elestirdik, tavir aldik, komplocu darbecilige de
basvurduklarinda derhal tavir takindik. Bugiin olan sey o anlayis, yaklasim
ve pratigin sahibinin mimarlarinin direkt ajan oldugunun ortaya ¢ikmis ol-
masidir, o kadar. Bugiin o zaman tavir almada, mahkum etmede vb.ne
kadar hakh ve dogru yolda oldugumuz daha da net bir sekilde ortaya
ctkmug oluyor. Tarih bizi bir kez daha hakli ¢ikkarmis oluyor. Bunu neden
goérmiiyorsunuz? Bunu gormeyenlerin, o siirecin ideolojik, siyasi ve pratigi-
nin bag mimarmnin ajan oldugunu bugiin ortaya ¢ikarip da bizim o dénem
(asagida orneklerini verecegimiz gibi) ideolojik-siyasi ve fiiliyat olarak eles-
tirdigimiz geylerin bir kismi kendileri tarafindan ajan gorev ve suglan olarak
sayildig1 halde, hala neredeyse bize kars1 savunup “en iyi bizim ajan” diye-
cek boyutta yaklasanlar, onun damgasim vurdugu pratik siirecine sahip ¢ik-
makta ayak diretenlerin kor, bagnaz, samimiyetsiz, gerceklere ve haliyle
proletarya davasina bu ol¢iide sirtin1 donenlerin yanlis yolda oldugunu gos-
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termis oluyor.

Tarihten Dogru Dersler
Cikaramayanlar, Makus Tarihlerini
Bir Kez Daha Yasarlar!

Simdi diiriist olmayanlar kendilerinde olmayan geyin simsarligin1 yapma-
ya ¢alisarak “Biraz diiriistliik, birazcik devrimci samimiyet beyler! ‘Sol tas-
fiveci ve darbeci’ dediginiz ‘grup’ veya ‘drgiitten’, *karsi-devrimciler drgiite
hakimdir’ diye mi ayrilik ilan ettiniz, yoksa hizipgilik, bozgunculuk ve eroin
satma gibi suglardan yargilanmay: géze alamadiginiz igcin mi ayrildimiz?”
(PS say1 50, sayfa 17) diyorlar. ‘94 darbesinde basg ajanin ajanligina iliskin
net bir veri yoktu elimizde. Ama, o zaman ortaya koydugumuz yiginlarca
elestiriler bircok belgemizde ortadadir. Sizi diiriist davranmaya, samimi ol-
maya siirekli davet ettik. Ama siz diriistlik gostermeyerek, bazi kaba yonle-
rini yine ozelestirisiz ve samimi olmayan bir sekilde acemi kalemsorleriniz
araciligryla zoraki bir sekilde belgelere koymak zorunda kaldiniz. O zaman
kabul edilmeyen bazi yonler bugiin yeni yeni, yine samimiyetsiz bir sekilde
nedenleri ve kaynaklar konulmayarak kabul ediliyor. Asagida deginecegi-
miz gibi bas ajana iliskin net olmasak da objektif olarak o roldeydi.
Ama bazilarina iliskin net oldugumuzu ve daha ayrilik yokken bu bilgi-
leri size ilettigimizi biliyorsunuz. O zamanki belgelere dikkatle bakilirsa
“bu tasfiyeciligin altinda yatan nedenler ileride daha iyi anlasilacak” gi-
bi ifadelerimiz vardir. Bag ajan Nihat'in “eroin satma” gibi seyleri hangi
amagla kullandigini bugiin daha iyi anlamis oldugunuzu samyoruz. Bu ko-
nuda da diiriistliigiiniiz olsa kendi dosyamza bakar hesabim verirsiniz. Bu
tiir geylere girmiyorsak, kendimizi sizlerin seviyesine diigiirmememizden-
dir.Bu sorunu carpitarak boyutlandiran bag ajanin o giin sdyledigimiz ama
bugiin daha net ortaya ¢ikan amaclan anlagilmigtir. Bu kirli olay baz1 yol-
daglarin alakasi olsun olmasin ozel olarak yipratmak amaciyla komplo
malzemesi olarak kullamldi. Bu tiir komplocu yipratma faaliyetlerinin ar-
kasinda diismanin oldugu, ¢ok insanin bilingli ya da bilingsiz olarak o ek-
sendén hareket ettigi, saniyoruz bugiin daha da iyi goriiliyor. Aym zamanda
partideki sagcilar da amagclan igin yipratma araci olarak kullanarak paralel
hareket etmis oldu. Bu; KP igindeki burjuva anlayislarin komplo, yipratma
vb. amaglariyla bagvurdugu yontemlerdir. Komiristlerin yabancisi olmadi-
21, ¢okga tanik oldugu burjuva yontemlerdir. Bu yontemler polisin yoriinge-
sinde olan ve olmayan komplocu parti yikicilarinin ortak yontemleridir. Ve
bu, sadece siyasal yapty1 degil, Ozellikle belli kadrolan yipratma amaghdir
da. Buna birka¢ 6mek verelim: 1905-1907 Rus devriminin yenilgisinden
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sonra RSDIP igindeki gesitli tasfiyeci kesimler aym cepheden hep birlikte
Lenin’e kars1 savas acip yipratmaya caligmiglardi. Lider kadrolarindan Le-
nin genellikle yalmz kalmigtir, Lenin igin diger seylerin yanisira “gaspgilar”,
“para basiyor”, “otokrat” vb. suglama ve uydurmalarla yipratmaya ¢aligiyor-
lardi. Subat devriminden sonra Lenin Rusya’da olup gizlenmek zorunda kal-
dig1 halde burjuva gevreler Lenin’in Isvegli-sarkici E.EIMUSTI ile gayr-
mesru yasayip, goniil eglendirdigi yoniinde basinda yipratma faaliyeti yiirii-
tiiyorlardi. Yine Ekim devrimi 6ncesi Lenin’in Alman ajani-oldugu yoniinde
sahte belgeler yayinlayarak komplocu yipratma yontemlerine bagvuruyorlar-
di. Devrimden sonra Partinin i¢inde bagini Buharin’in ¢ektigi Kamaneyv,
Trogki tasfiyeci komployla Partide darbe yapmay: planlayip Lenin, Stalin,
Sverdlov’u tutuklayip (tipki bag ajan Nihat'in darbe yaparken planladiklari
gibi) katledip, partiyi ele gegirip Buharincilerden, Trogkistlerden ve sol-sos-
yalist devrimcilerden bir hiikiimet olusturmay1 hedeflemeleri gibi. Yine Le-
nin’in FKAPLAN tarafindan vurulmasi ve kaos yaratilarak Partiyi yikma ve
iktidan ele gecirme ¢abalari. Lenin’in 6liimiinden sonra Stalin’e karg1 olma-
dik yontemlerle harekete ge¢meleri, yipratmaya ¢alisip Trogkistlerin ve sag-
cilarin Partiyi ele gecirme c¢abalari, Trogkistlerin Partiden atilmasindan son-
ra Trogkistler ve 1930’lara dogru ve 30’lu yillarda Parti igindeki Buharin,
Kamanev, Zinovyev vb.lerin bir dizi komplocu yipratmalari, Trogkistlerin
yabancl istihbaratlarla igbirligi yapip lider kadrolara kars1 bir dizi komplola-
ra girigmeleri, Kirov’un 6ldiiriilmesi, Gorki’nin oglunun vb. &ldiiriilmesine
» kadar bir dizi komplo faaliyetleri olmustur. En son Stalin’in 6liimii ertesinde
Kruggev’in Stalin’e saldirilari, Beria vb. onder kadrolarina kargi komplocu
darbesine kadar bir¢ok 6rmek verilebilir.

Cin’de 1930 ortalarinda Parti igindeki Wang Ming’cilerin, Ciang Cing
icin (evlilik onerisi reddedilen bir kadrodan ¢ikma) Trogkisttir, onlarla iligki
halindedir vb. gibi yipratma faaliyetleri. Ayni yillarda Mao’nun bombalama-
dan agir yaralanip deliren eginden ayrildig1 donemler Mao igin bilmem han-
gi gazeteciyle iligkisi var gibi yipratma denemeleri, Kiiltiir devrimi yillarin-
da Amerikali bir profestr gazeteci ile SB’nin bilgisi dahilinde Ciang Cing’in
yaptig1 roportaj iizerine Ciang Cing’in “CKP ve Mao’nun stratejik sirlarinm
Amerika’ya sattif1” yonlii, “kariyerist”, “tek bagina iktidar olmak istiyor”
yonlii Parti igindeki sagcilarin komplocu yipratma faaliyetleri olmusgtur.

1980 ortalarinda PKP’deki sagcilar-uzlagmacilarin Gonzalo’yu yipratma
faaliyetleri ve onu oOldiiriip partiyi ele gegirme faaliyetleri olmustur. Yine
Gonzalo esir diistiikkten sonra Parti i¢indeki uzlasmaci sagcilarin diigmanla
paralel Gonzalo’nun adin1 “bang” komplolarina sokmalari birer 6rektir.

Yine 1920 ortalarinda Alman KP igindeki sag sapmacilar -uzlagmaci- or-
tacilar Partiyi ele gecirmek i¢in “Hamburg 6rgiitiiniin eski sekreteri olan
Wittorf, Partiye ait paralar1 zimmetine gegirmekle suglanmig, bu nedenle
Partiden ihrag edilmigtir. AKP MK’s1 i¢indeki uzlagmacilar Wittorf un Thal-
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mann (P Genel sekreteri- bn) yoldagla yakin dostlugu kullanilarak -Thal-
mann yoldagin Wittorf’un igledigi sugla higbir ilgisi olmamasina ragmen-
Wittorf olayin1 Thalmann olayina doniistiirmeye ve AKP liderligini devri-
meye caligtilar... Uzlagmaci Ewort ve Gerhart, o giinlerde AKP MK cogun-
lugunu Thalmann yoldasa kars1 peslerine takmay: gegici olarak bagardilar...
Thalmann’1 liderlikten uzaklagtirdilar, para yemekle sugladilar...

..AKP’nin devrimci onderligine karg1 bir miicadele, Thalmann yoldasa
karg1 bir miicadele, Alman komiinistlerinin saflarinda sag sapmay1 értbas
etmeyi, uzlagsmacilig1 saglamlastirmayr amaclayan bir miicadele giindeme
geldi.

... Uzlagmacilarin bu darbesi...” (a¢. Stalin) olmus ve AKP bir daha iflah
olmamugtir. Yine daha TKP/ML kurulmadan Dogu Peringek’in Ibrahim Kay-
pakkaya’yi katletme girisimi gibi vb.

Bu birka¢ 6mekte de gosterildigi gibi her KP’de parti icindeki sagcilar,
“sol”’cular, uzlagmaci-ortacilar, yani Partideki ideolojik olarak burjuvazinin
temsilcileri partiyi bagarisizlifa gétiirmeyi amaglar. Partiyi yolundan saptir-
may1, onu ele gecirmeyi hedefler, ideolojik miicadele ile egemen olamayin-
ca, ideolojik miicadele ile kargisinda tutunamadig: 6énder kadrolara karsi her
tiirlii hilelere, komplolara vb. bagvurarak; yipratip gézden diigiirme, etkisiz-
lestirme, Partiden uzaklagtirma ve imhasina kadar gétiirme yollarina bagvur-
duklarina dair yiginlarca 6rnek vardir.

1994 Nisan darbesi de bunlardan biridir. Bir fark: var, o da darbenin bagi-
n1 ¢ekenin bugiin bag ajan oldugunun ortaya ¢ikmasidir. Ve onun yetigtirip
pesinden siiriikledigi, yonlendirdigi kisiler tarafindan bas ajan ilan edilip ta-
rihte hak ettifi (invanla sonunu bulmasidir.

Burjuvazinin KP i¢indeki siyasi uzantilarini iyi tanimayanlar onlarn ¢a-
balarina, komplolarina kars1 uyanik olamaz ve géremez. Ancak kendi siya-
sal tecriibeleriyle gormek durumunda kalir. Ama o zamana kadar da bunu
goremeyenler Parti ve sinif miicadelesinde agir bedeller Gderler.

Ormeklerden de anlagilacag: gibi birlik doneminde genel olarak emelleri-
ne ulagamayanlar ¢abalarini hizlandirdi, basan igin yakalatmalarla durumu
lehine dondiiriip bag ajan ve SI hemen yazilar hazirlayip Parti digina agip or-
tam1 hazirlayarak, onunla yetinmeyip darbeyle partiyi ele gecirmeye ¢alisti-
lar. Amag ve hesaplarinda etkili olmak i¢in burjuvaziden ve uluslararas: 6n-
cellerinden aldiklan yontemlerle birgok yonetici kadroyu (ideolojik miicade-
le dig1) komplocu, gergek-dig1 yipratma-karalama yontemleriyle etkisizlegtir-
me faaliyetlerine giristiler. Siyasi miicadeleden tamamen yoksun, pis yon-
temlerle; uyanik olmayan, tecriibeden yoksun yiginlarca insani etkilemeye
caligtilar ve hayli insan1 saflarina gektiler. Darbeye tavir takindig1 halde saf-
lardan da bir hayli sagc1, uzlagmaci, ¢iiriimiig unsurlar su ya da bu dlgiide et-
kilendi ve onlarin ekseninde hareket ederek yapida etkin olmaya ¢aligtilar.
Ideolojik saglamligi olmayanlar, olumsuzluklarindan, iiriimiigliiklerinden
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dolay1 daha once iizerine gidilenler ve dogasi geregi uzlagmaci liberaller vb.
gibileri bu durumu firsat¢i bir sekilde degerlendirmeye ¢aligti. Boylesi do-
nemlerde bir¢ok anlayis ve §zelliklerinden dolayi iizerine gidilen insanlara
firsat dogar; *... cok miktarda insam incittigimizde... biitiin incinmisler
birbirlerini incittiklerini unutup hickirarak birbirlerinin kollarina atil-
dilar ve ‘Leninizm’e kargt isyan’ bayragim actilar.” Bosluktaki biitiin in-
sanlar kollarin1 sivayarak biitiin giiciiyle harekete ge¢meye cahgirlar. Bizde
de ayni durumdaki firsatgilar bu durumdan iyi yararlanmaya galigtilar. Bazi-
lar1 mengevik, anarsist-ekonomist ideolojik saldinlarla yapiy1 bozmaya ca-
higtilar. Darbeyle birlikte yapinin tarihinde en biiyiik zaran verdiler. Yigin-
larca insan onemli dl¢iide ancak aci deneyleriyle gergekleri gorebildi. Tasfi-
yeci tahribatin hala iistesinden gelinebilmig degil. Ama yapilanma darbeci-
tasfiyecilik ve saflardaki tasfiyeciligin tahribatinin listesinden tamamen ge-
lecektir, bundan kimsenin kuskusu olmasin. TKP/ML'nin her tiirlii tasfiyeci-
ligin canina ot tikadifina ve tikayacagina kimsenin en ufak bir kugkusu ol-
mamalidir. Her KP’nin boylesi agir donemler gegirdigi olmugtur. Boyle do-
nemler partileri iyi egitir. Siyasal deneyimini muazzam 6l¢iide gelistirir. Ye-
ter ki bu siire¢clerden dogru dersler ¢ikarmasini bilelim ve gelecegimizi dog-
ru dersler 15181nda inga etme ¢abasi i¢erisinde olalim.

Bir Partideki Bolunmelerle
Avunma lyi Bir Sey Degildir. Bu
Dokiilmeler Komploculugun,
Darbeci-Tasfiyeciligin Hakhhgin
Ve Mesrulugunu Gostermez! -

Darbeci-tasfiyecilige tavir takinirken 6n planda olan bazi unsurlarin do-
kiilmesine ellerini ovusturarak sevinen PS ve kalemsgorleri soyle diyor:
“Kaldi ki riim hizip bagt unsurlardan bugiin hi¢ birisinin devrimci miicadele
icerisinde olmadiklarimi hem biz bilmekteyiz, hem de OG ¢evresi ¢ok iyi bil-
mektedir. Peki bu mudur dogru bir ideolojik miicadele 151§inda ayrilik ilan
etmek veya dogru bir politikayla sorunlara miidahale etmek.”

Devamla “Sadece sunu séyvlemekle yetinecegiz; hizip drgiitlenmesi ya-
pan, arkasindan ayrilik ilan eden hizip baglarinin bununla da yetinmeyip bir
bagka hizibi (“devrimci olugum” ) drgiitlediklerinden siz soz edivordunuz, bu
sOzlerinizi hatirlamanizi isteriz.” (PS, say1 50, sayfa 17)(abg)

Burada PS ve kalemsorleri birgok seyi birbirine karistiriyor. Bildigi halde
dogrulan yazmaktan israrla kaginiyor. Kendi kendisini kandirmas: yetmiyor-
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mus gibi devrimci kamuoyunu da kandirmaya ¢alistyorlar. Bu tiir carpitma-
larla ve kandirma ¢abalanyla bir yere varamayacaklarini 1srarla gormek iste-
miyorlar. Yukaridaki satirlarin yazarlari ufkunu darbeye bagvurduklari
Kirsal alanla ssmir'ayarak, oray: gozoniinde bulundurarak konuguyor ve
tavir koyanlarin baginda olanlarnin ezici ¢ogunlugunun su yada bu nedenle
saflarimizda olmamasina bakarak degerlendiriyorlar. Kirsal alanda darbe ya-
pilinca orda darbeye tavir koyanlardan 6n planda olanlarin ¢ogu dokiildii, bu
dogru. Ancak Partinin ve ayrilifin sadece orayla sinirli olmadigini unutuyor-
lar. PS’nin génliinde yatanlarla ve gormek istedikleriyle zihnini sinwrlamalan
samimiyetsiz ve korkak bir ruh halidir. Oysa kirsal alan agisindan bile ma-
teryalistce baksalardi hem hala miicadele icerisinde olanlari, hem degisik
yerlerde esir ve sehit diigenleri goriirlerdi. Kald: ki darbeci yipratma faali-
yetlerinin basinci altinda ideolojik saglamlik gostermeyip dokiilen ve onla-
rin kirsal alanda “bag sorumlu” olarak gordiiklerinin de en azindan gevre-
mizde oldugunu biliyorlar. Ayrnica darbenin bagvuruldugu kirsal alan digin-
daki biitiin alanlarda onlarin deyimiyle “bag1” ¢ekenlerin ¢ogunun hala mii-
cadele icerisinde oldugu kendileri tarafindan da biliniyor. Bunu gérmeleni
icin birazcik samimiyet yetiyordu. Durum bu iken “tiém” liniin, “higbirisinin
devrimci miicadele igerisinde olmadiklarini” sdylemenin, yani gergek-disi
. seyleri iddia etmenin adi1 nedir? Bu onlara ne saglayabilir? Kald: ki tiimii ol-
madi8 gibi ¢ogu da dokiilmiis olsa bu onlan hakli ¢ikarir m1? Cikarmayaca-
g1 acik! Peki su ya da bu nedenle kendilerinin “bagin1 ¢eken”lerden az mi
dokiildii? Biraz diistiniiliirse bunu iyi goriirler. Dokiilmeler iizerine siyaset
inga edilemez, edilirse de bu siyaset simif miicadelesinin ufkunu gelistirici
olmaz. Oysa dokiilmelere gotiiren etmenler incelenir ve dogru dersler gikari-
Iirsa PP bunlardan faydalanir. Kald: ki darbeye tavir takinanlarin baginda
olanlardan bir kisminin dokiilmesi, onlarin darbeye kars: tavirlarinin ve ba-
kig acilaninin olmadigin1 gostermez. Ancak istikrarini ve ideolojik saglamh-
giny, istikrarsizligini, davada kararlilik gostermemelerini gosterir. Ama PS
bunu kavramaktan yoksundur. PS’nin bu bakis agisina gore; geriye doniigler
oldu, Marksizm’de donekler oldu diye o halde Marksist ideoloji dogru degil-
di, onun i¢in Marksizmden uzaklagtilar, onun i¢in dékiildiiler sonucunu ¢i-
karmak pek de abart1 olmaz saninz. Igte “Marksist” kavrayiglari bu kadar...
Ki bu konuda kendilerinin yaptigi, proletarya ideolojilerinin yenilgi aldigs
tespitleri lizerine polemiklerimiz olmustur(bakimiz OG say1 79, sayfa 18)
PS ve kalemsérleri; “Devrimci olusum”dan bahsederken kendilerini hak-
I1 ¢ikarma ¢abasinin telagiyla 6yle seyler uyduruyorlar ki sagirmamak(!) elde
degil. Sanki o donem “Devrimci olusum” imzali (ilk ve ayn1 zamanda son)
bir bildiri ile ortaya ¢ikan, zor giinlerde yolunu, yoniinii gagiran bir-kag do-
negin darbe oncesi hizip yaptig1 iddiamiz ve hizip yaptigina dair bizim belir-
lememiz varmig gibi ifade ediyor. Bunu da “Devrimci Olugum” ortaya ¢ikin-
ca dile getirmigiz gibi bir hava veriyor. Bu kesinlikle dogru degildir. Ayrica
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bunlar darbeci-tasfiyecilige karsi tavir koyanlarin bagim1 da gekmemislerdi.
Hatta kald: ki; “D.Olusum” imzal bir bildiri ile ortaya ¢ikanlar, ortaya ¢ik-
madan once bagim ¢eken iki unsurun gerilemesi, olumsuzluklan, ¢iiriimiig-
liikleri ve tasfiyecilige karg1 yaklagimlar1 vb.den dolay: PU’liginden atilmig-
dondurulmuglardir. Daha sonra ise saflariquzdaki bir bagka dénegin de bun-
lara katilmasiyla devrimci kamuoyuna “arayig”larim dile getiren bir bildiri
ile kendilerini tanitmiglardir. Bu ilk bildirileri aym1 zamanda son bildirileri
olmus ve kisa siirede dagilmiglardir. Bunlarin, bu durumlarina en ¢ok iiziilen
PS ve kalemgorleri olmugtur herhalde. Kendilerine fayda saglayacaklarim
diigiindiikleri “malzeme” ellerinden kagmigtir. Onun ticaretinden ve pazar-
lanmasindan mahrum kalmiglardir. PS ve kalemgérleri kendilerine pay ¢ikar-
ma umuduyla o “abbas yolcu”larin s6z konusu bildirisini biiyiik bir sevingle
dergilerinde yaymlamig, donekligin simsarligin1 yapmiglardir. Ama bunlar
bildirilerindeki iddialarina da sadik kalamamig ve doneklikte “tutarhilik” ser-
gileyerek tarihin ¢opliigiinde yerlerini alarak dagilmiglardur.

“OG ve ¢evresi... tiim olumsuzluklarint Karsi-Devrimci Hiicre ve ele-
manlarina havale etmektedir. Kendileri piiriipak, Kargi-Devrimci Hiicre ile
‘sol tasfiyeci, darbeci’ grup her geyin suglusu ve her tirlii olumsuzlugun
kaynag1” ilan ediyor diyor.

Devamla “...°94 Nisan’indan sonra saflarimzda ve baglarimizda ortaya
glkan olu;umcular ve “GOK” giilerinizi de bu KDH mu érgiitledi?” (PS sayl
50, sayfa 17) diye soruyor.

‘94 darbesinden sonra kendi siirecimize iligkin genig bir degerlendlrmeyl
kamuoyuna yaymlamig degiliz ve dahasi igte de darbe sonrasi eksiklikleri-
mizi darbeci-tesfiyecilerin KDH’sina baglamig degiliz. Darbe sonrasi siireg-
teki yapinin olumsuzluklarini darbecilerin ‘KDH’sine baglama diye bir man-
tikla yaklagimimiz olmaz, olamaz. Bu siirecimiz iizerine PS ve kalemgérleri
ile bir polemigimiz de olmamstir. O halde belirlemeliyiz ki olmayan seyler
lizerine suna “havale etmektedirler” demek kendi i¢inden gegenleri bagkasi-
na mal etmenin ¢ok kabaca yapilmig bir bigimidir. Darbeci-tasfiyeciligin
burjuva cephesindeki saldirilar; sistemlesmis Mensevik anlayiglarindan
kaynaklanan orgiit bilincinin yoklugu, aleniyet ve yaptif1 desifrasyonlar so-
nucu verdigi zararlarla darbe sonras: siirecimizde etkileyici oldugu agiktir.
Ancak bu siiregte yapinin olumsuzluk ve yetersizliklerinin nedeni, saflan-
muzda ideolojik saglamhilik gosterememis olan tasfiyeciligin, yapiya ¢elme
takmalandir. Bu zor giinlerde yalpalayan dahasi yapiy1 cepheden yikmaya
¢ahisan doneklerdir. Onlan bu ¢izgiye getiren burjuva cephelerinin ideolojik
saldirinin etkisinde kalmalan ve onlann geldikleri simifin 6zellikleridir. An-
cak, burada sorun darbe sonras: siiregte basarilarimiz veya bagansizliklari-
muz degildir. Komplocu darbeci-tasfiyeciler, PS ve kalemsorleriyle bu yonlii
tarigmadik ve tartismiyoruz. Bu, daha ¢ok bizim sorunumuzdur. Onlarla tar-
ustigimez darbeci-tasfiyecilik olgusu ve onun ideolojik-siyasi, orgiitsel ve
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pratik hatt1 {izerinedir. Darbe ve tasfiyeciligin sorumlusu, suclusu elbette
biz degiliz. Bu anlamda elbette darbeci-tasfiyecilikle ‘KDH’ ile “sol dar-
beci-tasfiyeci, darbeci” grup her seyin suclusudur. Suglu sadece ‘KDH’
dediginiz degil, onun yansira sizsiniz. Nians farkhhklan olsa da fark
etmez, olaylarin basim ¢eken hepiniz suclusunuz, her seyi beraber yap-
timiz. Hemen hemen her seyde ortak davrandimz, alinan kararlarin al-
tinda imzalarimiz var. ‘KDH’in emireri durumuna diigtiiniiz.

Simdi bunun hesabin1 vermekten kaginarak, saga-sola kagisarak renkten
renge girmekle kurtulamazsiniz. Kabahati bagkalarinda bulmaya, giinahlari-
niz1 dagitmaya, saklanacak yer aramaya caligmaniz bosuna! Boylesi tutum
izlemeye devam etmekle daha da batarsiniz. Hayat namuslu olanlara sami-
miyetle 6z-elestiri vermeyi dayatiyor. Materyalizme, komiinizme, devrim ve
halka bagli olanlar bundan kagmamalidir ve kaginamayacaklardir.

Saflarimizda ideolojik olarak saglam olmayan, doniisememis, ideolojik
olarak savrulmus, ¢iiriimiis ve yozlagmis ve ideolojik olararak tutunamayan,
ideolojik-siyasi saldirilarin altinda ezilen bazi unsurlarin dokiilmesi, Parti
arabasindan atlayarak diismesi veya atilmasi sonrast “Olusum” ve “GOK”
ad1 altinda donek, dokiintii ve kagkinlar kuliibii kurmaya ¢aligip, kiminin de
tutunamayinca burjuvazinin safina agiktan doniis yapmasi sasilacak bir du-
rum degildir. Her siiregte, hele hele agir siireglerde hi¢bir Proletarya Partisi
bundan kaginamaz. Boylesi agir siireglerde Parti ve devrimin yiikiinii tagtya-
mayan, kaypak unsurlar kaginilmaz olarak ¢ikar. Boylelerinin ¢ikmasi basa-
risizligimizin sonucu ve kaniti olmayacag: gibi, darbeci-tasfiyecilerin ve
PS’nin basarist da degildir. Etkinin boyutunda bagarisizlik veya bagarinin
pay1 olabilir. Ancak, siyasetle her zaman esas belirleyici yon lizerine siyasal
belirlemelerde bulunmak ve onu one gikartmak gerekir. Esas olan nedir?
Esas yon hangisidir? vb.

“... Yaptiginiz "OPK’min hemen arkasindan yonetici kadrolarinizin ezici
cogunlugunun diisman tarafindan esir alinmasinin nedeni de mi ‘sol tasfiye-
ci grup’ veya KDH...” miydi(PS say1 50, sayfa 17)diyor. Darbe sonrasi ek-
siklerimiz, olumsuzluklarimiz ve yetersizliklerimiz lizerine tartigmak bu ya-
z1 konusu olmadig i¢in girmeyecegiz. Bu siirecin olumsuzluklarini da onla-
ra bagladigimiz olmamigtir. Bugiine kadar lizerinde tartigtifimiz sorun bu
degildir. Elestirilerimiz Proletarya Partisinin tasfiye edilmesi, bu amacgla
komplocu-darbeye bagvurulmasinin altinda yatan anlayiglarin, ideolojinin,
siyasetin, Orgiitsel-pratik hattin lizerine olmugstur. Temeli Leninist parti anla-
yi1sinin kapsami lizerine olmustur.

Darbe sonras siiregte yapilanmanin eksikliklerini ve olumsuzluklarini,
_ ne darbeci tasfiyecilere bagladik ne de Partinin aldig1 kayiplar darbeci-tasfi-

yecileri hakli ¢ikarir veya kendilerine “dogruluk” pay: ¢ikarir. Kugkusuz
darbeci-tasfiyecilerin bu olumsuzluklarda hi¢ paymin olmadig1 anlamina
gelmez. Parti/disiplin iistii, ben merkezci anlayislarin yansimasi oldugu gibi
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su yoniiyle paylan vardir: Darbe ile birlikte bag ajanin roliiniin payiyla, her
yol miibahtir mantifiyla ve mengevik anlayiglari geregi Parti bilinci yoksul-
luguyla, aleniyetgi politikayla, agir illegalite ihlali yapip Partiyi parcalamak-
la yetinmeyip sozlii ve yazili yollarla organlar: (iistten asagiya kimin konu-
mu, gorevi, mevcudu, hangi alanda oldugu vb.) dedikodusuyla polise agik
hale getirdiler. Yanisira tahriklerle sorumluluk bilinci tagiyamayan insanlar
su ya da bu olgiide aleniyete zorladilar. Bu yonlii ideolojik-6rgiitsel-pratik
saldirilart, Partiyi hem anlayi§, hem de pratik faaliyetlerle siradanlagtirma
anlayiglari, Leninist Parti anlayisin1 gelistirme, yiikseltme ve yiiceltme yeri-
ne tersine siradanlagtirma anlayig ve saldirt ¢abalan saflarimizda da birgok
insan1 nemli ol¢lide etkiledi. Tasfiyeciligin etkisi genisledi, tahribat artti.
Burjuva cepheleri saldirilariyla geriligi arkasina aldilar. Alancilik, grupguluk
ve bolgecilik gelisti. Dedikodu, bogsbogazlik, herkesin hergeyi bilmesi gerek-
tigi anlayis1 vb. yayginlagti. Demagojinin alam geriliktir; geriligi arkasina
almak isteyen demagojiye bagvurur. Demagoglarin tasfiyeci-mensevik ide-
olojik saldinlan saflanmizda etkili oldu. Ancak sinif bilingli proletarya ha-
reketi bunlarin istesinden gelebilmistir. Yiginlarca insan iradi ¢abamin etki-
siyle ve kendi siyasal deneyimleriyle mensgevik, darbeci-tasfiyeci ve tasfiye-
ci cephelerden gelen Proleter sinif hareketinin bilincini, disiplinini ve orgii-
tiinii bozan saldirilarip niteligini ve nereye gotiirmek istedigini gordii. Bu
anlamda aldigimiz kayiplarda darbeci-menseviklerin saldinlar1 ve o saldiri-
larin tahribatinin payi (etkisi) vardir,

Simif miicadelesinde kayiplar ka¢inilmaz olarak olacaktir. Ancak, kayip-
larda esas olumsuzluk giigler dengesinin bugiin aleyhimize olusu, kosullarin
‘agirhigl ve yapilanmanin olumsuzluklandir. Kuskusuz yapilanmanin eksik-
liklerinin, olumsuzluklarinin nedenlerini ve hesaplarini i¢ yapisina vermis-
tir/verecektir.

“Ajan Ve Isbirlikci Olduguna
Inanmiyor’ muyuz (!) Bakalim!..

PS’de, “OG o kadar biiyiik bir tutarsizhik icerisindedir ki, bir yandan 94
ayriigr ve olumsuzluklariun kavnagi olarak Komiinist Partisi' ni ve onun
icinden ¢ikan KDH'yi gériirken éte yandan ise KDH elemanlarinin ajan ve
ighirlik¢i olduguna inanmamaktadir.” (abe, PS say1:50 sayta 17) diyorlar.

Burada 6nce sunu diizeltelim: Biz hi¢bir yerde PS ve “teorisyenleri” gibi
cahilce konusup “olumsuzluklarin kaynagi... Komiinist Partisi” oldugunu
soylemedik. soylemeyiz de. “Olumsuzluklarin kaynagi” burjuva smuf ve ta-
bakalardan gelen ozelliklerdir. Ve burjuvazinin ideolojik saldirtlanimin etki-
sinde kalmalanidir. Soruna degindigimiz her yerde bunu sdyledik. ‘94 darbe-
si Komiinist Partisi’nde yapildi. Buna bagvuranlar KP’ye kiigiik-burjuva saf-
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lardan gelenlerdir. Bu simfin ideolojik, siyasal, kiiltiirel vb. gibi diigiince ve
aligkanhiklarim1 KP’ye tagiyanlardir ve bu ozellikleri giderilemeyenlerdir.
Bunlarn kaynagimi, sinifsal zemin ve burjuva siniflanin ideolojik saldirla-
nndan koparip, onu gézard ederek “kaynagi... KP” oldugunu sdylemek ca-
hilce konugmaktir ve bizim bdyle bir anlayigimiz olmaz ve olmayan bir geyi
yakigtirmak iftiraciliktir. Darbeci-tesfiyeciler Proletarya Partisi adim1 kullan-
diklarindan hareketle kendilerine “KP” sifati taktiklanindan dolay: eger ‘94
ayrihginda olumsuzlugun sorumlusunun kendileri oldugunu gordiigii-
miizii ifade etmek istiyorlarsa ifadeyi dogru kullanmalidirlar. Evvela bunu
yeni Ogrenmiyorlar, bunlar1 bagindan beri s6yliiyoruz. Aynica darbeci-tasfi-
yecilige bagvurmakla olumsuzlugun sorumlulari olmalanyla, o olumsuz-
luklarinin kaynagm birbirine kan§t1rmama11d1rlar

Simdi burada sorunun 6ziine gelelim: “XDH elemanlarimin ajan ve igbir-
lik¢i olduguna inanmamaktadir” diyorlar. Ama neye dayanarak, belli degil...
Bunu hangi agiklamamizdan, nereden ¢ikariyorlar? Hicbir yerden ¢ikara-
mazlar. Bu iddialarim1 bagkalarina soyleyebilirler ama bize sdyleyemezler.
Ciinkii bunlarin bir kismim ‘94 darbesinden once yoldaglannmiz ortaya ¢ikar-
di. Ta o zaman kesin kaniya vardilar ve ilettiler. Kendileri de biliyorlar, bag
ajan ve birkag¢ piyonun onderliginde Partiyi komplocu bir darbeyle ele gegir-
meye caligip, Orgiit tasfiyeciligine bagvurmalarna,- burjuvazinin yonlendir-
mesi ve ideolojik cephaneliginden alinmig yontemlerle birgok yonetici kad-
royu yipratmak igin olmadik iddialarda bulunup yipratmalarina, ideolojik,
siyasi ve orgiitsel rolleriyle iistesinden gelemeyecegi ve kendileri i¢in tehli-
keli gordiikleri yonetici kadrolarimiz hakkinda 6lim kararlan, tutuklama,
saldin, santaj vb. bilumum igren¢ burjuva yontem ve tahriklerine ragmen,
Parti ve Parti bilincini siradanlagtinp guvensizlik geligtirme ve tabam kotii
etkilemelerine ragmen o zaman tespit edilen ajan ve rollerini vb.ni géreme-
diler. Orgiit biinyesine ve tabana, kamuoyuna agmadik, girmeyi de dogru
bulmadik. Ancak kamuoyuna yayinlanan bazi yazi ve konusmalarda, “Baz
seyleri tarihe birakiyoruz. Zamanla bazi seyler daha iyi ortaya ¢ikacak-
tir. Darbeci-tasfiyeciligin altinda yatanlar ortaya gikacaktir” gibi sdy-
lemlerle yetindik. {deolojik-siyasal anlayiglari, amag ve hedefleri, fiiliyatla-
nnn kaynaklan vb. yonleriyle iizerlerine gittik. Evet bugiin haklihgimiz da-
ha iyi ortaya ¢ikti, géremeyenler ve gérmek isteyenler agisindan her sey agi-
ga cikt1. Tarihe, zamana birakilan geyler bir bir yerini ald1 ve aliyor.
Darbeci-tasfiyeciler ve onlarin anlayiglarim1 dogru buldugu igin takip eden
PS de bildigi halde boyle bir ¢arpitma hilesine bagvurdugundan ve okuyucu-
sunu yaniltigindan dolayi, durumu bilmeyenler i¢in bunun iizerinde biraz
durmamz gerekiyor.

Bag ajanin; 1992°de kendi saflarinda hayatm zorlamasi ve birlik egilim-
lerinin gelismesinin etkisiyle bir manevra olarak Parti’de birlige yanagtigi
¢ok ge¢meden ortaya ¢ikti. Bu belirlememizi, ‘94 darbesinden sonra gesitli
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yazilarda dile getirmigtik. Manevracilar Parti’ye gelip Parti’de egemenlik
saglamak igin pek ¢ok yontemlerle ortaya ¢ikip dayatmalarda bulundular.
Defalarca aynhigin esiginden doniildii. Parti’de egemen olma, kontrol altina
alma, birde ele gecirme emelleri 1. OPK’da da bagariya ulagamayinca yeni
planlarla harekete gegtikleri sonradan anlagiliyor. .

1992’de kendisinden kugkulamldigindan dolay: sorgulama karan alinan-
lardan biri Bati’da elden kagti. Bir digeri ise; kirsalda, bag ajanin yanina ¢a-
girmasiyla sozde sorgulanip aklamyor. 1992 sonbaharinda bolgede yapilan
GBMK toplantisina ara verilip aym kisi yeniden sorgulaniyor (yeniden sor-
gulamanir gerekgesi; bahsi gegen kisiye iligkin verilen bilginin yanhsliklar
ve eksiklikler tagimasidir). Sorgulamanin sonucunda 3-4 yoldas “bu Kkisi
ajandir” diye diretmis, ¢ogunluk ise bu tiir geylerle karsilagmamanin yani
tecriibesizligin payiyla ve “yanhghga diismeyelim” kaygisiyla ajanlif go-
remedi ve “kisi temize” ¢ikmig oldu. 1993 sonbaharinda Karadeniz’de olan
bir unsur Nihat’in ¢abasiyla (ge¢migsten beri tanidigindan ve verimli olaca-
gindan hareketle) Karadeniz Bolgesi’ne atandi. Batiya geldi ve Karadeniz’in
ihtiyaglanin1 saglama bahanesiyle Bati’daki yonetici yoldaglarla bag kurdu.
Bu kisi Batiya geldikten sonra goriistiigli yonetici yoldaslar kisa siire sonra
birer birer yakalandi. Bazi1 yoldaslar goriigme siirecinde takibi farketmigler-
dir. Iki-ii¢ ay icerisinde 6-7 yonetici yoldagin yakalandigim herkes biliyor.
Bu yakalanmalar bir “alan agma”, bir “temizlik” harekatiydi. Bas ajanin en-
gel olarak gordiigii bu yoldaglar; 6teden beri Parti’nin devamliligindan gelen
“konferans kokenli”lerdi. En son yakalanan yoldaglardan biri; ‘93 Aralik so-
nu-94 Ocak ilk giinlerinde yakalanmasinin siradan bir yakalanma olmadig-
ny, bir igbirligi sonucu yakalandigini, yukarida bahsedilen “Seyfi” kod adh
Ramiz Sisman’in ajan oldugu (bir yil sonra yakalanan ve bizzat kendileri-
nin Ankara Merkez Kapali Cezaevi’'nde ‘96’da cezalandirdiklarn) ve yaka-
lanmanin oradan geldigini agiga ¢ikardigimi belirtti. Bu kiginin derhal tutuk-
lanip sorgulanmasi gerektigini, yalniz kirsal alanda Nihat’in sorun ¢ikarabi-
lecegini ( bu haliyle DABK kokenlileri arkasina alabileceginden hareketle)
bu durumun g6zoniine alinarak hareket edilmesini iletmis ve sorun ¢ikarma-
malan gerektigine iliskin goriig bildirmigtir. Daha 6nce yakalananlarla bir
araya gelindigi zaman da onlarin esir diisme nedenini ¢6ziip daha da kesin-
lestireceklerine iligkin bilgilendirmislerdi. ‘94 Ocak-Subat ayi icinde esir
diigen o donemin yoneticilerinin ortak degerlendirmesinde de Ramiz Sis-
man’in ajan oldugu kams1 ¢ikmigtir. Biitiin bunlar1 darbeci-tasfiyeciler,
ozellikle “onder”leri iyi bilirler. Ancak esir yoldaslar, sadece sorunu onunla
sinirh grmemis ve degerlendirmelerini gerekli yerlere gondermislerdi.

Ocak ve Subat ay1 i¢cinde Batida bir MK iiyesi ve baz1 yoldaglarin da ya-
kalanmasin1 degerlendirmig, Mart ay: i¢inde bir bagka ajan olan Bayram
Kocabozdogan ortaya gikarilmis ve gerekli yerlere bu bilgileri iletmiglerdir.
Boylece oldu iki...
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(Isbirligi yaptigina iliskin baskalarindan da kuskulanilmis, -Hasan Bat-
maz ve ..."dan kugkulandigimz daha birlik 6ncesinde biliniyordu-kimisiyle
iliski kesilmis, kimisiyle de tedbir alinarak gézetlenmistir...)

Bunlar iletildikten bir siire sonra, bunlarin yakalatmalarnyla acti§1 alanda
durum bas ajanin etkileyecegi alan lehine ¢evrilmis, gesitli yerlerde bazi ha-
zirhklar yapilmis, dikkatler kayiplar vb. iizerinde yogunlagsmasin diye lehine
doniisen durumun basim dondiirmesiyle ve onun heyecanmyla “MK toplanti-
s1¢agris1” yapip hersey normal giderse resmi MK toplantisiyla Parti nderli-
gini ele gecirme planlarim uygulamaya koydular. Buna karsin, toplantidan
once bolgede tasfiyeciligini durdurup bélge irade toplantisi yaptiktan son-
ra ve diger MK iiyelerinin de gelmesinden sonra MK toplantis1 yapilabi-
lecegi anlayist belirtilince bas ajan ve miiritleri ¢ilgina donmiis, bu hesap
tutmayinca yakalatmalarla agtig1 alanin altindaki bag ajanin plan ve dayat-
malartyla Partiyi zorla ele gecirme darbesi sahneye konulmustur. Ve 12 Ey-
lil generallerinin bildirilerine benzer savas bildirileri ¢ikarip saldiriya girig-
mislerdir. Bunlar agiktir ve bugiin daha net bir sekilde ortaya ¢ikmistir.

O donem ortaya ¢ikarilan bu ajanlar, onlar hakkindaki diisiincelerimiz or-
tada iken darbe ile birlikte haliyle saflarimiza gelecek degillerdi. Gegmiste
yeraldiklan saflarda, bir bas ajanin korumas: ve kontroliinde giiven du-
yulan safta yer almalan dogaldi. Bu anlagilmayacak bir durum degildir.
Aynlik gibi durumlarda birakalim tespit edilen ve kuskulanilanlar, heniiz du-
rumu ortaya ¢ikarilamayanla genellikle 6nceden giiven vermemis ve giiven
duyulmayan, lizerine gidilen, denetim altina alinan, digtalandigini hisseden
vb. unsurlar haliyle bagka tarafa gider. Diisman géndermek zorunda kalir
ve bagka zaman nabiz yoklayarak giivensizlik gibi bir durum yoksa {izerine
diisiiliiyorsa gegis yapmay1 hesaplar veya kosullan olugtugunda taraflarin
“birlesmesi” ile bir daha hesaba konulma durumu olur. (Diisman sizma siire-
cine yazimizin ileri bélimlerinde deginecegimiz i¢in simdilik gegiyoruz.)

Belirttigimiz bu ajanlar darbeci ayrihktan sonra da onlardan sorum-
lu birkag insana soylenmistir. Buna ragmen iki yil civarinda onlarin tizeri-
ne gitmemiglerdir. O siire i¢inde ajanlar bulunduklan alanda (R.Sisman Ka-
radeniz’dekileri, B. Kocabozdogan, Keban Baraji’nda katledilenler dahil)
bir¢ok kayiplar verdirmigtir. Buna ragmen iradi bir ¢aba ile iizerlerine gitme-
misglerdir. Sonunda bugiin éviindiikleri gibi bir simif uyanikhigiyla bilingli,
planli, iradi bir ¢cabayla ortaya citkarmalar da sézkonusu degildir.
Alt’in zorlamas: ve ciddi problemler, tikanikliklar yagamalari asamasinda
basta adeta kendiliginden, siradan bir olgu gibi baslamis ve bizim daha
once belirttigimiz ajan B.Kocabozdogan’in sorgusunda coziilmesiyle isin
ciddiyetini anlayip genisletmislerdir. Ancak o zaman, o giine kadar IK’dan
sonra ‘“‘en biiyiik énder”leri bas ajana ulasmiglardir. Bu durum kendi belge-
lerinde vardir. Yine de izlemeyen ve dikkat edemeyen okurlar icin aktarim-
larin uzunlugundan dolay1 pesinen oOziir dileyerek belgelerinden oldugu gibi
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alarak iizerinde duralim.

“Karst Devrimci Hiicre” lerini MK imzasiyla 23 Temmuz 1996 tarihinde-
ki bir agiklamayla kamuoyuna duyurdular. Bu yaz1 “Diin bizimdi, bugiin bi-
zimdir, zafer de bizim olacak” baghgiyla Agustos ortasinda PS say1 44’de
yaymnlandi. Bu yazida “KHK (Kongre Hazirlik Konferansi bn.) oncesi du-
rum neydi?” adl girigin bu alt bagliginda durumlarimi s6yle ifade ediyorlar:
“... biitiin ‘Komiinist dnderlik olusturma-dogru bir ¢izgiyi ortaya koyma’ id-
dialarina ragmen, MLM bilimine, Partimizin devrim perspektifine giivensiz-
likle birlegerek, yeni parcalanmalar ve dagiimalarla yiiz yiize kaldiklar: da
artik daha bir somut olarak goriilebilmektedir.” (a¢.Kendileri)

“KHK oncesi bu tip gelismeleri son haddine kadar yagayan Partimiz
bunlarin da etkisiyle onemli sanctlar ¢ekmis ve orgiitsel biitiinliigiinii mevcut
yaptlanmastyvla koruyarak, kalinan yerden devam edilmesi istegini hayata
uygulamada olduk¢a zorlanmigtir.”

“Kudrolarimizin ard arda esir diigmesi, yine bir dizi kadro veya iiyemizi
sehit vermemiz, partimizin icinde bulundugu durumu giiclestirirken, gerek
iivelerimizde gerekse de sempatizan ve taraftar kitlemizde parti dnderligin-
den baglayarak genel olarak Partiye kars giivensizlige doniigen ciddi sar-
sintilari da birlikte getirdi.” '

“Biitiin bu ciddi olumsuzluklar hiikiim siirerken, esir diigen veya sehit
edilen dnder kadrolarimizin yarattigi boglugun Parti Merkez Komitesi bile-
simini, karar yeter sayisinin altina diigiirerek, iradeyi organsal anlamda
temsil edemez duruma getirmesi, bu sarsinti ve olumsuzluklara en énemli
destegi sunarak daha da boyutlanmasina neden olan gelisme oldu.”

“...OPK ve sonrast donemde belirlenmis Kongre tartisma siireci olmast
durumu daha da zorlagtirtyor. Giivensizligin ve diger olumsuzluklarin gelis-
mesine katkida bulunuyordu.” .

“... Partimizde de bu derece énemli zaaf, kararsizliklar yaganmak:a,
bunlarin ardindan ise érgiitsel derlenis saglanamadigindan dolayi, kaos ve
karmaga hiikiim stirmekteydi.”

“Bu durum kargisinda, o tarihi soru yine yanitlanmak iizere giindemimi-
ze oturdu. (abg)

NE YAPMALI?” sorusu ve sorunuyla kars1 karsiya kaldiklarini soyliiyor-
lar ve :

“... 9 Subat 1996 tarihinde merke:zi diizeyde Kongre Hazirltk Konferan-
st diizenledi. (a¢. Kendileri)

“Ancak sézkonusu saldirllarda, iiye ve kadrolarimiza yonelik diigman ey-
lemlerinin, isabeti. partimiz i¢erisinde diigman sizmalarinin oldugu ihtimali-
ni giiclendirerek. bu vonlii fikrin olgunlasmasina neden olan temel faktor
durumundadir. Nitekim tarusgma siirecinde, ard arda tiye ve kadro kayiplari-
nin giindeme gelmesi sempatizan kitlemiz tarafindan da sorgulanmaya bag-
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lanmig ve partimizin bu durumu aragtirmas: yoniindeki talepler yogunlag-
nigt.”

“KHK’ min baglamasuyla birlikte, oncelikle KHK alaminda bulunup duru-
mu tartigmalt olan iyelerin durumlarimn netlegtirilmesi goriigii bazi engel-
leme ¢abalarina ragmen KHK iradesi tarafindan kabul edilerek uygulamaya
kondu. Bu giindemde de onceligin “ajan ve igbirlikgithain” (ag.kendileri) ol-
duklar yoniinden haklarinda iddia ve giiphe bulunan unsurlarin durumlar:-
min ele alinmasi kabul gorerek bu temelde ¢caligmalar bagladi.”

“Bunun iizerine ilk olarak MBK/AK’da orgiitlii olan Onder ve Sevcan
kod adli Bayram Kocabozdogan’in yine, aymi organda yer alan ve PU oldu-
§u iddia edilerek” (abg) (Mengevik parti anlayigina bakin... Ne demek “PU
oldugu iddia edilen”? Ya PU olur-bunu yoneucx organ olarak alimizdaki her
yonetici organ; her Parti organini, her iiyeyi dolayh ya da dolaysiz bilme-
si/bilmeniz gerekiyor- ya da PU olmaz. Dolayisiyla “iddia edilen” diye bir
sey olmaz. PU ise miiracat1 vardir. Bagvuruya Parti organmnin bir karar olur.
Onaylanmigsa bir parti organinda yer alir. Deneme siirecinde organ deger-
lendirir ve bir raporla iiste bilgi verilir. Bunlarin olmadig: yerde iiyelik yok-
tur. Bu iglemlerin olmadig: bir “iiyelik™ bigimi veya “iddia edilen” gibi bo-
calama mantigimin giktif1 yerde Mengevik Parti anlayisi itiraf ediliyor de-
mektir. Bu mengevizm ile Leninizm arasinda ilkesel bir ayrilik noktasichdr.
Iste Mengevizm ve tasfiyeci orgiit anlayiginin 6nemli bir gostergesi... (bn))
KHK iradesine dahil edilen Ahmet-Ziilfikar kod adl Atilla Kamberogiu’ nun
ayrica da KHK dncesi TMLGB (kendi “TMLGB” sidir-bn) MK’da gorev ya-
pan PU konumundaki Birsen kodlu Nurten Erig'in (......) sorgulanmalariyla
calismanin yiiriitiilmesi uygun goriildi.”

“Esas olarak 18 Subat ‘96 tarihinde baglayan sorusturma ve sorgulama
faaliyeti...” iste boyle basltyor. Yillardir oldugu gibi Komiinist uyanmikhk
yok. Siyasi polise kars, digman sizmalarina kars: uyaniklik yok dene-
cek kadar az. Yer-alt1 orgiit bilinci ve siyasal uyanikhg: yok denecek ka-
dar az. Sezgi giicii zayif, énderlik bilinci ve denetim yok veya olduk¢a
zayif. Iradi miidahale ve planlama yok veya olduk¢a zayif. Yukarida ken-
dilerinin ifade ettigi gibi “Nitekim tartigma siirecinde, ard arda iiye ve kadro
kaywplarinin giindeme gelmesi sempatizan kitlemiz tarafindan da sorgulan-
maya baglanmig ve partimizin bu durumu aragtirmas: yoniindeki talepler yo-
gunlagnugn.” dedikleri gibi altin 6nemli oranda zorlamasi ve “KHK nin
baglamasiyla birlikte éncelikle KHK alaninda bulunup durumu tartigmali
olan iiyelerin durumlarinin netlegtirilmesi...” gerektigi, “haklarinda iddia
ve giiphe bulunan unsurlarin” degerlendirilmesi iizerine KHK’da sorunlar
¢ikiyor. Baglangicta bir sorusturma komisyonu da olugturulmuyor.
KHK iradesi olarak ele ahyorlar. Bag ajan da, aym durumda olan bagkalan
da haliyle bu “sorugturma”mn baginda. “Ancak dikkat gekici bir yon, s6z
konusu sorgulama faliyetine iligkin tartigmalar sirasinda iglerinde kadro dii-
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zeyinde orgiitlii bulunanlann da oldugu bir kesimin (burada bunlarin birinin
bag ajan oldugunu stylemeye dilleri varmiyor) siirekli olarak “Sorugturma
ve sorgulamanin gereksiz oldugu, bu iddialarin bir siyasi komplonun iiriinii
olarak ortaya atildig1” goriigiinde direnip, bu kigilerin sorgulanmadan ak-
lanmasindan yana tavir belirlemeleriydi. KHK iiye ¢ogunlugu bu yaklagim
kargisinda direnerek, sorugturma ve sorgulamanin devamindan yana tavir
belirleyince, yine ayni unsurlar tiirlii tehdit ve hakaretlerde bulunarak adeta
Parti iradesine kargt kin kusmaya baglamiglardir” (ag. kendileri) dedikten
sonra; “Sorugturma ve sorgulama faaliyetinin KHK’ ca siirdiiriilmesi sirasin-
da, toplanti salonunda bulunan ve soru-cevap uygulamasina tabi tutulan
B.Kocabozdogan...” n geligkili seylerinin ortaya ¢ikmasi ve “KHK?” igindeki
bag ajan ve aym: hamurdan olan bazilannin “sorguda bulunan kigiye yon
verdigi, yol gosterdigi” ni goriiyorlar ve B.Kocabozdogan’in geligkilerini
“KHK’ nuz, mevcut yontem ve sorgulama seviyesinin yetersiz oldugu karari-
na vararak, sorugturma ve sorgulamamin KHK iradesi tarafindan yine irade
igerisinde kapali olarak yapilmasini...” uygun buluyorlar (PS, say1 44). “Ta-
rihler 8 Mart ‘96 tarihini gosterdiginde bir gergegin ortaya ¢ikmasiyla bir
list agamaya gegiyordu.” Yani B.Kocabozdogan ¢oziiliince igin ciddiyefini o
zaman goriiyorlar.

10 Eyliil ‘96 tarihli MK/SB imzal ve PS’de Ekim ‘96, 47. sayida yayin-
lanan yazida;

“9 Subat ‘96: Parti irademizin direkt merkezi diizeyde ve her bir iiyemi-
zin gahsen katthmiyla gergeklegtirmeyi ongordiigii Kongre Hazirlik Konfe-
ransimiz, ¢caligmaya katilmak iizere toplanti alanina gelmesi beklenen son
iiyenin de intikali ile birlikte resmen baglad1.”

“ilerleyen yakin gitnlerde KHK’ nuz, yiiriitiilen yogun tartisma ve engel-
leme ¢abalarina ragmen, KDH ve tasfiyeci hizibin bazi iiye ve kadrolarimizi
tasfiye girigimini boga ¢ikarip, ilk olarak haklarinda ajan-igbirlik¢i iddiast
. getirilen unsurlarin durumunu ele almay: uygun gordii. Bu ¢alismada ayrig-
urmaya gidilerek giiphelilerin sorugturulup sorgulanmasinda onceligin mev-
cut KHK iradesi icerisinde bulunanlara verilmesi gerektigi kararlagtirilarak
uygulanmaya konulmasi benimsendi.” (PS, say1 47) deniyor. Yukanda aktar-
malardan da ¢iktiga gibi, alana gelen biitiin (“her bir iiyemizin gahsen katih-
muyla” deniyor) iiyeleriyle KHK c¢aligmalarina resmen baslhiyorlar. Takip
eden giinlerde “yiiriitilen yogun tartigma ve engelleme ¢abalarina ragmen
KDH ve tasfiyeci hizibin bazi iiye ve kadrolarimizi tasfiye girigimi” olunca
ciddi bir hesaplagma bagliyor. Zaten bir “kaos ve karmaga hiikiim siirmek-
teydi” diyorlard1. Ciddi “tasfiye girigimi” ve tikaklik yasayinca bir tarafin
bir tarafi etkisizlegtirmesi, denetimi altina alma veya iistesinden gelebilmesi
ile karg1 karsiya kalinca, o zaman sorunun ciddiyeti ve altinda yatan neden-
ler diisiincesi geligmig ve devrimci tarafin agir basmasiyla; “haklarinda ajan
ve igbirlikgisi iddiasi getirilen unsurlarin durumunu ele alma”yla ige bag-
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lanmigtir. Belirttigimiz gibi agirlikla kendiligindenci baslasa da giderek ini-
siyatifte- agirligim koyarak bizim de ¢ikardigimiz, emin oldugumuz ajan B.
Kocabozdogan’in ¢oziilmesiyle igin boyutlu oldugu goriiliiyor. Goriiliiyor
ama oldukga ge¢ goriiliiyor. Digerlerini biz bilemeyiz, pek tarumadigimiz-
dan net bir sey sdyleyemeyiz. Ancak devrimci gordiigiimiiz ve bu eylemini
destekledigimiz darbeci-tasfiyeci grubun resmi agiklamasimi dikkate alinz.
Bu ajanlann bazilanmi onceden ¢ikarmis, kendilerine de iletmistik, bazilan
hakkinda kugkularimiz vardi. Bunlar DABK ké&kenli olduklar ve kimi son-
radan katildig1 igin, gegmislerini, siireglerini , birlikte ¢aligma ve denetleme
olanagimiz olmadig: i¢in bugiin sdylendigi boyutuyla gérmemiz miimkiin
olamazd.

Onceden ajan oldugu kamisina vardiklarimiz diginda kuskulandigimiz
birkag kigiden biri olan Nihat’in sonradan veren olsun ya da olmasin, kendi-
si kabul etsin ya da etmesin zaten objektif olarak ajan oldugu kanisindayiz.
Tersini de bugiine kadar hi¢bir yerde sdylemedik. (Surada ya da burada, ta-
banda veya su ya da bu insanimiz ortalarda dolasan sOylenti veya genel gii-
vensizliginden dolay1 “acaba” diye tereddiitle yaklagsmis olsa bile, belirleyici
olamaz. Ve bu bizi baglamaz.)

Goriildiigii gibi bizim i¢in “KDH elemanlarimin ajan ve igbirlik¢i oldu-
guna inanmamaktadir’’ lar denilmesi dogru degildir. Dayanaktan yoksundur.
Yukarida belirttigimiz gibi bazilarina iligkin netlesmis diisiincelerimizi yillar
Once ilettigimiz halde ve iistelik soyledigimiz bu unsurdan baglayip, onu
¢oziip kendilerinin belirttigi digerlerine vardiklar halde bunlari unutup
“inanmamaktadir’ lar demelerini anlayabilmis degiliz. Oysa o satirlan dok-
tiiren kalemsorler ¢ok iyi bildikleri halde agik¢a, insanlann gézlerinin igine
baka baka dogru sdylemiyorlar. Bu onlarin bir siyasal aligkanhigidir. Sézde
“ajan ve igbirlikci olduklarina inanmamakta” ymisiz. Bununla, arkadaslarin
kendi i¢i hesaplagmasi, birbirlerine komploculugu, klik ¢atismasi vb. oldugu
yoniinde kugkulan yayip bundan yararlanmak istiyormusuz (!). Yazi iginde
bu yonlii yaklagimlar var. “Hocanin fikri neyse zikri de odur” diye bir halk
deyimi var. Tipki bu arkadaslarin durumunu yansitiyor. Buna ragmen sunu
yine de belirtelim; sorunlara yaklagim ve ¢oziimiinde komplocu-darbeci kafa
yapinizi gidermis degilsiniz, bu yonde giiven vermiyorsunuz. En barizini ‘94
darbesinde yasadik; hala bir samimiyet, hala bir 6z-elestiri gormedik. Arka-
sindaki olgular1 gorecek hale gelmesine ragmen hala 6z-elestiri yerine oldu-
gu gibi savunuyorsunuz. Bununla neyi, hangi ideolojiyi, hangi amaci, hangi
pratik hatti, hangi yéntemi savundugunuzu, basvurulan y&éntemin tehlikesini,
o kiiltiiriin, o aligkanligin vb. ne yapacagi ve nereye gotiirecegini hala gore-
miyorsunuz. Bu samimiyetsizlikle birakin bizi, kendi tabanimza dahi giiven
veremezsiniz. Acinacak hallere girip, serzenislerde bulunarak “inanmamak-
tadir” diye yakinmalarda bulunmakla kendinizi kurtaramazsimz. Kiigiik he-
saplar, saga sola kagamaklarla sorunlara yaklasmak sizleri kurtaramaz. Az
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¢ok akli baginda olanlar, sizin gibi “Onder”lerle acimasiz bir kavga, firtinal
bir deniz ve uzun bir yolun yolculuguna ¢ikmaz, siyasal yasamda giiven ve-
recek bir ehliyete sahip degilsiniz. Biitlin bunlar ortada iken bir yerde soyle
ifade ediyorsunuz; “Ajan ve igbirlik¢i olduklarina inanmamaktadir ve bu-
nunla kafa karigikhig1 yaratmaktan geri kalmamaktadir. Bu da pragmatizmin
tipik ve somut bir yansimasidir”. “Pragmatizmin iggal ettigi kafa yapist”,
“... 0 kendisi igin ne yararli ise o dogrudur felsefesinden hareket eder. Onun
icin olgulan neden-sonug iligkisi icinde ele almak dogru olan degildir; sa-
dece sonugtan hareket ederek sorunlara yaklagildimi dogru olur...” (PS sayi
:50, sayfa:17) diye “biiyiik” felsefi tahlillerde bulunuyor, beyni gdvdesini
yOnlendiremeyen kalemgorler.

Bir felsefi kavramin anlamin1 6grenmekle kendini felsefe profesorii sa-
nan zat-1 muhteremler bu siireclerini niye felsefi olarak agiklamiyor? Siireg-
lerinin ideolojik-siyasal zeminlerini felsefi olarak ortaya koyarak sorgulami-
yor? Merak ediyoruz dogrusu! Yoksa heniiz felsefeyi kendilerine uyarlaya-
madilar mi1?.. .

Pragmatizm nedir? Oz olarak yararli olanin, uygulanir olanin dogru oldu-
gunu savunan bir bakis agisidir. Bir sey dogru mu, degil mi uygulaniyorsa,
yarar sagliyorsa dogrudur anlayisinda olan bir 6gretidir. Felsefi 6zii ide-
alizmdir. Diistinceyi, ger¢egi maddeden koparan bir bakis agisidir. Gergegin
kistasinin madde ve maddenin dogru yansitilmas: oldugunu, nesnel gercekli-
gin, bilimsel bilgisinin insanligin yararina olacagini kavramayan bir ogreti-
dir pragmatizm.

Pragmatist anlayis; nesnel gerceklige bagh kalma, onu dogru ifade ede-
rek savunma, yani bilimsel olana bagli kalma, dogru olam uygulama degil
de, ne yararliysa, ne uygulanabiliyorsa, o anin ¢ikarlan, faydasi neyse onu
savunmak ve basvurmaktir.

Oysa ne genel olarak ne de bahsettileri bu 6zgiilde pragmatist bir yaklasi-
mimizi gosteremezler. Oyle bir yaklagimimiz olmamistir. Felsefeci geginip
gelisigiizel bir sekilde kavramlan oteye beriye yerlestireceklerine kendi sii-
re¢ ve yaklagimlarina bir baksinlar bakalim. Bir dizi soruna ve bize soyle-
dikleri gibi sorunlara nasil da pragmatist yaklastiklarin1 goreceklerdir. Tabi
. ki gormek isterlerse. Ama gercekleri gormek icin dnyargisizlik ve diiriistliik
bas kosuldur. Renkli gozliik takanlara ya da gercekleri gérmek istemeyenle-
rin gergegi gormeleri ve kabul etmeleri daima zordur. Yine de gormek iste-
yenler i¢in kimin pragmatist yaklagtifina ve kimin “politikasinin odagina
firsat¢iligi koydugu..(PS say1 51)"na birka¢ 6rnek verelim.

Bir: Komplocu-darbeci tasfiyenin her yoniiyle bagin ¢eken bir bas ajan
olacak ama biitiin damgasint vurdugu siirece “Diiniiyle, bugiiniiyle sahip ¢i-
kiyoruz” diyeceksin. Bunu size hangi pragmatist anlayis soyletiyor hic dii-
sindiiniiz mii? Biz hatirlatalim isterseniz; siirecte darbeyle egemenlik sagla-
ma yarari var!
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Iki: Proletarya Partisinde tasfiyecilik, ideolojik yozlagma ve giiriimele-
rinden dolay iizerine gidilip, saflardan atilan ve dokiilen birkag miicadele
kagkin bir araya gelip “Olusum” adiyla bir arayisa giriyor ve bir grupcuk
olarak ortaya ¢ikiyor. Amaglan ise; parti diigmanligim gelistirmek ve partiyi
yikmak. Bu unsurlar kargisinda PS’nin tarvi ne oluyor; firsatgi, faydaci (yani
pragmatist) bir anlayigla ona sayfalarini agiyor, kader birlii yapiyor. Bu
grupcugu devrimci-demokrat kamuoyuna tanitiyor. Onun propagandasini,
bizim de anti-propagandamizi yapiyor. TKP/ML’de “aynlik” oldu, “parga-
landilar”, “dagildilar”, “tiikendiler” vb. vb. dedikodularimi da yayarak ve ya-
zarak kendilerine fayda saglamanin zeminini gelistirmeye ¢ahigtilar. Peki ne-
dir bu? iste pragmatizm 6megi! TKP/ML'yi yipratip, giivensizlik gelistirip
birgeyler kapabilirim, yarar saglanm anlayis!

Ug: Proletarya Partisinde ideolojik-siyasi, orgiitsel olarak tasfiyecilik ya-
pan, ¢iiriimiig, yozlagmig, simif miicadelesine sirtin1 donmiig ve P. P'ne kars1
sug iglemis birkag donegi “GOK?” adiyla bir yaz1 ¢ikartiyor ve Parti diig-
manhg ortak paydasi olan bu suglular giiruhu bir ihanet odag olugturmaya
calistyor ve ¢agrida bulunuyor. PS’nin tavr: ne oluyor? Ellerini ovusturarak
bu suglular giiruhunun ihanet ¢agn yazilanim yaymhyorlar, propagandasim
yapiyorlar. Bu da PS’nin pragmatist anlayiginin bir bagka 6rnegidir.

PS’nin bu tutumu bir dizi soruna yaklagimda kendini gosterdigi ve bu an-
layislarinin yabancisi olmadifimiz igin bagh bagina iizerinde durmay: gerek-
siz go: :niigtiik. Onlarin bilinen bu son siiregteki sorunlara iligkin yazdiklar
yaz1 igin de elestirip onlann “faydac1” (pragmatist) ve “devrimci olmayan
tarzlanna diigmeyecegiz deyince, bu sdylemimiz onlara fazla dokunmug
olacak ki yukarida 6megini verdigimiz konuya iligkin §dyle cevap veriyor-
lar: “Eger ‘Olugumcular’ ve ‘GOK’ ciilerin yazilarimn yayinlanmasini kas-
tediyorsa, bunun KDH ile hicbir alakas: yoktur. OG burada da ¢camura sap-
lamiyor. Bir defa biz bu tir olugumlarin ¢ikig yazilarim yorumsuz yayinla-
dik... S6z konusu olugumlarin bildirge ve ¢ikig yazilarini (o da bir kereye
mahsus) yayinlamanuz.” (PS, say151, sayfa 17) diyorlar. Biz PS’nin “bir
kere” ya da ¢ok yaptiklarm tartigmiyoruz, onun hareket mantifini tartigiyo-
ruz. Firsatgl, pragmatist anlayigla hareket ettigini, birkag “abbas yolcu” do-
neginin genelde MLLM’de ideolojik tasfiyecilik, 6zgiilde bu ideolojileriyle
PP’de #rgiitii tasfiyeciligi yapiyor olmasindan PS’nin nasil da sevindigini ve
avuglarim ovugturduklarmni, nasil yararlanip parsa toplayabilirim diye fayda-
c1 (pragmatist) hareket etme anlayiginin yanhghg iizerinde duruyoruz. Kag-
kinlannn MLM ogretilerde (Parti, onderlik, parti-i¢ci miicadele, parti i¢i de-
mokrasi, partide disiplin, partinin misyonu, 6rgiit anlayis1 vb. konularindaki
mensevik, anarsist, tasfiyeci parti anlayiginda) 6zelde Proletarya Partisi’ne
saldin, giivensizlik gelistirme ve yikma vb. konulardaki saldinlarim elegtir-
mek yerine propagandasini yaparak fayda saglama mantifiyla sorunlara
yaklagma anlayigim yani pragmatistligini elestiriyoruz. Biz PS’nin anlayist- *
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n1, hareket mantigim ve yontemini elestiriyoruz. Onlarn o pragmatist an-
layiglan oldugu siirdce daha gok, “yarar saghyorsam dogrudur” mantigy-

“la hareket edeceklerdir diyoruz. Biz fiiliyatlarim soyliiyoruz. PS, “Cikig ya-
zilarim yorumsuz yaywnladik” diyor. Oziirii kabahatinden biiyiik! Hem ya-
ymhyor, hem de onlan elegtirmiyorlar? Yani acilen kamuoyuna miijdeledik,
tanittik, reklam yaptik diyorlar... Peki bu pazarlamacilik neyin pazarlamaci-
lig1? Bagka yazilarinda da bu anlayisla hareket ediyor, hatta 50. sayilannda
felaket tellallif1 yaparak tamamhiyorlar. Ve daha ¢ok kendi tabanina seslen-
mek amaciyla §u mantikla hareket ediyorlar: Her ne kadar a_yanlar orgieliilii-
gii sarip bag ajan bizi parmaginda oynaitiysa da digerleri de iyi degil, “/ki
ylik zaman diliminde daha da kiigiildiiniiz, hem de bir yil icerisinde iki ayr:
grubun ¢ikmasiun da analigint yaparak” diyerek kendilerini teselli etmeye
calisiyorlar.

“0O da bir kereye mahsus yayinladik” diyorlar. Hareket mantifini, eyle-
mini diigiinmeyip sayisiyla hafifletici neden anyorlar. Bu kagamak yanitlan
da kurtarmaz onlan. Ciinkii, zaten istese de siirdiiremezlerdi. “Olugum” do-
neklerinin ilk ve son bildirileri oldu. Kavga diye bir derdi olmadif: i¢in o
agamadan sonra o noktada “diiriistliik” gosterip siyasi arenadan cekildiler.
PS’nin de onlan diizeltecek hali yoktu. 1.5 yil oluyor siyasi arenada kendile-
ri pes edip ¢ekildi, sistem ile agikga biitiinlegti. PS haberdar oldugu halde
hala “aynlik” diyor, olmayanlar kafalarinda “grup”, “6rgiit” goriiyor. “Olu-
sumcu donekler” kendilerini bu kadar diigiinen PS gibi sadik dostlan oldu-
gunu bilselerdi belki siyasi arenada biraz daha kalma gabalarm siirdiirmeyi
deneyebilirlerdi. Bu kadar diiiinenlerinin oldugunu 6grenmeleri hayli duy-
gulandirmig olmali onlan.

“GOK” diye adlandinilan “Suglular Giiruhu” ise muhtemelen bagka bir
yaz1 gondermedikleri igin yaymlamamiglardir. Ilkini yaymlayan anlayigin
digerlerini yayinlamamas: igin hi¢bir neden yoktur ve tutarh da olamaz.

Bu 6meklerde de goriilen politik anlayis ve pratigi ortada iken yavuz hir-
s1z misali gunlan sdylemek aslinda durumunu gizlemek telagina diigiip bag-
kalarina maletmek olmaz m1? “Ozgiir Gelecek ve kalemgorleri nitelige de-
gil, bicime kafay: taktikar: icin geligip giiclenemez. Faydacilik 6ziin yerine
bicimi esas alir. Onun igin ilkeler hicbir gey, gecici giinliik ucuz politikalar
her geydir” (PS, say1 51, sf:18)

Yine PS’nin kendi s6ylemleriyle kendilerinin bu durumunu ifade edelim:
“... politikasinin odagina firsatgiligi koydugu icin sekterlige diigmesi kaginil-
mazdir... Devrimciler arasi iligki ve sorunlara yaklagimda firsatg: ve faydaci
davranan bir anlayis kendi tabamni, érgiitli giiciini yanlg yonlendiriyor
demektir. Bu siyasetle yapilacak bir gekillenme proleter degil, kiiciik-burjuva
ve burjuvadir”. Buna tamamen katiliyoruz. PS ve kalemgorl ri kendi du-
rumlarint ifade etmig oluyorlar. Hangi ruh haliyle hareket ettiklerini biliyor-
lar. Biz kendi sdylemleri ile durumlanm ifade ettik ki savunduklanm bagka-
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larinin kendilerine hatirlatmalarindan okurlarsa belki sindirebilirler, kavra-
yabilirler. Tabi ki tersi de miimkiin, baskalar1 hatirlatiyor diye 6liir ama ka-
bul etmeyi kii¢iik-burjuva gururuna yediremeyebilirler... Gergekleri kabul
etmemek ve korkmak tarihte kimsenin derdine dertnan olmamigtir. Bu agi-
dan, dogrulardan, gerceklerden korkmamalidirlar, onlara karg1 onyargili ol-
mamalidirlar ve kabul etmelidirler. Gergeklerin hi¢ de korkulacak seyler ol-
madigin goreceklerdir. O zaman rahat edeceklerdir. Yoksa o nesnel gergek-
ler hep karsilarinda olacaktir. Ve asil o zaman daha biiyiik korkuyu yasaya-
caklardur.

“KDH”erini kamuoyuna ilan ettikleri dénemde “biliylik 6nder”lerinin
“bag ajan” ¢iktigina inanmayan ve kendi yapilarinin sorunlara saglikl yakla-
$1m yoniine giiven duymayan bazi ¢evreler birkag yazi ¢ikarp, saga sola da-
gitip sosyalist basina da yollamiglardir. OG’ye de yolladilar. PS'nin anlayi-
sinda olsaydik “bir kereye mahsus” yayinlardik ve yayinlamamiz gerekirdi.
PS gibi bir anlayisa sahip olmadigimiz i¢in yayinlamadik, ciddiye almadik.
Ciddiye alinmamasi i¢in bircok yerde ¢evremizi de uyardik. Bagka politik
akimlarla PS gibi firsat¢1, faydaci olmadik. Demek ki herkes PS gibi degil-
dir. O halde asil PS faydaci ve kiigiik hesaplar uzerme “siyaset” liretme anla-
yisin gdzden gegirmelidir ve terketmelidir.

Olumsuzluklarimi Géormemek icin Ozel
Caba Sarfetmek, Kabul Etmemek,
Dahasi Onlan Savunarak Oviinmek

Diuristlukten Yoksunluktur, Diizelmeye

Kapahliktir, Akilli Insanlarnin Isi Degildir
Ve Politik Naifliktir!

PS, “OG yalan ve iftira anyor” diyerek ne kadar ¢1glik atarsam o kadar
etkili olurum, herkes gercegi goriip anlayana kadar hayli oir yol alinm dii-
slincesiyle, olugacak onyarginin gercekligi gizleyecegini saniyor. Gergeklige
Ofke duyacaklarina, olumsuzluklarini belirtenlere 6fke duyuyorlar. Olum-
suzluklar1 ve yonelmesi gereken temellerine isaret edilince avazi ¢ikugi ka-
dar “yalan ve iftira atyor”lar diye bagiriyorlar. Boyle bagirinca hakl ola-
caklarin saniyorlar. Ama asil gercekleri gorememelerinden degil, samimi-
yet-diiriistliik tasryamamalarindan boyle yapiyorlar. Ve tabaninda pesinen
Onyarg1 yaratip olumsuzluklarini gorme iizerine olusacak baskinin oniine
gecmek istiyorlar

Bizim kimse hakkinda “yalan ve iftira” atftgimiz yoktur. Bunu PS’de
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gosteremiyor. PS’nin bu séylemlerine dayanak yapmaya calistig1 noktaya
gelecepiz. Oncelikle belirtelim ki bizim “yalan ve iftiraya” ihtiyacimiz yok-
tur. Q, bilime dayanmayanlarin, samimiyetsizlerin isi ve alamdir. Biz, PS’de
olmayan bir seyi maletmiyoruz. Bugiine kadar genel hatlariyla resmini ¢iz-
dik, “¢irkinlik” ortaya ¢ikiyorsa -ki ¢ikiyor- kendi “girkinligi”dir. Ve kendi-
ne kizmalidir. Kargisina koydugumuz aynaya kizmamalidir. Kald: ki dfke-
sinden dolay: “¢irkinligi”’nin boyutunu, kapsamini, derinligini dinlemis ve
izlemis degildir. PS ve kalemsorleri olumsuzluklarim gizlemek istiyorlarsa
sakin olmali, olumsuzluklarini kaba hatlanyla olsa da ortaya koymaya calis-
mal1, bunu yapamiyorlarsa ortaya koymaya ¢aliganlara tahiimmiil gésterme-
li, saga-sola asilsiz ithamlarda bulunma yerine kendi ger¢ekligini gormelidir.

PS ve kalemsérleri, tizerinde durdugumuz “yalan ve iftira” ara bashig al-
tindaki iddialarina yeni “yalan ve iftira” attigimiza iligkin hi¢bir somut veri
de gosterememektedir. Ama 6te yandan sunu soyliiyor: “Bir komiinist veya
devrimci, herhangi bir olguyu ya da herhangi bir siyasal yapilanmanin bir
konuya iligkin sdylediklerini degerlendirmeye tabi tutarken, o yapimn (bu
diisman da olsa farketmez-not PS’ nin) yazdiklarimi baz alarak elegtirisini
yiiriitiir. Ideolojik polemiklerde ‘alint diiriistliigii’ (ag.PS) diye bir sey var-

~dir.” (PS, say1 51, sf:16) diyor da peki “yalan ve iftira” attigimiza iligkin ne-
yi “baz alarak elestiri yiirlitiiyor? Neyi gosterebilir ki? Hicbir seyi gostere-
mez. O halde PS inanmadigi, bilincine varmadigi, 6ziimseyemedigi seyleri
yazmamahdar, “alint1 diiriistligii” simsarligina soyunmamalidir.

“Ideolojik polemiklerde alint diiriistliigii diye bir gev vardir” derken
kendilerinin sdylemedigi ve yazmadig1 bir seyi onlardan aktarma yapmis gi-
bi gosterdigimiz yonli ithamda bulunmus oluyorlar ki bu tamamen gergek
disidir. Kendilerine yakisacak bir yalandir. Hi¢bir yerde olmayan bir seyi
“alint1” imis gibi yazdigimzi gosteremezler. Boyle bir sey olmadigi halde
PS’nin kalemsorleri niye boyle bir hileye bagvuruyorlar? Aciktir ki kiiglik-
burjuva sinif 6zelliklerindendir. Proletaryanin bilimsel goriiglerine ve onun
giicline sarilmayanlar kiiglik seylere, hile, iftira ve politikalara sarilacaklar-
dir. Ciinkii; proletaryanin bilimsel goriisiinden uzaklasildik¢a, yozlagms kii-
¢ciik-burjuva degerlere yakinlagmak kagcinilmazdir.

Yukaridaki aktarmada samimi olmamalar1 da bir yana “o yapinin (bu
diisman da olsa fark etmez) yazdiklarini baz alarak elegtirisini yiiritir”
kavrayiglan da eksiktir. Diigmanda olsa, dost da olsa sadece “yazdiklariny’

- baz alarak elestirmeyiz. Bunun yanisira yazih hale getirmedikleri veya agik-
ca savunmadiklan pratiklerini ve eylemsizliklerini de elestiririz. Ornegin,
diisman uluslararasi planda ¢evirdigi gizli dolaplari, lilke bazinda katliamlar,
sokak infazlar, kayiplar, halka kars1 bagvurduklart yiginla karanlik seyler,
saghiga zararli seyleri piyasaya siiriip halkin saglhigiyla oynamalart vb. vb.
yi1ginlarca seyi hi¢ de yazili savunmayabilir, ama ortada pratikleri var ve
bunlann kendisi belge. Bu durumda “yazdiklarim baz alarak™ elegtirme-

]
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mezlik yapabilir miyiz? Bir¢ok yapilanmanin agik¢a savunmadifl ama pra-
tik olarak bagvurdugu yanlighklar var, darbecilerimiz de hileler esliginde
Partide darbe yaptigin hala agik yiireklilikle yazip kabul etmiyorlar, diye
elestirmemezlik yapabilir miyiz? Agiktir ki hayir! Sadece yazili savunulan
degil, pratikleri, anlayislan yazili olmayan duruglan da ideolojik bir yakla-
simdir. Dogrulara sahip ¢ikilir, savunulur. Yanliglara kargi ¢ikilir, mahkum
edilir. Marksistlerin yaklagimi budur. Burada burjuvaziye kars1 ideolojik, si-
yasi miicadele ile halk saflarindaki yanlis anlayislara karsi miicadele yonte-
minin temelde farkli oldugunu vurgulamaya gerek bile olmadig1 i¢in geciyo-
ruz.
PS, “OG yalan ve iftira atiyor” diye attig1 ara-baglik altinda suglamalari-
na kanit gosteremiyor. Bizden tek bir aktarma yapiyor. “... diin soyledikleri-
miz, yaptigimiz belirlemeler bugiin kendileri tarafindan, baska dzel nitele-
melerle ortaya konuluyor. Neyle... ‘Karst Devrimci Hiicreyle’ dememizi sa-
vundugu seylere 6mek gosteriyor ve aktariyor. Bu sdylediklerimiz yiirekleri-
ne ¢ok oturmus olmali ki bagka yerlerde de aktariyorlar. Bu normaldir, bazi
gergekler bazilarina ¢ok aci gelir, ylireklerine oturur. Aslinda yiireklerine
oturan ey bizim ifadelerimiz degil, gercekliktir ve onun karsisinda diistiik-
leri zorluktur. O da bizim sorunumuz degil, gercekler karsisinda ayak dire-
yenlerin sorunudur.

Bizden aktarilan yerde PS ve goriislerine yon verenlerden ne bir aktarma
var ne de alintiymig gibi gosterilen bir yer var. Tamamen bizim degerlendir-
melerimiz var. O halde PS’nin “alint1 diiriistliigii” simsarligina soyunmasi-
nin yeri yok orada. Sahte bir pehlivan edasiyla hareket etmesine hig¢ gerek
yok.

Yukarida bizden yaptig1 aktarmaya karsihik “bugiine kadar KDH’ye ilig-
kin bildiri ve de yazilarda olsun, sézlii polemiklerde olsun hi¢bir zaman ha-
ta, eksik ve basarisizliklarinin esas kaynaginmi KDH'ye baglamadi.” diyor,
tabi baglayamaz, Herseyi “KDH”nin bas1 yapti diyemezsiniz, zira buna kim-
se inanmaz. Herkes siz neydiniz, o kadar m1 emireriydiniz, bu nasil parti an-
layis1 diyecek ve siz agir sug ortagisiniz, kendinizi styiramazsiniz vs. diye
tepki duyacak, hesap soran olacak. Bunu biliyorsunuz. Bunu bildiginiz i¢in
samimiyet gosteremiyorsunuz ve hesabini vermemek i¢in hi¢ hata gormii-
yorsunuz. Siirecinize damgasini vuran mimariniz bag ajanin biitiin icraatinda
kusur gormiiyorsunuz. Ne de olsa vaktinde bas ajan “bizde (DABK kesimi)
ideolojik zaaf yok ve yoktu” dediginde en ufak elestiri getirmeden, adeta
saygiyla baginiz1 6ne dogru egerek sesli ya da sessiz de olsa okeylemis hali-
nizden geliyorsunuz. Bas ajanin yetistirdigi ve 6zellikle éne ¢ikardigi SI'nin
“bu Partide en son soz soylenecek olan Nihat’tir”’ diyen sozleri ve boyle
sekillenmis kafalar elbette herkeste, heryerde kusur gorir ama biiyiik “on-
der”lerinin siirecinde olumsuzluk gérmez. Olur mu hig, kimin yetistirdigi
onderler ki siirecinde hata islesin ve gorsiin(!) onder dedigin boyle olmali(!).
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Bu aktarmanin hemen devamindaki satirlarda bu siireglerini ¢ok agik be-
lirtiyorlar: “... tam tersine ge¢cmisi sadece olumlu yoniiyle degil, olumsuz ya-
niyla da savundu” diyorlar. Evet aynen bdyle. Bu satirlart okuyan ve duyan
herkesin tek kelimeyle “iyi halt ediyorsunuz” demek zorunda kalacagi agik.

“Diin sdylediklerimiz, yaptigimiz belirlemeler bugiin kendileri tarafindan
baska dzel nitelemelerle ortaya konuluyor. Neyle ... KDH’yle” denilmesine
ofkeleniyorlar. “Yalan ve iftira” atihyor diye bagirtyorlar. S6zkonusu yazi-
mizda darbeden sonra yayinlanan yazimizda sdyledigimiz bazi yerler aktari-
larak yazilmigtir. Simdi darbe oncesi ve sonrasi yaptigimiz tahlil, tespit ve
belirlemeleri yeniden buraya aktarip hatirlatmayt gerekli gérmiiyoruz. Ciin-
ki duymak istemeyenden daha sagir1 ve gormek istemeyenden daha ko-
ra yoktur.

Evet, belirlememizde yanlig yok. Sozlerimiz bir gercekligi ifade ediyor
ve bir kez daha alti giziyoruz. Bu gergeklik bazilarini huzursuz etse de ger-
¢ek oldugu yadsinamaz. Sorun, PS ve aym ¢izginin sdzde 6nderlerinin hala
kavramak ve kabul etmek istememesinden kaynaklaniyor. Hilesiz, hurdasiz-
ca samimi olup, ényargili olmadan gercekten kavramak amacindalarsa sakin
bir kafayla yeniden okurlarsa soylediklerimiz bir¢ok seyi, bugiin kendileri
tarafindan “KDH”lerinin, 6zellikle bas ajanin faaliyetleri, fesatlari,
planlar1 ve suclari1 arasinda saydiklarini goreceklerdir. Bizim o dénem
ideolojik ve siyasi olarak lizerine gidip ortaya koydugumuz goriiglerimizi o
donemin Partizan sayilarinda okuyamayan, PS ve “ideologlar1” yeniden bak-
mali. PS’nin bugiin KDH’lerine iligskin sdylediklerine bakmalidir. Adina
“Kardelen Harekat1” dedikleri “operasyon”a iligkin yazdiklar1 ve PS’nin 47.
sayisinda da yaymlanan yazidan bazi belirgin aktarmalan yapalim. Boylece
okuyucu daha once soyledigimiz seylerle daha rahat kargilagtirabilsin. Daha
once yaptigimiz belirlemelerin bazilarini bugiin kendileri degisik ifadelerle
“KDH’lerinin anlayislari, planlan ve suglari olarak gériiyorlar. Okuyucuda
bu durumu gorecek ve boylece “yalan ve iftira” mi1 atmigiz yoksa bu itham-
larin sahipleri mi o durumda daha iyi anlagilacaktir. “KDH”, ... KHK tartis-
ma siirecinden su li¢ ana noktada yararlanmay: diisiiniiyorlardi:

1) KHK siirecinde Partinin diiriist ve kararlt kadrolarini tasfiye ederek,
kendi hakimiyetlerini darbeleyebilecek ya da engelleyebilecek olanlardan
kurtulmak.

2) Partinin diridst ve kararl kadrolarinin tasfiye edilmesi ile birlikte
ajan ve igbirlikcilerin bicimsel agidan yogun olarak isledikleri programcilik
miicadelecilik propagandasinin da yardimiyla ... insiyatifi ele gecirerek yo-
nelime hiikmetmek.

3) Hiikmedilen yonelim icerisinde ajan ve igbirlikgiler dne ¢ikartilarak
merkez komitesine se¢ilmeleri saglanacak ve bu sekilde gayet dogal yollar-
dan ... Parti onderligini ele gecirerek biitiin partiye hitkmetmek.” (abg) (PS
say1 47)
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KDH’nin bagini ¢eken bas ajanin plan, hedef ve bu yonlii faaliyeti sadece
bugiin olan ve bugiin ortaya ¢ikmig bir sey degildir. ‘94 oncesi de bdylesi bir
¢aba icerisindeydi, ‘94 komplocu darbesinde de ayni gabalarini yiirtittii ve
goriildi. Samyoruz “daha 6nce bu tiir en ufak bir faaliyeti yoktu, sadece
‘KHK" siirecimizde bize bdyle yapti” diyemezsiniz ve bunlan da diyecek
kadar aklimzi kagirmig olamazsiniz. Eskiden beri boyle bir komplocu, tasfi-
yeci faaliyet i¢indeydi. Ve yazilarimizda bu yonlii hayli elestirilerimizin ol-
dugu goriilecektir. Burada soylenenler bizim i¢in “yeni” degildir. Polis oldu-
gu ortaya ¢iktigina gore demekki gorevi sadece bir defaliga mahsus degildir.

PS say147’den aktarmalara devam edelim:

“... oysa olugturulacak érgiitiin oniine Parti icerisinde keskin programci-
lik propagandasa... gorevi konulup,... Parti programina baghlik noktasinda
yapiya giiven vererek yiikselmesinin 6n zemini hazirlanacak, tali olarak bag-
vurulacak fiziki darbelerle bu unsurlara partinin ihtiya¢ duymas: saglana-
cak ve bu sayede kilit noktalara ulagtlacakn.”

“... kadrolarin zaaf ve farkl diigtincelerini kullanarak yap: icerisnde tes-
hir edilerek gézden diisiiriilmesini saglayacaktt.”

“Bir bagka gorevleri ise bu siireg i¢erisinde parti i¢ci miicadeleyi yozlagt-
rarak sistemli olarak proletarya cizgisi adi altinda kiiciik-burjuva anlayis ve
yontemleri uygulamaya konularak insanlarin bunlart olagan suymasi sagla-
nacakti. Parti adim adim yozlagtirilirken, i¢ ¢catigmalardan ve siirekli gerile-
yip yerinde saymaktan yorgunlagan Partiyle birlikte Parti kitlesi Partiden
uzaklagmaya baglayacak ve vapiya karst inangsizligr gelistirilecekti.”

“Parti onderligine karg giivensizlik gelistirmek onlarin temel gérevi ola-
cak, buradan da parti ile onderlik, onderlikle kitle, kitleyle purti, partiyle di-
ger devrimci dost yapilanmalar arasindaki iliskiyi bozma stratejisinin haya-
ta uygulanmasinin en dnemli basamagi olarak kavranacakt.” (abg-sayfa
21)

Benzeri geyler, ayrnica Nihat’in ajanlik suclari icinde siralanarak soyle
sOyleniyor: “Diigmanin partimizi burjuvalagtirarak karsi-devrimin bir araci
haline getirme... Parti igerisindeki diger ajan ve igbirlik¢ileri harekete ge-
cirme, denetleme ve istenilen diizeye gelmelerini saglamak, ¢aligma kogulla-
rint olugturmak, komplo ve suikastlerin hedeflerini belirlemek...” olarak ko-
nuyor.

Yine, PS say1 52°de (sayfa 20) bag ajan Nihat’in faaliyetleri, suglar hayli
uzun maddelerle siralaniyor. Birka¢ maddesini yine -aktaralim:
“2- Halka karst tavir ve davramiglarinin tamamen kargi-devrime hizmet etti-
gi ortava ¢ikaruldi.” (Tabana, kitleye, halka kazanici, ikna edici ve egitici
davranma yerine hotzotgu davranma, onlart siirii gérme, baski ve siddet yo-
lunu 6n plana alma yonlii elegtirilerimiz hatirfansin.)

“3- Partimizle, diger devrimci drgiitleri kaist karsiya getirmede birinci
derecede rol aldigi ortuya cikarildi.” (Dost devrimcei orgiitlere karsi-6zellik-
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le PKK, DHKP/C- yikici davranisg, onlarla ¢atisma egigine getirme vb. yonli
elestirilerimiz hatirlanmali.)
“4- Parti ve ordu iginde hizipgi ve bozguncu faaliyet icinde bulundugu ka-
mitland.” (Parti ve ordu anlayigl, Parti ve ordudaki tasfiyeci anlayig ve pra-
tikleri, Parti bilinci, Parti isleyisi, kolektivizm anlayisi ile hareket etmeme,
bunlardan tamamen uzak, sef tipi etrafina dalkavuk, emireri toplama mantig1
vb. gibi yiginlarca elestirilerimiz hatirlansin.)

“5- Iki ¢izgi miicadelesi adi altinda, Parti kadrolarini, parti programini
savunmuyorlar su¢lamasinda bulunarak érgiitsel tasfiyeye gitmistir.” (Leni-
nist Parti anlayisindan bihaber oldugu, parti i¢i miicadelenin ne oldugunu
kavramadig, farkli goriislere sahip, 6zellikle kendi anlayislarina karsi ¢ikan-
lar hakkinda dnyargi yaratip “bunlar parti programini savunmuyor”, “‘sunlar
revizyonist, seksiyoncu” vb. gibi yipratma faaliyetleri vb. yonli elestirileri-
miz hatirlansin.)

“6- Parti iginde bél-parcala-yonet politikasinda profesyonel... oldugu...”
(Organlar, kadrolan, kurumlan nasil yiprattigi, islemez hale getirdigi, boliip
parcalayip tasfiye etme girisimi icinde bulundugu yonlii elestirilerimiz hatir-
lansin.)

“20- Komiinist partisi ile halkt kargi kargiya getirmeye ¢calismak...” (An-
layis, yaklasim ve pratik davraniglariyla kitlelerin partiye giivensizligini ge-
tirmektedirler, kitle ¢izgisi, politikas1 fokocudur vb. elestirilerimiz hatirlan-
sin)

“24- Partide tek adam olmak zgzn . diger kadrolar ve iiyeler hakkinda
anti-propaganda gorevini...” yapmak. (Komploculugu, kariyeristligi, sef tipi
Orglit yaratma amact ve tavri, ideolojik ve siyasi olarak kargisinda tutunama-
dig1, oniinde engel gordiigii kisileri ve yonetici kadrolart olmadik korkung
senaryolarla yipratip emellerine ulagsmak ve kadrolar nezdinde, Parti kurum-
larim yipratmay1 amagladiklarini, dedikodu, saibe yaratma, yozlasma ve ¢ii-
riilme gostermelerine iliskin elegtirilerimiz hatirlansin.)

27- Parti karari geregi parti icinde, ordu icinde ve halka kars: dayak ya-
sak olmasina ragmen bu karari ¢igneyerek parti iginde, ordu i¢inde ve halka
dayak atarak dayag: megrulagtirmaya ¢alisma faaliyeti” (Ozellikle ordu
icinde kiifiir, dayak atma, siddeti doniistiirme araci haline getirme, bunun
anlayis diizeyine gelmesi, liimpen kisilikli, despot hotzotgu ve dayatmaci ol-
dugu, kendini parti, tiiziik kural, isleyis vb... listii gorme anlayis, tavir ve tu-
tumlanna yonelik elestirilerimiz hatirlansin.)

Simdi sormak lazim; darbe oncesi, sirasi ve sonrasi iizerine bu yonlii y1-
ginlarca elestirilerimizi niye kabul etmediniz de, bugiin énemli bir kismini
Nihat’in amag ve fiili suclan olarak sayiyorsunuz? Bununla soylediklerimi-
zin, elestirilerimizin dogrulugunu kabul etmis ve bir kismim1 “Nihat’in sug-
lar1” olarak swalamis oluyorsunuz. Ama bir biitiin olarak boyutunu ve ide-
olojik-siyasi boyutunu ele alamiyorsunuz. Oysa bunu yapmak zorundasiniz.
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Aksi halde, ya bu siraladiginiz seylere kendinizde inanmiyor veya kavrama-
dan koymus durumuna diismiis oluyorsunuz ya da tamamen bu siirecinizin
sorumlulugundan kendinizi styirmak amaciyla, olan tim olumsuzluklar1 Ni-
hat’a yikma c¢abasi i¢inde oldugunuzu kanitlamis olursunuz...
Evet, goriildiigi gibi, bizim “Diin séylediklerimiz, yaptigimiz belirleme-
ler bugiin kendileri tarafindan baska 6zel belirlemelerle ortaya konulu-
yor...”” dememizde yanlis bir sey yok. PS ve zavalli 6nderleri yersiz ve bosa
ofkeleniyorlar. Yukaridaki seyleri soyleyenler, kabul edenler ve bunlar bir
ajan suglan olarak siralayanlar, bugiin kendileridir. Demek ki, “yalan ve ifti-
ra” atan da yok, tersine kendileri de bunlan kabul ediyor. Bizim o zaman
sOylediklerimiz de ortada. Biz genelin giiveninden dolay1 ve yillarin siirecini
bilmedigimiz i¢in onlarn ajan yoniinii (bazi yoldaglanmizin kafasinda soru
isaretleri olsa da) bilemiyorduk. Ancak, anlayislan, politikalari, yozlagmis
kisiligi, yontemleri, tavir-tutum ve pratik yaklasimlarim ve neye tekabiil etti-
gini elestiriyorduk. Bag ajanin nezdinde temsil ettigi bir ¢izgiyi elestiriyor-
duk. Bugiin elestirilerimizin bir kismin1 yukanda goriildiigii gibi sirahiyorlar,
kabul etmis oluyorlar. Ve bas ajanin amaci, hedefi ve suglan arasinda sayi-
yorlar. Kendilerini de “ustalikla” (aslinda acemilikle, sucluluk psikolojisiy-
le) isin i¢inden siyirmaya galisiyorlar, temize ¢ikacaklarini saniyorlar. Ama
bosuna! Olmaz boyle sey!... Oyle bir hava veriyorlar ki, sanki bas ajan sira-
dan biri. Oyle bir amac1 varmig ama yetkin ve etkin olmadig1 igin siraladik-
lan seyleri pratige dokme imkani olmamig. Basindan beri ajan olarak girme-
si yliksek ihtimal ama en azindan 89 dan itibaren ajanlig1 kesin olsa da o gii-
ne kadar, ozellikle de 94 aynliginda bu icraatlan gostermemis gibi es gegili-
yor. Sanki sadece son donemde bu siraladiklar pratikleri sergilemis gibi
gostermeye calisiyorlar. Bu, en hafif deyimiyle; samimiyetsiz bir tavirdir.
Agaca bakip ormani gérmemenin ta kendisidir.

PS ve anlayisina yon veren kalemsorler aslinda zor durumdalar. Kasikla-
rin1 zorladiklan her hallerinden belli oluyor ve biliniyor. “Bas ajan bu sugla-
n Oteden beri igliyor, partiye hayli zarar veriyor, yillardir bizi pesinden sii-
riikledi, parmaginda oynatti, 94 komplocu darbeyle pargalamaya kadar. go-
tiirdii, biz de goremedik, suclarina ortak olduk, genel hattiyla her seyine bag
salladik, Parti tarihinin en agir sugunu igledik” vb. diyerek 6z elestiri yapma-
lan gerekiyor, olmuyor, yapmiyorlar. Bunu yapmalan igin diiriist olmalan
lazim, dava karsisinda samimi olmalan lazim, o da yok. Olmadig1 i¢in hep
parti tasfiyecilifine ya prim vermislerdir ya da kendileri yapmiglardir. Bu ta-
virlarimi hala siirdiiriiyor ve olumsuzluklarim hala kabul etmemekte ayak di-
riyorlar. Diger taraftan 87°de (tali de olsa) ve 6zellikle 94 teki parti tasfiye-
ciliginde bas ajanin esas belirleyici roliinii gormemek, kendilerinin de figii-
ran oldugunu gérmemek ve kabul etmemek igin bas ajan i¢in “ajan degildi”
ya da “o zamanlarda ajan degildi” diyecekler, o da olmuyor, sopanin her iki
ucunun pis oldugunu goriiyorlar. Kendilerine gore ellerine bulasmasin diye
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ortasindan tutmaya g¢aligsarak bas ajam ideolojik, siyasi, orgiitsel-pratik ola-
rak damgasin1 vurdugu siirecinden kopararak ajan oldugunu agikhyorlar.
Kendisi ajan, ama siirecine laf yok(!) “Diin bizimdi”, “sadece olumlu yo-
niiyle degil, olumsuz yaniyla da savunuyoruz” diyorlar. Ama bu sopay1 tutus
bi¢imi saglam bir tutus degil. A¢iktir ki eninde sonunda hayat bir ucundan
tutturmak zorunda kalacaktir. Ama bir kez daha diyoruz; kendiligindenci ol-
mayin!

PS ve kalemsorlerinin burada su sorulara agik ve net bir sekilde yanit
vermesi gerekiyor: ‘94 darbesini “KDH”nin basarili bir plan1 olarak goriiyor
musunuz? Buradaki roliiniiz nedir, nasil goriiyorsunuz? Hangi sinif bakisg
acis1, hangi MLM kriterlerle ifade edeceksiniz? ‘94’te Nihat m1 emellerinize
alet oldu, yoksa siz mi Nihat’in emellerine alet oldunuz? Goriiliiyor ki bu
durumda elinizdeki bu sopa temiz degil, her iki ucu pislikli sopa, hangi tara-
fa el atsaniz eliniz pislenecektir. Bu durumuyla da uzun siire ortasindan tut-
ma ¢abas1 yiiriitemezsiniz. Elinizde tuttugunuz siirece mutlaka eliniz pisle-
necektir.

Evet, bununla beraber sikiydnetim pasalarinin emirlerini andiran o teh-
ditler teslim olma ¢agrilari, tutuklamalar, 6liim kararlari, silahsizlandirmalar,
kagtrma, siirgiine tabi tutma, biiro basmalar vb. sizlere ragmen mi oldu? Bu
sorulara yanitiniz evet ise; bu, bag ajan Nihat’in tek hakimiyetinin itirafi ol-
maz mi? Bu sorulara yanitiniz hayir ise; bunlar yaptiginiz i¢in bir ‘Kardelen
Hareketi’nizi siz de hak ediyorsunuz veya hak edeceksiniz! Ciinkii, sug ola-
rak siraladiginiz bir¢ok seyin altinda imzaniz var.

Kafasi Karisik Olan, Sorunlarin
Birbiri lle Baglantisin1i Kavrayamaz,
‘Dogru Sekilde Ele Alamaz,
Dogru ifade Edemez!

“Karg1 Devrimci Hiicre”lerine iligkin PS’de birkag sayilik yazi ¢ikinca
o yazilar Uzerine yazdigimiz yazi iginde “hersey karmakarigik, sapla-sa-
man birbirine kangtirilmig” dememizi elestiriyor, “giivensizlik ilan” ettigi-
mizi, “6znelci” diislindiigiimiizii ve “art niyetli bir yaklagim tarzi” goster-
digimizi soyliiyorlar. Oysa ne “6znelci”, ne de “art niyetli bir yakla-
stm”1mi1z var. Sorun bizden degil kendilerinden kaynaklaniyor. Karmakari-
sik bir goriiniime sokan kendileridir.

Once sunu belirtelim: Sorunlar ele alirken samimiyetle, dogru bir kav-
rayisla ele almali, dogru ¢6zmeli, dogru ifade etmeli. Igerik neyse bi¢im de
ona uygun olmali, ona uygun ifade edilmelidir. Bu agidan “KDH” isimlen-
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dirmesi gercegi tam ifade etmiyor. Ciinkii bu ajanlar tek bir hiicre degil,
bir hiicrede orgiitlii degil, bir hiicre olarak sizmis veya sonradan kazanil-
mi§ bir hiicre veya Orgiit icinde bir hiicre olarak birlikte hareket etmiyor.
Orgiitiin degisik hiicrelerinde, degisik alanlarinda yuvalanmig (sizmis veya
sonradan satin alinmis) kargi-devrimciler. Organik iligkileri de yalnizca
bag ajan lizerine siirmiiyor. Bir alanda olanlarin polisle dogrudan ve ayrica
birbirleriyle organik baglar olabilir. Orgiit icerisinde birbirlerini kollamak
icin referans verilmis olabilir, cogu bas ajanin soktuklari olmasinin dtesin-
de hemen hemen hepsinden bas ajan haberdar edilmig olabilir. Ancak bun-
lara bir hiicre anlaminda “KDH” denilmesi eksiktir. Bunun yerine gergek
durumu ifade eden “Karsi-Devrimci Faaliyet” veya “Karsi-Devrimci
Ajan Orgiitliiliigi” seklinde ifade edilmeliydi. Bu kanisiklik diger seyle-
rin yaninda elbette 6nemsizdir. Ama, olgular dogru ifade edilmelidir.

“Sapla-saman(in) birbirine karigtiritlmas1” noktasi su: “KDH” ve “tasfi-
yeci hizip” dediklerini kimi yerde ayni, i¢ ice, kimi yerde ayr1 gosterirken
zorlaniyorlar. Bunlar ifade edilirken karmakarigik hale getiriliyor.

“Heniiz KHK dncesi KDH iiyesi olduklari anlagilanlarin da yer aldig:
bir hizip faaliyetliligi icerisinde bulunmusg, bu hizip faaliyetiyle partinin
diiriist ve samimi kadrolarini tasfiye ederek yonetimi ele gecirmeyi hedef-
lediklerini sonradan itiraf etmiglerdi.” (abg)

“Hizibe yiiklenen esas misyonun, Partimizi kargi-devrimin bir araci ha-
line getirmeye ¢alisan KDH iiyelerini gizlemek ve ¢alismalarinda destek
olmak... bu hizibin de sézkonusu amaca ulagsmak i¢cin KDH’ nin giidiimiin-
de geligtirildigi ifade edilmigtir.” (abg, PS say1 44, sf:24)

*“... Baz1 tasfiyeci hizip liyelerinin de sorugturma ve sorgulamaya dahil
edilmelerini ve biitiin tasfiyeci hizibin KDH ile olan iliskisinin tam anla-
miyla ortaya konulmasi igin 6zel bir ¢aligma yiiriitiilmesini...”

“Ornegin tasfiyeci hizip iiyesi oldugundan ve belirtilen faaliyetlerinden
dolayi ihrag¢ edilen bir unsurun KDH iiyelerini kagirmay: planladig: ve
bu amagla olusturmaya yoneldigi yine ayni hizip iiyelerinden bir unsur
tarafindan somutlanarak itiraf edildi. Keza, bu unsur da aym zamanda
kendisinin bir isbirlik¢i oldugunu ve gorevinin provokatorliik oldugu-
nu... itiraf etti.” (abg, PS, say1 44, sf:25)

“KDH ve tasfiyeci hizibe kars:t gelistirilen miicadelemizin...” (PS say1
47, sayfa 18)

“... Tasfiyeci Hizip vapilanmast igerisinde yer alanlara diismanca, diis-
mant giiclendiren soz, davrang ve ¢alismalari KDH iiyelerinin net olarak
belirlenmesini zorlastirmaktaydi. Kaldi ki, hizip orgiitlenmesini bilingli
olarak gelistiren diismanin...” (sayfa 16)

“Tasfiyeci hizip yapilanmasini ve bu yapilanmaya yiiklenen misyonu
agiklayan Erig (Nurten Erig)”. (denmesi de hatirlansin) (abg) (sayfa 19)

PARTIZAN 29 104



“... Ayrica, tasfiyeci hizip iliyesi 6ne ¢ikan iki unsurun (birisi Bahar
kodlu Ayse Eski’dir)” deniliyor zaten.(Sayfa 19)

“... Partimiz igerisinde faaliyette bulunan diigman unsurlarini, bu unsur-
larin faaliyetlerine destek sunan kiigiik burjuvalara karg1 bir operasyon
sekline biiriindiiriilmiistii.” (abg, sf:16)

PS’nin 44 ve 47. sayilarin1 okuyan ve durumu bilmeyen “tarafsiz” bir
okuyueu su izlenimi ediniyor: “Bir takim siirtiisme ve hesaplarindan dola-
y1 bir taraf diger tarafi tasfiye edip iistesinden gelmis. Kimini soyle ve ki-
mini bdyle degerlendirerek ‘sorunu ¢oziiyor’ yargisina varniyor. Boyle bir
atmosferi ¢agrigtirmak icin “KDH” dedikleri ve “Tasfiyeci hizip” dedikle-
rini kimi yerde ayni, kimi yerde ayrigtirmalan bir kavrayigsizliktir ve kafa
kangikligin1 yansitmaktadir. Burada sorun ofkelenmesi gereken bu karigik-
lig1 belirtenler degil, karigiklig: yaratanlar olmalidir. Onlar kendilerine 6f-
ke duymalidirlar. , '

Yukaridaki aktarmalardan goriildiigii gibi, hem aymi goriililyor ve hem
de ayn bir organizasyonmus gibi ele aliniyor ve bdylece sapla-saman bir-
birine karigtiriliyor. Oysa, agiktir ki bunlar ayn degil, birdir. Bir tarafi
“tasfiye hizip” seklinde ele almak dogru degildir. Olan sey; anlasildig1 ka-
dariyla KHK tartisma siirecinde belli sorunlar iizerinde bir saflagma var. O
giine kadarki “biiyiik 6nder”lerine sadakat gosteren belli kesim yine sada-
katini gosteriyor. Sorusturmalara baslaninca dogal olarak bag ajan harekete
geciyor, ajanlar ve “biiyiik onder”lerine sadakatle bagh kalanlar, giive-
nenler elbette ona sahip ¢ikmanin yollarini anyor ve arayacak. Bunlar
iginde ajan olanlar da var ve ¢ikariliyorlar, digerleri de “biiyiik 6nder”leri-
nin durumunu bilmeyen ve bag -ajanin etkisinde kalanlardir. KDH sorgula-
masin yiiriitenlere demek ki pek giiven duymayan unsurlardir. Bunlar;
bas ajan, sebekesiyle birlikte durumlarin1 kurtarmak i¢in kullaniyor. Onlar
da oyuna gelmis oluyor. Nitelik ve boyutunu bilmedikleri bir amag ve
plan i¢inde yar almis oluyorlar. Durumun bu oldugu agik. Sorunun niteligi,
fonksiyonu ve birbirleriyle baglantisini, iligkilerini, birbirleri kargisinda
duruslarin1 vb. materyalist bir mantikla ele almak yerine “KDH’ nin giidii-
miinde geligtirildigi”, “... bu amacla olugtur” uldugu séylenmesine rag-
men, diger taraftan “hizip orgiitlenmesi oldugu” seklinde yansitmak “sapla
samani birbirine karigtir’arak ifade etmektir. Oyle bir durumda bazilarinin
o gline kadar toz kondurmadi1 “biiyiik 6nder”ine yonelik bir girigim olun-
ca diinyasinin sagmasi, “‘en biiyiik 6nder”lerini kurtarmak i¢in hergeyi yap-
maya hazir olmasi ve bu durumda bunlarin ajanlarca tahrik edilip kullanil-
masinda sagilacak birsey yoktur. Bu anlagilmayacak bir durum degildir.
Boyle bir durumu “tasfiyeci hizip faaliyeti” olarak degerlendirmek bir
kavrayigsizhiktir. Gergek durumu ifade etmez. Bir seyi ifade ederken, kul-
lanirken yerli yerinde kullanmak gerekir.
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Gec de Olsa, Samimi Olmak,
Gercekleri Gormek Ve Kabul Etmek
Kimseyi Kiiciiltmez,
Meziyet Sahibi Yapar..
Deneyin; Hichir Sey Kaybetmeyecek,
Aksine Kazanacaksimz!..

PS ve kalemsoérleri elestirilerimizden rahatsizlik duyuyor. Bu normaldir.
Tersi olsayd: sasirirdik. Ideolojik-siyasi meselelerde oportiinizmin ruhunu
oksayacak tavrimiz olamaz. Haliyle hoglarina gitmeyecek, huzursuz olacak-
lar ve kopiireceklerdir. “Cevresini Yalan, Yanlis Seylerle Motive Edip
TKP(ML) Diigmanligi Gelistirecegine” diyor ve bundan vazgegmemizi isti-
yorlar. Neyin iizerine: OG’de ¢ikan “Tarih ve bilim kargisinda “Maoist” on-
derligin Hali” baglikli yazinin ‘94 darbesiyle birlikte kamuoyuna yayinladi-
gimiz yazilarda yiiriittiiglimiiz elegtiriler ve belirlemelerden bazi yerleri ak-
tarmamizdan ve o gercevede belirttifimiz elestirilerden rahatsiz oluyorlar.
“Ya boliinmelere yol agmayin, ‘zehirli silahlar’ kullanmayin ya da daha son-
ra zehirli kiliglar1 ¢ekilmis olanlarin zehirli kili¢ darbelerinden 6lmesinden
sikayet etmeyin!!” (Lenin) ,

Biitiin engelleyici olumlu ¢abalarimiza ragmen, bagvurduklarni komplocu
darbeciligin altinda yatan ve ona yon veren ideolojik siyasi anlayiglarin te-
mel farklarini hala kavramiyorlar. Bir dizi konudaki anti-MLM ideolojik
hattinin, yozlagmalarinin yarattig: tahribatin olusturdugu ugurumun hala far-
kinda degiller. “... Ayriliga kilifladig1 gerekceler Orgiitsel ayriligi gerektire-
cek ideolojik ve siyasi konular miyd1?” diyorlar. Iyi de bunu kendilerine sor-
malar1 gerekiyor. Burada darbeci-tasfiyecilige bagvuranlann ve ayriligi da-
yatanlarin kendileri oldugunu unutuyorlar. Diger taraftan ayriliga bagvurma-
ya kaynaklik eden ve yon veren ideolojik-siyasi ¢izginin iistesinden geline-
mez miydi? Gelinebilirdi. Bu tamamen kendilerine baghydi. Samimi, do-
niismeye agik, sorunlari bilimsel ve dogru yontemlerle ¢6zme bilincinde ol-
salard1 boliinmeye gétiirmeden Parti ideolojik-siyasi, orgiitsel-pratik sorun-
larin iistesinden gelmek i¢in hayli asama katederdi ve agilirdi da.

Elestirilerden rahatsiz olunuyor. Elestirmememiz isteniyor. “Niye aynl-
dik. neden bu ayriliklarin teorisini yapiyoruz ve niye “diismanlik geligtiriyo-
ruz” diye ¢ikisip, ideolojik-siyasi farklari, elestirileri ileri siirmememiz iste-
niyor. Ideolojik-siyasi miicadele yerine “uzlagsma”, ideolojik-siyasi “baris”
politikasi izlememiz isteniyor. “Dokunma bana, dokunmayayim sana” anla-
yisiyla hareket etmemiz isteniyor. Iyi de bu uzlasmaciliktir, ortayolculuktur,
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oportiinizmdir. Bazilar ilkesiz, belkemiksiz olabilir,ama biz dyle degiliz ve
olmayacagiz. Dolayisiyla, kendileri gibi olmamizi beklememelidirler.

Aslinda burda, “Niye ayrildik?”, “aynilacak ne vardi?” vb. gibi diin ne
yaptigint bilmeyen, 6z-elestirisini yapmayan ve diin yaptiklarint unutan, bu-
giin ise goriiniigte *“birlik¢i” duygulara hitap ediyorlar. “Parti birligi ni savu-
nuyorlar ve istiyorlar goriinimii vermeye caligiyorlar. Bununla, bir yandan
yaptiklarini ve bugiine kadarki samimiyetsizliklerini gizlemeye, unutturma-
ya c¢ahsiyorlar. Diger yandan iizerlerine gidilmesini 6nlemeyi, elestirilerin
oniind titkamay hesapliyorlar. Ancak bu yaklagimlarmm arkasinda stratejik
bir hile yatiyor. Bunlar ge¢miste de dyle yapmsti. ‘92 Nisaninda “birlige”
geldiklerinde bir-iki nokta hari¢ oybirligi ile kararlara imza attiktan sonra lig
ay gecmeden SB toplantisimi terketme esiginde ayrilifa dayattilar. Ondan da
li¢c ay sonra yine resmen GBMK toplantisinda ayrilik ¢agrilan yayinladilar.
Daha sonra; (1. OPK, ertesi vb.) birka¢ defa yine benzeri durumlarin esigin-
den donenlerdir. Ideolojik-siyasal vb. sorunlarda, su veya bu konularda ayni
belkemiksizligi yine gostermislerdir. Ciddi sorunlarda dik durmasim bilme-
yen ve beceremeyen bu unsurlan tanimayanlar, siyasal deneyimden yoksun
olanlar, onlarin yamltict sGylemlerini “samimiyet”lerine veya “olumlu’”luk-
larina isaret sanabilirler. Ama bu dogru degil. Kesin bir yanilg: olur, hem de
tarihi bir yanilgi olur. Ayrica, bizim buna karnimizin tok oldugunu unutma-
malidirlar. Onlarin maskesini diisiirmeliyiz. Ikiyiizlii, samimiyetsiz sahtekar-
liklanim sergilemek boyun borcumuz olmalidir. Bizi higbir arabesk yakars-
lar1, siyasal gercekleri onlarin olumsuzluklarini ortaya sergilemekten vazge-
¢irmemelidir.

Onlarin bu tavir ve yakarislarinin stratejik hileleri icin zaman kazanma-
ya yonelik ikiytizlii ¢abalar oldugunu agik bir sekilde gérmeliyiz ve unutma-
maliy1z. Timsah gozyaslar1 dokmeleri kimseyi yaniltmamalidir. Ayriligin
yanlig oldugu, anlam vesemedikleri, bunun davaya, partiye-devrime, kitlele-
re zarar verdigi yoniindeki yakariglari kimseyi yaniltmamalidir. Bunu telafi
etme konusunda samimi olan komplocu tasfiyeci kligin hesabini verir, 6ze-
lestiri yapar. O zaman proletarya davasina, partiye, halka kars1 sorumluluk
duyduklarini ve partide birlesmelerine samimi olduklarina inanilir. O zaman
komiinistlerin birliginden bahsedilebilir. Saglam bir birlik bunun iizerinde
olur. Saglam birlikler ideolojik miicadele sonucunda ideolojik birlik ve bu-
nun sagladig: giiven iligkileri iizerine olur. Biz partide birligi, komiinistle-
rin birligi olarak algiliyoruz. Komiinistlerin birligi, komiinist ideoloji tizeri-
ne, bunun ilkeleri lizerine olur. Samimiyet, gercek yoldaslik iliskileri, 6zveri
ve davanin yiikiinii azim ile omuzlamayla olur...

Aciktir ki, darbeyle tasfiyeci ayriligini ilkesel olarak savunamayinca, sa-
vunacak hakliligi olmayinca, diiriist bir ayrilik (boliinme) gerceklestiremedi-
gini goriince bir taraftan her tiirlii boliinme yanligmig gibi bir yaklagim ya-
ratmakta diger taraftan ¢izgi olarak fikir ayriliklarim gizleyerek, iistiinii orte-
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rek, goz kirparak, uzlagmaci bir yaklagimla, entrikaciligim1 gozlerden sakla-
yarak “birlik¢i” pozlarna biiriiniiyorlar. Ideolojik birlik ve samimiyet iizeri-
ne oturmayan uzlagmaci sahte barig yaklagimlanyla giiliiciik atiyorlar. Bu ta-
mamen sahte, ikiyiizlii bir tutumdur. Ve serzeniste bulunmalar1 tamamen
sahtekarliktir, ikiyiizliiliiktiir.

Sahte Maoculukla, Maoculugu
Kimseye Birakmuyorlar

Is¢i sinufinin bilimi olarak Marksizm, ortaya ¢ikisindan bu yana burjuva-
zinin cepheden agik saldirilarina maruz kalmistir ve burjuvazi varoldugu
miiddetce de bu saldinlan siirdiirecektir. Kargi-devrim, cepheden saldinlarla
yetinmemistir. Marksizmi giiriitemeyince, etkisizlestiremeyecegini goéren
burjuvazi cepheden saldinlarinin yanisira “igte”de yiiriitmeye agirlik ver-
migtir. “Marksist saflarda” goziikiip, Marksizmi savunma kisvgsi altinda
Marksizme saldirma yolunu benimsemislerdir. Bu yol daha avantajhi ve etki-
li gelmistir. Ozellikle kiigiik-burjuva tabakalarindan Marksist saflara gelen-
lere dayanarak ve saflarda etkilenen veya ideolojik saldir ve aliskanliklariy-
la bozdugu cevreler vasitasiyla Marksizm bayragim sallayarak Marksizme
saldirmiglardir. Onu revizyondan gegirerek ehlilestirmeye yani burjuvaziye
zararsiz hale getirmeye, bulaniklagtirmaya, yolundan saptirip giigsiizlestir-
meye ve boylece basarsizliga ugratmaya ¢alismiglardir.

Marksizm tarihinde Marksizme en biiyiik saldirilar “Marksizm saflarin-
da” goziikenler tarafindan ve igte verilmigtir. Bir bagka deyimle en biiyiik
ihanetler ve darbeler Marksist saflarda ve i¢ten alinmigtir. Dolayisiyla sinif
bilingli proletarya bunun bilincinden hareketle ideolojik-siyasi olarak uyanik
olmak zorundadir. Ozellikle son 40-50 yillik UKH deneyimleri ortadayken,
bugiin her zamankinden daha ¢ok uyanik olmalidir. Kimin neyi nasil kavra-
digina, nasil yetistigine, amacina ve samimiyet derecesine iyi bakilmalidir.

Bir gey etkili bir gekilde en iyi i¢ten bozulabilir, igten yikilabilir. Ozellik-
le ideolojik-siyasi konularda. Bunun bilincinde olan burjuvazi sahte KP’ler
ya da sahte Marksist orgiitler kurmaktan tutun, Marksistlerin savundugu go-
riigleri bigimsel bakimdan savunup (esitlik, 6zgiirliik, demokrasi, insan hak-
lar1 vb. vb.) onlarin igerigini bogaltarak, yozlagtirarak onlara ilgiyi azaltma-
ya, Marksist geginen kiiciik-burjuva parti ve orgiitleri su ya da bu olgiide
desteklemeye, etkilemeye, bunlarin “Marksizmi” savunma adi1 altinda onu
bozmaya, yolundan saptirmaya ve tesvik etmeye kadar; oradan komiinist
saflara gelen ama heniiz doniistiiriilmemis kii¢iik-burjuva unsurlan etkileme-
ye, fiili ve ideolojik saldirilartyla saflarda sallantiya, karamsarliga diigen za-
yif unsurlar etkilemeye bu tip unsurlar iizerinden gesitli yollarla orgiit tasfi-
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yeciligi yapmaya, onlarin Marksist-MLM maskesi altinda komiinist harekete
saldirilarina ve dahasi komiinist hareket saflarinda etkiledigi, bozdugu-deje-
nere ettigi unsurlarin Marksizme-MLMye saldirilarina kadar. Bunlarin, bur-
juvazinin dogrudan ve dolaylirama ayni cephenin MLM bilimine karg! yii-
riittiigii saldin ydntemleri oldugu unutulmamalidir.

Burjuvazi en etkili saldigilarim Marksist maskeye biirtinerek siirdiirmiis-
tiir. Tarihi deneyler buna 6rmektir. Bir dizi gelmis ge¢mis sahte “Komiinist
Parti” ortada. Bernstain, Kautsky, Marksizmi “savunma” maskesi altinda
Marksizme karsi1 savagmuslardir; Trogki vb. akimlar Marksizme (Leninizme)
“sanlarak’ Marksizme-Leninizme kargi savagmiglardir; Tito, Togliatti, Tho-
res, Kruscev’e kadar Marksizmi-Leninizmi savunur goéziikiip bu maske al-
tinda saldirmiglardir; Liu-Sao Si, Deng-Siao Ping ML’yi dahasi Maoizmi
“savunma’” maskesi altinda MLLM’ye kars1 burjuva cepheden saldirmiglardr.
Enver Hoca’'nin doneklesmesiyle ML maskesi altinda Maoizm nezdinde
MLM’ye burjuva cepheden saldirmiglardir. Lin Piao en keskin Maoculuk
adi alinda MLM’ye burjuva cepheden saldirmistir.

Burjuvazi ve burjuva cepheden ¢esitli maskelerle ortaya ¢ikan anlayisla-
rin yabancisi degiliz ve biliyoruz. PS ve anlayigina yon veren gevrede bu
cinsten bir ¢izgidir. Ozellikle Lin Piao gibi Maoculuk iizerine yemin billah
etmeleri hi¢ de onlann gercek Maocu olduklarini géstermez. Bununla hi¢ de
mensevik ve aym1 zamanda Hocaci anlayista oldugunu gizleyemezler.

PS ve anlayisina yon verenler bir suglunun sugiistii yakalanmasinin tela-
styla hareket etmesi gibi davranip kendilerinin Maocu oldugunu bagkalar-
nin (haliyle bizim) “Hocaci P. anlayigi”’nda oldugumuzu iddia ediyorlar. Id-
dia kolay da gercegi ifade ediyor mu ona bakmak lazim! Kimin anlayis1 ve
bugiinkii pratigiyle bagdasiyor, buna bakildiginda kendilerinin bu durumda
oldugunu ¢ok rahatlikla goérebiliyoruz. Maoculuk maskesi kullanmalar anla-
yislarnini ve bugiine kadarki pratiklerini gizleyemiyor, tersine bu durumlarina
ragmen hala ikiyiizliice sarlatanlik yaptiklarin1 gosteriyor.

Mengevik, anarsist ve Hocaci nitelikle anlayiglarina Maocu kilifi gegiren
PS ve anlayisa yon verenler “niye ayrildik; neden bu ayriliklarin teorisini
yapiyoruz? hem de bunu Maoculuk adina yaparak...” diyor. Diin ‘87’de bas-
vurup, dogru goriip, sonradan yanlis gorenler, diin ‘94’te bag vurup dogru
goriip, bunu onaylayanlar kendileri degilmis gibi “yanlig gbriiyor”lar ve *ne-
den bu aynliklann teorisini yapiyoruz” diyorlar. ‘87’de dogru gordiiniiz ki
bagvurdunuz ve yillarca savunup siirdiirdiiniiz. Sonra ayr kalmanin yanls
oldugunu belirtip birlik sagladiniz ve “birlik” halinde iken siirekli ayrihgin
cabasini yiiriittiiniiz ve ‘93 sonlarinda planlarinizda “%90” basarili olacag-
maz1, “hdngi tiiziik beni baglar ona sasarim” gibi soylemlerle ‘94’de bagvur-
dugunuz “kilit noktalar”in, “revizyonistlerin- elinde” oldugunu, “bir yillik
slirece damgasini vuran™ revizyonistler oldugunu soyleyerek “kiiltiir devri-
mi” naralaniyla darbeci aynilifa bagvurdunuz. Dogru buldunuz ve siirdiirdi-
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niiz. Bugiin de “neden bu aynliklarin teorisini yapiyorsunuz” diyorsunuz. yi
de hangi halinize inanalim, hangi halinize giivenelim. Madem yanli, bunun
suclusu ve sorumlularinin hesap vermesi gerekmiyor mu? Niye yapmiyorsu-
nuz? Bunu yapmadan konusmak ikiyiizliliik degil mi? Nasil gliven verebilir
bu yaklagimlar?

“Ayriliga kilifladigi gerekceler orgiitsel ayriligt getirecek ideolojik ve si-
yasi konular miydi?” dedikten sonra “eger bir grup olusturdun mu veya bir
iki noktada (o da ilkesel oclmayan) ayriligin varsa, hemen oOrgiitsel ayriliga
gitmenin dogru oldugu teorisi” nde oldugumuzu iddia ediyor. Béyle bir anla-
yista olmadigimizi kendileri de biliyorlar. Ne belirttikleri gibi bir anlayisi-
miz var, ne de yazili haliyle gosterebilirler. Boyle bir pratigimiz de olmadi.
O halde, uyduruk ve kendi i¢inde olan kendilerinin gosterdigi boylesi pratigi
bize yakistirmak ciddiyetle bagdagtirilamaz. “Boyle Maoculuk olmaz!” di-
yorlar. Tamamen katiliyoruz. Boyle bir anlayisla hareket etmek Maoculukla
bagdasmaz. Fakat PS’nin kendi anlayis ve pratikleriyle kiyaslamadan boyle
yazmasi ciddi ve akli baginda bir davranig degildir.

Ve PS biraz genellestirerek ve bizim kendilerine bu yonlii elestirilerimiz
lizerine $0yle yaziyor: “Hocacilik ve Maoculuk bir arada yiiriime:z. Ciinkii
her ikisinin Parti i¢i sorunlar: ¢ozmedeki bakig agilari farklidir. Bu ayrilik-
larin ve hiziplesme yaratiimasinin bunca bol olmasinin nedenlerinden birisi-
ni Hocaciliktan ayri ele alabilir miyiz? Bizce ele alamayiz. Ciinkii Hocac!
anlayisg sahipleri farkll digiindiikleri noktada ne merkezin disiplinine ne de
muhalif diigiincelere tahammiil etmez. Birisini atarken digerine karsi ayrilik
orgiitler. Hocacilik'ta ideolojik miicadele yerine érgiitsel tasfiyecilik ve ayri-
hik esastir. Kisaca, OG bu konuda TKP(ML)'ye ¢amur atiyor.” diyorlar.
Bunlarn sdylerken kendilerinin bdyle bir anlayista olmadigimi ve kendileri
disindaki grup ve yapilarin tamaminin bdyle oldugunu, dahas1 6zgiilde bi-
zim boyle bir anlayista oldugumuzu sdylemis oluyorlar. Kendilerine de “ca-
mur” attigimizi soyliyorlar. Tam bir yavuz hirsiz misali! Oysa daha nce ge-
sitli donemlerde cesitli yazilarda vurguladigimiz gibi (burada yeniden iize-
rinde durmayacagiz) siireclerine bakiidiginda bu anlayis ve pratik igcinde ol-
duklart genis devrimci gevrelerce bilinip ‘gozlemlenmektedir. Buna ragmen
simdi “keskin” Maoculuk kiligina biriinmeleri kendi gercekligini degistire-
bilir mi? Bu durumda olduklarini gizleyip temize ¢ikarabilir mi? Hayir ¢ika-
ramazlar! Agiktir ki sahte Maoculukla Maoculuktan bahsetmek PS ve ka-
lemsorlerini gercek MLM yapmayacaktir. Ve bunu da kimseye yutturamaya-
caklardir. PS ve kalemsorlerinin gercekte Maocu olmak gibi bir niyetleri
varsa samimi olmak zorundalar, bu bas kosuldur. Kendilerini ciddiyetle sor-
gulayip 6zelestiri yapmalidirlar. Bundan korkmamalidirlar. Korkunun onlan
kurtaramayacagini bilmeli ve unutmamaldirlar.

Yukandaki aktarma iginde “farkli diigiindiikleri noktada ne merkezin di-
siplinine ne de muhalif diisiincelere tahammiil etmez” dedigi ve Hocacilik-
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tan geldigini sGyledigi anlayis, PS ve ¢evesinin bugiine kadar anlayig ve pra-
tiginde ¢okca bagvurdugu bir anlayistir. Bu yonii Hocaciliktan degil, orgiit
konusundaki anarsist anlayiglarindan kaynaklaniyor. PS ve kalemsorleri Le-
ninist Parti anlayigindan yoksundur ve Leninist 6rgiit bilinci yoktur. Onlar
esasta anargist ve mengevik orgiit anlayisindadirlar. Bu yaklagimlari ondan-
dir. Orgiit ici miicadelede Hocacidirlar. Kugkusuz birbirlerine tekabiil eden
yonleri vardir. Bu anargist, mengevik ve Hocaci orgiit anlayigini sahte Ma-
ocu sOylemlerle gizleyemezler. Sahte Maoculuk cilast kurtaramayacag gibi,
baskasina “Hocac1” demeleriyle de kendi gercekliklerini kapatamayacaklar-
dir.

“Maocu” karikatiirlerimiz “OG’ nin ayriliklarini degerlendirme yazisinda
Hocact bakis acisinin aleni bir sekilde sirittigint gérmek miimkiindiir” di-
yorlar. Ama bugiine kadar oldugu gibi burda da hi¢bir 6rnek gosteremiyorlar
ve karavana atig yapiyorlar.

Yine “bu aymi zamanda parti ici iki ¢izgi miicadelesinin ideolojik (fikir)
miicadelesi oldugu MLM ilkesini reddedip, bunun yerine tek ses, tek goriig
muhalefetsiz parti anlayisint koyan Hocact anlayigtir” (PS say1 51) diyerek
iki ¢izgi miicadelesini reddediyormusuz gibi yansitiyorlar. Yine, sorunu pra-
tikte olmayan bir anlayisla itham etmekle, karavana atiglarina bir baskasim
ekliyorlar! Bu yonli yaklasim ve pratik uygulamalart ‘87’de, sonrasi siirecte
ve ‘94’de gosterenler kendileridir. Bu yonlii elestirilerimiz olmugtur, bunun
karsisinda durumlarini savunup tutunamayinca bugiin yaptiklar el ¢ubuklu-
guyla “biz de soylersek bilmeyenleri belki inandiririz” diye ucuz bir hesap
yapmaktadirlar.

Marksizm, Marksizm dis1 anlayislara karsi ideolojik miicadele igerisinde
gelismistir.

Partiye; sinif miicadelesinin iiriind, sinifli toplumda, saflarina basta pro-
leterler olmak lizere degisik tabakalardan insanlar geliyor. Beraberinde farkls
anlayislar, ahskanhklar getiriyor. Gelenler basta geldigi kesimlerin belli di-
siince ve aligkanliklarimi getiriyorlar. Bunun yanisira burjuvazinin ideolojik
saldirilarindan proletarya saflarinda da etkilenenler olur. Farkl: fikirlerin-
cizgilerin zemini buradan gelir, dolayisiyla siif miicadelesi parti iginde de
ideolojik miicadele ile siirer. Partide ideolojik miicadele kaginilmazdir ve
partinin canlilif1 ve gelismesi buna baglidir. Parti i¢cinde kaginilmaz olarak
farkl: fikirler ¢ikacaktir ve olacakur. Farkli fikirler arasindaki miicadele dog-
ru ile yanlig arasindaki miicadeledir. Sinifl1 toplumda sonugta; iki yol, iki s1-
nif, iki ¢izgi arasindaki miicadeleye tekabiil eder. Farkl: fikirler, ciddi sorun-
larda ve ciddi boyutlarda da ¢ikabilir ve bir ¢izgiye doniisebilir. Parti iginde;
tiiziigiinde belirlenmis isleyis i¢inde ideolojik miicadele yiiriitebilirler. An-
cak, partinin varligini tehdite yonelmeleri halinde, hareket birligini bozma-
ya, parcalamaya yonelmeleri, gelismesinin oniine engel olmalar1 grup, klik
ve hizip olarak hareket etmeleri halinde buna izin verilmez, dagitilir, tasfiye
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edilir ve atlir. Ciinkii Parti ve varlik amaci, grup ve hiziplerin varhigr ile
bagdagmaz. Leninist parti anlayiginin ayridedici bir 6zelligidir bu.

Partide farkli diigiinceler, sapmalar ve farkli ¢izgi aym1 zamanda bir mu-
halif disiincedir, boyle goriilebilir. Ancak, bir muhalefet olugturmak degil-
dir ve bu anlama gelmez. Teketek muhalif diigiinceye sahip olmakla, birlesip
muhalefet olugturmak farkli seylerdir. Parti i¢inde muhalefet orgiitlenmesi
parti i¢inde blok kurmaktir. Muhalefet bloku bir grup demektir. Muhalefet
orgiitlenmesi olusturmak ayrn bir grup, ayr bir blok, ayn bir disiplin de-
mektir. Parti icinde muhalefet 6rgiitlenmesi olusturmak parti disiplinini ¢ig-
nemek demektir. Partinin varlifna yonelen, ona karg1 bir muhalefeq olugtur-
mak, bir grup, mezhep-hizip, bir fraksiyon olusturmaktir. Olaki farkl1 bir
¢izgi bir muhalefete de doniigebilir. Ve bir muhalefet olarak da ¢ikabilir, an-
cak parti, parti i¢inde bu tiir bir seye asla izin vermez. Fazla siirmeden dag:-
ur. Partide ¢ikacak ¢izgi, grup, muhalefet vb.’ne kars1 orgiitsel tavrin boyutu
onlarin etki boyutuna, tehlike boyutuna ve partinin iginde bulundugu duru-
ma gore degisiklikler icerebilir, derhal dagitilabilir veya bir zaman yagayabi-
lir. Marks; Proudhon, Bakunin’cileri bes yillik miicadele sonucu atmuigt.
Marks’in mantig1 budur: “Eger tarihin akig1 daha o zaman mezhepler diinya-
sin1 savurup atmasaydi, enternasyonal ayakta duramazd:...” (Marks’in EBol-
te’a mektubundan) Lenin’in temellerini 1903’de atip ama &zellikle Prag
Konferansi’nda Ocak 1912’de ortaya koydugu budur. Yine devrimden sonra
RKP(B) 10. Kongresi'nde “6- Kongre bundan dolayi, su ya da bu taban
iizerinde oturmus biitin gruplarin (“Is¢i muhalefeti”’, ‘“demokratik
merkezciler” vb. gruplari gibi) timiiyle dagitildiklarim agiklar ya da
bunlarin derhal dagitilmasimi buyurur. Bu kongre kararimin yerine geti-
rilmemesi, Partiden kesinlikle ve derhal ¢ikarilmay: gerektirir” diyor.
Lenin’in anlayigt budur. Stalin’in anlayist budur. Mao’nun anlayis1 da budur.
Ya PS ve kalemgorlerinin anlayigi nedir? Bunlarnn tam tersidir! Ve soruyoruz
- MLM’nin degil Hocaciligin neresindesiniz(!)?

Biitiin ustalar parti i¢i fikir miicadelesini gerekliligi 6tesinde zorunlu ola-
rak gormiig, partinin siyasal gelismesinin buna bagli oldugunu sdylemisler-
dir. “Parti i¢inde farkhhklarin miicadelesi, bu miicadele icinde anarsi ve
boliinmeye yol agmadig siirece, miicadele biitiin yoldaslar ve biitiin liyelerin
ortak rizast ¢ercevesinde yiiriitiildiigi siirece kagimlmazdir ve gereklidir.”,
(a¢ Lenin) demistir. Lenin’in 1912 6ncesi ve sonrasi uzun yillar dahasi ya-
sam boyunca parti i¢i iki ¢izgi miicadelesi yiiriittiigiinii kim bilmez. Devrim-
den sonra Trogki ¢izgisine karst , Buharin-Radek ¢izgisine (bunlar sonra
“hatalarindan dondiiler” ama bagka zaman bagka seylerle yine ortaya ¢ikti-
lar) kargt “1918’de igler boliilnmeye kadar varmadi. “Sol” komiinistler,
partimiz icinde ayn bir grup, bir “hizip’’ kurmakla yetindiler ve bunun
omri uzun siirmedi. Aym 1918 yilinda ‘“‘sol komiinizm”in en goze car-
pan temsilcileri 6rnegin Radek ile Buharin yoldaglar hatalarim agik¢a
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kabul ettiler...” (Lenin sol komiinizm’den) Sendikalarin yolu iireticiler
kongresi lizerine tartigmalarda 137 oya karg1 62 oy alan Slyapnikov ¢izgisi-
ne kars1 vb. Lenin’den sonra Stalin’in o noktalarda geri ¢ekenlerin de bulun-
dugu bu gizgilere, “soylenenlerden parti i¢inde iki ¢izgi bulundugu ¢iki-
yor. Bunlardan biri partinin genel ¢izgisi, partimizin devrimci Leninist
cizgisidir. Oteki ise Buharin grubuhun ¢izgisi>’ (ag, Stalin) ne karsi, ki o
~ da “Buharin gruplarmmin fraksiyoncu bir grup oldugudur. Hem de sira-
dan fraksiyoncu bir grup degil, -séylemek isterim- parti icinde simdiye
kadar karsilastigimiz fraksiyoncu gruplarin en kétii ve en asagihk ola-
nidir” dedigi, yine Rikov Tomsky, Kamanev, Zinovyev vb. ¢izgilere karsi,
yine Mao’nun Cen Dusiu, Li ii San, Wang Ming, Cang Kuo Tao, Liu Sih
Cih, Teng Peng, Deh Hudy, Geo Gang, Lin Biao’lar vb. gibi ¢izgilere karsi
miicadelesi ortada. Ideolojik miicadeleyle, doniigmeyenlerin iistesinden 6r-
giitsel temizlikle- miidahaleyle gelmislerdir. Biitiin ustalar, farkli fikirlerin
otesinde; sapmalar ve ¢izgiler olarak ortaya ¢ikinca ideolojik miicadele ile
tistesinden gelmeye, ama bunlar bunun &tesinde gruba, platforma, fraksiyo-
na, hizibe, muhalefete (ki, bunlar agag1 yukan es anlaml olup ortak ozellik-
leri kendi iginde bir disiplin, hareket birligi saglamalari ve boylece ¢izgi
miicadelesini agip parti biitiinliigiine yonelip, onu yikmay: hedeflemeleri ha-
line ve amacina) doniigiince, parti, boyle bir duruma miisaade etmez. Parti-
nin varligina yoneldigi i¢in temizlenmek zorundadir. Ustalar farkli anlayis,
sapma ve ¢izgilere karg1 miicadele etmis, iflah olmayinca diisiincelerin tesi-
ne gikip, grup olarak hareket edip, partinin belirleyici 6zelligi olan, hareket
birligini zedeleyince ve muhalefet olarak hareket edince partiyi yikmaya yo-
nelik hale geldiginden partiden temizlenmislerdir.

Gegerken suna da deginelim: PS ve anlayigina yon verenler “biiyiik te-
orisyen” havasina girerek s6yle diyor: “Parti icerisindeki sorunlarin ¢éziim
yonteminde olsun, bagka konularda olsun, kigiler, kurumlar arasinda siyasi
miicadele olmayacag gibi, halk sinif ve tabakalarina karsi da siyasal miica-
dele yiiriitiilmez. Politik miicadele diisman giiclerle onlarin siyasi kurum ve
kuruluglarina kargi verilir. Yani, gerek orgiit icerisinde gerekse dost giiclere
kargi.ideolojik miicadelenin yaninda siyasi miicadelenin verildigi ve verile-
cegini soyliiyor, kimin iktidarini kimden alip kime veriyor, bu kimlerle hangi
iktidart paylastigimi bilmemektir...” Arkadaglar, ideolojik ve siyasi miicade-
- leyi siyasi iktidar miicadelesi ile kangtirmakta ve kargi1 karsiya koymaktadir.

Ideolojik miicadelenin ayni zamanda bir siyasi miicadele oldugunu gére-
miyorlar. Proletarya Partisi bir simf partisidir. Sinifi temsil ediyor, sinifin en
yiiksek orgiitlenme bigimidir. Sinifi adina miicadele ediyor. Simif ideolojisi-
ne sahiptir. Bu ideolojiyi bilimsel, diyalektik ve tarihsel materyelizmdir. Ya-
ni Marksizmdir. Giiniimiiziin geligme agamas1 ile MLM’dir. Ideolojik miica-
dele aynm1 zamanda bir siyasi miicadeledir. Kapitalizme, egemen siniflara ve
onlarin ideolojisi, siyaseti, felsefe, din, hukuk, sanat vb.ne karg1 ideolojik
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miicadelenin daha dogru deyimle ideolojik saldin-teshirinin- yanisira siyasal
miicadele yani siyasal {istyapiy1 teshir ve onu zorla yikmak ve ele gegirme
miicadelesi yiiriitiir. Burjuvazi ve devletine kars1 miicadele ideolojik miica-
delenin otesinde esas olarak siyasal-politik-miicadeledir. Politik iktidar mii-
cadelesidir. Peki ideolojik ve siyasi miicadelenin sadece egemen smiflara
kars1 yiiriitiilecegi soylenebilir mi? Agiktir ki hayir! Parti ve halk saflarinda
da yiiriitiilen ideolojik ve siyasi miicadele olur. Ancak yontemi farklidir.
Diismana karg1 verilen miicadele ile karistirtlamaz. Bunu kavrayamazsak
bunlar birbirine kanstiririz. Ya halk safinda ideolojik miicadele, siyasi mii-
cadeleyi icermez, siyasi yontem ile miicadele yiiriitilmez diye siyasi miica-
deleyi kapsadigmi reddeder, ya da siyasi miicadeleyi mevcut siyasi iktidan
yikma, ona kars! cepheden miicadele etme olduguna gére, devrimci saflarda
da yontemimiz, cepheden miicadeledir, yikma, siddete bagvurmadir diye ka-
ristiririz. Bu her ikisi de yanlig kavrayis ve yanlig ele almadir.

Siyaset, ekonominin yogunlagmig ifadesidir. Ekonomik altyapiya daya-
nan ve onun tarafindan belirlenen iist yapt yansimalaridir. Toplumsal sinif-
lar, tabakalar, sinifsal yaklasimlari dogrultusunda iist yapiy1 yonetme anlayi-
stn yansitir. Arag ve gdrevleri, arag ve yontemleri, ulasmak istedikleri yer,
¢Ozmek istedikleri seyler vb. iizerinden hareket eder. Dolayisiyla parti iginde
ideolojik miicadele siyasi miicedeleyi de icerir. Yonetme anlayisi ve iist ya-
ptya dogrulari egemen kilma miicadelesini yiiriitmeyi beraberinde getirir.
Parti i¢i ideolojik-siyasi miicadele birlik, elestiri, birlik ilkesi lizerine yii-
riir. Parti iginde ideolojik miicadelede bagvurulan temel yontem budur.Halk
saflarinda ise ideolojik-siyasi miicadele ise elestiri, birlik, elestiri ilkesi
lizerine yiirlir. Bunlar sinif bilingli proletarya hareketi disinda oldugundan
zaten birlik degil, disinda farkli sinifin anlayiglan olduklan i¢in ideolojik-si-
yasi elestiri yiriitiiriiz. Elegtirilerimiz kazanmak ve birlikte hareket etmek
icindir. Birlikte hareket etme diginda da elestirmeye devam ederiz. Proletar-
ya hareketi akimi disindaki bu “halk simf ve tabakalar” denilen kiiciik bur-
juva ve burjuva kesimlerdir. Bunlarin politik(siyasi) etkinligini kirmak, yik-
mak i¢in veya varsayalim siyasi iktidardalar nasil olur da, proletarya bunlar-
dan iktidan almak igin siyasi iktidar miicadelesi ytriitmemelidir denebilir?
Nasil olur “halk siif ve tabakalarina kars: politik miicadele yiiriitilemez”
denebilir? Bu hangi sinif adina konustugunun adi ve itirafidir. Agiktir ki kii-
clik-burjuvazinin ¢izgisidir bu ideolojik anlayisin somut sartlara gore somut-
lanmas: demek olan politika ve politik miicadeleye ve iktidari ydnetmek,
toplumu doniistiirmek hedefini giiden preletaryanin bilinen amacina karst
nastl, “politik miicadele diisman giicleri ile onlarin siyasi kurum ve kurulus-
larina karsi verilir’le siirht gorilebilir ve diisman giiclere karsi verilen siya-
si iktidar miicadelest ile halk saflarinda verilen ideolojik siyasi miicadele
birbirine karnstirlip karst karsiya konabilir? Siyasi miicadele iistyapt ve iist-
yapmin sinifsal, yonetsel vb. sorunana karst miicadeledir. Iktidart ele gegir-
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dikten sonra da onu koruma, farkli sinif ve politik akimlara karsi, yonetme
ve yonlendirme sorunu lizerine, ideolojik, politik (siyasi) miicadele olacak-
tir. Bundan vazgegilebilir mi? Ya da bir anlik PS gibi ele alalim: Siyasi ikti-
dan ele gecirdi peki artik siyasi (politik) miicadele olmaz m1? Ya da son mu
verilir? Ekonominin yogunlagmis ifadesi altyapimin yansimasi olan iist yapi-
nin yani politik yonetsel sorunlar ve miicadelesi son mu bulur? Acikur ki,
PS ve anlayigina yon verenler yanhs diisiiniiyor.

Parti iginde ideolojik-siyasi miicadele; dogru sinifsal ideolojiyi ve dogru
politikay1 egemen kilma ve izleme amaci tagir; yanlis anlayiglara kargi mii-
cadele yiiriiterek, partinin gelismesi, seviyesinin yiikseltilmesi, sinif miica-
delesinin yiikseltilmesini amaglar. Bu amagla yiiriitiiliir. A¢iktir ki, parti igi
ideolojik-siyasi miicadele kigiler ve kurum aras1 miicadele degildir, boyle
anlagitlamaz ve buna izin verilemez. Ciinkii, bu partiyi zayiflatma ve yikma
miicadelesi olur. Parti i¢i miicadele partinin gelismesini amaglar ve bu amag-
la yiiriitiiliir.

Sonuc Olarak

“KDH” ajan orgiitlenmesini ortaya ¢ikarnp listesinden gelmeleri kuskusuz
olumludur ve destekliyoruz. Cok ge¢ de olsa organizasyonu ortaya ¢ikarma-
lant 6nemlidir. Ancak yazarlarindan Tuncay Goksu gibi tarihte goriilmemis
bir basan veya “biiyiik zafer” gibi de ¢ok abartilmamalidir. Anlayis olarak,
kiiciik seylerle mutlu olup basar1 sarhosluguna kapilip, mayisip kendinden
gegmeleri, olgulara bakarken ve ele alirken 6ziinii, niteligini, oynadig1 rolii,
yarattig1 tahribati amag ve hedefi vb. vb. iyi bakip ziimsenmelidir. Bu 6z-
giilde ajan orgiitliiliigiiniin bunca yil, bunca boyutu, tahribat1 ve ortada olan
seylere ragmen ortaya ¢ikarmak biiyiik bir zafer degil. Ama bas ajanin etek-
leri altinda durmaktan uzaklasip etkisinden kurtulmalari, onun gergek niteli-
gini goriip kabul etmeleri ve hakettigi cezaya carptirmalan onlar igin ger-
cekten “biiylik zafer’dir. Kolelikten kurtulmalan gibi bir sey. “Kardelen Ha-
reketi” demeleri durumlarini ifade ediyor. Kar, soguk ve basincin kalkip gii-
nes yiiziinii gormesi kardelen i¢in neyi ifade ediyorsa bu arkadaslar iginde
ayn seyi, yani 6zgiirliiklerini hissetmelerini ifade ediyor. Eh tabi kendi du-
rumlarini, ruh hallerini vb. kendileri daha iyi bilirler ve ifade edebilirler.
Ama bildigimiz kesin bir sey varki, o da “Diin bizimdir, Giin Bizimdir, Zafer
de Bizim Olacakur” denilemeyecegi ve bu anlayislarin yanhighigidir.

“Zafer” sadece; mevcut ajan orgiitliiliigiiniin boyutunu ortaya ¢ikanp ka-
bul etmekle kazanilmaz. Onun, (goriindiigii kadariyla) sonradan satin alina-
rak ajanlagtirllmasindan ¢ok, basindan beri sizmasim bunca yildir géreme-
yen ve bu siirede bu kadar hareket etmesini saglayan, bu diizeye gelmekle
kalmayip DABK kesimini, yani bir orgiitii bugiine kadar etkisi ve kontrolii
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altina alan, parmaginda oynatan, yine bu boyutta 6rgiitlii duruma getiren ne-
denleri, kosullar:, orgiit bicim ve anlayisini, ideolojik-siyasi ve orgiitsel ola-
rak oynadig rolii, tahribati, P. ye , devrime, kitlelere, verdigi zararlarin bo-
yutunu gormekle, tasfiyeci, komplocu vb. niteligini gérmeyen, tavir alma-
yan Ustelik *“biiyiik 6nder” misyonlan yiikleyen bugiin ortaya ¢ikarilmasina
ragmen damgasimt vurdugu siireci her yoniiyle sorgulamayan, mahkum et-
meyen, agik yirekli ve samimi olamayan, yonlerini iyiden iyiye sorgula-
makla ve dogru sonuglara varip, 6z-elestiri vererek, ¢ikan dogru sonuglar
yasamuna yon verdirerek zafer kazamilir. Bu yonleriyle ele alinmadan *‘za-
fer’den bahsedilemez. Biitiin boyutuyla kavranip, ele alinip su¢ ortaklifi -
yapmanin hesabi samimiyetle verilmeden “zafer’den bahsedilemeyecegini,
_ bilmeli, dogru kavrayis ve samimiyet olmadigi i¢in boyle kafalarin benzeri
seyleri yeniden iiretmekten kaginamayacagi unutulmamalidir.

Ajanlik adiliktir, basitliktir, bag ajan da boyle basit bir kisiliktir. Ama on-
larin i¢indeki etkinligi, damgasint vurdugu kocaman siireci, oynadig1 rolii,
bugiine kadar Partiye verdigi zararlari, komplocu yontemleri, saflarinda ya-
rattify gekillenmeleri ve onlara miras biraktigr tahribati, vb. vb. hi¢ mi hig
basit geyler degil. ¢ok biiyiik seylerdir. Basit¢e gegistirilemez. Bunlar goriil-
meden, kendi saflarindakilere de giiven veremez.

Sorun, ajan sizip sizmama veya sonradan diisman tarafindan su veya bu
vontemle boyun egdirilmesi ile ajan faaliyeti yiiriitme degildir. Her 6rgiite
de diinyada en miikemmel orgiite de ajan sizabilir veya sonradan kazanabi-
lirler. Ancak, énemli olan bu durumu goézdniinde bulunduran bir 6rgiitlenme
bi¢im ve anlayisina sahip olmaktir.

Burada basli bagina bu sorun iizerinde duramayacagiz, ancak bir kag te-
mel noktaya dikkat cekmekte fayda var, Legal ya da gevsek ve mensevik bir
Orgiitlenmeye diisman rahat sizar ve faaliyet yiiriitiir. Ama, amatorler orgi-
tii degil de profesyonel devrimciler orgiitii, yani siyasi polise karsi dene-
yim icerisinde yetismis bolsevik orgitliliik anlayisi ile hareket edilirse
diisman kolay sizamaz ve sizsa da kolay ortaya cikarihir. Profesyonel
devrimciler ¢rgiiti anlayisi ile insanlarini yetistirme, siyasi-ideolojik
uyaniklikla birlikte siki iliegalite ilkelerini uygulama, diizenli hiicre fa--
aliyeti ile kollektivizm, dogru bir érgiitlenme model ve anlayisi, prensip-
li calisma, siki denetim, canli bir ¢calisma, dogru bir iiye ve kadro politi-
kasi ve anlayisina sahip olma, insanlarim iyi tammma ve onlarda olacak
her degisimi farkedecek uyanikhiga sahip olma, iradi miidahale ve ka-
rarsiz, sallantili, giiven vermeyen,. yikici vb. unsurlardan sistemli bir
arinma gibi Bolsevik orgiit anlayisiyla hareket edilmesi belli bagh kosul-
lardir. Bunlar iyi kavranip, dogru. canlt bir orgiit anlayisina sahip olmast
halinde diisman kolay sizamaz, sizmasi halinde kolay yiikselmez, onemli
yerlere getirilmeden veya fazla zarar vermeden ortaya ¢ikarilir. Ama bunla-
tin olmadigy, kavranmadig yerde diigman ¢ok rahat sizar, yiikselir ve at oy-
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natir duruma gelir. Her jevyi tayin eden ideolojinin ve politikanin dogrulugu-
dur. Her seyi tayin eden d»gru 6nderliktir. Bunlara sahip olunmadan nitelikli
bir orgiit olusturukamaz Ciinkii orgiitii sekillendiren bunlardir. Dogru
(MLM) ideoloji ve politizaya sahip nitelikli bir 6nderlik kaginilmaz olarak
dogru ve nitelikli bir Bol;evik bir orgiit ve orgiitlenme olusturur ve sekillen-
dirir. Dolayisiyla nitelikli insanlar yetigtirir. Nitelikli insanlara (genig anlam-
da kadrolara) sahip bir orgiit olusturur ve militan bir faaliyet yiiriitiir, Kitle-
leri kucaklar ve onlarin giiven ve destegini alir, kdklesir. Partiyi-orgiitii ge-
killendiren dnderliktir. Insanlar1 sekillendiren de orgiittiir. Dogru-iyi bir 6n-
derlik, iyi bir orgiit; iyi bir 6rgiit de yiginlarca iyi insan yetistirir. Insanlar da
orgiite gore sekillenir. Kimse giinahlar1 baska yerde aramamalidir... Bu
MLM ideolojik saglamlik sorunudur; politik kavrayis, uzak goriigliiliik ve
nyaniklik sorunudur; teorik-siyasi birikim ve tecriibe sorunudur. ldeolojik
hurlik, teorik-siyasal yetkinlik, uyumlu, istikrarh ve siirekliligini saglamig bir
onderlik sorunudur. Onderler 6rgiitii yaratma ve bunun bilincini tasima soru-
nudur. Bunlar olmadan, 6nemi, gorev ve fonksiyonlari, islevi vb. kavranma-
dan ne siirekliligini saglamis bir Parti-orgiit ve onderlik saglanabilir, ne de
nitelikli, saglam bir rglitlenmeye sahip olunabilir. Bu vurgularin her birini
baslibasina, derinlemesine dogru kavrayip bilince ¢ikarmayanlar ciddi bir
varlik gosteremeyecegi ve sinif miicadelesi karsisindaki gorevlerini yerine
getirmeyecegi gibi, silinip gitmekten kendini kurtaramayacaklardir. Sorunla-
rin1 ve tikanikliklarini, bunlarin nerelerde yaratildigini, nasil ¢oziilebilecek-
lerini vb. géremeyenler, gérmekten korkanlar ve kavramayanlar onlar as-
masini da bilemeyecek ve beceremeyecektir. Haliyle sonlarini térenle izle-
yeceklerdir.

Bizler de dahil biitiin devrimci hareketin bunlardan ¢ikaracag: dersler
vardir, olmalidir. Devrimcei hareketin bugiine kadarki siireci, bugiinkii durum
ve sinif miicadelesi karsisindaki yeri, bunun nedenleri vb. konusunda kendi
payimiza ¢ikaracagimiz dersler vardir ve bunu asacagiz, bundan en ufak bir
kusku olmamaldir. Ancak géremeyen, gérmek istemeyen ve dogru dersler
¢ikarmayanlarin gidisat ve sonu higde iyi olmayacakur. Ozellikle yazi iginde
ve yukarida lizerinde durdugumuz olumsuzluklarindan dolay1 PS ve anlay!-
sina yon verenler kendilerini samimiyetle ¢ok yonlii sorgulayip, olumsuz-
luklaninin iizerine gitmemeleri, hesabin1 vermemeleri halinde sonlarinin ¢ok
kotii olacagi, bir cesit siyasal intihar olacagim unutmamak zorundadirlar.
Piskinlige vurmalari. “niye ayriliklarin teorisini yapiyoruz?” diye soylemler-
le sahte “birlik™ giiliiciikleri atmalar1, géz kirpmalari, sahte Maoculuklari
onlar1 kurtaramayacaktir. Maocu kiligina biiriinme altinda MLM'yi ¢arpitma
ve saldirilar, onlar 1yi bir yere getirmeyecektir. Ve sahte “Maocu” biiriin-
melerle MLLMyi, 6zelde Maoizmi bozmalarina ve sorunlarin 6ziindan kagi-
nip onlar1 gegistirmelerine miisaade etmemeliyiz. En “keskin” Maocu pozla-
rina biirlinme altindaki gercek 6zlerini, kii¢iik-burjuva ideolojik siyasi anla-
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yislarim kitlelerin gozleri 6niine serme gorevinden kaginmamaliyiz. Ideolo-
jik-siyasi miicadelede ilkeli ve acimasiz olmaliyiz. Gergek ve saglam dost-
luklar bunun lizerinden yiikselir. Bu, proletarya ideolojisi ile burjuva ideolo-
jiler arasindaki simf miicadelesidir. Hangi ideolojinin kazanacag1 sorunudur.
Burada”orta yol”, farkliliklann iizerini 6rtme, uzlagma, “herkesin dogrusu”,
(nasil oluyorsa artik!) “herkesin goriisii kendine” veya “dokunma bana do-
kunmayayim sana”, yasa ve yasat politikasi olamaz, bunlar burjuva ideoloji-
sinin-oportiinizmin politikalaridir. Ve bdyle yaklasim oportiinizmi gii¢lendi-

‘rir. Hangi kilik altinda ¢ikilirsa gikilsin ideolojik-siyasal uyanikligimizi bir
an bile yitirmemeliyiz.

Burjuvazi ve burjuva cephelerden cesitli maskelerle ortaya ¢ikan anlayis-
larin yabancisi degiliz. En keskin Marksist maskelerle ortaya ¢iktiklar: ve ¢1-
kacaklarim biliyoruz. Burjuvazinin sadece KP disinda cepheden ortaya ¢ika-
cagim sananlardan degiliz. Tarihi tecriibeler 15181nda 6zellikle Mao, burjuva-
zi sadece disarida degil, KP’nin i¢inde de bulunmaktadir demigtir. Cepheden
acik maskeyle ortaya ¢ikanlarin maskesini diisiiriip teshir etmek nispeten ko-
laydir. Ancak en keskin maskelerle ortaya gikanlan gercek niteligiyle ortaya
koymak daha zordur. Ciinkii genel hatlariyla MLM’yi reddetmeyip, kabul
edip “savunur” goziikkmektedirler. Bu nedenle hayli zordur. MLM ideolojiyi
kavramayanlar onlara kars1 ideolojik uyaniklik gosteremez ve ortaya ¢ikara-
maz. Cikaramayinca miicadele yiiriitemez, Parti ve devrimci kitlelerin uya-
nikligin saglayamaz, MLM ideolojiyi heniiz iyi kavrayamayan ve ideolojik
saglamhlik gbsteremeyen genis yi1ginlar her zaman onlarn etkisinde kala-
caklardir. Bu nedenle sahte MLM savunucularina ve MLM’den sapanlara
karg1 uyanik olup ideolojik olarak uzlagmaz miicadele yiiriitiilmelidir. Ne ka-
dar kapsaml ideolojik miicadele yiiriitiiliirse o derece etkisizlestirilir ve dev-
rim, sosyalizm ve Komiinizm’e emin adimlarla istikrarh bir sekilde yiiriiniir.
Proletaryanin simif ¢ikarlarina samimiysek, sahte MLM maskesiyle proletar-
ya davasina zarar veren anlayislar ortaya ¢ikarmak, acimasiz ideolojik mii-
cadeleyi yiirlitmek boyun borcu olmalidir. Davanin basaris1 buna baghdir.
Yignlarin giicii ve devrimci enerjisini burjuvazinin eksenine ¢ekmeyi onle-
yip, devrime, sosyalizme, Komiinizm’e yoneltmek buna baghdir. Onemse-
meme, uzlagsma ve liberal davranma Marksizmden sapan ¢izgilere hizmet
edecektir. Meydani onlara birakacaktir. Tarihi tecriibeler Marksist maskeler-
le proletaryay: yolundan saptiranlara kars1 daha ¢ok uyanik ve miicadelede
acimasiz olunmasi gerektigini her zamankinden daha ¢ok gésteriyor.

) Subat 1997
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Peu Komiinist Partisi’nin Teniel Belgelerinde

Kitle cizgisi

Kitle cizgisi ulus-
lararasi sorunlar-
dan ozgiil politi-
kalara kadar her-
sey hakkinda yar-
gida hulunmay)
miimkiin kilar
¢iinkii bu ideolo-
jik bir sorundur.
Kitleler katiima-
dan hichir tarihi
gerceklik, hichir
doniisen hareket,
hichir devrim ola-
maz. Parti bu il-
keyi uygular ¢iin-
ki o kitle karak-
terine sahiptir ve
onlarla bad ol-
maksizin yapa-
magz, aksi halde
sinecek veya

1988

GIRIS

Bagkan Gonzalo tarafindan tesis edilen Peru Komiinist Par-
tisi’nin (PKP) kitle ¢izgisi, Marksizm-Leninizm-Ma-
oizm’in kavranilist, savunulusu ve uygulanisidir. Onun tezi
kitlelerin sorunlarina deger vermemizi zorunlu kilar ki
bu (tez,¢.n) kendisini proleter idrak i¢inde dogrulamisgtir. O
(Baskan Gonzalo, ¢.n)Halk Savagi’nin yolu vasitasiyla Ik-
tidar icin kitlelerin miicadele icindeki politik roliiniin ve
bu amaca hizmet etmek zorunda olan daha iyi yasam
kosullari icin miicadelenin altini ¢izmistir. Biz esasen bag-
lica kitlelere, isgilere ve koyliilere ve kendi 6zgiil talep ve
dertlerine gore miicadelenin ¢esitli cephelerine gitmek zo-
rundayiz. Biricik Marksist taktik en derin ve en engin kitle-
lere gitmek, onlari devrimci siddet ve oportiinizme miica-
dele i¢inde egitmektir. Halk Savasr’min kilavuzlugundaki
Parti kitle cahismasi halk ordusu arasinda yiiriitiiliir. O
(Baskan Gonzalo, ¢.n.) Parti organlarinin 6neminin, kitlele-
ri Orgiitleyisin sekillerinden bir olmasinin énemine isaret
eder. Bu organlar kitleler arasinda ve Halk Savasi i¢in kitle
¢aligmasi yapmak zorundadirlar.

ruhsuzlasacaktir.
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1. “Tarihi kitleler yapar’
ilkesinin dogrulanisi

Baskan Gonzalo bizzat, su kudretli Marksist ilkeyi dogrulamistir: “Tarihi
kitleler yapar.” Bu ilke bizlere tarihin eksenini bireyler etrafinda yogunlagti-
ran burjuva idrake karsi miicadele iginde kendi Komiinist idrakimizi pisir-
memizi 6gretir. Bagkan Gonzalo sunu belirtir: “Kitleler diinyanin 15181-
drr...onlar diinyanmn lifleridir, tarihin sonsuz yiirek vuruglaridir... onlar
konustugunda hersey titrer, eski diizen sarsilmaya baslar, yiiksek zirve-
ler egilir, yildizlar yonlerini degistirir ciinkii kitleler herseyi miimkiin
kilar ve herseye kadirdir.”

Bugiin bu teyit biiyiik bir 6neme sahiptir, ¢linkii bu proleter idrakin b1r
parcasidir. Bu, kitle ¢izgisinin kavranisidir ve herseyi uygulanabilir kilar.
Kitle ¢izgisi uluslararasi sorunlardan dzgiil politikalara kadar hersey hakkin-
da yargida bulunmayi miimkiin kilar ¢iinkii bu ideolojik bir sorundur. Kitle-
ler katilmadan higbir tarihi gergeklik, hi¢bir doniisen hareket, hi¢bir devrim
olamaz. Parti bu ilkeyi uygular ¢iinkii o kitle karakterine sahiptir ve onlarla
bag1 olmaksizin yapamaz, aksi halde sonecek veya ruhsuzlasacaktir. Kitle-
ler, kendi miicadelelerinin rotasmm Parti onderliginde garanti altina al-
mak zorundadirlar. Parti kitlelere sahiptir: Bir Komiinist olarak mili-
tanlar, bu ilkeyi temsil etmeye gereksinim duymak ve proleter idrak ol-
mayan ciiriik bireyciligi yilkmak icin siirekli miicadele etmek zorunda-
dirlar. Bu, Halk Savasi siirecimizin bu kritik doniisiimiinii gézlemlememizi
miimkiin kilar. Ayrica, onderligin tek ilkesi “kitlelerden kitlelere”dir. Bu da
Halk Savagi’min uygulanmasidir giinkii Halk Savag Kitlelerin savagidir, kay-
nagini kitlelerden bulur. Iste bu Marksist idrakle Halk Savagi’m yapiyoruz.

Baskan Gonzalo 6zellikle kitlelerin isyaninin tarihin yapicist olduguna
dikkat ¢eker. Baskan Gonzalo der ki: “Kitleler eski zamanlardan bu yana
baski ve somiiriiniin oznesi olmmglardir, fakat daima isyan etmislerdir. Bu
uzun ve tiikenmez bir tarihtir... Kitleler her zaman kendi zalimleriyle savagtr,
kendi isyanlarinin, silahlaniglarinin, ayaklanmalarinin érgiitlenisi i¢in da-

PARTIZAN 29 120



ima ¢agri yapar, bu orgiitlenir, bu stirdiiriiliir. Bu béyle gelmigtir ve boyle gi-
decektir. Bagka bir diinyadan sonra dahi, sadece baska bir sekilde devam
edecektir.” “Kitleler, isyam orgiitlemek icin homurdamr. Bu yiizden bu-
giin Parti, onun onderleri, kadro ve militanlar su kadere bor¢ludur: Kitle-
lerin orgiitsiiz Tktidar’imi orgiitlemek! Ve bu sadece elde silahla yapilabilir.
Biz kitleleri halkin genel silahlamigina kadar kiigiik kiiciik, parga parga, si-
lahlandirmak zorundaytz. Bu amaca varildiginda, diinya iizerinde somiirii
kalmayacakur.”

Burada Bagkan Gonzalo kitlelere, onlarin i isyan etmek igin tarihi ve poli-
tik gereksinimine, onlarin kendilerini silahlandirmalarina, onlarin 6nderlik
ve Orgiitlenme taleplerine olan kesin inancimi agiklamstir. O, yeryiiziinde iki
giiciin: Gericilerin silahli kuvveti ve orgiitsiizlestirilmis kitlelerin oldugunu
bizlere 6greten Marks ve Engels’ten gelen talebi Komiinist Partiler’in ta-
mamlamasi ¢agrisim yapmustir. Bagkan Gonzalo, eger bu giicii orgiitlersek,
sadece potansiyel olan bu giiciin aktif hale gelecegini ve olasiigin bir ger-
¢eklik haline gelecegini soyler. Eger kitleler temel alinmazsa, hersey kagit
tizerinde kalir. Somut olarak sorun, orgiitsiizlestirilmis durumdaki kitle-
lere gitmek ve onlar1 askeri olarak orgiitlii hale getirmektir.

Bizler kitleleri silah elde orgiitlemeliyiz ¢iinkii onlar isyan oOrgiitlemek
icin homurdanmaktadir. Bunun gibi, miicadelenin esas sekli olan Halk Sava-
s1'm uygulamak ve Parti onderliginde Iktidar’1 alig igin onlan orgiitlemek
zorundayiz. Bu net olarak bugiinkii diinyamn bag ¢eliskisine, diinya devrimi-
nin stratejik savunmasina ve bugiinkii diinyanin esas egilimine, devrime
baghdir. Marks’in gosterdigi gibi, kitle ¢izgisi de halkin genel silahlams ile
devrimin zaferini garantilemek ve kapitalist restorasyonu engellemek amaci-
m sekillendirmeyi hedefler. Komiinizm’e kadar tasiyacagimiz biiyiik pers-
pektifli diisiince sudur: Ancak silahh kitleler denizini érgiitleyerek de-
mokratik, sosyalist ve kiiltiirel devrimlerin fethini ve gelisimini savuna-
bilmek miimkiin olacaktir. Sorun Kkitlelerle degildir ciinkii onlar isyana
hazirdirlar, fakat sorun onlara 6nderlik etme ve onlari silahla ayaklan-
dirma gorevini iizerine almak zorunda olan Komiinist Partilerledir. O,
bu durumlar, bugiin “demokratik alanlar’ veya yasallig1 kullanmak ola-
rak anilan yol vasitasiyla kitleleri agir1 tutumla baglayan “giicleri toplama”
tizerine kurulmus 6neriden ayinr. Diinyada devrimci durumun esitsiz ge-
lismesi icinde yayadigimz icindir ki bu sekilde giicleri toplamak ulusla-
rarasi ve ulusal sinif miicadelesinin son momentine uygun degildir, ge-
ligtirdigimiz demokratik devrim tipine ve sosyalist devrimin icerecegi
diger niteliklere uygun degildir. O, kitlelerin biiyiik burjuvaziye, bir siiper -
gii¢ veya giiciin komutasi altindaki se¢im yoluna veya silahh eylemlere kuy-
ruk edilmesine kargi ¢ikar ve mahkum etmigtir.

Boylece, o Bagkan Mao’nun biiyiik sloganini savunur: “Isyan etmek
megrudur”, ve bugiin kitlelerin sorununun Komiinist Partiler’in kitleleri,
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halk savag1 ozgiiliinde Iktidar igin seferber etmek, siyasilestirmek, orgiitle-
mek ve silahlandirmak oldugunu kavramistir.

O, yoksullugun bilimsel orgiitienmesinin gerekliligini belirtir. Bagkan
Gonzalo en ¢ok isyan diizenleyenlerin, isyan icin en ¢ok orgiitlenenlerin
en yoksul Kitleler oldugunu, ve bizlerin Kitlelerin devrimci ve bilimsel
orgiitlenmesine 6zel dikkat gostermemiz gerektigini tekrar tekrar vurgu-
lamistir. Bu simif kriterine aykiri degildir, ¢linkii yoksulluk somiiriiniin koke-
nidir, simf miicadelesi iginde: “Utopyacilarin bile ikisini iligkilendirdigi se-
faletle inamilmaz refahin varolusu, iliskilidir: Muazzam ve meydan okuyan
bir refahin yamibaginda agiga vurulmug ve homurdayan bir yoksulluk vardir.
Somiiriiniin varolug nedeni budur.”

Bu tez, yoksullugun devrimci potansiyelini ve devrim i¢in bunu bilimsel
bir gekilde orgiitleme ihtiyacin1 kesfeden Marks’ta vardir. Marks bize pro-
letaryanin miilk sahibi olmadigim ve yaratici sinif oldugunu, miilkiyeti
imha edecek tek sinif oldugunu ve boylece kendisini de bir simif olarak
imha edecegini ogretir. Bu tez, devrimin programlardan degil fakat aghk
kurbani olarak yasamaktansa devrim icin savasarak olmeyi tercih ede-
riz diyen milyonlarca halk gerceginden yiikselecegini bize 6greten Lenin’de
vardir. Bu tez, yoksullugun degisim i¢in, eylem i¢in, devrim igin sevkedici
olacagini, en yeni ve en giizel kelimelerin yazilabilecegi bos bir kagit oldu-
gunu kavrayan Mao’da vardir.

O, toplumumuzun 6zgil sartlarin1 hesaba katar. Peru’da, kitleler hak-
kinda konusmak koylii kitleleri, yoksul koyliiler icin konusmak demek-
tir; 1920’ler, 1940’lar ve 1960’lar gostermistir ki koylii miicadeleleri devle-
tin tesislerini sarsmigtir, fakat bir rehberden yoksundurlar: Marksizm-Leni-
nizm-Maoizm, QGonzalo Diigiincesi ideolojisi. Bir motordan yoksundurlar:
Halk Savasi ve tam ve dogru Komiinist Parti 6nderligi. Koyliilerin miicade-
leleri Iktidar yolu igin dogru hatti izleyemezdi, ve akittiklar kanlar onlarin
eski diizene zincirlenmesinde ve damgalanmasinda kullanildi. Buradaki
unutulamaz kanbanyolan geride olaganiistii dersler birakmistir. 1980’ler Ko-
miinist Parti ve Halk Gerilla Ordusu iginde silahli koylii 6rgiitlenmesinin
dogru bir sekilde seferber edilisini, ve onlarin Halk Savag i¢inde cicege du-
ran ve geligen yeni iktidar i¢in degerli kanlarini verislerini gosterir.

Bu dzellik stratejiktir ¢iinkii, kavrayisi, diinyada devrimin ¢ogunlugu
olusturan ve iktidara en ¢ok egilim gosteren en yoksullarla tanimli olmasin-
dan gelir. Her devrimde, yoksullugun talebinin bilimsel orgiitlenmesi
icin ii¢ gerekliligi uygulayarak en yoksullara gitmek zorundayiz: ideoloji,
halk savasi ve Komiinist Parti.

Bu konuda Bagkan Gonzalo der ki: “Yoksulluk devrimin sevkedici giicii-
diir. En yoksullar son derece devrimcilerdir, yoksulluk ¢ok glizel bir sarki-
dir;...yoksulluk viizkaras: degildir, bir onurdur, bizim daglarimiz ile (yoksul-
lugun, ¢.n.) kitleleri devrimin kaynagidir, ki bu kitlelerin elleri Komiinist
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Parti nderligiyle yeni bir diinyay: insa edecektir. Rehberimiz: Ideoloji.
Motorumuz: Silahlt Miicadele. Onderligimiz: Komiinist Parti.”

2. Kitle calismasinin esas yonu politik
iktidardir, fakat ekonomik ve politik
talepler icin miicadele gereklidir

Kendine, Bagkan Mao’nun, devrimci siddetin Iktidar’1 zaptetmek igin ev-
rensel bir yasa oldugu genellemesini, miicadelenin esas seklinin silahli mii-
cadele oldugunu ve orgiitlenmenin esas geklinin silahli kuvvetler oldugunu
temel al. Bir savag patlak vermeden Once tiim miicadeleler ve orgiitler sava-
sa hazirliga hizmet etmelidir. Bagkan Gonzalo, Iktidar i¢in miicadele kitle-
lerin ilk ve en 6nde gelen talebi olmakla beraber, Iktidar icin miicadele-
deki kitle caligmasimn ve ekonomik talepler icin miicadelenin bir para-
nin iki yiizii oldugunu bizlere 6gretir.

Kitleleri orgiitle ki, varolan yasal diizence izin verilenin 6tesine gidebil-
sin, boylece eski diizeni imha etsin ve eskiyi siirdiirmesin. Bu devrimin ii¢
enstriimaninin kulanilmasiyla bagarilir: Az bilegenli bir Parti, ok katilhimh
bir Ordu, ve sicramalar icinde kitleleri kaynastirarak ilerleyen yeni
Devlet-Cephe. Kirlarda bu (cephe, ¢.n) Halk Komiteleri ve sehirlerde Hal-
kin Devrimci Savunma Komiteleri yoluyla bagarilmigtir. Bu yolla, revizyo-
nistlerin ve oportiinistlerin koyliiliigiin miicadelesini kanallarina almak igin
ve sehirlerde kitleleri sagirtarak Iktidar’1 savag yoluyla almamalan igin uy-
guladiklari se¢im cephesi gelenegi imha edilmigtir.

Politik Iktidar iizerinde yogunlagmak, miicadelenin cesitli yeni sekil-
leri icinde kitle orgiitleri talep eder, ¢iinkii savag kitle miicadelesinde ve
orgiitlenmesinde degisiklikler gerektirir. Lenin’in bize ogrettigi gibi, dev-
rimci donemlerde, yeni orgiitlenmeler sekillendirmek ve kendilerini gerici
sistem i¢ine yerlestirme arayisinda olan eski onderlere karsi ¢ikmak zorunlu-
dur. Bu nedenle, miicadelenin kitle orgiitlerinin eski sekilleri kullanilamaz.

Esas yan olarak ele alinan fktidar i¢in miicadele, daha baginda aniden kit-
leleri birlegtirmemiz anlamina gelmez. Baskan Mao, bizlere, Us alanlari’nin
ve silahli gii¢lerin gelisiminin devrimin dorugunu husiile getirecegini ogre-
tir. 1980°nin Ikinci Plenum’unda Parti tarafindan tesis edilen ilerleyen ati-
limlarla bir birlegme seklindeki devrim igerisinde kitleleri birlestirme ile; da-
ha fazla Halk Savasi’nin kitleleri daha biiyiik bir birlige gotiireceginin yasa-
styla bu yapilmugtir. Boylece, Halk Savasi politik gercekligi, kendi yegane
dogru yolunu parga parga anlayacak, giiclii eylemlerin i¢cinden gecen boyle-
ce kendi politik kavrayigimi gelistiren insanlarin kafalarinda degerli bir dii-
siince olmayi siirdiirmiigtiir. Halk Savagi tiim devrimcilere ¢cagn yapmaktadir
ve geliserek yol agmaktadir.
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Kitleler siyasete arzuludur ve bu, Komiinistlere, onlan orgiitleme ve on-
lara onderlik etme gorevini yiikler. Kitlelerin heryerde somut sorunlari
vardir ve bizler onlara dair endise duymak ve onlara refakat etmek zo-
rundayiz. Kitle ¢calismasi sinif miicadelesinin kenarindan degil icinden ya-
pilir. Eger kitle calismas1 yapmazsak, gericiler ve revizyonistler kendi amacg-
lart i¢in onlan kullanir, bu ya fagizmi ve korporativizmi veya kitlelerin mii-
cadelesini baska bir emperyahst efendiye teslim étme seklinde olur. Bunlar
farkli ve zit iki arzudur.

- Kitleler iddiah olan ve kararsiz olmayan bir ses aray|§mdadlr Bizim
Partimizde, Baglatma’da, Baskan Gonzalo herkesin kitlelerden asla siiphe
etmemesi zorunlulugunda oldugunu, savasimin kitlelerin sesine kor ve -
sagir kalmamakla verilecegini, onlarin en ciliz konugsmalarinin dinlen-
mesini ve onlarin giinliik, somut sorunlarina dikkat edilmesini talep et-
mistir. Kitleler asla enayi yerine konmamalidir, asla zorlanmamalidir, onlar
kargilagabilecekleri riskleri bilmek zorundadirlar. Onlar Iktidar igin uzun ve
kanlt bir miicadeleye cagrilmak zorundadir, fakat onlar bu hedefle miicade-
lenin gerekli ve muzaffer olacagm1 anlayacaklardir.

Bu yiizden Iktidar icin miicadele esastir fakat bu, bir paranm ikinci
yiizii olan ekonomik ve politik taleplerden ayrilamaz ki ikinci miicadele
gereklidir.

Ekonomik ve politik talepler icin mucadeley1 nas11 anlamaliy1z? Kitlele-
rin ekonomik ve politik miicadelesi icin 6zgiin bir ¢izgisi olmayanlari
sucluyoruz. Gergekten biz bunu oportiinistlerin ve revizyonistlerin uygula-
dig1 politikalardan farkli uyguluyoruz, geleneksel sekillere kiyasla farkl ve
yeni bir yol uyguluyoruz. Baskan Gonzalo, bize, ekonomik ve politik ta-
lepler icin miicadelenin aym paramn bir yiizii oldugunu, diger yiiziiniin
de politik iktidar icin miicadele oldugunu 6gretir. Onlar1 ayirmak tama-
men yanligtir, sadece ekonomik ve politik miicadeleden bahsetmek revizyo-
nizmdir. Marks’1n tezini toplumumuza 6zgiillestiren Bagkan Gonzalo soyle
diyor:

“Krizler bize iki problem sunar: Birincisi, kazamilanlar nasil savunulur,
clinkii krizler iginde bile kazanmimlar kaybedilir, eger savunulmazlarsa daha
cogu kaybedilir. Bu bir ekonomik ve politik miicadelenin....talepleri igin mii-
cadelenin geregidir...ayrica, Iktidar icin kendi miicadeleleri icerisinde sinifi
ve ig¢ileri pigirir. Ikincisi, krizler nasil sona erer? Hakim sosyal sistem sona
erdirilmedikce sona erdirilemez..Parti énderligi altindaki silahli miicadele
vasitasiyla iktidari zaptetmeye hizmet eden devrimci miicadele igin bu bir
gerekliliktir...biri digerinden ayrilamaz. Iki sorun arasindaki akrabaltk poli-
tik Iktidar’in bir fonksiyonu olarak talepler icin miicadele geligimi i¢inde
maddilesir.”

Talepler i¢in miicadeleyi ileriye tasimak igin, sendika ve grev kullanilir.
Bunlar proletaryanin ekonomik miicadelesinin esas seklidir ki gerilla savagi
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icinde geligtirilir. Tktidar igin miicadele iginde sinuf boyle egitilir ve bu gekil-
deki miicadele belirli silahl1 eylemler icinde yiikseltilir, boylece daha yiiksek
nitelige erigilir.

Ozet olarak, talepler icin miicadele Iktidar’in fethedilmesine hizmet
etmek zorundadir. Bu, kitle ¢alismas: yapmanin politik ilkesidir.

3. Gidecegimiz kitleler kimlerdir?

Hangi kitlelere gidilecegini kararlagtirmak igin sinif kriterinden baglamak
zorundayiz. Kitlelerin ait olduklar: sinfflarin genel ¢ikarlarina gore or-
giitlendigini 6nemle kaydedelim. Bagkan Gonzalo, bize, bu yaklagimin,
“birlik” masallariyla kitleleri siniftan ayiranlarla ve kitlelerin miicadelesini
ticaret yaparak onlarin gergek ¢ikarlarina ihanet edenlerle savagmak icin ge-
rekli oldugunu 6gretir. Ayrica bundan dolaydir ki, kitlelerin daima, burju- -
vazinin ve proletaryanin onlara énderlik etmek icin carpistigi bir miica-
dele arenasi oldugunu anliyoruz. Bununla beraber, sadece Komiinist Partisi
kitlelere onderlik etme yetenegine sahiptir ¢iinkii onlari1 sadece ve sadece o
temsil edebilir ve onlarin ¢ikari i¢in miicadele eder. Kim ki “kitle demokra-
sisi”’nden bahsediyor veya kim ki a¢ik kitle orgiitlerini giddet kullanmak-
sizin Iktidar’in bir sekli olarak goriiyorsa, o sadece proletarya dnderligi
ve onun diktatorliigiinii inkar eden burjuva savunusunu yaptyor demektir.

Sinif kriterinden baslayis, devrimin karakteriyle, proletarya onderligi al-
tinda birlesecek insanlarin olusturdugu siniflarla ilgilidir. Demokratik dev-
rime yaklagimimiz, proletarya onderlik eder, koyliliik .esastir, kii¢ilkk
burjuvazi saglam miittefiktir ve orta burjuvazi ikili karakter gosterir
seklindedir. Gitmek zorunda oldugumuz esas kitleler proletarya ve koylii-
liik, esas olarak yoksul koyliiliik, kii¢iik burjuvazi ve tabii orta burjuvazidir.

Kitlelerin 6zgiin taleplerini aklimizda tutarak, onlarin bu kesimleri ara-
sindaki farkhliklari; baskilara kimin daha ¢ok katlandigma, zafere ulagsmak
ve kendi 6zgiin ¢eligkilerini ¢6zmek i¢in miicadele etmek iizere onlan orgiit-
leme amacina gore ayrigtirmaliyiz. Bu, icinde ¢alismak zorunda oldugumuz
kitle cephelerini gosterir. Bunlar: Kendisini serbestlestirmek, diger siniflan
serbestlestirmek ve sonugta kendisini de bir sinif olarak imha etmek igin
Halk Savagi igerisinden gecerek esasli ve kesin politik amaci Iktidar’1 zap-
tetmek olan ig¢ilerdir, proletaryadir, tim devrimlerin onder simfidir.
Onun Ozgiin talepleri artan iicretler, daha kisa bir isgiinii ve daha iyi ¢alisma
sartlar1 gibi zaferler ve haklar kazanmaktir. Bu amaca dogru, isci hareketi,
onun miicadeleleri, hareketlenmeleri, yiiriiyiisleri, ajitasyon ve grev silahli.
eylemlerle gelistirilmelidir. “Simfin ve ayrica emekgilerin temel sorunla-
r1, onlarin ginliikk olarak savastigi genel ve somut sorunlari hakkinda
endise duyun.”
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Komiinist Parti’nin onderligi altinda silahli miicadele icerisinde topragin
fethi i¢in miicadele eden koyliiliik, dzellikle yoksul koylililk esas giigtiir.
Onlar “toprak isgalleri’ne onderlik {Ekilebilir oimayan topraklarin ve diger-
lerine elkoyulmas: hiikiimet, revizyonistler ve Kilise tarafindan 6viilmekte-
dir-¢n] ve eski diizene uyumla degerlendirilemez. Koylii hareketi “ii¢ ile”
uygulayisiyla daha da gelistirilmelidir: onlar ile yasa, onlar ile ¢cahs ve on-
lar ile miicadele et, ve boylece koyliileri proleter zihniyetle pisir.

Kadinlar diinyanin yarisini olugturur, kadinlarin 6zgiirlesmesi igin
kadin hareketini gelistir, bu gorev kadinlarin kendilerinin ¢alismasidir
fakat Parti onderligi altindadir. Bizler kadinlanin kurtulusuna dair burjuva
tezlerine karg1 savasmak zorundayiz. Yasam sartlarinin siirekli agirlagsmasina
kars1 kadinlarin miicadelesi sinmif ve halkin maddi biitiinliigtinii etkilemekte-
dir. Parti; is¢i, koylii ve aydin v.b. kadinlar seferber etmektedir,

Aydinlar, kendi rollerini, Halk Savag icinde proletarya ve koyliiliige
hizmet eden devrimci aydinlar olarak yerine getirebilir. Bunlarin arasin-
da lise Ogrencileri, iiniversite ogrencileri ve profesyonel meslek sahipleri
v.b. vardir. Onlarin 6zgiil taleplerini gor, basarilarini savun. Yeni bir ulusal,
bilimsel ve kitlesel kiiltiirii hedefleyis, onlara bunu sadece devrimle basara-
bilecekleri suurunu verir.

Sehirlerdeki, gecekondulardaki ve kenar mahallelerdeki yoksul kit-
leleri achga ve sefalete kargi seferber et, et ki boylece devrimin programi
icin savagsinlar; onlar1 Halk Savasi’na ¢agir, ¢cagir ki boylece her giin ayak-
lar altina alinan kendi basar1 ve haklarin1 zaptedebilsinler. Halka vurulan
darbelerin cezasiz kalmasina izin verme ve onlara kendilerini nasil sa-
vunacaklarini 6gret, 6gret ki diigmanin onlara karsi tertipleyecegi mevcut
tiim saldirilara kars1 mukavemet edebilsinler. Sinifin genel slogani olan “Sa-
vas ve Diren’’i uygula.

Gengligi seferber et, et ki Halk Savagi’nin savag siperlerinin 6n cephesi-
ninin dogrudan katilimcilan olsunlar. Geng isgileri, koyliileri ve égrencileri,
egitim hakki i¢in, onlart saran igsizlik ve diger hastaliklara kargt yeni bir
diinya i¢in miicadeleye sevket.

Cocuklari, Halk Savagi’nin aktif katilimcilan yap. Onlar, diinyay: de-
gistirme gerekliligini anlamalarina yardima olacak bir¢ok gorevi yiirii-
tebilirler. Onlar gelecektir ve nihayetinde yeni diinyada yasayacak olanlar-
dir.

Sadece Marksist-Leninist
taktiklerde 1srar et

Engels’in tezi soyle baslar: “Yasl bir siyasi ve is¢i hareketinin oldugu bir
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iilkede, geleneklerin miras biraktigt devasa stpriintii yigint daima adim
adim temizlenmek zorundadir.” Lenin “Sadece diinya proleter hareketindeki
Marksist ¢izgi, kitlelere, oportiinizmden ayrismanmin kaginilmaz ve zorunlu
oldugunu, ve buna karsi merhametsiz miicadelede kitleleri egitecegini acik-
lamasiyla anlayig birligi etmigtir.” der. Baskan Mao emperyalizm ve reviz-
yonizme kargi miicadele siirecinin ac¢ildigini, revizyonizmin emperyalist sa-
vaslarin kaynaklarindan biri oldugunu ve genel olarak Komiinistler i¢in Parti
icinde bir tehlike teskil ettigini gosterir. Bagkan Gonzalo, dort konuyu vur-
gulayarak sadece Marksist taktikte 1srar edilmesi icin ¢cagn yapar:

Birincisi, muazzam siipriintii yigimim siipiir, bunlar revizyonizm ve
oportiinizmdir, esasta secimciliktir (parlamentarizm kastediliyor. ¢.n). Ne
revizyonistler ve oportiinistler, ne de onlarin kilik degistirmis dolleri kitleleri
savunmaz ve temsil edemez. Su halde onlar sadece somiiriiclileri savunurlar,
diin fasist ve korporativist APRA hiikiimetinin kuyrugunda sadece bir araba
bagajiydilar, onlarin etkisiyle ugursuzca sendikalann iizerine ¢oktiiler (Re-
vizyonizmin bu pratigi Fujimori déneminde de devam etmektedir, ¢.n). Bii-
tiin bu politik ve sendika orgiitleri ve onlarin 6nderleri halki temsil etmezler
fakat isci aristokrasisinin yiizsiizleridirler. Sendika biirokrasisi ve burjuva is-
¢i partileri daima kitleleri devrimci yollarindan saptirmaya calisirlar ve En-
gels’in dedigi gibi derece derece siipiiriillmesi zorunlu olan devasa ¢op yi1-
gimnin bir pargasindan bagka birsey degillerdir.

Ikincisi, biiyiik cogunlugu olusturan derin ve engin kitlelere git, ki iilke-
mizde bunlar isciler ve esasta yoksul koyliiler, kiiciik burjuvazidir ve tabii
orta burjuvaziyi de akilda tutmak gerekir. Bunlardan en énemlisi isgiler ve
yoksul koyliilerdir ve bizler esasta onlara hem kirlarda ve hem de sehir-
lerde gitmek zorundayiz. Onlarin hareketlerini sevk etmek, ona dnderlik
etmek, eski Devlet’i yikarak ve alasag ederek iktidar’i almalar i¢in onlar
hareket ettirmek zorundayiz. Taktigin esas konusu budur. Kitleler iginde,
devletin yikilmasina dek daha ¢ok ve daha ¢ok ortaya ¢ikacak olan engin go-
gunlugu olusturan kitlelerle, burjuvaziye hizmet eden tortular olan istiinko-
rii ayaktakimum ayirdetmek gereklidir, ki Halk Savasi eski Peru devletini
parcalamaya baslamistir.

Uciinciisii, kitleler Halk Savagi icinde, onun teorisi ve pratigi icinde
egitilmek zorundadir. Kitleleri siingiilerin barisi altinda egitmek onlarin
bogazlanmasina yol acar. Kitlelerin, ugruna kan doktiikleri ve kapitiilasyon
icin onlara yalmzca ihanet eden sahte dnderleri daha fazla cezasiz kalmama-
lidir. Daha da otesi (kitlelerin akittifi ¢.n.) bu ¢ok kiymetli kan simif ve halk
icin Iktidar’1 fethetmeye hizmet etmelidir.

Dordiinciisii, revizyonizm ve oportiinizm karsi amansiz miicadele et-
mek gereklidir, bunlar Parti icinde ve disinda, ve kitlelerin bizzat icinde
tehlikeli bir kanser gibidir, boyle yapilmazsa devrimci yoldaki saglam-
lik olmayacaktir. Bu, Parti’'nin yeniden insasindan bu yana yiiriittiglimiiz
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ve bugiin agik¢a Halk Savasi icinde daha acil ve daha amansiz yirittigi-
miiz bir miicadeledir. Ciinkii fat. bize, halka ve devrime karsi gittikce daha
¢ok hareket eden hain yoldur, arkasinda: szellikle, Yankee emperyalizmiyle
global hegemonya igin carpisan ve kaptgm¢ sosyal-emperyalizm vardir. Bu,
kimi temsil ettiklerine bakmaksizin tiim revizyonizm ve oportumzm soylar-
na uygulanabilir.

Buna bakildiginda, Baskan Gonzalo soyle demektedir: “Bu zehirli sis
tizerinde yiiksel, bu listiinkori revizyonizm, oportiinizm ve segimcilik’i kitle-
lerin iizerinden siiplir. Esas gey, asagida muazzam ve sevkedici ajitasyon,
yukarida Diinya iizerinde varolmug isyanin en guglu enstriimanidir: Silahli
eylem. ‘Isyan etmek mesrudur’ diyerek haykirtyoruz.

Kitleleri 6rgiitleyis

Bagkan Gonzalo, ideolojik ve politik esaslardan yola ¢ikarak ve orgiitsel
insay!1 iz!>verek, miicadele bigimlerini ve kitlelerin orgiitlenis bigimlerini te-
sis etmisiirc O, bizlere Parti gelisimininin kitle ¢aligmasi i¢indeki yontemini
Ogretmistir.

(PKP’nin ¢.n) Tiiziik dénemi.. O bizlere, Mariategui’nin, Parti’nin kitle
caligmasinin temellerinin taslagim ¢izdigini ve Parti’ye olan ihtiyaca yan ¢i-
zen anar§izme kars1 iki ¢izgi miicadelesini zincirlerinden bosandirarak 6zgiil
¢izgi tespitinin, ayrica Marksist-Leninist kavrayisi1 ve simifin kendisini bir
Komiinist Partisi iginde, bir Cephe iginde orgiitlemesini inkar eden AP-
RA’ya kars1 miicadelenin tespitini yaptigim ogretm1§t1r

Mariategui 1930’larda oldiigiinde, onun ¢izgisi terkedilmisti. Kitle etra-
finda yogunlasan caligma, onlan biiyiik burjuvazinin kuyrugu yapmis, onlan
kizil ¢izginin kars1 koyus ¢abalarinin agirligim diisiiren “cephecilik”, se¢im-
ler ve revizyonizmin sapkinligina gétiirmiigtii. Bu yanhs taktikler 30 yildan
fazla siirdii.

Yeniden Insa dénemi. Bagkan Gonzalo Parti’nin kltle ¢izgisini ve Orgiit-
sel bigimlerini tesis etmigtir. Bu 15 yillik zorlu iki ¢izgi miicadelesinin.tam
olmayan sigramalarinin basarisidir. Yeniden Insa’nin ilk politik stratejisi
icinde o, Parti’nin kitle cahismasimin insiyatifini gelistirdi, Ayacucho’da-
ki tiim militanlar sivil ingaat is¢ileri dahil koylii ¢alismasi yaptilar 6rne-
gin, aynica aydnlar ve gecekondu mahallelerinin yoksul kitleleri arasinda da
caligtilar. Topraga elkoymay: desteklediler, koylii hareketlerine katildilar, ta-
rim programinin tesis edildigi Ayacucho Kaéylilerinin 1. Bolgesel Toplan-
tis’’m orgiitlediler; bu olaganiistii bir olaydi. O Ayacucho ve Huanta’da,
1969 Haziran’inin 20, 21 ve 22’sinde tarihi bir miicadeleye 6nderlik etti,
bozguna ugrattigimiz General Valesco’nun 006 Karart’na kars: lise 6grenci-
leri, ana-babalar ve ailelerden olusan kitleleri hareket ettirdi. PKP Ayacuc-
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ho'nun Halk Savunma Cephesi’ni érgiitledi, Devrimci Ogrenci Cephe-
si’ni (FER)yeniden orgiitledi, Halkin Kadinlar1 Hareketi’ni (MFP), Mari-
ategui’nin Entelektiiel Caligmasi’'ni (CETIM), Devrimci Lise Ogrenci
Cephesi’'ni (FRES) ve herseyden once Yoksul Kéyli Hareketi’ni (MCP)
yaratti. Boylece, kitle cahgmasi iginden yeni politikalar, yeni miicadele
bicimleri ve yeni érgiitsel bicimler varlagarak gelisti.

Iki ¢izgi miicadelesi iginde, Bagkan Gonzalo, kitleleri segimcilige gotii-
ren ve eski diizeni korumak i¢in devrimci giddete kargi koyan revizyonizme
kars1 savasti. O, revizyonizmin gel-gitli bir sekli olan, bugiin de bunu
sirdiiren, “iktidar namlunun ucundadir” sloganim atan ve yari-feoda-
lizmi reddeden, kiiciik-burjuvazi, ézellikle 6grenciler ve 6gretmenler
arasinda ¢cahismalarim yogunlastiran Patria Roja’ya karg! savasti. Ayri-
ca kitleler arasinda Parti onderligini sulandiran, legalizmi vazeden, Peru
Koylii Konfederasyonu’yla (CCP) herseyin yapilabilecegini séyleyen, koy-
liilerin zorla elkoymadan anlamad:gin: fakat yasal kamulagtirmay: anlayaca-
gin1, Velasco Hiikiimeti’'nin (1968-1972 donemlerindeki askeri dikta hiikii-
meti ¢.n.) fagist ve korporativist ol¢iilerinin derinlesmesi gerektigini savunan
sag tasfiyecilikle de savasu. ,

Yeniden Insa’nin ikinci politik stratejisi_iginde, 1973’deki Ugiincii Ple-
num’u altinda kabul edilen Olugturulmug Orgiitlenmeler’i tesis etti: “Ger-
cek hareketler, caligmanin gesitli cepheleri icindeki proletarya tarafindan
olusturulmusg orgiitlenmelerdir. Bunlann ii¢ 6zelligi:

1. Mariategui’ye sadakat,

2, Kitle orgiitlenmeleri ve

3. Demokratik merkeziyetcilik uygulanmgi”dir.

O, Lenin’in gizli Parti ve Parti’nin kitle igindeki destek noktalan tezlerini
uygulayis ve Cin agik ve gizli caligma iizerine deneyiminden esinlenerek
Olusturulmus Orgiitlenmeler’in karakterini, 6ziinli ve roliinii tesis etti.
Parti’nin Yeniden Inga’sim giiclendirme diizleminde, Parti’yi kitlelere daha
cok acilmasi, bir politika iizerinde fikir birligine varilmasi ve bu politikay:
fagizmin hergeyi siipiiriip attigina inanan, Parti’yi kitlelerden yalitarak tiiket-
meyi hedeflemis ve “¢izgi yeterlidir” diyerek koyliiliigi ve isgileri kiigiik
goren sol tasfiyeciligin bozguna ugratilmasi i¢in etkin bir gekilde uygulan-
masi gerekliligine isaret etti. )

Sol tasfiyecili§in yenilgiye ugratilmasiyla kitlelerle baglar serpildi ve po-
litik Iktidar icin miicadeleyle talepler icin miicadele baglantis1 vasitasiy-
la 6nemli bir ajitasyon ve propaganda rolii oynayan Halk Okullan olugturul-
du. Bunlar ¢caligma planlan temeline dayanan sistematik ve planlanmug bir
caligmay1 tamamlamus, iki ¢izgi miicadelesini zincirlerinden bosandirms ve
kitle ¢aligmasin1 gelistirmiglerdir.

Bagkan Gonzalo onderliginde gelisen Olusturulmug Orgiitlenmeler’in
ilerlemesi, onlarin bir ¢1§ icinde geligimi, silahli miicadelenin baglatiliginin
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politik rehberligi altinda oldu. Bu, bolgesel ¢aligmalarin sekillenmesine 6n-
ciiliik etti. Sehirler icin Biiylikkent Koordinasyonu tesis edildi. Lenin’in agik
calismaya dair tezleri ., Bagkan Mao'nun sehirlerdeki ¢aligmaya, kitlelerin
miicadelesinin akla uygun, faydahca ve olgiilii bir sekilde gelistirilmesi
gerekliligine dair tezleri uygulandi. Bunlarin uygulanmasi, bizlerin Parti giz-
liligini korumamizy, kitleler icinde siper kazmamizi, iyi sayida aktivisti hare-
ket ettirmemizi. kisa zamanda propaganda yaymamizi ve bir merkezi Parti
plam altinda hareketlenmemizi saglad.

Sunlart sehirlerdeki kitle ¢aliymasi icin “4i¢ kiiciik adim” olarak adlan-
dinyoruz: Olusturulmus Orgiitienmeler, Halkin Okullar: ve Biiyiikkent
Koordinasyonu. Kirlarda ilk iki sekil uygulanmaktadir.

Yeniden Insa’nin iigiincii politik stratejisi doneminde, Parti, Sierra bolge-
lerindeki kitle ¢alismasini engin bir sekilde gelistirdi, evvela yoksul koylii-
lerle. sehirlerde kenar mahalleler ve gecekondu mahallelerindeki proletar-
yayla baglantisint saglads. Olusturulmus Orgiitler yeniden insanin sonuglan-
dirlmasinda ve silahli miicadele i¢in tislerin insa edilmesinde yararl bir rol
oynadilar. Daha da Otesi 6zgiin gizgi gelisti. boylece is¢i hareketi igin 15 tez
temelinde Is¢i ve Emekglerin Simif Hareketi (MOTC) sunuldu: Yoksul
Koyliu Hareketi (MCP) veni sartlara gore 6zgiinlenmis tarim programiyla
kovliileri politize etti; Gecekondu Simf Hareketi (MCB) i¢cinde halkin uya-
r ve talepleri yayinlandi; Devrimei QOgrenci Cephesi (FER), fagizme kars
Universiteleri Savun tezini gelistirdi; Devrimci Lise Ogrencileri Cephesi
(FRES) halkin egitimi igin dgrenci miicadelesini sevke ge¢irdi; Halkin Ka-
dinlar1 Hareketi (MFP), kadmlarin Ozgiirlesmesi tezini viikseltti, enekgi
kadinlann, koylii kadinlarin, gecekondu sakinleri ve buradaki dgrencilerin
harekete gegirilmesini sevk etti. Aynica, 1970’lerde kabul edilmiy 0zgiin si-
nif ¢izgisi onderliginde Peru Egltlm Emekgileri Birlesik Sendikasi’na ka-
tilindi. Peru Universite Ogretmenleri Ulusal Federasyonu da olusturul-
du. Biitiin bu ¢aligma Halk Savasgi’na baslamak icin engin bir ideolojik-po-
litik hareketlenmeye gétiirdii.

Sentez olarak, Yeniden Insa doneminde, Parti’nin tiim kitle cahsmasi
Halk Savast’mi baslatmayva hazirlanmak icindi. Baskan Mao, bizlere, sa-
vasi hasiatmadan once herseyin bunun icin hazirlanmasini, savas bas-
ladiginda hersevin cnun gelisimine hizmet etmesi gerektigini 63retir.
Bagkan Goinzalo bu prensibi uygulamis ve metanetle gelistirmistir.

Halk Savasi énderliginde Parti'nin kitle ¢alismasinda biiyiik bir sigrama
oldu. Bu nitel sigrama miicadelenin esas bicimini, Halk Savasi'ni ve esas 6r-
giitlenme bicimini, Halk Gerilla Ordusu’nu sekillendirdi (1992°de bu ordu
geliserek Halk Kurtulus Ordusu’na doniisti, ¢.n). Bu ¢ok yiice gdrev Par-
ti'nin askerilestiribmesi voeluyla vy Luutu.du Yamsira kitle ¢ahismasindan an-
lagilmast ger\,kcn tiim kitle calismas “Savas, Seferber Et, Uret seklinde yeni
tipte ti¢ gdrevi olan hir orduya. Halk Gerilla Ordusu’na yénehk olmalidir™
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yoluyla viiriitiildii. Ordunun ikinci gorevini, kitleleri seferber etme, politize
etme, Orglitleme ve silahlandirma olarak kavradik ki, bu gdrev esas gorev
olan savasimla esdegerde degildir; ¢linkl savasim savas icin yogunlasma-
nmn ve seferber etme i¢in dagilmanin ilkesel uygulanmasidir. Ek olarak,
kitleler savas icinde egitilir. Bu prensip li¢ gii¢ tarafindan yonetilir: Cesitli
derecelerde eylemlerin belirlendigi esas alanlar, yerel alanlar ve iisler.

Kitleleri seferber etmek igin, Parti; Halk Okullari’ni, ki Olugturulmug
Orgiitlenme gekillerinden bir destek grubudur, EGP politikasiyla, Yeni Ikti-
dar’in burada olugmasindan dolay1 bir yolla kirlarda diger bir yolla da sehir-
lerde ileriye tasidi. Sehirlerde, gelecekteki bir isyani hedefleyen Halkin
Devrimci Savunma Hareketi olusturuldu.

Kirlarda Iktidar’a, Us Alanlari’na ve Halk Komiteleri’ne sahibiz, bunu
tim Kitleleri Parti, Ordu ve Cephe-Devlet iginde orgiitleyerek, silahli kati-
limcihiga angaje etmek olarak goriiyoruz. Eger tiim kitleler Yeni Iktidar’:
orgitlemezse, bu iktidar uzun siire yasayamaz. Parti onderligi altinda
orgiitlenmis sekilsiz kitleler veya kitlesiz Iktidar yeterli degildir.

Sehirlerde, kitle ¢caligmast yine Ordu vasitasiyla yiiriitiilir, Halk Sava-
s1'ndan gegen Iktidar icin miicadele esas dgedir; yani sira politik Iktidar’a
hizmet eden, talepler icin miicadele, gerekli bir tamamlayicadir. Agiktir
ki, bunlar ¢rgiitlenmenin yeni gekillerini somutlagtirmak amaci dolayisiyla
bir¢ok silahli eylem ile olur. Biz is¢ilerden. koylilerden, gecekonduiardan
ve kiiclik-burjuvaziden, tarafsizlastirllmig orta burjuvaziden kitleleri cezbe-
den. Halk Savasi'ni destekleyen demokratik giigleri hedefleyen Halkin Dev-
rimci Savunma Hareketi’'ni (MRDP) kurduk. Amag Halk Savasi i¢inde kitle-
lerin direnmesi ve kendi miicadelesini yiikseltmesi, eski Devlet’i engelleme-
sk, altin1 oymasi ve alt-list etmesi ve sehirlerde Halk Savasi’nin tamamlayici
bir yolu olarak isyana hazirlanmasidir. Bizzat kendi bi¢imlerimizin geligimi-
nin cift politikasim uyguladik ki bu esastir, ve her gesit drgiitlenmeye sizdik.
Biz Savas ve Diren’i uyguladik.

Olugturulmus Orgiitlenmeler’e bakildiginda, bunlar Halk Savasi i¢inde
hizla gelismig ve ozellikleri degismistir. Bunlar Parti’nin kit orgitlenmelert
olmayi sirdiiriiyor ve bugiin:

1. Bunlar Marksizm-Leninizm-Maoizm ve Gonzalo Diisiincesi rehberli-
gindedir;

2. Bunlar demokratik merkeziyet¢ilikle yonetiimektedir ve,

3. Bunlar Halk Savagsi'nin gelisimine hizmet etmektedir.

Kirlarda Olusturulmus Orgiitliiliikler askerilestirilmistir; sehirlerde
cesitli derecelerde askerilesme uygulanabilmektedir. Bugiin sunlara sahi-
biz: MOTC, MCP, MCB, MFB, MJP (genclk hareketi, ¢.n), MIP {aydin ha-
reketi). Peru Halkin Yardimi da onemlidir, savas esirleri ve kayiplar i¢in
miicadelenin bir bolimi olarak Halk Savasi iginde yiikselmigtir. Parti’nin
denizasiri caligmalart icin Peru Halk Hareketi (MPP) 6zgiin gorevleriyle
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olusturulmustur.

Bugiin, yaklagik sekiz yillik Halk Savasi’ndan sonra, Parti kitle ¢alisma-
larinda biiyiik bir atthm yapmis, Halk Savasi icinde ve Halk Savag icin
kitle caligmasim gelistirme agisindan tam ve dogru oldugunu gostermistir.
Bunun (Halk Savasi iginde ve Halk savasi i¢in prensibinin ¢.n) uygulanmasi
sonucudur ki, halkimiz her gegen giin Iktidar i¢in miicadele i¢in simf miica-
delesinin gerekli oldugunu 6grenmektedir. Halk Savasi’na gelisen katilimla-
n ¢ok etkileyicidir, ve higckimse onlara ulagmasa ve anlamasa dahi, kendi
kurtuluglarinin somut umudunu gérmektedirler. Yeni miicadele bigimleri ve
orgiitleri ile kendi miicadelelerini gelistirmektedirler, ve Peru’daki sinif mii-
cadelesi esas bigimi iizerinde yiikselmektedir: Halk Savas1. Kitleler Halk Sa-
vag1 i¢inde oOrgiitlenmis, onu temel almakta ve ondan beslenmektedir. Komii-
nist Parti’si i¢inde, Halk Gerilla Ordusu iginde ve esas olarak, isciler, koylii-
ler ve kiigiik-burjuvazinin olusturdugu Yeni Iktidar iginde orgiitlenmislerdir
ki, bu politik iktidar deneyiminin benzeri Tarih’te goriilmemigtir.

Bunlar, iilke ¢apinda Iktidar’1 zaptedene kadar Halk Savagi i¢in ve Halk
Savagi icinde kitle ¢aligmasinda yeni bir sayfa agmak igin ylikselen sartlar
veren nitel attlimlardir. )

Marksizm-Leninizm-Maoizm, Gonzalo Diisiincesi’'ne sarilan, Parti’nin
kitle ¢izgisini savunan ve yasamlarimizi vererek uygulayanlariz, dolayisiyla
Parti tiim iilkede Iktidar’1 alacak ve diinya devrimine hizmet edecektir.

PARTI’NIN KITLE CiZGISINI SAVUN!
KITLELERIN HOMURTUSUNU DEVRIM ICIN ORGUTLE!

HALK SAVASI ICINDE VE HALK SAVASI ICIN
KITLELERI BIRLESTIREREK BUYUK ATILIM YAP!

Peru Komiinist Partisi
1988

Not 1: Aln gizgili (bold) yerler Partizan’a aittir,
Not 2: Yazs Internet’ten alinmug ve tarafimizdan Tiirkge’ye gevrilmigtir.
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“Devrimci halkin yaninda yer alan herkes devrim-
cidir. Emperyalizm, feodalizm ve biirokrat kapitalizmin
yaninda yer alan herkes kargi-devrimcidir. Devrimci
- halkin yaninda uygulamada degil de, sadece lafta yer
alanlar, lafta devrimcidirler. Lafta oldugu kadar uygu-
lamada da devrimci halkin yamnda yer alanlar, gercek
devrimcidirler.”

BASKAN MAO






