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PARTIiZAN’'DAN

Merhaba,

Uzun bir siiredir {i¢ ayda bir ve kitap formatin-
da cikartmaya calisti§imiz Partizan’1 bundan boyle
diizenli olarak ayda bir ve yeni bi¢imiyle ¢ikarta-
cagiz.

“Teorik yayin organ1” amacina uygun olarak
gerek evrensel ve yerel; gerekse de tarihi ve giin-
cel konular isleyecek olan dergimiz; goriinene de-
gil, arkasinda yatan gercege dikkat cekecek, so-
runlar1 kendi i¢ gelisimi ve simif miicadelesi ger-
cekliginde isleyerek ¢oziim yollar1 sunacak, boyle-
likle de sinif miicadelesinin is¢i sinif1 ve ezilen
halklar lehine gelismesi i¢in iizerine diiseni yap-
maya calisacaktir.

Emperyalizmin “Kiiresellesme” saldirisinin be-
yinleri dumura ugrattig1, ¢ollestirdigi siirecten ge-
nel ve yaygin bir ¢ikis ¢abasiin oldugu bu siireg-
te; emperyalizme karsi miicadele canalic1 bir du-
rum icermektedir. Ideolojik bombardimanimn yikim-
larindan bir ¢ikistir bu. Kendiliginden bircok tepki
gelistirdigi gibi, komiinist ve devrimcilerin sesine
daha fazla kulak kabartiyor kitleler. Anti-emperya-
list dalganin mutlaka kucaklanmas: gerekir. Bu-
nunla birlikte; diinya devrimi icin {izerine diisiine
yapacak olan Partizan; diinya devrimine hizmet
icin Tiirkiye devrimini gii¢clendirme ve en dnemli
enternasyonal dayanigsmanin kendi iilkende devrim
yapmak oldugu bilinciyle; Tiirkiye devriminin so-
runlarina 6zel olarak egilecek ve Marksizm-Leni-
nizm-Maoizm’in 151811 tagimaya calisacaktur.

Bagsari; ancak bilimsel ve kolektif calismayla
kazanilacaktir...

Dostlukla....
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Emperyalizmin krizi ve
enternasyonal proletaryanin gorevleri

Emperya-
lizm, artik bu
sancilar1 ciddi
bir sekilde ya-
styor ve O0lme-
mek icinde da-
ha fazla saldir-
ganlasiyor, da-
ha fazla toplu-
mu yozlagtir-
maya calisiyor.
Bu yap1 kendi
evrimi i¢inde,
kendiliginden
yerini bir bagka
toplumsal yapi-
ya terk edemez.
Bu dogum san-
cili olmak zo-
runda ve is¢i
sinif1 tarafin-
dan miidahale
edilmek, yani
emperyalist sis-
tem devrimci
siddet ile yikil-
mak zorunda-
dir.

. Giris:

deolojiler arasinda-
Iki savas kiyasiya

siiriiyor. Bundan
dolayidir ki, burjuva
ideologlar1 eski CIA
ajanlar1 hep birlikte
elele vermisler, “ide-
olojiler 6ldii” diye ba-
girtyorlar. Burjuva
cephesindeki bu ulu-
malarin bir tek nedeni
olabilir, o da, proletar-
ya ile burjuvazi arasin-
da siiren kiyasiya sinif
miicadelesini, burjuva-
zinin lehine ¢evirmek.
“Ideolojiler 6ldii” de-
nerek, proletarya ve
ezilen halklar1 emper-
yalizmin koéleligine
mahkum etmek, em-
peryalizmin diinyay1
clirlitmesine ses ¢ika-
rilmasini saglamak,
emperyalist tekellerin
diinyayr kana bulama-
sina ve somiirmesine
ayak dirememek.

“Ideolojiler 6ldii”
sOyleminin kendisi,
ideolojilerin 6lmedigi-
nin bir isareti oldugu

ide-

olojisi olan Marksizm-
Leninizm-Maoizm’e
saldirmanin mesrulas-
tirilmasi, onu Kitlelerin
goziinde kiigiik diistir-
me ve kitleleri ideolo-
jik olarak silahsizlan-
dirmaya yonelik bir
saldirt taktigidir. Em-
peryalist burjuvazi,
proletarya ve ezilen
halklara, “ideolojiler
0ldii” demekle; “gelin
bize hepten teslim

olun, direnmekten,

) sosyalizmden, bizi yik-
| mak cabasindan vazge-
W cin” diyor. Enternasyo-

L "len halklar, burjuvazi-
¢ nin bu saldiris1 karsi-

- sinda ses ¢1-

karmadigi, MLM ile
silahlanarak burjuvazi-
ye ve onun usaklarina
kars1 orgiitlii bir dire-
nis Orgiitlemedigi siire-
ce, emperyalist burju-
vazi diinyay1 her gecen
giin ugurumun esigine
gotiirecektir. Kendi
Ollimiiyle birlikte in-
sanligin oliimiinii de
hazirlayacaktir.
“Ideolojiler 6ldii”
burjuva saldirilar, tek
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basina gelmiyor elbette. “Yeni
Diinya Diizeni”, “Kiireselles-
me”, “Bilgi Cag1”, “Kapitaliz-
min Otesi”, “Ulus Otesi” vb.
vb. kavramlarda yogunlagmis
burjuva ideolojileri ile prole-
taryanin sinif miicadelesine ve
ideolojisine kars1 yogun bir
saldirtya gectiler.

Emperyalist burjuva ide-
ologlarinin bu saldirilar1 karsi-
sinda, proletarya ve ezilen
halklar cephesinde gibi gozii-
ken, esasta emperyalizmin az-
ginca saldiris1 kargisinda ezi-
len, ama ona karsi1 proletarya
gibi net tavir koymayip smif-
sal niteligi geregi ezilip biizii-
len, emperyalizme, “liitfen bi-
raz reform” diye cagrida bulu-
nan kiiciik burjuva aydin ve
oportiinistleri ise, yukarida si-
raladigimiz emperyalist burju-
va ideologlarina ait olan ide-
olojik-siyasal kavramlar1 biraz
daha yumusatarak: “Giiney-
Kuzey Celismesi”, “Birinci-
Ugiincii Diinya”, “Birinci-
Ugiincii-Dordiincii Diinya Ca-
tismast”, “Merkez-Cevre Ca-
tigmas1”,. “Gelismis-Gelis-
mekte Olan Ulkeler Catisma-
s1” vb. vb. adlar ileri siirerek,
sinif catismasi gercegini, siif
gercegini gizleyebilmek igin
ne kadar ici bos kavram varsa,
ne kadar sinif ¢atigsmasini yan-
sitmayacak, animsatmayacak
kavram varsa, hepsini kullan-
mak i¢in birbirleriyle adeta
yaris ediyorlar.

Ciinkii; siniflardan, sinif
miicadelesinden soz etmek,
atesten gomlek giymek gibi
bir seydir. Ciinkii; toplumlari
ileri tasiyan, eskiyen toplu-
mu yikip, yeni toplumu eski-
nin yerine getiren sinif mii-
cadeleleridir. Isci sinifinin s1-

nif miicadelesinden en ¢ok
korkan emperyalist burjuvazi-
nin kendisidir. Ama, oportii-
nist ve revizyonistlerde bir o
kadar korkmaktadir. Oportii-
nistler siniflardan s6z etseler
de, simiflarin baris icinde ya-
samasini Ogiitlerler. Yani, pro-
letarya ve emekgilerden, ken-
dilerini ezen, somiiren, her
tiirlii siyasal-sosyal haklarini
ellerinden alan burjuvazi ile
baris i¢cinde bir arada yasama-
larinin istiyorlar.

Emperyalist burjuvazi ve
onun ideologlariyla beraber,
biraz halktan yana gibi gozii-
ken oportiinistler, Lenin’in
dogru olarak saptadig: ve tah-
lil ettigi “Emperyalizm ve
proleter devrimler cagi” smif-
sal saptamasinin icerigini bo-
saltarak proletarya devrimleri-
nin artik “6ldigiinii” soylii-
yorlar. Burjuvazi de sdylemi-
yor mu: “sosyalizm 06ldii, ya-
sasin kapitalizm”

Iste, emperyalist burjuvazi-
nin amaci da bu. Proletarya
devrimleri ¢cagimin kapandigi-
n1 herkese kabul ettirmek. Ge-
rekgesi de var. “Bir kere de-
nendi, basariya ulasamadi ve
sonu hiisranla bitti.” Uluslara-
ras1 oportiinizmin, revizyoniz-
min soyledigi de bu degil mi?
“Bir kere denendi, yasamadi,
demek ki yanlismis.” Emper-
yalist burjuvazinin, proletarya
devrimlerinin yenilmesini
kendi ideolojisinin gii¢liiliigii-
nii gostermesi i¢in kullanmasi
dogal, ama isci siifindan ya-
na (!) olan oportiinistlerin bu-
nu kullanmasi, proletarya ide-
olojisine karsi, emperyalist
burjuvazi ile ayni cephede yer
almasi1 onun smifsal tutarsizli-
gini bir sonucudur.

Proletarya devrimlerinin
yenilmesi, onun tarihi olarak
yanlighi§indan ya da MLM
ideolojinin yanhsligindan 6te
bir seydir. Burjuvazi ile prole-
tarya arasindaki sinif miicade-
lesindeki dengelerin, proleter
devrimler aleyhine olmasinin
yaninda, eski toplumun bag-
rindan ¢ikan yeni toplumun
niivelerinin, eski toplumun sa-
vunucular ile siirdiirdiikleri
miicadelede birka¢ hamle ile
yeniyi kuramayacaklar1 ve ek-
siyi biitiinliyle yikamayacakla-
riin, bunun bircok yenilgiler
sonucu basariya ulasabilecegi-
nin bir gostergesidir.

Burjuvazi, feodalizme kars1
miicadelesinde bir ¢ok yenilgi
almig ve birkac yiizy1l sonra
iktidar1 feodalizmden almugtir.
Proletaryanin savagimi yakla-
sik yiizyillik bir miicadelenin
tiriiniidiir denebilir. Kapita-
lizm feodalizme kars1 miica-
dele ederken, onun 6zel miil-
kiyet¢i ve somiiriicii yanina
kars1 miicadele etmedi, ama,
proletarya, sadece kapitalizme
kars1 bir miicadele degil, tiim
siifli toplumlarin kalintilarina
kars1, sinifli toplumun kendi-
sine kars1 miicadele ediyor ve
onun yerine smifsiz toplumu
koyma miicadelesi veriyor. Bu
tarihsel yonelim, kisa siireli
bir miicadelenin iiriinii olamaz
elbette. Iste proletaryanin bur-
juvaziye kars1 verdigi miica-
delenin en zor yanlarindan ve
uzun siireci kapsamasina ne-
den olan temel olgulardan bi-
risi ve hatta esasi budur.

Emperyalist burjuvazinin
proletaryanin ideolojisini ka-
rartma ve bulaniklastirma ca-
balari, smiflar varoldugu siire-
ce devam edecek. Proletarya-
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nin ideolojisini bulaniklastir-
masina kosut olarak, kendi ya-
saminit da uzatacaktir. Varligi-
n1 siirdiirmesi, gelinen kosul-
larda buna direkt baglidir. Bu
goriilmedigi siirece, proletar-
yanin burjuvaziye karsi sava-
stminda basar1 sansi fazla ol-
mayacaktir. Burjuvazinin
oportiinizmi ideolojik olarak
beslemesindeki nedenlerden
birisi budur. Enternasyonal
proletarya bunu bilince cikart-
mak ve burjuvazinin is¢i sinifi
icindeki ideolojik ajan1 olan
uluslararasi oportiinizme kars1
kesintisiz ve kararl bir miica-
dele yiirlitmek zorundadr.
Yukarida kisaca siraladigi-
miz kavramlarin, i¢i bos ol-
may1p, burjuvazi ve oportii-
nizm tarafindan bilingli olarak
proletaryanin ideolojisine kar-
st acilmig bir savagimdir. Bu
da, biz MLM’lere onemli go-
revler yiiklemektedir. Bu ne-
denle, son yillarda emperya-
lizmin yonelimine iligkin orta-
ya siiriilen burjuva teorilerine
kars1 proletaryanin net tavrini
ortaya koymak durumundayiz.
Burjuvazi, enternasyonal pro-
letaryanin dagimikligindan,
Uluslararas1 Komiinist Hare-
ketin (UKH) icinde bulundu-
gu kaostan ve proletarya dev-
rimlerinin kaybedilmesinin
yaratti§1 moral ¢okiintiisiinii,
ideolojik yenilgiye doniistiir-
me cabasindadir. Ve ozellikle
de, Rus Sosyal Emperyaliz-
mi’nin ¢okiintiisiinii, proletar-
yanin yenilgisi ve ¢okiintiisii
olarak kullanmay1, proletarya
ve ezilen halklarin aleyhine
onemli olgiide basardi. Bunun
nedenlerinin tartismasini daha
ileride ele alacagiz.
Emperyalist burjuvazi, pro-

letarya devrimlerinin yenil-
gisini ve UKH’in
icinde bulundugu S
ideolojik kaos-
tan yararlana-
rak, adeta ko-
peksiz koy-
de degnek-
siz dolas- /
maya /
basladi. /
Bu
ide-

olojik saldirtya kars,
MLM’ler daha giiclii ideolojik
saldirilarda bulunmak zorun-
dadir. Elbette, ideolojik saldi-
rilar tek basina yetmemekte,
ideolojik-siyasal saldiriy1 pra-
tik saldir1 ile, yani, proletarya-
nin devrim miicadelesini yiik-
seltme saldirisi ile biitiinlestir-
mek zorundayiz. Tek basina
teorik saldiri, emperyalist bur-
juvazi ve onun is¢i smuf1 i¢in-
deki kolu oportiinizmi gerilet-
meye ve de yenilgiye gotiir-
mez. MLM kitlelerde maddi
bir giice donustiiriilmelidir.

EMPERYALIST SERMA -
YENIN ULUSLARARASI-
LASMASI

“Burjuvazi, liretim aragla-
rinda ve bu yolla tiretim iligki-
lerinde ve bunlarla tiim top-
lumsal iligkilerde, siirekli dev-
rim yapmadikca varligin siir-
diiremez. Uretimin siirekli ye-
nilenmesi, tiim toplumsal ko-
sullarin kesintisiz bozulmasi,
stirekli belirsizlik ve tedirgin-
lik, burjuvazi cagini1 oncelik-
lerden ayirir...

“Urer- (R
\s tikleri

rekli biiyiiyen pazar bulma ge-
regi burjuvaziyi biitiin diinya-
ya yayar. O her yerde yuva
kurmali, her yere yerlesmeli
ve her yer ile iliski kurmalidir.
Burjuvazi iiretim araglarinin
hizli gelisimiyle, iletisim arac-
larinin yarattigi olaganiistii
kolayliklarla en barbar olan-
larda dahil tiim uluslar: uy-
garliga katar. Urettiklerinin
diisiik fiyati agwr top gibi Cin
Sedlerini yikar. Yabancilardan
en cok nefret eden barbarla-
rinda teslim olmasint saglar.
Biitiin uluslar: yok olma san-
ctlariyla kapitalist iiretim bigi-
mini benimsemek zorunda bi-
rakir; onlart uygarligt benim-
semeye, yani burjuva olmaya
zorlar. Tek sozciikle, o kendisi
gibi goriinecek bir diinya ya-
ratir” (1)

Bundan 150 yil 6nce Ko-
miinist Manifeston’un soyle-
dikleri, kapitalizmin kendisi-
nin kaginilmaz olarak ulusla-
rarasi bir sistem yaratacagi ve
her seyi “kendine benzetece-
817 gergegi, gliniimiizde em-
peryalizmin vardigi noktanin
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Marksistler agisindan olaga-
niistii bir sey olmadigin orta-
ya koymasi acisindan 6nemli-
dir. Clinkii; Marksistler, daha
150 y1l once, kapitalizmin ge-
nel egilimini net olarak belir-
lemigtir. Kapitalizmin en tist
asamasi olan emperyalizmin
bu egilimi daha da giiclendir-
mesi ve hizlandirmasi ise ka-
cmnilmaz bir olgu olarak karsi-
miza ¢ikiyor. Sermayenin
uluslararasilagmasi ise, emper-
yalizm ile daha belirgin bir
hal almistir. Kapitalist serma-
yenin emperyalizm ile birlikte
bu noktaya gelmesi, diinya ka-
pitalist ekonomisini kendine
baglamasi, ve bu ekonomiye
biitiiniiyle kendisinin yon ver-
mesi, emperyalizmin en son
noktas olarak da karsimiza
cikmasinin bir bagka gercegi-
dir. Emperyalist sermaye, gel-
digi noktaya kadar gelebilmis,
bundan sonra ise her gecen
giin daha hizli bir sekilde cii-
riimeye gitmektedir.

Lenin’in belirttigi gibi, em-
peryalizm, mali sermaye
olarak kapitalizmin asalak
ve ciiriiyen bir iist asamasi-
dir. Emperyalist sistemin son
yiizyillik tarihi gelisimi de bu
gercegi dogrulamis ve gelinen
asamada emperyalizm c¢iirii-
miisliigiiniin ve asalakliginin
son noktasina gelmistir.

Biz burada kapitalizmin
nasil emperyalizme doniistii-
giinii irdelemeyecegiz. Bunlar
basta Lenin tarafindan dogru
bir sekilde ortaya konmus ve
emperyalizmin kapitalizmin
en yliksek bi¢cimi ve son asa-
masi1 oldugunu, asalak ve ¢ii-
riiyen kapitalizm oldugunu
Marksist bir bakis acisiyla ele
almigtir. Lenin’in emperya-

lizm teorisi eskimemis, tersine
son gelismeler Lenin’i daha
da dogrulamistir. Bazi burjuva
ideologlar1 ve oportiinizm, Le-
nin zamaninda olugu gibi gii-
niimiizde de emperyalizmin
temel 6zelligi olan, yagma so-
miirii ve bunalim karakterini
gizleyebilmek i¢in cesitli “te-
oriler” ileri siirerek, emperya-
lizmin Leninist tahlilini ¢arpit-
maya calistyorlar. Bu, onlarin
kaciilmaz gorevleri. Oportii-
nizmin temel 6zelligi de bu
degil mi? Onun varlik kosulu
emperyalizmin varlik kosu-
lundan ayr1 ele alinamaz.

Lenin, oportiinizmin maddi
temellerini sOyle siraliyor:
“Yasam tarzlariyla, iicretleriy-
le, diinya goriislerinin biitiinii
tabiriyle tamamen kiiciik bur-
juva olan bu burjuvalagtiril-
mis igci tabakast veya ‘isci
aristokrasisi’, 2. Enternasyo-
nal’in baslica destegi ve gii-
niimiizde burjuvazinin baglica
(askeri degil) toplumsal deste-
gidir. Ciinkii; bunlar, is¢i sinifi
hareketi icinde burjuvazinin
gercek ajanlari, kapitalist si-
nifin isciler arasindaki usakla-
11, reformizmin ve sovenizmin
gergek tagiyicilaridir.” (2)

Elbette, oportiinist ve re-
vizyonistler Marksizm-Leni-
nizm-Maoizmin en temel
ozelliklerini carpitacaklar, il-
kelerinin i¢ini bosaltacaklar ve
onu burjuvaziye zarar verme-
yecek teorik akademik bir for-
masyon haline getireceklerdir.
Iste, emperyalizm tartismala-
rinda da bu rollerini en iyi se-
kilde yerine getirmeye calisi-
yorlar.

Emperyalizm, kapitalizmin
son agamasl ve ‘“proletarya-
nin toplumsal devriminin

esigidir” derken Lenin, bunu
emperyalizmin ekonomik ya-
pisindan ve bu ekonominin al-
di1g1 boyut ve onun i¢ celigki-
lerinin kaginilmaz olarak onu
yikima gotiireceginden hare-
ketle ortaya koymustur.

Diinya ekonomisinin bir
avug tekelin elinde toplanma-
s1, iiretimin devasa boyutla-
ra varmasli, buna karsin
iiretenlerin ve diger emekci-
lerin aclik icinde yasamasi,
iiretilenin tiiketilememesi ve
azami kar ugruna her seyin
tahrip edilmesi, iiretici giic-
ler ile tiretim iliskilerini elin-
de bulunduran simf arasin-
daki celismelerin daha da
keskinlestirici rol oynamasi,
emperyalizmin temel 6zellik-
lerinden biridir. Uretimin de-
vasa toplumsallagmast ama
buna uygun iiretim iligkileri-
nin gelistirilmemesi, toplum-
sal devrimlere yol agmaktan
bagka bir yere gidemez. Bu,
her hangi bir devrim degil,
Lenin’inde deyimiyle, ‘son si-
nif savagimi’ olan proletarya
devrimlerine yol agmaktan
baska bir ¢6ziim yolu da yok-
tur.

Emperyalist ekonominin
uluslararasilagsmasi yeni bir ol-
gu degil, kapitalizmin emper-
yalizm agsamasina doniismesi,
bu olgunun sonucudur. Em-
peryalizmin bu 6zelligi, simdi
“kiiresellesme” ad1 altinda ye-
ni bir sey, emperyalizmin ‘ye-
ni kazandig1 6z’ gibi lanse
edilmesi, biiyiik bir sahtekar-
lik olarak adlandirilmak zo-
rundadir. Hele hele bunu em-
peryalist burjuvaziden ¢ok,
oportiinizm yapiyorsa ve bunu
emperyalizmin “yeni 0zii”
olarak piyasaya slirmeye cali-
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styorsa, bu en asagilik burjuva
yaltakciligindan bagka bir sey
olamaz.

Olan sudur: Emperyalizm
tek tek ulusal ekonomileri tek
bir diinya ekonomisi ve em-
peryalist ekonominin kopmaz
birer halkasi haline getirmesi
ile sermayenin uluslararasilas-
masi1 coktan saglanmis oluyor.
Cok Uluslu Tekeller (CUT)’in
ortaya cikisi ve yayginlasma-
st, bu ekonomik sitemin geli-
siminin dogal bir sonucudur.
Diinya kapitalist ekonomisinin
emperyalist diinya ekonomisi
haline doniigsmesi, sanayi ser-
mayesinin banka sermayesi ile
birlesimi ve mali sermayesi
haline gelmesiyle birlikte, ulu-
sal sermayeler uluslararasi
mali sermaye haline gelmistir.
Emperyalist tekeller arasi pa-
zar hegemonyasi icin miicade-
lenin keskinlesmesi, onlar1 ka-
ciilmaz olarak, “ulusal” mali
sermaye kabuklarin1 yikmaya
ve diger uluslardan emperya-
list tekeller ile birlesmeye zor-
lad1. Uluslararas: liretim ve is
boliimii de bunu tekellere da-

mik temelinde, daha fazla aza-
mi kar ve hegemonya vardir.

Emperyalizm oncesi kapi-
talizm olarak adlandirilan ser-
best rekabet¢i donemin kapita-
lizminin sinir1 1880’e dayan-
maktadir. Bundan sonra kapi-
talizmin daha ileri bir agama-
sin1 ortaya cikaracak kosullar
hizla olustu. Dev biiyiik tekel-
lerin yaninda uluslararasi te-
kellerde ortaya cikti. Daha
1884 yilinda, hlgiliz, Alman,
Belcika ortaklig1 Ray isimli
celik tekelini, daha bir ¢oklari
izledi. Yine bu sozii edilen te-
kele, 1904’de Fransa, 1910°da
ise ABD, Avusturya, Ispan-
ya’da ortak olmustur. Ingiliz-
Hollanda ortaklig1 Shell’in
uzun yillardir 6nce birleserek
bugiine kadar gelen ve halen
en biiyiik ¢cok uluslu tekeller-
den biri olma 6zelligini koru-
mast ¢cok uluslu tekellerin yeni
ortaya ¢ikmadiginin bir gos-
tergesidir.

Sermayenin uluslararasilag-
masi olgusu da yeni bir olay
olmayip, emperyalizm ile ya-
sittir. Kapitalist sermayenin
uluslararasilagmasi, kapitaliz-

min emperyalizm asamasinin
bir sonucudur. Bu, emperya-
lizmin temel 6zelliklerinden
biri ve bugiin diinyanin em-
peryalist tekelleri tarafindan
paylasildigindan s6z ediliyor-
sa, paylasilmayan bir tek yerin
kalmadigindan s6z ediliyorsa,
hala emperyalist sermayenin
yeni uluslararasilagmasi gibi
bir teorik tartismaya girmek,
emperyalizmin gercek yliziinii
gizlemek oldugu gibi, emper-
yalizmin bugiine kadar ortaya
koydugu siyaseti, emperyalist
savaglari, diinyay1 kana bula-
masini, yari-somiirgeleri iligi-
ne kadar somiirmesini vb. bu-
giinkii emperyalist tekellerin
izledigi siyasetten ya da onu
yapisindan ayirmak gibi bir
aptalliga diisiiliir.
“Kapitalistlerin tekelci bir-
likleri -karteller, sendikalar ve
trostler-, ilgili iilkenin iiretimi-
ni az ¢ok tamamen ele gecire-
rek i¢ pazart aralarinda pay-
lasirlar. Fakat kapitalizmde i¢
pazar ayrilmaz bicimde dis
pazara baghidir. Kapitalizm
coktan diinya pazarini kur-
mustur. Ve sermaye ihract art-
tig1 ve en biiyiik tekel
birliklerinin yabanct
lilkeler ve somiirge-
lerle iliskileri ve ‘nii-
fuz bolgeleri’ genisle-
digi dlciide ‘dogal
olarak’ aralarinda
= | diinya Olciisiinde da-
{| ha cok anlasma ya-
pilmast, uluslararasi
kartellerin olusmasi
glindeme geldi.” (3)
| Lenin’inde belirtti-
&i gibi, kapitalizm
coktan bir diinya pa-
zar1 haline gelmistir.
Tersini diisiinmek,
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kapitalizmin karakterini, onun
Oziinii ve isleyisini anlama-
mak ya da bilingli olarak car-
pitmak anlamina gelir.

Daha 1897 yilinda, Le-
nin’in aktardigina gore (bak.
Lenin, Emperyalizm) sadece
Almanya’nin i¢inde bulundu-
gu uluslararasi tekellerin say1-
st 40 iken bu say1 1910 yilin-
da 100t buluyor. Cok uluslu
tekellerin varligi, emperyalist-
lerin diinyay1 kendi aralarinda
boliismesinin bir iiriiniidiir.
Buna karsin, birlesen tekelle-
rin yani, ¢ok uluslu tekellerin
kendi aralarindaki celigki orta-
dan kalkmig midir? Hayir! Te-
keller arasindaki paylasim
miicadelesinde celismenin
kalkmasi, kapitalizmin esitsiz
gelisim ve azami kar yasasina
terstir. Diinyay1 tek bir tekel
dahi eline gecirdigi varsayilsa
bile, yine o, kendi i¢cinde bo-
liinmek ve elde edilen karin
paylasilmasi yiiziinden catis-
mak durumundadir.

Cok uluslu tekellerin varli-
81, 1. ve 2. Emperyalist Payla-
sim Savaslari’nin ¢ikmasini
engelleyemedi. Giinlimiizde
cok uluslu tekellerin daha da
yayginlik kazanmasi yeni pay-
lagim savaslarinin ¢ikmasini
onleyecek mi? Bu soruya he-
men yanit verelim. Hayir!

I¢ pazari ele geciren ayni
ulustan tekeller arasindaki
miicadele, kiyasiya bir miica-
deledir. Biiyiik tekeller, kiiciik
tekelleri birer birer yutmustur.
Bunun bugiinde 6rnegini go-
riiyoruz. Ayni ulustan burjuva-
zinin kendi arasindaki catisma
-dis pazar1 saymasak bile- i¢
pazara hakim olma savasimi-
dir. Bu ¢atismanin politik are-
nadaki goriintiisii, burjuva

partilerinin parlamentosudur.
Emperyalist iilkelerde bu ol-
dugu gibi, yari-somiirgelerde
de aynisidir. Somiiriiden kim
daha cok pay alma olaymin
disa yansimasidir.
Emperyalist sermayenin
“dini iman1 ve de ulusu yok”
derken, onun i¢in 6ne ¢ikan
kar olayidir. Karmin yiikselt-
mek icin her yolu dener. Bu
yolun i¢inde, savas, baris, sa-
tin alma, her tiirlii hileye bas
vurma, tehdit etme, riisvet
verme vs. vs.bulunur. Ve em-
peryalist sermaye, karakteri
geregi her seye hilkkmetme,
her seyi kendi denetimine al-
ma diirtiisii i¢cindedir. Bunun
icinde, diinya pazarmni ele ge-
cirme savagimini, diinyaya tek
bagina hilkkmetme karakterini
kaybetmez. Bunu kaybettigi
anda emperyalizm emperya-
lizm olmaktan c¢ikar.
Giiniimiizde ise, diinyada
yaklagik 39-40 bin aras1 ¢ok
uluslu tekellerin oldugu varsa-
yiliyor. Ve bu cok uluslu te-
kellerin milliyetinin ya da ulu-
sal kimliginin olmadigini soy-
lemek, bunlar1 tanimamaktir.
Bugiin ¢ok uluslu tekellerin
hemen hemen hepsi emperya-
list iilkelere aittir. Ve merkez-
leri emperyalist iilkelerdedir.
En biiyiik 200 ¢ok uluslu te-
kelin %60°1 Japon, %53’i
ABD, %23’ii Alman, %19°u
Fransiz, %11°1 ingiliz, %81
Isvicre, %6°s1 Giiney Kore (4)
Burjuva ideologlar ve re-
vizyonistler, CUT lerin yay-
ginlagmasini, emperyalizmin
“ulus-otesi” bir asamaya ulas-
masi olarak ele aliyorlar. Yani,
emperyalizmin uluslar orta-
dan kaldirma egilimi i¢ginde
oldugu, artik sinirlarin kalka-

cagl, devletlerin kalkacagi
seklinde bir emperyalist de-
magojiyi dilden dile dolastira-
rak, ezilen halklarin ve enter-
nasyonal proletaryanin emper-
yalizme kars1 miicadele bilin-
cini koreltme gayreti igindeler.
Yukarida verdigimiz rakamlar
bile, CUT lerin kimlere ait ol-
dugunu gosterir. Bu kisa ma-
tematiksel ornek bile, “ulus-
Otesi” sagcmaligini ortaya koy-
maya yeter.

Cok uluslu tekellerin ilk on
biiyiik arasindakinin 5’1 Ja-
ponya’ya, 4’ii ABD’ye, biri
Hollanda-Ingiliz ortakligina
(Shell) aittir. Yine, diinyada en
biiyiik bin CUT’in 284’ii
ABD’ye, 1167s1 Japonya’ya,
115’i Ingiltere’ye, 51°i Fran-
sa’ya, 46’s1 ise Almanya’ya
aittir. (5)

Biitiin bunlarda gosteriyor
ki, CUT’lerin ulusal kimlikleri
belli ve istisnasiz hepsi de em-
peryalist tilkelere aittir.

Emperyalizmin bu gelisimi
hi¢ kuskusuz Marksistler aci-
sindan yadirgayici gelismeler
degildir. Lenin, daha 1916 y1-
linda emperyalizmi tahlil
ederken, emperyalist CUT le-
rin bu gelisimini saptamist.
Diinya zenginliginin bir avug
emperyalist tekelin elinde top-
lanmasi, yari-somiirge halkla-
riin her gecen giin yoksullas-
ma ve aclik ile igice yasamasi-
nin yaninda, biiytik igsizler or-
dusu yaratma pahasia olmak-
tadir. Bu da, emperyalizmin
icerigine uymayan bir “kabu-
ga” sahip olmasi, yani ¢iirii-
mesi o denli ilerledi ki, bu ka-
bugun kac¢inilmaz olarak kiril-
mas1 ve emperyalizmin tarihin
copliigiine atilmasmin zama-
ninin ¢oktan geldigini goster-
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mektedir.

Uluslararast mali sermaye-
nin CUT lerde yogunlasmasi-
na iligkin birkag istatik daha
verelim:

Diinya da en biiyiik 210
CUT’u Diinya Gayn Safi Ha-
silas1 (DGSH)’ ’nin %31,2’sini
gerceklestiriyor. Buna kargin
istihdam ettikleri isgiicii, diin-
ya iggiiciiniin %1 inin altinda-
dir. Ve bu en biiyiik 200
CUT’un toplam yillik kar ise
251 milyar dolardir. (6)

Diin oldugu gibi bugiinde
bir avug emperyalist CUT’in
diinyanin gelirini ellerinde tut-
malari, diinyaya hakim olma-
lar1 ve bunlara daha fazla sa-
hip olmak icin birbirleriyle
dalagmalar1 vardir. Fakat bu
dalasma, tekellerin birbirleriy-
le anlagmalarini distalamiyor.
Tersine, kriz ve rekabet, tekel-
lerin birbirleriyle birlesmesini
ve daha ¢ok anlagmalari da-
yatiyor.

1909 yilinda iinlii Alman
sanayici Walter Rathenau’nun
bir s6ziinii, bugiin daha da ge-
cerli olugu icin buraya aktara-
lim:

“... hepsi birbirini taniyan iic-
yiiz adam Avrupa’ min kaderini
elinde tutuyor ve aralarinda
anlagarak ardillarin da tayin
ediyorlar.” (7)

“Kiiresellesme” demagojisi
altinda, emperyalist tekellerin,
yari-somiirge lilkelere daha
cok yatirim yaptig1 ve bu iil-
keleri gelistirdigi yalanin ya-
yarak, emperyalizmin yayil-
maciligimi ve hakimiyetini
gizlemeye yetmez. Ve her ge-
cen giin sermaye belli sayida-
ki tekellerin elinde toplanmak-
tadir. Bu bir avug emperyalist
tekelin, diinyanin zenginligini

elinde tuttugunu, ezilen halk-
larin ise daha da yoksullastigi-
n1 gosterir. Bu, emperyalizmin
diinyanin refahini arttirdigini
degil, yoksullugu ve celisme-
leri daha da keskinlestirdigini
ortaya koyar.

Iste bir 6rnek daha:
Japonya’nin 1988 sonlaria
gelindiginde ABD’deki yati-
rim tutari, 450 milyar dolar.
Bu rakam, ABD’nin o zaman-
ki Gayri Safi Ulusal Uretimi
(GSUU)’nin 1.7’sine denk. Ja-
ponya’nin 1989 basinda top-
lam dis yatirim, degeri ise 1,5
trilyon dolar oldugu g6z oniin-
de bulundurulsa Japonya’nin
ABD’deki yatirnmin biiytiklii-
gii kendiliginden ortaya cikar.
®)

Emperyalist iilkeler tek tek
incelendiginde, en biiyiik dig
yatirimlari birbirlerine yaptik-
lar1 goriilecektir. Yatirimlarin
yaninda dig alim ve dig satim
toplamu i¢inde yine en biiyiik
pay, yari-somiirgelerin degil,
emperyalist iilkelerindir. $oyle
bir rakamsal gercek, emperya-
list iilkelerin neden birbirleri
ile daha ¢ok ekonomik iligki-
ler i¢inde oldugunu gosterme-
st acisindan onemlidir:

1995 Diinya Gayri Safi
Uretimi 27 trilyon 657 milyar
dolardir. G7 denen emperya-
list iilkelerin GSU ise ayn1 yil
icin 18 trilyon 524 milyar do-
lardir. Asya tilkelerinin (Ja-
ponya hari¢) GSU 2 trilyon
424 milyar dolar, Afrika iilke-
lerin ise 389 milyar dolar. (9)

Diinya ticaretinin esasl,
ozellikle sermayenin ve iireti-
min yogunlastig1 alanlarda ol-
maktadir. CUT’ler yine birbir-
leriyle siki isbirligi icinde ol-
malari, sermayenin azami kar

hirsindan kaynaklaniyor. Sa-
nayinin gelismedigi, mali ser-
mayenin yogun olmadig1 ve
portfoy (borsa, tahvil, senet
vb.) islemlerinin yogun olma-
dig1 alanlarda mali sermaye-
nin yogunlagsmasi diisiiniile-
mez. Mali sermaye, mali ser-
mayenin yogun oldugu alan-
larda yogunlagir. CUT lerin
yiiklii miktarda en gelismis
teknolojik yatirim ve yogun
mali sermaye aktarimlari yap-
malari, emperyalist ekonomik
sistemin igleyisine terstir. Em-
peryalist iilkelerin ileri tekno-
loji ile iiretim alanlar1, yine
emperyalist iilkelerdir, emek
yogun iiretime yonelik yati-
rimlar ise, giderek yari-somiir-
gelere kayiyor. Ancak, biitiin
bunlara karsin, yari-somiirge
tilkelere sermaye akist olmadi-
&1 anlamina gelmedigi gibi,
bor¢landirma amacl sermaye
akig1 artarak siirmektedir.

Cok uluslu emperyalist te-
kelleri birlesmeye iten neden-
leri ve nasil birlestiklerini de
ortaya koymakta yarar var.

CUT’lerin birlesmesi, bii-
yiik tekelin kiiciigii yutmast
seklinde olmasimin yaninda
bir ¢ok CUT ise, sahip olduk-
lar1 sermaye ve iiretimlerinin
belli bir boliimiinii birlestire-
rek, rakiplerine kargi daha
giiclii konuma gelme ve pa-
zardan daha fazla pay almay1
hesapliyorlar. Ve birlesmeler,
bir tekelin digerini yutmasi
seklinde oldugu gibi, %50
oraninda sermaye birlesimine
de gidebiliyorlar.

Bu birlesme olay1 ayr1 ulu-
sa mensup her iki tekeli, hem
kendi iilkesinin i¢ pazarinda
hem de dis pazarlarindaki ra-
kiplerine kars1 giiclenme ope-
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rasyonlaridir. Degisik tilkelere
ait emperyalist tekellerin bir-
lesmesi, emperyalist tekellerin
karakterine ters degil, tersine,
somiirii ve egemenlik pazarin-
da daha fazla soz sahibi olmak
icin, artan Olciide giiciinii art-
tirmaya caligmasidir. Bu ise,
sermayelerin birlesmesini ka-
cmilmaz olarak dayatir.
Emperyalist tekelleri bir-
lesmeye ve rakiplerine karsi
cesitli anlagsmalara iten neden-
lerin basinda; somiirii pazarin-
dan daha fazla pay alabilmek
ve egemenlik alaninda rakip-
lere kars1 daha giiclii olabil-
mek vardir. Bunlara erismenin
yolu, sermayenin giicii ile 6l-
ciiliir. Bu nedenle de rakiplere
kars1 mali sermayeyi giiclen-
dirmenin her yolu ve yontemi
denenir. Emperyalist tekeller,
rakiplerine kars1 giiclenme ve
tam egemenligi saglamak igin,
birlesmede “ulus” seciminden
once, kendini diger rakiplere
kars1 giiclendirecek sermaye-
ye sahip tekeller ilgilendirir.
Bir tekel belirli bir siire bir
baska tekel ile diger tekellere
kars1 igbirligine girerken bir
bagka zaman bagka bir tekel
ile igbirligine girer ve bugiin
“dost” oldugu tekeli, yarmn
diisman olarak karsisina al-
maktan ¢ekinmez. Ayni za-
manda bu birlesmelerin ne-
denleri i¢inde tekellerin i¢ine
girdikleri krizi; birleserek ser-
mayelerini biiyiitlip atlatma da
vardir. Emperyalist tekeller
arasindaki celigkinin keskin-
lesmesinin sonucu birlesme-
ler celigkileri keskinlestirici
bir rol de oynar. Son giinler-
deki birlesmeleri hizlandiran
olgularin basinda bunlar gel-
mektedir. Buna ek olarak, bir-

lesme ile beraber binlerce de-
nebilecek is¢inin isten atilma-
sin1 da beraberinde getiriyor.
Emperyalist tekeller birlese-
rek, boylece, cok yonlii bir ka-
zanim elde ediyorlar.

CUT’lerin birlesiminde
spekiilatif karmn yiikseltilmesi
amaci 6ne ¢ikar. Ornegin en
son Daimler-Benz ile
Chrysler’in birlesmesi (10)
ile, bu iki sirketin hisse senet-
lerinin degeri %25 yiikselme
kaydetmistir. Ve bu iki
CUT’in birlesmesi, rakiplerine
kars1, 6zellikle de General
Motor ve Japon otomobil te-
kelleri karsisinda biiyiik bir
rakip olarak ortaya cikmasini
saglamistir. Burada goriilmesi
gereken nokta, tekellerin iire-
time yonelik sermayeyi yiik-
seltme yerine, sermayenin
spekiilatif biiylimesini 6ne al-
diklaridir.

Burada tartisilmasi gere-
ken, emperyalist sermayenin
uluslararasilagsmasinin yeni bir
olay olmadig1 ve emperyalist
tekellerin birlesmesinin, o te-
kellerin ulusal kimliklerini or-
tadan kaldirmadig1 gibi, em-
peryalizmin uluslari, devletleri
ortadan kaldirma egilimi tagi-
dig1 yanls ve burjuvazinin
kitleleri emperyalizmin gercek
yiiziinii gizlemeye yonelik bir

Emperyalist tekelleri bir-
lesmeye ve rakiplerine karsi
cesitli anlagmalara iten ne-
denlerin basinda; somiirii pa-
zarindan daha fazla pay ala-
bilmek ve egemenlik alanin-
da rakiplere kars1 daha giiclii
olabilmek vardir. Bunlara
erismenin yolu, sermayenin
giicii ile olgiiliir.

propaganda oldugudur.
Emperyalist sermayenin
uluslararasilasmasiyla, emper-
yalistler arasindaki ¢elismenin
yumusadig1 ve bunun yeni bir
emperyalist savasa yol agma-
yacagl ve emperyalizmin son
geldigi asamadan dolay1
“ulus-devlet” olgusunu da or-
tadan kaldirma egilimini giic-
lendirdigi ileri siiriiliiyor. Bu
vb. “yeni saptamalarin” em-
peryalizmin bugiinkii gercegi
ile ilgisi nedir? Bunlar sira-
styla ele alip kisacada olsa ir-
delemekte yarar var.

EMPERYALIST SERMAYE-
NIN YOGUNLASMASI CE-
LISKILERI KESKINLESTIRIR
Emperyalist sermayenin
kiiresellesmesiyle birlikte, em-
peryalistler arasindaki celis-
menin de yumusadigi ve em-
peryalizmin geldigi asamada,
yani “kiiresellesmesiyle” artik
emperyalistler aras1 ¢elisme-
nin savag tehlikesini icermedi-
81, bagka bir deyisle, Ka-
utsky’nin 1. Emperyalist Pay-
lagim Savasi arifesinde “ultra-
emperyalizm” dedigi olgunun
glinlimiiz emperyalizmi i¢in
daha da gecerli oldugu savu-
nuluyor. Ve bunun propagan-
dasini “kiiresellesme” ad1 al-
tinda emperyalist ideologlar
ve revizyonistler yapiyor.
Birincisi, CUT lerin varligi
ve giderek bunlar1 cogalmasi
ya da diinya emperyalist ser-
mayenin ¢ok az sayida
CUT’in elinde toplanmasi,
emperyalist tekellerin diinyay1
baris i¢inde somiirecekleri ve
aralarindaki celismeleri savasa
bas vurmadan ¢ozecekleri an-
lamina gelmiyor. Bu tartisma
ve “emperyalizmin bariscili-
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81" anlayis1 yeni degil, emper-
yalizmin ortaya ¢ikistyla bir-
likte bu sorun, sinif miicadele-
si acisindan oportiinizm ile
Marksizim arasinda kiyasiya
tartisilan 6nemli bir sorun ola-
rak siiregelmektedir. Oportii-
nizm, emperyalizme ilericilik
rolii yiiklemis ve emperyaliz-
min smuf ¢elismelerini keskin-
lestirmedigini iddia ederken,
Marksizm oportiinizmin iddi-
alarin elestirmis ve mahkum
etmistir. Emperyalizmin tarihi
ise, oportiinizmi degil Mark-
sizmi dogrulamistir.

“Bazi burjuva yazarlar
(bunlarin safina, ornegin
1909’ daki Marksist zihniyeti-
ne tamamen ihanet etmis bu-
lunan K. Kautsky de katilmis-
tir), sermayenin uluslararasi-
lasmasinin en carpici ifade bi-
cimlerinden biri olarak ulus-
lararasi kartellerin (tekellerin
bn.) kapitalist rejim altinda,
halklar arasinda barisin ko-
runmast umudunu dogurdugu-
nu ifade ediyorlar. Bu goriis
teorik olarak tamamen sacma,
pratik olarak da sofizm, en
kotii oportiinizmi savunmanin
al¢akga bir yontemidir.” (11)

Lenin’in ortaya koydugu
bu ¢oziimleme, bugiin tartisi-
lan ve emperyalizmin esas
oziinden farkli “yeni” seyler
yiiklenen anlayislarin diinden
kalma oldugunu gosteriyor.
Yukarida da belirttigimiz gibi,
emperyalizme her zaman ileri-
cilik atfedenlerin eksik olma-
yacagi agiktir. Bunu, emperya-
list ideologlarin yapmasindan
dogal bir sey yok, ancak
“Marksizm” adia Marksizmi
carpitanlara da Lenin’in “na-
mussuz” demesinden baska da
bir sey sdylenmez. Onlar bunu

fazlasiyla hak ediyorlar.

2. Emperyalist Paylagim
Savagimi’yla birlikte ABD
emperyalizminin one ¢ikmasi,
yogun sermaye birikimini di-
ger emperyalist iilkelere ve
yari-somiirgelere aktarmasty-
la, emperyalist iilkelerde hizli
bir canlanma oldu. Emperya-
lizm bunalimini 2. Paylagim
Savasimi’yla atlatmigti. An-
cak, sosyalist iilkelerin de var-
1181 nedeniyle “sosyal-devlet”
kisvesi altina biiriinmek zo-
runda kalan emperyalist burju-
vazi, tepeden inme bir ¢ok de-
mokratik haklar1 giindeme ge-
tirdi.

Ne var ki, ‘70’lerin sonuna
dogru emperyalist sermayenin
karinda daha hizli bir diisme
egilimi bag gosterdi, verilen
borg¢lar geri donmekte zorlan-
di. “Sosyal devlet” kamu har-
camalarim yiikseltmis, yari-
somiirgelerde uygulanan “ithal
ikameci” politika da, buralar-
da emperyalistlerden alinan
borglari, “savurganca” harca-
maya itmis, KIT ler, hemen
hemen biitiin yar1-somiirgeler-
de iflasin esigine gelmisti. Isci
smif1 ve diger emekgiler, bu
donemde burjuvaziye ve em-
peryalist sermayeye kars1 dire-
nise gecmis, verimliligi 6nem-
li 6l¢iide diistirmiistii. Biitlin
bu gelismeler, emperyalistle-
rin bor¢larinin geri ddenmesi-
ni zorlastirict ve bunalimi arti-
ric1 bir rol oynuyordu.

Kisacasi, emek verimlili-
gindeki diisiis kar oranlarinin
diisiistinii beraberinde getirir-
ken, emperyalist pazarlarda da
onemli bir daralma meydana
gelmisti. Kisacasi, emperyalist
tilkelerde ve yari-somiirgeler-
de ekonomiler durgunlar gir-

dabma girmisti. Bu emperya-
lizmin yapisal krizinin bir bas-
ka gOriiniimiiydii.

Bu siiregteki emperyalist
ekonomideki durgunlugu, salt
yapisal kriz ile aciklamak ek-
sik kalir. Emek verimliliginin
diismesinin nedenlerini de or-
taya koymak gerekir. Emek
verimliliginin diislislinii salt
“geri” teknolojik tiretime bag-
lamak, o giinkii siirecte, 0zel-
likle yari-somiirge iilkelerde
is¢i simifinin ve diger emekgi-
lerin miicadelesinin, bu kriz-
deki etkilerini gizlemek anla-
mina gelir. Bu yonlii tavirlar
is¢i sinif1 diigmanlhiginin {irii-
niidiir. Revizyonizmin yaptig1
da budur. Isci sinifinin o sii-
recte hemen hemen biitiin {il-
kelerde ayaga kalkmasi, isci
smifinin bu direnisine 6grenci
gencligin eslik etmesi, anti-
emperyalist miicadelenin ge-
lismesi, emperyalist ekonomi-
y1 sarsmistir.

Diinyada isci sinif1 ve
gencligin ayaga kalkiginda
idelojik anlamda esas rolii oy-
nayan hi¢ kuskusuz
BPKD’nin kendisidir. Emper-
yalist burjuvazi ve revizyo-
nistler emek verimliligindeki
diisiisii salt geri teknolojiye
baglarken BPKD’nin diinya-
daki etkisini unutturma telasi
icindeydiler. 1968’den bagsla-
y1p 1970 sonlarma kadar diin-
yada devrimci hareketin hizla
gelismesi, kitle hareketlerinin
devasa boyutlara ulagmasinin
ideolojik boyutu BPKD’de
aranmak durumundadir.

Emperyalist tekellerin kar-
larindaki diisiis ve pazarlarin
daralmasinin kaynaginin, ezi-
len halklarm ve is¢i sinifinin
miicadelesinin sonucu oldugu-
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nu inkar etmek, bu miicadele-
nin emperyalizme vurdugu
darbeyi gizlemekten, o giinkii
siirecte bu miicadelenin boyu-
tunu gormezden gelmek anla-
mina gelir. Dikkat edilirse,
burjuva ideologlart ve onlarin
canak yalayicilari, emperya-
lizmin pazarlarinin daralmasi-
n1 ve karlarindaki biiyiik dii-
stisteki, sinif miicadelesinin ve
anti emperyalist miicadelenin
etkilerinden hi¢ soz etmezler.
Ciinkii, onlarin en biiyiik kor-
kulari, kitlelerin bu gercegi
gormeleri ve bilince ¢ikarma-
laridir. Sif miicadelesi ger-
cegine karsin sinif miicadele-
sinden s0z edilmesinin yasak-
lanmasi... Ama, korkunun ece-
le faydasi olmadigi da bir o
kadar gercektir.
Emperyalizmin 1973 yapi-
sal bunalimi, burjuva ideolog-
lar1 tarafindan OPEC iilkeleri-
nin petrole zam yapmalarina
baglandi. Emperyalist bunali-
minin esas kaynaginin bu ol-
madig1 bilinen bir gercek. Pet-
role yapilan zamlar, petrol
tireticisi yari-somiirge Arap
iilkelerinden ¢ok, petrolii elin-
de bulunduran emperyalist te-
kellerin isine yaradigini bil-
meyen yok. Emperyalist tekel-
ler tarafindan petrol kuyulari-
nin iistiine oturtulan kralcikla-
rin, petrol tekellerinin elinde
oyuncak oldugu da biliniyor.
Buna karsin, petrole yapilan
zammin emperyalist tekellerin
zararma degil onlarin yararina
olduguda bir o kadar agiktir.
Diinyanin en biiyiik petrol
tireticisi iilkenin ABD oldugu
da unutulmamalidir. petrole
yapilan zam yine emperyalist-
lerin isine yaradi. Yari-somiir-
gelerin gereksinimi olan em-

peryalist tekellerin iirettigi ih-
racat mallarina, petrol zammu
gerekge gosterilip yapilan
zam, yine yari-somiirgelerin
sirtina yiiklendi. Petrol zam-
minin ABD tarafindan emper-
yalizmin krizini atlatmanin bir
yontemi olarak giindeme geti-
rildigi goriilmek istenmedi. Ve
o siirecte, petrol zammi yapan
OPEC iilkelerinin “bagimsiz”
tavri olarak lanse edilmesi ise,
emperyalizm gerceginin bu
iilkelerdeki etkisini gizleye-
meyecegi ve bu iilkelerin em-
peryalizmden bagimsiz hare-
ket edemeyecegi goriilmedi.
Revizyonizm “Ug Diinya Te-
orisi’ni, bu olgular iizerine in-
sa ederek, “lilkeler bagimsiz-
lik istiyor” seklinde ifade
edip, yari-somiirge lilke ege-
menlerinin emperyalizmin
usag1 ve isbirlik¢ileri oldugu
gercegini gizlemenin yaninda,
esasta ise, ezilen halklar1 yari-
sOmiirge egemen siniflarin
kuyruguna takma ve simf mii-
cadelesini bir bagka bicimde
onlemenin teorisini yaptyordu.
Emperyalistler 1973 yapi-
sal kriziyle birlikte, yari-so-
miirge lilkelere, emperyaliz-
min krizini atlatmanin yeni
ekonomik modelini, “ihracata
yonelik sanayilesme” modeli-
ni, dayatti. Ve bu siire¢ ozel-
likle yari-somiirgeler i¢in san-
cil1 bir siire¢ oldu. Ve bu siire¢
hala devam etmektedir. Bu
ekonomik model, yari-somiir-
gelerin i¢ tikketimi kisip, em-
peryalistlerin gereksinimleri
dogrultusunda, yari-somiirge
ekonomilerin yeniden yapilan-
dirmasimin adidir. Yani, “ithal
ikameci model” denilen eko-
nomik yapilanmanin ortadan
kaldirilarak, i¢ tiiketimi kisip,

yetersiz sanayilesmeye rag-
men dig satim1 artirma ve boy-
lece emperyalistlerin borg¢lari-
n1 geri ddeme modelinden
baska birsey degildi.

“Ihracata doniik sanayi-
lesme”, yari-somiirge tilkeler
icin, sanayilesmeden cok, va-
rolan sanayilerin de biitiiniiyle
oldiiriilmesi ve emperyalizme
daha fazlasiyla bagimli hale
gelmenin ve de iilke gelirin-
den oldukca az pay alan halk-
tan kisarak, emperyalist ser-
mayenin karmi artirmaya ve
emperyalistlere belli bir soluk
aldirma modelidir.

“IThracata doniik sanayi-
lesme” modelinin, biitiin yari-
sOmiirgelere dayatilmasi ve
bunun iilkeleri “sanayilestire-
cek” diye sasaali bir sekilde
propagandasinin yapilmasinin
ise, bir aldatmadan oteye git-
medigi biliniyor. I¢ tiiketimin
kisitlanarak iiretilen baz1 sana-
yi mallarin1 ve tarim tiriinleri-
ni, “igeriye doviz girdisini ar-
tirma” amach dayatilan bu
model, elbette ne sanayiyi ne
ihracati ne de yari-somiirge
ekonomilerini gelistirebilirdi.
Zaten, emperyalist burjuvazi-
nin de boyle bir niyeti ola-
mazdu. I¢ tiiketimin kisitlan-
masl, iicretlerin dondurulmasi
ve tiim lilke gelirinin emper-
yalist tekellere aktarilmasina
yonelik bu model, kanl bir
sekilde uygulandi. Issizlik ve
toplumun yoksullagsma diizeyi
daha da artt1.

Yari1-somiirge iilke egemen-
leri, ihracati artirmak icin
“tegvik” primleri dagitarak,
gelen dovizlerden ¢ok, yerli
sirketlere daha fazla doviz
verdi. Hemen hemen biitiin
yari-somiirge iilkelerde, sahte
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thracat sampiyonlar1 ortaya ¢i-
karak biiyiik vurgunlar vurdu-
lar. Ic tiiketimi kisip, ucuza di-
sarlya satim ve buna paralel
olarak dig alim1 artirma ve dig
alimin ise biiytik bir boliimii-
nii tiiketim mallar1 olusturu-
yorsa, “ihracata doniik sanayi-
lesme” olmas1 miimkiin degil-
dir. Son 20 yilda bunun olma-
dig1 da goriildii ve yari-somiir-
ge lilkeler daha da yoksullasti.

Ote yandan 6zellestirmele-
rin giindeme sokulmasiyla,
devletin elinde olan KiT lerin
biitiiniiyle elden ¢ikarilmasi,
yine emperyalistlerin dayat-
malar1 ve i¢ tiiketimi son sini-
rina kadar biitiiniiyle kisma,
disardan ithal edilen liiks mal-
larin icerde kitleye sunulma-
stydi. Zaten alim giicii diisiik
olan kitlelerin iyice yoksullas-
masindan bagka bir sey degil-
di. Bunun yaninda iicretlerin
diisiirtilmesi, kisitlanmast,
dondurulmasi, tarima yapilan
stibvansiyonlarin kaldirilma
diizeyine getirilmesi vb. poli-
tikalar ise, kitlelerin yasam
diizeyinin ivmesini altlara
dogru cekti.

Emperyalistlerin “ihracata
yonelik sanayilesme modeli”
dedikleri uygulamalar bir bii-
tiinliik icindedir. Yukarida si-
raladigimiz sonuglar, bir ¢ok
yar1 somiirge iilkelerde normal
parlamenter yolla uygulamaya
sokulmadigi i¢in askeri cunta-
lar1 giindeme getirdi. Kisacasi,
emperyalistler yari-somiirgele-
ri tamamiyla kendi ekonomi-
lerinin birer pargasi ve onlari
gereksinimleri dogrultusunda
orgiitlenmeye soktuklarinda,
karsilarina dikilen zorluklar
da yine kitleleri baski altina
alarak agsmaya calismiglardir.

Burjuvazi, azami karin
olmadig1 yere gitmez ve git-
tigi zaman azami kari elde
etmenin kosullarin yarat-
mak i¢in her tiirlii engeli
yikmaya calisir. Azami kar,
sosyal patlamalar pahasina
da olsa, kapitalist iiretim tar-
zimin temelidir

“Insan haklar1”, “demokrasi”
vb. gibi kavramlar, emperya-
listlerin ¢ikarlart ile uyum
sagliyorsa bir anlami vardir.
Onlarm bu kavramlardan an-
lad1g1, kendileri icin bir de-
mokrasi, kitleler i¢in ise baski,
katliam, yoksulluk ve her tiir-
lii anti-demokratik uygulama-
lardur.

1991°de baslayip halen de-
vam eden emperyalizmin bu-
nalimi da, asir1 liretim, asiri
sermaye birikimi ve sermaye-
nin karinda diisiis gostermesi-
dir. Bu kez emperyalist tilke-
lerde hizla “sosyal devlet” ol-
gusunu terk etmek durumunda
kaldilar. Emperyalist iilkelerde
sosyal harcamalar budandi,
kitlelerin alim giiclinde diisiis-
le birlikte, sosyal haklarin ki-
sitlanmasina gidildi. Ve buna
bagl olarak igsizlik hizla artti.

Issizlik, emperyalist buna-
lim ile kosuttur dense yeridir.
Kapitalist tiretim tarzim
yonlendiren ilke azami kar-
dir.

Burjuvazi, azami karn ol-
madig1 yere gitmez ve gittigi
zaman azami kar1 elde etme-
nin kosullarim1 yaratmak i¢in
her tiirlii engeli yilkmaya cali-
sir. Azami kar, sosyal patla-
malar pahasina da olsa, kapi-
talist iiretim tarzinin temelidir.
Emperyalizmin celigkileri kes-

kinlestirmesi de bu cercevede
ele alinmalidir. O, “celiskiler
keskinlesiyor” diye, azami ka-
rindan geri adim atamaz. Bu
kapitalist iiretim tarzini1 yon-
lendiren egilime terstir. Bu ne-
denle de, kitlelerin sosyal ya-
samint ilerletme yerine gerile-
tmeyi giindeme getirir.
Kitlelerin refah diizeyi, em-
peryalist ekonominin yapisiy-
la asla uyusmaz. Emperyalist
sermaye siirekli biiylimeyi
kendine esas alirken, bu egi-
lim kitlelerin yasam seviyesi-
nin diismesine karsin olur.
Kitlelerin refah diizeyi ile
emperyalist sermayenin bii-
yiimesi ters orantilidir. Em-
peryalizmin “kiiresellesme’’si-
ne yiiklenmek istenen, emper-
yalizm her tarafa refah gotiirii-
yor anlayis1 dogru degil, ta-
mamen emperyalist burjuvazi-
nin demagojik bir yalanidir.
Emperyalistler gelinen asa-
mada sermaye yogun iiretimin
son sinirina gelmislerdir.
Emek yogun iiretim ise -0zel-
likle emperyalist {ilkelerde-
giderek diismekte. Otomasyon
iretimin mikro-elektronik iire-
time devrilmesi, yani, iireti-
min bilgisayarlarla yapilmasi,
istihdami da azaltan bir unsur
olarak 6ne ¢ikiyor. Tekelci
burjuvazi, ne denli az isci ¢a-
listirirsa, bir o kadar kar elde
ediyor. Bu da, arti-deger so-
miiriisiiniin daha da yogunlas-
mas1 anlamina geliyor. Em-
peryalist iilkelerde bu iiretim
bicimi biitiiniiyle yerlesmis ve
esas hale gelmistir. Emek yo-
gun tliretimleri bu iilkelerde
tutmak, pahali olan is¢i mali-
yeti acisindan cazip bir uygu-
lama olmadig1 icin, emek yo-
gun liretimler yari-somiirgele-
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re kaydiriliyor.

Ornegin, Alman emperya-
lizmi, emek yogun iiretim fab-
rikalarim1 hemen hemen ¢ogu-
nu, basta Dogu Avrupa iilkele-
ri olmak iizere diger yari-so-
miirgelere kaydirmistir. Ciin-
kii; oralarda isci ticretleri ol-
dukca ucuzdur.

Emperyalist sermayenin
amaci, uluslararasi alanda ra-
hat bir dolagim saglamak,
mallarin1 rahat ve engelsiz
diinyanin en iicra koselerine
ulagtirmak, en diisiik tiretim
ve dagitim maliyeti ile en
yiiksek kar1 elde etmektir. Ser-
mayenin ulusal siir tanima-
masl, yeni bir olgu olmadigi
gibi, sermayenin “‘ulus-devle-
ti” ortadan kaldiran bir egilim
icinde oldugu, sermayenin bu
hareketinden ¢ikarilamaz. Ya
da daha 1. Emperyalist Payla-
stm Savasi’nin hemen arife-
sinde Kautsky’nin ortaya atti-
81 “ultra-emperyalizm” anla-
yisin gegerliligini savun-
mak, emperyalizmin genel ka-
rakteri ile uyum i¢inde olma-
yan bir gercekliktir.

Yine, emperyalist iilkeler
arasindaki devlet sinirlarinin
ortadan kalkmas1 da hayaldir.
Emperyalizmin kaldirdig1
giimriik duvarlaridir. Avrupa
Birligi iilkelerinde olanda bu-
dur. Bunun da ne kadar “bir-
lik” seklinde duracagi ise tar-
tisma gotiiriir. Konumuz
AB’ni incelemek olmasa da
gecerken kisaca da olsa, konu-
muzu ilgilendirdigi kadariyla
deginelim:

AB, Avrupali emperyalist
tekellerin dayatmasi sonucu
olmus ve bunlarin ABD ve Ja-
pon tekellerine kars1 daha
giiclii rekabet etme kosullarini

yaratmay1 hedeflemistir. AB
sorununa ve para birligine in-
giliz tekellerinin soguk bak-
masi, Ingiliz tekellerinin ABD
tekelleri ile daha yakin iligki-
lerinin yaninda, Alman tekel-
leri karsisinda giicsiiz kalacak-
lar1 ve AB’ni Alman tekelleri-
nin hakimiyeti altina alacagim
gormelerindendir. Tekelci ser-
mayenin, rekabeti “baris”
icinde yiiriitecegine ornek ve-
rilen AB buna hi¢te uyma-
makta, tersine, ABD ve Japon
tekellerine kars1 olusturulan
bagka bir bloklagsmanin adidir.

AB’nin olusumu ABD
(6zellikle) ve Japon emperya-
list tekellerine karst ayr1 bir
kutuplasmanin, ABD tekelleri-
nin diinya egemenligine son
verme ve onlara kars1 giiclii
olma savaginin bir {riinii ola-
rak yiiriirliige kondu ve bugii-
ne gelindi. AB, 2. Emperyalist
Paylasim Savasi’ndan sonra
ABD’nin diinya hakimiyetine
hi¢bir zaman sicak bakmadi.
Ozellikle Almanya ve Fransa
ABD’ye kars1 direnmeye ¢a-
listt ve AB’nin olugumunu ve
hizlandirmasin bu iki iilke
yapti. Elbette, AB i¢cinde Al-
manya’nin agirhigi ve esasta
bu olusumun politikasinda s6z
sahipliginde daha fazla bir
agirligi oldugu ve dedigini so-
nunda yaptirdigini unutma-
mak gerekir. Her ne kadar
diinya para piyasasinda dola-
rin etkinligi olsa da ikinci si-
rada DM’nin etkinligi vardir.
Bu, ayn1 zamanda ekonomik
ve siyasal agirlik ve etkinlik
demektir.

“Almanya diinyanin en bii-
yiik ticaret fazlasina sahip ve
en biiyiik sermaye finansorii
ikinci iilkesidir... Ve Almanya,

diinyanin toplam iiretiminin
%9’ u, diinya ticaretinin ise
%12’sini” olusturur. (12) Bu
rakamlardan AB i¢indeki et-
kinligi iyi anlagilir.

Bugiiniin AB’si, ABD’den
sonra diinyanin simdilik ikinci
giicil, ligiinciisii ise Japon-
ya’dir. Ancak, AB’nin plani
birinci duruma ge¢mek ve do-
larin egemenligini ve ayni za-
manda ABD’nin siyasal ve as-
keri egemenligini kirmaktir.
Bunun imkansiz oldugu ya da
emperyalizmin “kiireselleg-
me” siyasetinden dolay1, ola-
mayacagini ileri stirmek, em-
peryalistler aras1 ¢catismay1 ha-
fife almak olur. ABD, 1ngilte—
re’yi kullanarak AB’nin zayif
dogmasina calistyor. Ingilte-
re’nin AB para birimi i¢ine
simdilik girmemesi ya da so-
guk bakmasi biraz da bundan-
dir.

Yine Almanya ve Fransa
ortak “Avrupa Ordusu”nun
kurulmasindan soz ettiler. AB
ordusu kurulmakta, NA-
TO’nun Avrupa ayaginin
ABD’nin kontroliinden alinip,
AB’nin kontroliine verilmesi
oneriliyor. Bunu 0neren
ABD’nin kendisi, ABD’nin bu
Oneriyl getirmesinin nedeni,
NATO’nun Avrupa ayaginin
her ne kadar kontroliinii
AB’nin almasini istese de, bu
isin kisa siirede olmayacagi ve
de bu ayagin daha uzun bir
siire kendi kontroliinde kalma-
si1 saglayabilmek i¢indir. Ye-
ni bir AB ordusunun kurulma-
s1 ise, ABD’yi biitiiniiyle dev-
reden c¢ikarici bir unsur ola-
caktir.

Ekonomik gii¢, siyasal ve
askeri giicti de kaginilmaz ola-
rak dogurur. Bu nedenle, Al-
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man ve Fransiz tekelleri,
AB’nin giiclii olmasi i¢in ¢ali-
styor. Ciinkii; AB’nin giiclii
olmasi demek, AB tekellerinin
ve ozellikle de Alman tekelle-
rinin diinya hakimiyeti de-
mektir. En azindan ABD’nin
baski giiciinii kirmak ya da
hafifletmek demektir.

“ABD diinya iiretiminin
toplam %27’sini, diinya tica-
retinin ise %18’ ni gerceklesti-
rirken, AB, diinya ticaretinin
9031’ ni, diinya iiretiminin de
9%20’sini gerceklestiriyor.”
(13) Bu denge, AB para biri-
minin gerceklesmesiyle AB
lehine isleyecektir. Ve ABD
ile AB arasinda ve elbette
ABD ile Almanya arasinda
catisma daha da alevlenecek-
tir. Mecazi anlamda soylemek
gerekirse, “kiiresellesmenin
yumusamast” bu olsa gerek!

1944°de Bretton-Wood an-
lasmasiyla ABD dolarinin, In-
giliz Sterlin’inden diinya ege-
menligini ele gegirerek tek pa-
ra birimi olmasindan bu yana,
ABD dolarmin karsisina giiclii
bir rakip, AB para birimi olan
EURO’yu ¢ikmaktadir. Bunun
anlami; dolarin diinya para
sistemi icindeki tek basina
egemenliginin son bulmasi
demektir. Elbette dolar daha
basta giiciinii yitirmeyecek,
ancak onemli bir pazarini kay-
bedecek demektir. Euro’nun
lyice yerlesmesi ve diinya pa-
ra piyasasina girmesiyle, 1
trilyon dolar degerindeki ulus-
lararas1 yatirim Euro’ya aka-
caktir.

Ve ayni kaynak sunlar1 ak-
tartyor:

“Euro, 2. Diinya savasin-
dan sonra uluslar aras: tek
para sistemli kutbu degistire-

cek ve uluslar arasi finans
birliklerinin érgiitlenigi ve is-
leyisi de dramatik olarak de-
gisecektir.” Buradaki dramatik
olay, hi¢ kuskusuz ki, emper-
yalist tekeller ve de emperya-
list tilkeler arasindaki ciddi
catismalart dogurmasindan
bagka birsey degildir. Burjuva
ideologlar1 bunu agikca soyle-
meseler de isin gercegi budur.

AB’nin para birligine gec-
mesi, yine AB tekellerinin pa-
ra degisiminden dolay1 kay1p-
larim1 6nlemenin yaninda, do-
larak karg1 daha giiclii bir para
birimi ¢ikarma ve esasta ise
Euro (Avrupa Para Birimi)’yu,
diinya para birimi haline getir-
meye yoneliktir. Daimler-
Benz’in sefi bunu agikca dile
getirmektedir. (14) AB’nin or-
tak para birimine ge¢mesiyle
ornegin Daimler-Benz yilda
100 milyon DM kar edecektir.
(15) Yani, hi¢ bir iiretim yap-
madan salt para biriminin, or-
tak para birimi haline gelme-
siyle elde edilen kar. Bu, diger
tekeller icinde gegerlidir.

Ayrica Avrupa iilkelerinin
“birligi” gerici ve emperyalist
bir birliktir. Emperyalist tekel-
lerin ¢ikarlar1 ve Avrupa pro-
letaryasinin ise zararina olan
bir birliktir. Avrupali emper-
yalist tekeller, kendi cikarlari
dogrultusunda yasalar ¢ikarir-
larken, proletarya ve emekgi-
lerin ise birligini engelleyen
yasalar yiiriirliige sokuyorlar.
Ancak, emperyalistler, Avrupa
proletaryasinin birligini 6nle-
yici ne kadar yasa c¢ikarirlarsa
cikarsinlar, ister istemez bu
birligi giiclendiren bir rol de
oynuyorlar.

Burada sunu da eklemek
gerekiyor: AB, ABD ve Japon

emperyalistleri arasinda diin-
yaya hakim olma savasimi ya-
sanirken, homojen bir yapiya
sahip olmayan AB’nin kendi
icinde de hegemonya savasimi
sirmektedir. AB’ye hakim ol-
ma savagl esasta Almanya,
Fransa ve Ingiltere arasinda
yasaniyor. Goriiniirde dost
olan bu emperyalist iilkeler,
AB’nin her alaninda kiyasiya
bir miicadele siirdiiriiyorlar.
En son Avrupa Birligi Merkez
Bankasi Bagkani’n1 secerken
bu savagim daha agik yasand.
Sonunda Alman emperyaliz-
minin dedigi oldu. Ancak bu
savasim burada bitmedi, kisa
bir siire sonra yeniden giinde-
me gelecektir.

Avrupa Birligi i¢inde yer
alan emperyalist tekellerin
giimriik duvarlarma gereksini-
mi kalmamisti. Ciinkii; kendi-
si, sinirlarii giimriik duvarlari
ile kapatti§inda, diger emper-
yalist tekellerde giimriik du-
varlari ile bunlara karst duru-
yorlardi. Diger yandan yari-
somiirgelerdeki giimriik du-
varlarin1 sonuna kadar actilar.
Boylece emperyalist tekeller
her yere giimriik duvarlar ol-
madan girme olanagi elde etti-
ler. Ancak, ABD hala belli
oranda ve belli sanayiler icin
kotalar koymustur. Ozellikle
Avrupa ve Japon otomobil ve
bazi elektronik sanayi mallari-
n1 ABD’ye girisi hala belli ko-
talar ile sinirlandirilmastir.

Emperyalistler yar1-somiir-
gelere ise biitiin giimriik kapi-
larin1 agmalarin ve kota koy-
mamalarint dayatmislar ve ba-
sarmiglardir. Ornegin, tekstil
dalinda, AB Tiirkiye’ye kota
koymus ve Tiirkiye AB iilke-
lerine tekstil ihra¢ ederken, bu
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kotanin digma ¢ikamiyor. Hin-
distan, Pakistan yine ayn1 du-
rumdadr.

Emperyalistler arasi go-
receli bir yurnusama, em-
peryalistler arasindaki celis-
meyi ortadan kaldirmadigi
gibi, savas tehlikesini de or-
tadan kaldirmamistir. Bu-
giin acisindan yari-somiirge-
lerin iligine kadar somiiriil-
mesi, oralardaki gelirlerin
ve hammaddelerin biitiiniiy-
le emperyalist tekellere pes-
kes cekilmesi, yari-somiirge
illke halklarinin yoksullas-
masl, achik siniri altinda ya-
samasi ve de her tiirlii sosyal
haklardan yoksun birakil-
masi ve bunlarin biiyiik bir
zulim uygulanarak yapil-
masina ragmen olmaktadir.

Lenin’in yukaridaki alinti-
sinin devamin aktaralim:
“Uluslararasi karteller kapi-
talist tekellerin simdi hangi
boyutlara varmis oldugunu ve
kapitalist birlikler arasindaki
miicadelenin ne ugruna yapil-
digim gosteriyor. Bu son nok-
ta cok énemlidir; olaylarin ta-
rihsel-ekonomik anlamini an-
cak bununla ¢ézebiliriz, ¢iin-
kii, miicadelenin bi¢imi degi-
sebilir, nitekim cok cesitli, nis-
peten ozel ve gecici nedenler-
den otiirii stirekli degismekte-
dir, fakat miicadelenin 0zii,
onun sinifsal igerigi, siniflar
varoldukga degismez.” (16)

Yillardir, burjuvazi ve re-
vizyonistler emperyalizmin
Oziinii gizlemek ve kitlelere
yanlis gostermek i¢in yogun
caba harcadilar. Ve bugiin bu
caba artan Olciide kendini gos-
teriyor. Emperyalizmin karak-
terinin degistigi, emperyalist-
ler arasindaki celismenin “yu-

musadig1”’, emperyalizmin ar-
tik bir savasa bagvurmadan
kendi aralarindaki ¢elismeyi
cozdiigii vb. burjuva teorileri-
nin amaci, emperyalizme karsi
verilen miicadeleyi engelle-
meKktir.

CUT’lerin varlig1 da, bu
burjuva teorilerine temel da-
yanak olarak ele alintyor. Em-
peryalist tekeller arasindaki
miicadele, 2. Emperyalist Pay-
lasim Savasi’ndan bu yana ye-
ni bir emperyalist savasa yol
acmamasinin bir ¢ok nedeni
var. Basta ezilen halklarin em-
peryalizme kars1 miicadelesi-
nin zayiflamasi. Proleter dev-
rimlerin duraksamasi ve prole-
taryanin miicadelesinin zayif-
lamasi. Emperyalistlerin bu
tiir engellerin ortadan kaldiril-
masl1 ya da en 6nemli olan bu
engellerin geriletilmesi sonucu
kendi politikalarini rahatlikla
uygulamaya sokmalaridir. Bu
da, sermayenin rahatlikla do-
lagmasin ve pazar daralmasini
giderici unsurlarin yaninda
sermayenin ciddi krize girme-
sini Onleyici bir rol de oynu-
yor.

Diger bir etken ise, emper-
yalistlerin, krizlerini bolgesel
savaslarla atlatma yoluna gir-
meleridir. Bugiin diinyanin her
kosesinde bolgesel savaglar
stirmektedir. Bolgesel savas-
lar, emperyalistler arasindaki
celismenin bir iiriinii ve kendi
aralarindaki hakimiyetin ¢ozii-
miiniin bir {iriinii olarak giin-
deme getiriliyor.

Eski Yugoslavya iizerinde
oynanan oyunlar, esasinda
ABD ve Alman emperyaliz-
minin bolgeye kimin hakim
olacaginin bir sonucu olarak
giindeme gelmistir. Alman

emperyalizmi, dogu Avru-
pa’y1 kendi arka bahcgesi
olarak degerlendirmektedir.
Sessiz sedasiz, Slovenya ve
Hirvatistan’in Yugoslav-
ya’dan cekip almasi, Mol-
davya, Estonya, Litvan-
ya’nin Rusya’dan Alman
emperyalizmi tarafindan ce-
kilip alinmasi, yine diger
Dogu Avrupa iilkelerinin Al-
man emperyalist tekelleri
tarafindan ““isgal” edilmesi,
ABD ve Alman emperyaliz-
mi arasindaki miicadelenin
boyutunu ortaya koyan
onemli bir gostergedir.
ABD’nin ““arka bahcesi” La-
tin Amerika iken, Alman-
ya’nin ‘“‘arka bahcesi” ise,
Dogu Avrupa ve yakin gele-
cekte ise tum Avrupa ola-
caktir.

Diinya dlgeginde one ¢ikan
ABD’nin yani sira Alman ve
Japon emperyalistleri arasin-
daki ¢ekisme, hemen hemen
her tarafa yansimaktadir. El-
bette, biitiin bunlar ABD’nin
ekonomik, siyasi ve askeri ha-
kimiyetinin oldugunun dista-
lanmas1 anlamina gelmiyor.
Ne var ki ABD’nin bu haki-
miyeti, emperyalistler arasi
celismeyi ve celismenin kes-
kinligini de goz ardi1 etmeyi
getirmemelidir. Emperyalist
tekeller arasinda diinyanin ik-
tisaden paylasilmasi, emper-
yalist tekeller ve devletler ara-
sinda varolan anlagmalart da
yok saymaz.

“Kapitalizmin en son ¢cagi
bize kapitalist gruplar arasin-
da, diinyamn iktisaden payla-
silmasi temelinde belli iliskile-
rin olustugunu, fakat bunun
yant sira ve bununla baglanti-
l1 olarak, politik birlikler, dev-
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letler arasinda diinyanin teri-
toryal paylasimi, somiirgeler
icin miicadele, ‘ekonomik alan
icin miicadele’ temelinde, belli
iliskileri kurdugunu gésteri-
yor.”

Ve Lenin, devamla soyle
diyor:

“Kapitalist diinyay! kotiiliikle-
rinden degil, yogunlagmanin
ulastig1 seviye, kar elde ede-
bilmek icin onlart bu yola gir-
meye zorladigi i¢in aralarinda
paylasiyorlar; ve bu paylasim
‘sermayeye gore’, ‘giice gore’
gerceklesmektedir. Meta iireti-
mi ve kapitalizmin sisteminde
baska bir paylasim yontemi
olamaz.” “Kapitalist birlikler
arasindaki miicadelenin ve
anlasmalarin igerigi sorunu
yerin, miicadelenin ve anlas-
malarin bicimi (bugiin baris-
cil, yarin bariscil olmayan,
obiir giin yine bariscil olma-
yacak bigimleri) sorunu koy-
mak sofizme diismek anlamina
gelir.” (17)

Lenin’in bundan 81 yil 6n-
ce sOyledigi ile, emperyaliz-
min bugiinkii gelisimi arasin-
da ve onun diinyay1 kendi ara-
larinda paylasimi konusunda
sOylediklerini eskitmemis, ter-
sine onu tekrar dogrulamistir.

Emperyalistler arasi ¢elis-
menin her zaman “mutlak” bir
emperyalist savasa yol acaca-
gin1 sdylemek ne denli ger-
cekci olmuyorsa, emperyalist-
ler arasi ¢elismenin “mutlak”™
bir savasa yol agmayacagini
sOylemek de bir o kadar ger-
cekei bir yaklagim olamaz.
Sorun “mutlak” seklinde alin-
ma yerine, emperyalistlerin
kendi aralarindaki celismeyi,
bulunulan kosulda nasil ¢6z-
diigii ve proletaryanin emper-

yalizme karg1 tavri sorunudur.

“ULUS-OTESI”, “KURE-
SELLESME” YA DA EM-
PERYALIST SERMAYE-
NIN DIZGINSIZ SOMU-
RUSUNE YUKLENEN
ANLAM

Emperyalistlerin klasik so-
miirgeciligi terk etmesi ve ya-
r1-yeni) somiirgeciligi esas al-
masi, emperyalizmin karakte-
rininin degistigi seklinde yo-
rumlara neden oldu. Tabi bun-
lar biitiiniiyle ““Yeni Diinya
Diizeni” siyasetinin i¢ine, em-
peryalist burjuvazi ve revizyo-
nizm tarafindan yerlestirildi.
Emperyalist ideologlarin ya
da onlarin ideolojik dostlar1
revizyonizm tarafindan bunla-
rin ileri siiriilmesi, gercegin
boyle oldugu anlamina gelme-
digi gibi, Marksist-Leninist-
Maoist’lerin bu emperyalist
propaganday: sindirmesi anla-
min1 da asla tagimaz.

Emperyalizm once ortami
ideolojik bombardimana tu-
tar ve pesinden saldiriya ge-
cer. “Kiiresellesme”, ‘““‘ulus
otesi” vb. MLM diismani
ideolojik saldirilar1 da bu
cercevede ele almak gereki-
yor. Burjuvazi, ne denli kri-
zin icine girerse o denli sal-
dirganlasir. Somiiri saldiri-
lar1 ne denli yogunlasirsa,
emekcileri ve proletaryay:
da yumusatmak, dilnyanin
degistigini onlara kabul et-
tirmek icin, dolarla calisan
ideologlarim1 hemen hareke-
te gecirirler.

Once “diinya diizeninin de-
gistigini” herkese kabul ettir-
mek durumundaydilar. Boyle
bir propagandaya ve 6zellikle
bunun, ezilen halklar ve prole-

tarya iizerinde giiclii etkisine
de gereksinimleri vardi. Yari-
somiirge egemen siniflarinin
da emperyalist efendileri ka-
dar buna gereksinim duyduk-
larindan kugku olamaz. Daha
dogrusu, emperyalistlerin
usaklarimin emperyalistlerden
ayr1 hareket edeceklerini dii-
siinmek, onlara hak etmedik-
leri ve edemeyecekleri bir ni-
telik bicmek olur ki, emperya-
list sermayenin onlara tanidig1
Ozgiirliik, emperyalist somiirii-
den aldiklar pay ile orantili-
dir. Elbette yari-somiirge ege-
menleri de, efendilerinin ken-
dilerine tanidig1 ozgiirliik s1-
nirlarin1 asamazlar. Emperya-
lizm buna, zaten izin vermez.

Emperyalist burjuvazi, ya-
r1i-somiirgeleri kendi sistemle-
rinin gereksinimine gore bi-
cimlendirmistir. Ve emperya-
list sermayenin ¢ikarina ters
diisen igbirlik¢i egemen bir ik-
tidarda ayakta tutmaz, en
azindan tutmak istemez. Em-
peryalist sermayenin fare de-
liklerine kadar girdigi yerde,
emperyalist usaklarinin, em-
peryalizmden bagimsiz hare-
ket etmelerini diisiinmek,
oportiinist iyimserlikten ote,
emperyalizmin direk hizmet-
karligim1 yapmak anlamina ge-
lecektir.

Yari-somiirge egemen si-
niflarimin, kendi halkini ya da
kendi deyimleri ile kendi
“ulusunun” ¢ikarlarini diisiin-
diiklerini s0ylemek, bu usak-
larin her tiirlii katliamina ortak
olmak anlamini tagir. Onlar,
emperyalistlerin ve somiiriicii
bir avug egemen siniflarin ¢i-
karlarin1 “kendi” halkinin ¢1-
karlarindan elbette iistiin tutar-
lar. Sorun, ulusal degil, sinif-
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saldir. Onlar da smif agisindan
soruna yaklasilir ve kuskusuz
proletarya da! icerde, “vatan-
millet” diye bagirmalari, kitle-
leri sovenizm ile doldurmala-
r1, emperyalistlerin ve kendi-
lerinin ¢ikarlarini koruyabil-
mek i¢indir. Yar1-somiirge
egemen siniflarin durmadan
halkin kargisina bir “dig diis-
man” ¢ikarmalari, halkin mii-
cadelesini engellemek, onlarin
bilincini ulus sovenizmi ile
karartarak, gercekleri gdrme-
lerini 6nlemek ve kanl salta-
natlarmi daha iyi siirdiirebil-
mek i¢indir.

Yukarida belirtildigi gibi,
baz1 kavramlar1 yerli yerinde
kullanmak gerekiyor. Kavram-
lar, carpitildiginda ya da bu
kavramlar sinif iceriginden
yoksun sekilde ele alindiginda
ne amagla olursa olsun bu em-
peryalist burjuva siyasetinin
bir devami, onun kitlelere be-
nimsetilmesine hizmet ede-
cektir. Baz1 kavramlarin kii-
ciik burjuvalar tarafindan em-
peryalist burjuva ideologlari-
nin kullandig1 gibi kullanilma-
lar1 ya da onlarin yiikledigi
anlam yiiklemeleri, proletarya
smifinin bakis acis1 olamaz.
Bunu, emperyalist burjuvazi-
nin somiirii ve yagmalama sis-
temini yumusatma, onu refor-
mize etme ugraslar1 olarak ele
almak geriyor.

“Kiiresellesme” kavramina
da, emperyalizmin siyasetini
ve ideolojisini yumusatmak
icin, kii¢iik burjuva oportiiniz-
mi, adeta burjuvazi ile ortak
caligir bir duruma getirmistir.
Kiiciik burjuva reformizmi,
emperyalist burjuva siyasetini
daha bir reformize etmek icin,
emperyalizmin neo-liberal

ideolojisinin bir bagka sdylemi
olan “kiiresellesme”ye her tiir-
lii anlami, ama ona yiiklenen
burjuva smif igerigini bosalta-
rak yiiklemeye calisiyorlar.

“Kiiresellesme” perdesi ar-
kasina gizlenerek, “ulus-dev-
let”1 ortadan kaldiriyor seklin-
de bir anlam yiiklemek, em-
peryalizmin yonelimini burju-
va anlamda carpitmaktan bas-
ka bir sey degil. Emperya-

Yukarida belirtildigi gibi,
baz1 kavramlar yerli yerinde
kullanmak gerekiyor. Kav-
ramlar, carpitildifinda ya da
bu kavramlar sinif icerigin-
den yoksun sekilde ele alin-
diginda ne amagla olursa ol-
sun bu emperyalist burjuva
siyasetinin bir devami, onun
kitlelere benimsetilmesine
hizmet edecektir. Baz1 kav-
ramlarin kiiciik burjuvalar
tarafindan emperyalist burju-
va ideologlarinin kullandig1
gibi kullanilmalar1 ya da on-
larin yiikledigi anlam yiikle-
meleri, proletarya siifinin
bakis acis1 olamaz.

lizm uluslar1 kaldirma bir
yana, ulus-devletlerin varhgi
onun cikarina ve emperya-
lizm varoldugu siirece de
ulus-devletleri ortadan kal-
dirmaya yonelemez. Bu
onun, kutuplastirici, somiirii-
cii, dengesiz gelistirici ve yag-
malayici karakterine terstir.
“Ulus-devlet”leri ortadan kal-
dirma egilimi icinde olan bir
ekonomik sistem, siniflar1 da
ortadan kaldirir. Ciinkii; ulus-
larin ortadan kalkmasi, dev-
letlerin ortadan kalkmasi si-
niflarin ortadan kalkmasi
demektir. Bagka tiirlii de ola-

maz.
“Ulus-devlet”lerin, ortadan
kalktig1 anda, emperyalizm
kendi cikarlarini nasil koruya-
cak? Bugiin emperyalizm ya-
ri-somiirgelerindeki ¢ikarlarini
yari-somiirge egemen devlet-
lerin bask giicii ile koruyabi-
liyor. Emperyalist somiiriiden
pay alan, emperyalist serma-
yenin giicii ile ayakta durabi-
len yari-somiirge iilke ege-
menleri, yari-somiirge iilkeler-
de emperyalizmin temel daya-
naklaridir. Bu olgu ortadan
kalktig1 anda emperyalizm ki-
min aracilig1 ile ezilen halklart
somiirebilecek, baski altinda
tutacak?
Emperyalist devletlerinde or-
tadan kalkmasi ya da bu tiir
bir diisiince ileri siirmek, ezi-
len diinya halklar ile alay et-
mek demektir. ABD tekelleri,
ABD’nin devlet olarak orta-
dan kalkmasini savunabilir
mi? Kendilerini kim koruya-
cak? Aksine bu tiir devletleri
giiclendirme, her yoniiyle si-
lahlandirma diye bir sorunlari
var. Emperyalist tekeller, mili-
tarist bir giice sahip olmadan
ezilen halklar1 ve proletaryay1
sOmiiremez, tersine askeri gii-
cii olmadan bir saniye bile
ayakta duramaz.
Emperyalistlerin yari-so-
miirge egemen siniflarin dev-
letlerini koruma ve onlart si-
lahlandirma diye bir sorunlari
var. Devletlerin ortadan kalk-
masl, silah satiglarinin durma-
st demektir. Bugiin en biiyiik
tekeller, savag sanayisi iizerin-
de yogunlasan tekellerdir. Bir
cok farkl sektorde faaliyet
gosteren tekeller dahi savas
sanayinin cesitli dallar1 i¢inde
tiretimde bulunuyor. Bu olgu

PARTIZAN37 17



bile emperyalizmin “ulus-6te-
si” bir anlayis1 olamayacagi,
karakteri geregi bunu yadsiya-
cagi ve “ulus-devletleri” kendi
cikarlar1 dogrultusunda ayakta
tutmaya gereksinimi oldugu
gercegini ortaya serer.

Emperyalistler, kendi kriz-
lerini bolgesel savaslar ¢ikara-
rak azaltmaya ya da giderme-
ye de calistyorlar. Diinyanin
hemen hemen savas olmayan
hicbir bolgesi yoktur. Ve sa-
vaglar emperyalist iilkelerin
disinda, ama onlarin deneti-
minde yiiriitiilmektedir. Hic-
bir yari-somiirge iilke kendi
komsulari ile dost degildir.

Ornegin Arap iilkelerini ele
alalim. Hepsi de ABD emper-
yalizminin yeminli usaklaridir.
ABD emperyalizminin direk-
tifleri ile hareket ederler ve
buradaki egemen simiflar an-
cak onun destegi ile ayakta
durabiliyorlar. Ama, hepsi de
istisnasiz bir birinin diismani
ve sik sik sinir catigmalar ya
da bagka nedenlerle siirtiisme-
leri vardir. Bu kavgalar asla
bitmiyor. Dost olmalart i¢in
cok nedenleri olmasina karsin,
ABD ve diger emperyalistler
onlarin dost olmalaria miisa-
ade etmiyor. Ciinkii, dost ol-
duklar taktirde, ABD’ne ba-
gimliliklar azalacak. Ve en
onemlisi de halklar arasinda
varolan diigmanliklar kalka-
caktir.

Yari1-somiirge iilke egemen-
leri kendi iilkelerindeki somii-
riilen halki denetimi altinda
tutmalart i¢cin milliyetcilige
gereksinimleri var, dig “diis-
mana” gereksinimleri var.
Halklarin en biiyiik diismanla-
1 emperyalistler olmasina kar-
sin, emperyalizm onlara

“dost” olarak gosteriliyor. Ya-
ni ezilen halklar birbirine
“diisman”, ezilen halklarin en
biiyiik diismanlar1 olan emper-
yalistler ise “dost” olarak gos-
teriliyor.

ABD, Israil, Misir, Filistin
ve diger Arap lilkelerinin ege-
menleri ile sik1 dost, ama bii-
tiin Arap iilkeleri Israil ile
“diisman!” Iste emperyalizmin
“kiiresellesmesine” uygun bir
ornek! Afrika tilkeleri bir biri
ile “dlisman”, ama biitiin em-
peryalist efendileriyle, deyim
yerindeyse; “canciger kuzu
sarmas1”dirlar. Iste “kiiresel-
lesme” ve “ulus-devlet”lerin
ortadan kalkmasi...

Yunanistan ve Tiirkiye
ABD ve Avrupali emperyalist-
lerin en iyi “miittefiki” ve
“dostlar1”dir, ama Yunanistan
ile Tiirk hiikiimetleri hep diis-
man olagelmislerdir. Istisnasiz
hicbir yari-somiirge iilke kom-
sulart ile dost degildir.

Emperyalizm varoldugu
siirece de dost olamazlar. Em-
peryalizmin onlarin dost ol-
malarinda degil, diisman ol-
malarinda ¢ikar: vardir.

Yari-somiirgelerin sinirlari,
yari-somiirge lilke halklarinin
ya da yar1-somiirge egemenle-
rinin karsilikli anlagsmalar: so-
nucu kendileri tarafindan be-
lirlenmemistir. Sinirlar1 em-
peryalistler belirlemistir ve
emperyalistlerce cetvel konup
cizilen sinirlar, sinirdag iilke-
leri siirekli birbirine diisman
etmek, zaman zaman sinir sa-
vaglarini kolaylastirmak ve
buna ek olarak emperyalist te-
kellerin ¢ikarlar1 dogrultusun-
da c¢izilmisgtir.

Latin Amerika iilkeleri,
Uzak Dogu Asya ve Cin-Hin-

di iilkelerinin durumlari da ay-
nidir.

Hindistan-Pakistan arasin-
daki son durum, emperyalist-
lerin bolgesel savaslarda, yari-
sOmiirge iilkeleri birbirine kar-
st kiskirtma ve bunu zaman
zaman savas sekline doniistiir-
mede Onemli ¢ikarlart oldugu,
silah satiglarinda biiyiik artig-
lar oldugu ve emperyalist ser-
mayenin biiyiik karlar elde et-
tigi bilinen gerceklerdir. Yari-
somiirge iilkelerin hizla silah-
lanmalari, biit¢elerinin biiyiik
bir kisminm1 emperyalist silah
tekellerine vermelerinin izahi
cok zor olmasa gerek.

Ulkemizde ve uluslarasi
alanda emperyalist burjuvazi-
nin ideologlari tarafindan pi-
yasaya siiriilen “alt-emperya-
list” demagojisi, yari-sémiirge
aydinlarinin bir cogunun kula-
gina hos geldi. Emperyalizmin
amaci; sadece gelisenin kendi-
leri olmadig, “yabanci serma-
yeyi iilkesine fazla ¢eken iil-
kelerinde hizla gelistigi” yala-
nint yayarak, en azindan orta
kesimleri kazanma yontemiy-
di. Ozellikle “Asya Kaplanla-
r’” diye lanse edilen ve “gelis-
mis” iilkelere drnek gosterilen
bu iilkelerinde sonucu asikar.
Hepsi biiyiik bir krizin igine
girdigi gibi emperyalist efen-
dileri de onlar1 kurtaramada.

Kriz sonucu G. Kore, Ma-
lezya, Endonezya biiyiik sos-
yal patlamalara neden oldu.
Ve bu agilmis degil. Esasinda
bu iilkeler, emperyalistler tara-
findan IMF’nin politikalar
harfiyen uygulanirsa, diger
yari-somiirgelerinde bu “Asya
Kaplanlar1” dedikleri iilkeler
gibi “gelisebileceklerine” or-
nek olarak gosteriliyordu. Em-
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peryalist burjuvazinin amaci,
emperyalist sermayenin somii-
riistine her seyin sinirsiz agil-
mas1 ve bol bol bor¢lanilma-
stydi.

“Uciincii Diinya”, “alt em-
peryalizm”, “yeniden kompra-
dorlasma” vb. gibi kavramlar,
smif igeriginden yoksun ya da
smif bakis acisini gizlemeye
caligan burjuva bir yaklagimin
ifadesidir. Bunun disinda,
“Giiney-Kuzey”, “Uglincii
Diinya” vb. kavramlarda kul-
lanilmasina kullanilir, ama bu
emperyalizm ile ezilen halklar
arasindaki celismeyi yok sa-
yar. Yari-somiirge egemen si-
niflart “bagimsiz” ve “ezilen”
kesim i¢ine sokar. Bu nedenle
de smif iceriginden yoksun
kavramlarin kullanilmasi ezi-
len halklarin davasina zarar
verir. Elbette yukarida sirala-
digimiz kavramlar rastgele
kullanilmamakta, her sinifin
kendi bakis acisin1 yansitmak-
tadir. Bu kavramlar1 da bu agi-
dan degerlendirmek gerekiyor.

Ornegin, “Alt Emperya-
lizm”e ornek gosterilen iil-
keler, Brezilya, Meksika, G.
Kore, Tiirkiye, Arjantin, Si-
li, Irak vb’leri. Bu iilkelerin
sermaye ihraclari s6z konu-
su degil. Emperyalist serma-
ye ile yarismalar bir yana,
biitiiniiyle emperyalist ser-
mayenin destegi ile ayakta
durduklar: ve girtlaklarina
kadar borclandiklar: da
acik. Ve bir taraftan emper-
yalist sermayenin bosluk bi-
rakmadigi, biitiin yari-so-
miirge ekonomisini kendi
sistemi icinde erittigi ve ona
gore bir bicim vererek islev
yiikledigi bir siirecte, yari-
somiirge bir ulkenin ‘alt-

emperyalist” asamaya gel-
mesini savunmak, emperya-
list sistemin ve ekonomisinin
ne oldugunu kavramamak-
tir.

Yari-somiirge tilkeleri, em-
peryalist somiiriide pay aliyor-
lar. Ama bu, bagka iilkeleri s6-
miirerek ya da oralara serma-
ye ihra¢ ederek degil, “kendi”
halkini somiiren emperyalist-
lerin somiiriisiinden pay ali-
yorlar. Elbette, yari-somiirge
egemenleri, bu somiiriiden da-
ha fazla pay almak isterler.
Ancak, soz konusu olan bu iil-
keler, basta ekonomik agidan
olmak iizere, siyasal ve askeri
olarak her yoniiyle emperya-
lizmin denetimi altindadir. Bu
celigki -yari-somiirge egemen
smiflarmin niteligi geregi, em-
peryalistlere sirt cevirmeyi ge-
tirecek kadar giiclii degildir.
Ciinkii, emperyalizmin kendi
yarattig1 usaklari, efendilerini
1siracak giicte degiller ve bu
giice erigsmeleri ise, emperya-
list diinya ekonomisi sistemi
icinde de s6z konusu olamaz.

“Yeni Kompradorlagma”
kavrami da (18) varolan “kii-
resellesme” siyasetini bir par-
casi olarak giindeme sokuldu.
Yari-somiirge iilke egemenle-
ri, “ithal ikameci” donemde
komprador “degilmis”, ama
emperyalizmin “kiiresellesme-
si” ile birlikte yeniden “komp-
radorlasmis”lar. Bu yaklagim,
emperyalizmin yeminli usagi
ve onlarin destegi olmadan
ayakta duramayacak denli za-
yif olan yari-somiirge ege-
menlerine “bagimsiz harekete
edebilir” goriintiisiinii verdigi
gibi, emperyalist sistemi ni-
yetlere de bagliyorlar. Esasta
ise, “ithal ikameci”” emperya-

list modelin, yari-somiirge is-
birlikci egemen simiflarim
“komprador”luktan ¢ikarip,
gorece daha “bagimsiz” kildi-
g1 soyliiyorlar. Ve bu mode-
lin emperyalizmin ¢ikari yeri-
ne yari-somiirge iilkelerin ¢1-
karina daha uygun oldugu an-
laminin yaninda emperyaliz-
min daha bagta somiirge ve
yari-somiirge iilkelerinin eko-
nomik sistemine emperyalist
diinya ekonomik sisteminden
bagimsiz gosteren bir yakla-
simdir. Yar1-somiirge iilke
egemen siniflarinin gercekci
bir tahlili degildir.

Burjuva ideologlar1 ve re-
vizyonistlerin, mikro-elektro-
nik teknolojinin gelisimi ve
iiretimde yer almasi ve de
esnek uretimin giderek yay-
ginlik kazanmasi iizerine, is-
¢i sinifinin sinif olma niteli-
gini kaybettigini ileri siire-
cek denli anti-bilimsel teori-
ler uretmeye basladilar. Pro-
letaryanin bilimsel ideolojisi
olan Marksizim-Leninizm-
Maoizme yonelik bu yonlii
saldirilar daha 1980’lerin ba-
sindan itibaren yogunluk ka-
zanmaya bagladi. Esasinda ise
bu yonlii ideolojik saldirmin
baslangic1 Krusgev modern
revizyonistlerine kadar uzanir.

1980’lerde burjuva ide-
ologlar1 ve kiralik kalemsorle-
rinin, “elveda proletarya” ide-
olojik saldirt kampanyasini
baglatmalarimin nedeni, esnek
liretim ve buna bagh olarak
esnek emek Orgiitlenmesinin
burjuvazi tarafindan uygulan-
maya baslamas: siirecine denk
gelmektedir. Ve bu yonlii sal-
dirilar, bugiin daha yogun bir
sekilde devam ediyor.

Revizyonist ve burjuva “te-
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orisyen”lerinin iddia ettikleri
gibi, esnek liretim ya da mik-
ro-elektronik iiretim, is¢i sini-
fin1 siif olarak ortadan kaldi-
racak m1? Ozellikle emperya-
lizmin ve buna bagli olarak si-
niflarin var oldugu toplumsal
bir siirecte, bir sinifin yok ol-
masi, bagka bir sinifa doniig-
mesi demektir. Marks ve En-
gels, bir sinifin bagka bir sini-
fa doniismesinin bilimsel te-
mellerini bundan 150 y1l 6nce
ortaya koydular. Ancak, simf-
s1z topluma gecisi hazirlaya-
cak ve siniflar1 ortadan kaldi-
racak olan, hi¢ kuskusuz bur-
juvazi ve onun ekonomik sis-
temi olmayacaktir. Ama kapi-
talist ekonomik sistem, sinif-
s1z toplumun yaraticilarini,
yani kendi karsit1 olan is¢i si-
nifin1 dogurmustur.

Kapitalizmin siiflari net-
lestirdigi ve celismeleri kar-
masik yapidan ¢ikarip basit-
lestirdigi dogrudur. Ornegin,
kapitalizmin ortaya cikisiyla
ve yayginlagsmasiyla birlikte
miilksiizlestirilen koyliiliik
hizl1 bir ¢oziilme siirecine gi-
rerek isci sinifinin safina katil-
mustir. Kiigiik miilk sahibi za-
naatc¢ilar vb.lerinin akibeti de
ayni olmustur. Kisacasi bir
avug burjuvazi, toplumu
miilksiizlestirerek, onlari isci
sinifinin yanina ya da en azin-
dan is¢i sinifinin sadik miitte-
fikleri haline getirmistir. Bur-
juvazi kitleleri miilksiizlestire-
rek kendi kargisina almus,
boylece isci sinif1 ile burjuva-
zi arasindaki celismeleri kes-
kinlestirmistir. Var olan bu ce-
liski hi¢cbir uzlagmaya gitme-
den ¢oziilmek ve yerini bagka
bir ¢eliskiye devretmek duru-
mundadir.

Yiiksek teknolojik iiretim
burjuvazinin 6zel miilkiyetin-
de oldugu siirece ya da bir
basgka sdylemle iiretim iligkile-
ri gelisen lretici giiglerin
oniinde engel oldugu siirece,
is¢i siifi ile burjuvazi arasin-
daki celismenin ¢oziimii de
olas1 degildir. Tek ¢oziim,
miilksiizlestirilenlerin miilk-
siizler tarafindan miilksiiz-
lestirilmesidir. Mikro-elektro-
nik tiretim, is¢1 stmifinin Orgiit-
lii giiclinii gegici olarak zayif-
latabilir, ancak onu sinif ola-
rak ortadan kaldirmaz. Ciinki,
burjuvazi varligini siirdiirmek-
tedir. Burjuvazinin varlig1 ya
da burjuva diktatorliigiinii var-
1181, arti-deger somiiriisiiniin
varligina baghidir. Tek basina
teknoloji arti-deger yaratamaz.
Arti-degerin olmasi i¢in iscisi-
nin sOmiiriilmesi gerekir. Arti-
degere somiiriicii sinif el koy-
madan, toplumun ezici ¢ogun-
lugunu miilksiizlestirmeden ve
tiretim araglar iizerindeki 6zel
miilkiyeti kendi tekelinde tut-
madig siirece, burjuvazide
varolamaz. Zaten bunlar ol-
madig1 zaman kapitalist toplu-
mun niteligi, kapitalist toplu-
ma damgasini vuran burjuva
siifinin niteligi degismis olur.
Bu da komiinizmdir.

Burjuva ideologlari ve re-
vizyonistler, teknolojinin tek
basina arti-deger yaratacagi
aldatmacasina bas vuruyor-
lar. Makinenin tek basina
arti-deger yarattigini soyle-
mek, makinenin makine ol-
masindan c¢iktigim ve maki-
nenin makineyi somiirdiigii-
nii soylemek kadar sacma ve
bilim disidir. Kapitalist top-
lumda teknolojinin en iist
diizeyde gelismesi isci sinifi-

nin roliinii degistirmez.
Ciinkii; 0z olarak degisen
birsey olmadig gibi, kapita-
list toplumu var eden temel
celismeler durmaktadir. Bu
ancak, kapitalist toplumun
daha fazla ayakta kalmasim
ve onu var eden kosullarin
hizla ortadan kalkmamasi
saglar.

Uretici giicler ne denli geli-
sirse geligsin, iiretim iligkileri
kapitalist ise, var olan toplum-
sal yapida kapitalisttir. Sinif-
s1z kapitalist toplum olmaz.
Ve burjuvazinin somiiriicii ka-
rakteri geregi, siniflar1 ortadan
kaldirma yerine, sinif ¢elisme-
lerini keskinlestirir.

“Isci sinifi gereksizlesiyor”
yollu burjuva revizyonist ide-
olojik saldirilar, 6ziinde ser-
mayenin somiirii olmadan or-
taya ¢iktigini ve birikim sag-
landig1 yalanini ileri siirerek,
sOmiiriiyli gizleme amaclhidir.
Isci sinif1 iiretimden elini ¢ek-
tigi anda biitlin yasamin dur-
masi, liretime kimin damgasi-
n1 vurdugunun en yalin gos-
tergesidir. Makine is¢i olma-
dan en azindan insan olmadan
olamaz. Onu yaratan is¢i sini-
fidir. Burjuvazi bunun bilin-
cinde oldugu i¢in, isci sinifi-
nin giiciinii bolmek, miicade-
lesini etkisizlestirmek, ideolo-
jik bunalim icine sokmak i¢in
cok yonlii saldirmaktadir. Bu
saldirilar bir gercegi ifade et-
mektedir: O da, burjuvazinin
gelinen siirecte iyice asalak-
lagtigin1 ve toplumun artik sir-
tinda bu kamburu daha fazla
tagtyamayacaginin bir ifadesi-
nin gostergesidir. Ciinkii; bur-
juvazi, gelisen liretim giicleri-
nin Oniinde biiyiik bir engel-
dir. Onun yikic giiciinii degi-
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sik orgiitlenmeler ile atlatma-
ya ya da hafiflemeye calisiyor.
Ancak iiretici giiclerin oniinde
daha fazla engel olarak kala-
maz.

Burada, bir kere daha
vurgulamak gerekli: Hicbir
egemen iiretim bicimi, kedi-
liginden yikilip, yerini bir
baska iiretim bicimine dev-
retmez. Eski iiretim bicimi
icinde yeni tuiretim biciminin
ogeleri nedenli gelisirse ge-
ligsin, sinifsal bir alt-iist
oluslar yasanmadan bu ger-
ceklesemez. Egemen bir iire-
tim biciminin kediliginden
yikilip, yerini bir baska iire-
tim biciminin egemenligine
terk etmesi tarihte goriilme-
digi gibi, anti-bilimseldir de.

Suna katiliyoruz: tarih, bii-
tiin siniflara “elveda” dendigi-
ne tanik olacaktir. Ama bu
“elveda’nin sagsmaz bir sirala-
masi vardir. Once burjuva si-
nifina elveda denecek, pesin-
den ise is¢i siifina. Bu sirala-
ma bir niyet sorunu degil, top-
lumlarin isleyisinin sasmaz di-
yalektiksel siirecidir.

EMPERYALIST SERMA-
YENIN TEFECILIGI VE
KAPITALIST URETIMIN
ULUSLARARASILASMASI
Her firsatta emperyalist
burjuvazi ve onun yari-somiir-
gelerdeki yeril usaklari, “ya-
banci sermaye girdigi iilkeler-
de gelistirici bir rol oynuyor”
diye propaganda yapiyorlar.
Yabanci sermayeden kast et-
tikleri elbette emperyalist ser-
mayedir. Emperyalizmin orta-
ya cikistyla beraber, kendine
Marksist diyen revizyonist
cevrelerde hi¢ kuskusuz, em-
peryalist burjuva ideologlarin

bu goriisiine katiliyorlar ve
emperyalizmin yari-somiirge-
lerde “liretici giigleri gelistir-
digini” ve bu nedenle, emper-
yalizmin ilerici bir rol oynadi-
gin1 savunuyorlar.

Emperyalizmin ortaya ¢ik-
mastyla beraber, somiirge ve
yar1-somiirge iilkeler de, em-
peryalizm bu iilkelerin kendi
i¢c dinamigi ile gelismesinin
Oniine gecmis, gelisen iiretim
giiclerini tahrip etmis, kendi
ekonomik sisteminin bir par-
cas1 ve yari-somiirge iilkeler-
deki devami olan komprador
kapitalizmi gelistirmistir. Ya-
ni, ulusal kapitalizmi yerle bir
etmis, tahrip etmis ve kompra-
dor kapitalizm denen, montaj
sanayini gelistirmigtir. Clinkii,
emperyalizmin ulusal kapita-
lizmi gelistirmesi ya da ulusal
kapitalizmi desteleyip ayakta
tutmasi, kendi ekonomik siste-
minin reddi anlamma gelir.
Ki, ¢ogu yari-somiirgeler daha
kapitalizmin ilkel birikim sii-
recinde yari-somiirgelestiril-
mis ya da somiirgelestirilerek,
ulusal kapitalizmin kendi i¢
dinamigi ile gelismesinin onii-
ne gecmistir.

Emperyalizmin en 6nemli
ozelligi sermaye ihraci olmasi
nedeniyle tefeci bir karaktere
sahip olmasidir. Sermaye kar
icin gider ve kar elde edebile-
cegi bir kapitalist sistem gelis-
tirir. Uretici giiglerin gelistiril-
mesinde sermayenin azami
kar egilimine terstir. Bu ne-
denle girdigi geri iilkelerde
basta en geri siniflarla igice
gecerek, onlar1 kendi denetimi
altina alarak, sermayenin do-
lagimini hizlandirir. Emperya-
lizmin yukaridan miidahalesi,
girdigi iilkelerin dogal gelisi-

mini alt-iist ederek, basta tari-
m1 ve ulusal kapitalizmin ge-
lismesini Onleyip, sermayenin
cikarlar1 dogrultusunda eko-
nomik bir sistem yerlestirir.
Elbette, emperyalizm, ulusal
kapitalizmi ya da ol iilkenin
dogal gelisimini yerle bir
ederken kendine bagiml kapi-
talizmde gelisir.

“Sermaye ihraci, sermaye-
nin ihrag edildigi iilkelerde
onu olagan iistii hizlandirarak
kapitalist gelismeyi etkiler.
Boylece sermaye ihract ihra-
catgt lilkelerdeki gelismeyi bir
parca durdurma egilimi tagisa
da, bunun ancak tiim diinyada
kapitalizmin genislemesi ve
derinlesmesi pahasina gergek-
lestigi ortadadir.” (19)

Lenin’inde belirttigi gibi,
emperyalist sermaye ihraci,
kapitalizmi derinligine ve ge-
nigligine gelistiriyor. Ancak
bu, alabildigine dengesiz, ken-
di ayaklar iizerinde durama-
yan ve salt emperyalist serma-
yenin gereksinimlerine yanit
verecek bir kapitalizm! Bugiin
diinyanin en iicra koselerine
kadar kapitalizm girmistir. Ne
pahasina, kitleleri yoksullas-
tirma, tarim ve ulusal kapita-
lizmi 6ldiirme ve iiretici gii¢-
leri tahrip etme ve dengeli ge-
lisimlerini 6nleme pahasina.
Emperyalist sermayenin bagka
tiirlii yapmasi da beklenemez-
di!

Emperyalizm, sermaye ve
pazar icin, geri lilkelerin en
ticra koselerine kadar girmesi-
ni saglayacak ulasim sorunu-
nu asgari oranda ¢ozdii. Girdi-
&i biitiin iilkelerde demiryolla-
rma oncelik vermesi hem bu
tilkelerdeki hammaddeleri ka-
pitalist iilkelere tagimak hem
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de kendi ihra¢ mallarinin bu
lilkelere ulagimini kolaylagtir-
ma icindir. Boylece emperya-
listler tarafindan somiirge ve
yari-sOmiirgelere satilan her-
sey, yerli olan herseyi yikt.
Ciinkii, kapitalist somiirgeci
devletler, girdigi iilkelerin
kendi i¢ dinamigi ile gelisen
ekonomik yapisini yikip, ge-
lismis kapitalist iilkelerin ge-
reksinimlerini karsilayacak
sekle doniistiirdii. Emperya-
lizm ile birlikte bu doniisiim
biitiiniiyle tefeci emperyalist
sermayenin azami kar elde
edebilecek bicime doniistiirii-
lerek, yari-somiirge iilkelerin
sanayi gelisimi daha bastan
engellenmis oldu.

Emperyalizm, girdigi iilke-
lere kapitalizmi gotiirmesi,
oralarda kendine bagimli bir
biirokrat komprador kapitaliz-
mi gelistirmesi, o iilkelerde
sanayiyi gelistirdigi anlamina
gelmedigi biliniyor. Emperya-
list sermayenin en onemli
ozelliklerinden biri olarak one
cikan yani, hi¢ kuskusuz tefe-
ci ve rantiyeci karakteridir.
Emperyalist borsa merkezleri,
sermayenin tefeci ve spekiila-
tif 6zelliginin odaklastig1 nok-
talardan biridir. Uretim olma-
dan, iiretime katki yapmadan
salt spekiilatif amacl sermaye
yatirimlaridir.

Yine, yari-somiirgelere ve-
rilen borclar, yatirnma yonelik
olmaktan ote, tefeci karakter-
lidir. Emperyalist tekeller, ser-
maye ihrag ettigi iilkelerde,
sermayenin yatirima yonelik
yanini oldukca sinirl tutarak,
o lilkenin yatirimina higbir
katkis1 olmadan, iistelik o iil-
kenin yatirim gelirlerinden bii-
yiik miktarda pay alarak ve de

varolan ulusal kapitalizmi tah-
rip edip, kendine bagiml bir
kapitalist ag orerek geri doner.

Emperyalizm, biitiin iilke-
leri bir emperyalist ekonomik
sistem i¢inde birlestirerek, bir
nevi yari-somiirge iilkelerin
neler liretecegini ve iiretmesi
gerektigini de kendisi belirle-
mis ve emperyalist tekellerin
gereksinimleri dogrultusunda
“uzmanlastirmis” ve uluslara-
ras1 bir isboliimii yaratmistir.

Sermayenin tefeci karakteri
geregi, girdigi iilkelerde sana-
yiyi gelistirmemis, sermaye
tiretimden kopuk bir duruma
gelmistir. Son yillardaki ser-
mayenin gelisimi ve daha de-
rin bunalimlara girmesi, ser-
mayenin liretimden kopuklu-
gunun en iist noktalarinda sey-
retmesindendir. Emperyalist
tilkelerdeki sanayi iiretiminde
bir artis degil siirekli bir geri-
leme mevcuttur. Bu, sermaye-
nin iiretime yonelik olmayisi-
nin bir sonucudur.

Burada sunu da aktarmakta
yarar var. Emperyalist serma-
ye yine kendi i¢inde, yani bii-
yiik emperyalist tekeller ara-
sinda dolasimini saghyor. Iste
bir ornek: “son zamanlarda
sermaye ihracindaki yayilma
ve artig, esas olarak sanayiles-
mis lilkeler arasindaki genisle-
meden geliyor. ‘Uciincii Diin-
ya’ denilen iilkelere dogrudan
yabanci yatirimlar son yirmi
yil i¢inde (1967-89) %31 den,
9%19’a diismiistiir.” (20)

Yine ayn1 yazar, emperya-
list sermayenin yatirimlarinin
iiretken olmayan alanlara kay-
masina iligkin su verileri sira-
liyor:

“Japonya’nin son otuz yil-
dir dig pazarlarda yaptigi

dogrudan yatirimlarda imalat
sanayinin payt %26,7 iken; fi-
nansman ve sigortacilik
(%22,5), gayri menkul
(%11,1) ve ticaret (%10,7)
toplamin payr %44,3’ii bul-
maktadir. ABD’ nin 1979-90
yilt yatirimlarinda imalat sa-
nayinin payt %40, banka, fi-
nansman, sigortacilik hizmet-
lerinin ise %29’ dur. 1966’ da
bu oran %14’tii” (21)

Emperyalist sermayenin
tiretimden kopuk tefeci karak-
terine iliskin ayn1 yazardan
birkag veriyi buraya aktar-
makta yarar var:

“Diinya mal ve hizmetler
ticareti yilda 2,5 ile 3 trilyon
dolar tutuyor. Ama, diinya
mali kurumlarinin birbirlerine
bor¢ alip verdikleri Londra
Eudolar pazarinda her isgiinii
300 milyon dolar, yilda 75
trilyon dolarlik, yani diinya ti-
caret hacminin en az 25 misli
alim satim yapiliyor.

Buna ek olarak, diinyanin bii-
tiin 6nemli para merkezlerin-
de, doviz degistirme islemleri
yapiliyor. Bunlar da giinde
150 milyar dolar ya da yilda
35 trilyon dolar, yani diinya
mal ve hizmetler ticaretinin 12
misline yakin tutuyor. “Kus-
kusuz bu Eurodolarlarin ¢ogu,
Yen, Isvicre Frank1 vb. bir
cepten otekine gidiyor ve bir-
den fazla kez sayiliyorlar. Yi-
ne de ortada biiyiik bir fark ve
bir tek sonug¢ var: Sermayenin
ticarete bagl olmayan -ve bii-
yiik 6l¢iide ondan bagimsiz
olan-hareketi ticaret finansma-
ninin (trade finance) biiyiik 61-
clide asiyor.” (22)

Bu verilerde emperyalist
sermeyenin iiretimden kopuk
yanini ortaya koymaktadir.
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Son zamanlarda “kiireselles-
me”’ye yiikklenmeye calisilan
anlam, emperyalist sermaye-
nin “iliretken” oldugu ve de
girdigi iilkelerde sanayiyi ge-
listirdigi yondeydi.

Oysa emperyalist serma-
ye yari-somiirgelerde sana-
yiyi gelistirme bir yana, sa-
nayinin gelismemesi yoniin-
de hareket tarzi izlemistir.
Onun tefeci ve somiirici
yani var oldugu siirece, aza-
mi kar en fazla nasil elde
edilebilecegi yoniinde hare-
ket eder ve o yone yonelir.
Uretime yénelik sermayenin
elde ettigi kar ile spekiilatif
sermayenin kari arasinda
biiyiik bir fark vardir. Bu
nedenle de sermaye ister is-
temez spekiilatif yone kaya-
caktir.

Yari-somiirge iilkelere veri-
len borglarda, yine, yari-so-
miirge lilkelerin kalkinmasina
yonelik yatinmdan ¢ok tefeci
karakterlidir. 1971°de yar1-so-
miirge tilkelerin bor¢ toplami
100 milyar dolar civarinda
iken, bu miktar 1994 basinda
1477 milyar dolara ¢ikiyor.
(23)

En biiyiik 7 Amerikan ban-
kasmin yari-somiirge iilkelere
actiklar1 kredilerden elde et-
tikleri gelir: “1970°de
167 milyon dolar,
1981°de 1323 milyon

Emperyalist sermayenin bu
korkung rantiyeci yani, yari-
sOmiirge iilkelerde gelismeyi
getirmez, gelismenin Oniine
gecerek, toplum iizerinde bii-
yiik yaralar agmaktadir. Issiz-
lik ve aclik siirekli gelisme
gosterirken, bir avug egemen
smifin ise, liiks yasam i¢inde,
emperyalist sermayenin iilke-
deki jandarmaligin1 yapmakta,
isci sinif1 ve emekgilerin mii-
cadelesini engelleme i¢in yo-
gun baskilar uygulamaktadir.
Ama bu, ¢elismeleri yumusat-
ma yerine varolan c¢elismeleri
daha da keskinlestirici bir rol
oynuyor. Emperyalizmin “kii-
resellesme” ideolojisi yumu-
sama ve celismeleri giderici
degil, tersine, emperyalizm ile
ezilen halklar arasindaki, yari-
somiirge iilke egemenleri ile
proletarya ve emekgi halk ara-
sindaki celismeyi keskinlesti-
riyor, emperyalist ekonomi ile
yari-somiirge ekonomileri ara-
sinda derin ugurumlar aciyor.

Emperyalist “yiiksek iireti-
minin” yani, en son teknoloji-
sinin biitlin yari-somiirgelere
kadar girdigi ve yari-somiirge
tilkelerin bu teknoloji ile iire-
tim yaptig1 ileri siiriilmektedir.
Yari-somiirge iilkelere yiiksek
teknolojinin girdigi dogru, an-

Tablo 1
Milyar dolar 3. diinya iilkelerinin pay1

dolar, 1982°de 1563~ ABD 160
. Japonya 170
milyon dolardi. Al 160
1970°de bankalarin manya

s Fransa T2

karlarinin %22’si az- e
gelismis tilkelere ag1- Buyuk Britanya 70
Italya 68

lan kredilerden sagla-
nirken, 1981°de bu
oran %55’e, 1982°de
de %60’a yiikseldi.”
(24)

Kaynak: Diinya Bankas1 1987 Raporu, Tablo
14’den aktaran, Samir Amin, age sf. 61

cak bu yaygin bir kullanimdan
ote olduk¢a sinirlidir. Ve em-
peryalistler, yiiksek teknoloji-
den o6te, emek yogun teknolo-
jileri ve emek yogun iiretim
yapan sanayi dallarinin bazila-
rin1 yari-somiirge iilkelere ak-
tartyor. Emperyalizmin yari-
somiirge iilkelere “biiyiik yati-
rimlar yaptig1” demagojiden
Oteye gitmeyen bir gergektir.

“Diinya ticaretinin ticte bi-
rini ve iiretimin de licte ikisini
karsilayan Cok Uluslu Sirket-
ler, toplam 3 4 trilyon dolarlik
liretiminin 2.7 trilyon dolarin
kuzeyin zengin iilkelerine yati-
rirken, toplam yatirimlarin sa-
dece %35’ ini giineyin yoksul
lilkelerine aktarabiliyor.” (25)

Emperyalist CUT lerin, ge-
lirlerinin biiyiik kesimi kendi
tilkelerinin disindan gelirken,
harcamalariin biiyiik bir bo-
liimii ise kendi iilkesinde ol-
maktadir. Daha bagka veriler-
de, yukaridaki istatistiki veri-
leri dogruluyor. 1988 yilinda
ABD, AB ve Japonya’'nin dig
ticaret degisiminin %60’indan
fazlasini kendi aralarindaki ti-
caret olusturmaktadir. Yine bu
ii¢ lilkenin yar1-somiirge iilke-
lere yaptiklari toplam digsa-
timdaki paylari ise %20-30
arasidir. (26)

Emperyalist iilkelerin
dis satiminin biiyiik bir
boliimiinii kendi i¢inde

5 yapmasi dogal. Clinkii,

?g yari-somiirge iilkelerin en-
diistri tirtinleri icrati ol-

e dukca kisithdir. Bir bagka

H istatistik sorunu daha agik

ortaya koyuyor:

Toplam endiistri iirii-
nii dis satimi (1985)
(Bakmiz tablo 1)
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Endiistri tiriinleri dis sati-
minda OECD iilkelerin topla-
mi1 1985 yilina gore 949 mil-
yar dolar iken, yari-somiirge
tilkelerin (Cin’de dahil) aym
yil i¢in toplam dig satis1 ise
157,1 milyar dolardir. (ayn1
kaynak)

Biitiin bunlar, uluslararasi
tekellerin diinya ekonomisini
biitiiniiyle kontrol ettiginin ya-
nisira ve emperyalistlerin “ih-
racata yonelik sanayilesme”
modelini yari-somiirge iilkele-
re dayatilmasina ve bu iilkele-
rin ihrag iirlinlerine agirlik
vermesine karsin, bunlarin sa-
nayi Uriinleri digsatimindaki
payl, tek basina bile Alman
emperyalizminin sanayi lriin-
leri dig satim payindan daha
diisiiktiir. Emperyalis lilkelere
sanayi Uriinleri dig satimi ile
yari-somiirgelerin sanayi
tirtinleri dig satim nitelikleri
ayni degildir. Yari-somiirgele-
rin sanayi dig satim Uriinleri,
genelde emperyalist tekellerin
liretmedigi ve de emek yogun
tiretim mallaridir.

Diinya ekonomisinde “ka-
yit dis1” ya da ‘“kara para”
dedikleri bir olay da var ki,
bu emperyalist ekonominin
anarsik ve iiretimden kopuk
yapisinin bir iirunii olarak
ortaya cikmaktadir. Kayit
dis1 ekonomi ya da “mafya
ekonomisi”’nin yillik geliri 1
trilyon dolar oldugu, bunun
ise 3 milyar insanin toplam
geliri oldugu dikkate alinir-
sa, emperyalizmin ve kont-
rol ettigi sermayenin spekii-
latif, anarsik ve dengesiz ya-
pist daha net olarak ortaya
cikar.

Ornegin; Alman Cok Ulus-
lu Tekel’i Daimler-Benz’in

gelirlerinin %30’u Alman-
ya’dan, %30’u Avrupa (Al-
manya disinda) Birligi iilkele-
rinden ve %40’da diger iilke-
lerden. Ayni tekelin giderleri
ise; %75’1 Almanya’da, %5
Avrupa (Almanya disinda)
Birligi iilkelerinde, %20’si1 ise
diger iilkelerde olmaktadir.
(27) Istisnasiz biitiin CUT ler,
gelirlerinin onemli bir bolii-
miinii bagka iilkelerden elde
ederken, giderlerini kendi iil-
kelerinde tiiketmektedirler.

Isvigre’nin CUT leri olan
Nestle ve Sandoz’un dis satim
ve bu satimdan gelen gelirlere
bakildiginda, emperyalist te-
kellerin karlarinin esasinin ne-
reden geldigi daha iyi anlasi-
lir. Ornegin, Nestle, toplam
tiretiminin %98’ini disariya
satarken, toplam gelirinin
%95’1ni bu dis satimdan elde
ediyor. Sandoz ise, toplam
tiretiminin %96’s1n1 digariya
satarken, toplam gelirinin
%94 linii bu dig satimdan elde
ediyor. (28)

Bu verilere gore, emperya-
list CUT lerin iiretim merkez-
leri, yine kendi tilkeleridir,
ama tirettiklerinin biiyiik bir
boliimiinii digariya satiyorlar
ve gelirlerinin biiyiik bir bolii-
mii de disaridan geliyor.

Emperyalist sermayenin
uluslararasilasmasina kosut
olarak iiretimin uluslararasi-
lagmasi ve buna bagh olarak
emperyalizmin uluslararasi
ekonomik bir is boliimii yarat-
mas1 da kacinilmazdir. Ozel-
likle yiiksek teknolojik (ser-
maye yogun) iiretim, haberles-
me ve ulasim alanlarindaki
teknolojinin hizla gelismesi,
uluslararasi ig boliimii ve iire-
timin buna kosut ele alinmasi-

n1 da ortaya ¢ikarmistir. Em-
peryalistler, ozellikle hafif
sanayi ve emek yogun tire-
timlerin bir boliimiinii yari-
somiurgelere kaydirarak,
hem ucuz is giiciinden hem
fazla vergi vermekten ve
hem de diger sosyal harca-
malarin getirdigi yiikten bii-
yuk oranda Kurtuluyor ve
arti-deger somiiriisiinii kat-
layarak artirmus oluyorlar.
Emperyalizmin dengesiz
gelismesi ve diinya ekonomi-
sini alabildigine dengesizles-
tirmesi, diinya iiretiminin ve
bu iiretimin denetiminin bir
avug tekelin kontroliinde top-
lanmasi, yari-somiirge tilkele-
rin gereksinmeleri dogrultu-
sunda degil de, uluslararasi
emperyalist tekellerin diinya-
ya hakim olma amaglar1 dog-
rultusunda sekillenmesi, em-
peryalist krizi derinlestirdigi
gibi, yari-somiirge iilke eko-
nomilerini de siirekli bunali-
ma itmektedir. Emperyalist
sermayeyi kurtarma pahasina
her defasinda onerilen ve da-
yatilan “modeller” pesinden
daha derin bunalimlar1 da ka-
cimilmaz kiliyor. Ve bu geli-
sim, emperyalist tekeller ara-
sindaki celigkileri keskinlestir-
mekle beraber, genel bir ku-
tuplasmay1 da dogurmaktadir.
Bazi burjuva ideologlarinin
aksine, oniimiizdeki siire¢, da-
ha keskin ¢atismalarin kacinil-
maz oldugunu gostermektedir.

EMPERYALIZMIN YARI-
SOMURGELERE BICTIGI
ROL

Emperyalistlerin “somiirge-
ler icin savagimi” yerini, em-
peryalistlerin “yari-somiirgele-
11 icin savagimit” almustir. As-
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linda bugiiniin yari-somiirgele-
ri ile diinlin somiirgeleri ara-
sinda pek bir fark yok. A¢ik
isgal, yerine zorunlu bir iggale
birakmig ve bu “degisim” em-
peryalizmin somiirgeci karak-
terinin degistigi anlamina gel-
miyor. Emperyalistler i¢in “so-
miirge-yani-askeri iggal-" daha
pahaliya mal olurken, somiir-
gelerde anti-emperyalist miica-
deleyi giiclendirmeye hizmet
ediyordu. Diiniin somiirgeles-
tirilmis tilkelerini yari-somiir-
geler seklinde somiirmek ise
cok pahaliya mal olmuyor.
Bugiiniin yari-somiirgelerinin
diiniin “somiirge”lerinden pek
bir farki olmadig1 gibi, emper-
yalistler icin daha rahat bir so-
miirii ortamu yaratmaktadir.
Yari-somiirgelerin bor¢lan-
dirma yoluyla kendilerine
baglamalar1 ve buralardaki
egemenleri biitiiniiyle kendile-
rine baglamalar1 ve onlarin
varlig1 emperyalist tekellerin
desteginden ayri-ele alinamaz
olusu dikkate alinirsa, yari-so-
miirgelerin “somiirgecilik” si-
yasetinde nitelik bir fark tasi-
madig1 goriilecektir. Zaten,
emperyalizmin somiirgeci ka-
rakterinin degistigini soyle-
mek, emperyalizmin bu yOnii-
nii carpitmaktan bagka bir an-
lam ifade etmiyor. Emperya-
lizmin somiirgeci karakteri or-
tadan kalktig1 anda, emperya-
lizm emperyalizm olmaktan
cikmis demektir.
Emperyalizm, klasik s6-
miirgeciligi kendi istemiyle
terk etmemistir. Terk etmek
zorunda kalmistir. Somiirge
iilke uluslarin yogun ve kan-
It miicadeleleri sonucu bu
olmustur. Emperyalizmin
acik isgali terk etmesi, pro-

letarya devrimlerinin hiz-
lanmasi ve bu devrimlerin
ulusal kurtulus miicadelele-
rine biiyik destek vermeleri
sonucu olmustur. Burjuva
ideologlar1 ve revizyonistler,
emperyalistlerin klasik so-
miirgeciligi terk etmelerini,
emperyalist burjuvazinin bi-
lincli olarak terk etmesi ola-
rak gostermeye calisiyorlar.

Ozellikle emperyalizmin 2.
Emperyalist Paylasim Savasi-
mi1’ndan sonra, bu siyasetini
terk etmesi, sosyalist iilkelerin
yaninda proletaryanin devrim-
ci miicadelesinin gelismesi ve
ulusal kurtulus savagimlarinin
hizla gelismesi, emperyalistle-
re geri adim attirmistir. Elbet-
te emperyalistlerin bu siyaseti
esasta terk etmesi, bunu biitii-
niiyle terk ettigi anlamina da
gelmiyor. Bu kez BM semsi-
yesi altinda, ulusal ve devrim-
ci halk hareketlerini ve de em-
peryalizmin bolgedeki cikarla-
rina kars1 ¢ikan kimi tilkeleri
rahatlikla iggal edebiliyor, as-
keri saldirilar diizenleyebili-
yor. Ilerde sinif miicadeleleri
gelistiginde, sinif miicadelele-
rini bogmak ve proletarya on-
derligindeki devrimleri engel-
lemek icin, daha yogun askeri
saldirilar diizenleyebilecektir.

Emperyalistlerin yari-so-
miirge iilkelere bictigi rol, bu
tilke ekonomilerini kendi ge-
reksinimleri dogrulusunda sis-
teme uygun hale getirmek ve
sermayenin daha fazla biiyii-
mesi i¢in yari-somiirge lilke
gelirlerinin onemli bolimiinii
emperyalist tekellere aktar-
maktir.

Emperyalizmin yari-somiir-
gelerde “yiiksek teknolojik
tiretim gelistirdigi” seklinde

saptamalar, gercekci bir yakla-
sim olmayip, tersine, bu lilke-
lerdeki gelisen sanayinin de
Oniine ge¢mis, var olan sana-
yiler de emperyalist tekellerin
tagseronlugunu yapmaktadirlar.
Yani, emperyalist lilkelerde
tiretimi pahali olan mallarin,
ucuz isgiicii cenneti olan yari-
somiirgelerde iiretilmesi ve
iicretlerin katma deger icinde-
ki paylarinin diisiiriilmesi ola-
yidir.

Ulagim ve haberlesme tek-
nolojisindeki hizli geligim,
emperyalist iilkelerde baz1
mallarin iiretim maliyetinin,
yari-somiirge iilkelere gore
daha ucuz olmasi, CUT’lerin
bu iiretimlerinin bir kismini
yari-somiirgelere kaydirmasi-
na neden olmustur. Yani, bir
tirliniin iiretimindeki bazi par-
calarin yari-somiirgelerde iire-
tilmesi ve bunlarin tekrar em-
peryalist lilkelere getirilerek,
ana liriin ile biitlinlestirilmesi-
dir. Bu is boliimii 1970’den
itibaren daha da artmis ve son
on yil icinde de yayginlik ka-
zanmistir. Ancak bu, ileri tek-
noloji transferinin yayginlk
kazandig1 anlamma da gelmi-
yor.

Teknoloji transferini yari-
sOmiirge egemenleri belirlemi-
yor ya da bagka bir soylemle,
her yari-somiirge iilke, istedigi
teknolojiyi alma serbestisine
sahip degildir. Teknoloji trans-
ferini ve bu teknolojinin nite-
ligini ve kullanimim biitiiniiy-
le emperyalist tekeller belirle-
mektedir. Emperyalistler,
teknoloji transferin de, elle-
rinde kalan ve artik kulla-
nilmasi halinde kendilerine
maliyet acisindan biiyiik
masraflar getiren ya da cev-
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reye biiyiik zararlar veren
ve de buna ek olarak emek
yogun teknolojileri transfer
ediyorlar.

Ulasim ve haberlesme tek-
nolojisinin yayginlik kazan-
masl ise, yiiksek iiretim tekno-
lojisini yari-somiirgelere
transfer anlamina gelmiyor.
Yiiksek iiretim teknolojisinin
yari-somiirgelere transferi,
emperyalist tekellerin ¢ikarina
terstir.

Teknoloji transferi, bir cok
bagimlilig1 ve ozellikle de em-
peryalizme daha fazla bagim-
l1l1g1 ve onun iiretim siirecin-
deki is boliimiiniin bir parcast
haline getirdigi gibi, teknoloji
parcalarinin durmadan ithali
de yine ayn1 emperyalist te-
kelden almak zorunlulugunu
doguruyor. Ve yari-somiirge
tilkelere transfer edilen tekno-
loji bu iilkelerin daha fazla so-
miiriisiinii, ozellikle de arti-
deger somiiriisiinii artiric1 ni-
telikte olup, bu iilkelerin ge-
reksinimlerini karsilamaktan
cok, emperyalist tekellerin
tiretim siirecinin bir pargasi ve
bu iilkelere yogun kaynak
transferine doniisiiyor.

Teknoloji transferi, emper-
yalist siire¢ i¢inde bir mal ola-
rak degil, sermaye olarak geri
tilkelere ihrag¢ edildiginden,
girdigi iilkelerde, sanayiyi ge-
listirmeye yonelik olmayip,
sOmiiriiyii ve bagimlilik zinci-
rini arttirici bir faktor olmanin
yaninda, sOylenenin tersine,
yari-somiirgelerde istihdam
artisin1 da saglamiyor. Ciinkii,
disardan ithal edilen teknoloji
belli bir istihdam saglarken,
ayni zamanda, lilkenin sanayi-
lesme diizeyi kapasitesine uy-
gun olmadig1 i¢in daha biiyiik

bir istihdam kaynaklarim yok
ederek, niifusun 6nemli bir
boliimiinii de siirekli marjinal-
lestiriyor.

Emperyalizmin yari-somiir-
gelerdeki iiretimi, agir sanayi
tiretimi olmaktan uzaktir. Her
ne kadar “kiiresellesmeye”
boyle bir anlam yiikleseler de,
gercegin bu olmadig ve bura-
lardaki iiretimin montajin Ote-
sine gitmedigi goriiliiyor. “Va-
tansiz” denilen CUT lerin iire-
timleri de ayn1 durumdadir.
CUT’ler i¢in yar1-somiirge iil-
keler giivenli iilkeler olmaktan
uzaktir. CUT’lerin ana iiretim
yerleri emperyalist iilkelerdir.
Bu nedenle de modern iiretici
giicleri diinyanin her alaninda
gelistirmemigler, tersine, yari-
somiirge iilkelerdeki iiretici
giiclerin gelismesi Oniinde en
biiyiik engel olmuslardir.

“Kiiresellesme™ ad1 altinda
yapilan emperyalizmin neo-li-
beral ideolojik saldiris1 ve bu-
na yiiklenen anlamin tama-
miyla yaniltic1 oldugunu, em-
peryalizm kendisi i¢in sinirlart
kaldirip ve smirsiz bir dzgiir-
liik elde ederken, halklar i¢in
ise, 0zgiirliiklerin daha da ki-
sitlanmasi, baski ve somiiriile-
rin artmas1 anlamini tagidigini
bir ¢ok kez yineledik.
CUT’ler, yari1-somiirge halk-
larini daha yogun ve ezici
bir sekilde somiirebilmek
icin, oniindeki tiim engelleri
de kaldirmasi gerekiyordu.
Bunlarin basinda, yari-so-
miurge halklarimin miicade-
lesinin bastirilmasi, siirekli
baski altinda tutulmasi ve
ucuz is giicii cenneti olarak
kalmasim saglayabilmek.
Bu, ancak halklarin daha
baskici yonetim altinda tu-

tulmasiyla saglanabilir. Ve
yari-somiirge egemen sinif-
larmnin baskilar: artirmasi
ve halkin her tiirlii demok-
ratik haklarinin gasp edile-
rek, biitiiniiyle fasist yone-
timlerin iktidarda olmasi,
CUT’lerin ve onlari isbirlik-
cisi egemen smiflarin cikar-
larim koruyabilmek i¢cindir.

Emperyalist tekeller i¢in
“kiiresellesme” demagojisi ar-
kasina gizlenerek yapilmaya
calisilan ve yapilan “Cok
Yonlii Yatirim Anlagmast™
(MAI)’dir. Bu anlagsma, yari-
somiirgelere dayatiliyor ve ya-
r1-somiirge egemen siniflari da
mecburen kabul etmek duru-
mundalar. Bu anlagsma, bir ne-
vi yari-somiirgelerin askeri is-
gal olmadan somiirgelestiril-
mesi anlamini tasimasindan
ote, somiirgelestirmedir. Em-
peryalistlerin, yari-somiirgele-
re bigtigi roliin gercek icerigi
MALI anlagsmasinda yatmakta-
dir. Gazete bu anlagsmaya
“Kiiresel Kapitiilasyonlar”
bagligint atmus.

MAP’NIN GETIRDIKLERI

1) “Biitiin sektorler yabanci
sermayeye acilacak. Yani, bazi
lilkelerin telekomiinikasyon,
savunma sanayi, i¢ki-sigara
tiretimi, kiiltiir gibi yabanci
sermayeni girmesine izin ver-
medigi alanlar, MAI ile agila-
cak. Gilimriik vergisi, kota ve-
ya tarife dis1 engeller yontemi
ile yerli sanayinin korunmasi
ortadan kalkacak.

2) Yabanci sermayeli yati-
rim korunacak. Hiikiimet ve
rejim degisikliklerinden ya-
banci sermaye etkilenmeye-
cek. Eger hiikiimetin politika-
sindan yabanci sirket zarara
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ugrarsa, bu zarar hiikiimetten
tazmin edilecek. Anlagsmazlik
da, yabanci sirketlerin bulun-
dugu iilkenin yasalar1 degil,
Uluslararasi1 Tahkim Kuru-
lu’nun kararlar gecerli olacak.

3) Biitiin tilkeler i¢in ayn1
prosediirler uygulanacak. Ya-
banci sermaye hangi iilkede
yatirim yaparsa yapsin,
MAT’nin hiikiimleri gecerli
olacak yatirim, sermaye, doviz
hareketleri, kar transferi, do-
gal kaynaklar, cevre, gayri-
menkul alimi, 6zellestirme gi-
bi konularda sinirsiz 6zgiirliik
gelecek. Anlagsmaya imza atan
iilkeler, anlasma hiikiimlerine
aykir1 hareket edemeyecek.
Anlasmadan en az 5 yil ¢ika-
mayacaklar. Cikanlar ise 15
yil bu anlagmaya bagl kala-
cak.” (29)

Emperyalist burjuvazi,
“kiiresellesme”’ye ¢ok anlam-
lar yiikliiyor. Ve emperyalist
“kiiresellesme’’nin anlam
MAP’nin kendisidir. Ancak,
bu anlamlarin onlar i¢in bir
anlami ve olumlu yan1 var.
Proletarya ve ezilen halklar
icin ise, yalin anlamda vurgu-
larsak; daha fazla somiirii, da-
ha fazla baski, daha fazla ac-
lik, daha fazla kolelik demek-
tir. Bu modern koleligi, em-
peryalistler ezilen halklara da-
yatiyor ve kabul gormesini
saglamaya calisiyor. Ezilen
halklar ve proletarya, bu mo-
dern kolelige karst miicadele
etmedigi taktirde, kolelik ¢cok
agir kosullarda yasanacaktir.
Burjuvazi kendisi icin bir diin-
ya cenneti yaratmaya calisir-
ken, ezilen milyonlar icinde
bugiiniin cehenneminden beter
bir cehennem hazirliyorlar.

Emperyalizmin gelinen

asamada, bagka cikis yolu da
yoktur. Ya ezilen halklar ve
proletarya koleligi kabul ede-
cek ve emperyalizm saltanati-
n1, “modern” koleligi getire-
rek silirdiirmeye calisacak, ya
da yikilmakla kars1 karsiya
kalacak. Teknolojinin gelisimi
ve liretici giiclerin gelisim dii-
zeyi sosyalizmi kacinilmaz
kilmaktadir. Ancak bu kendili-
ginden olmayacak. Eger em-
peryalizm yasamaya devam
ederse, oniindeki tek secenek
“modern koleligi” getirmektir.
Ciinkii, o artik kabuguna s1g8-
maz durumdadir. Bu kabugu
proletarya parcalayip, sosya-
lizmin kapisini ciddi sekilde
aralamalidir.

Emperyalist mali sermaye-
nin tefeci karakterinin en iist
boyuta ciktigini ve uluslarara-
st alanda mali sermaye iire-
timden kacip spekiilatif alana
dogru kayma yoniinde siirekli
bir ivme gosterdigini belirt-
mistik. Elbette bu sermayenin
tiimiiyle iiretimden kaptig1 an-
lamina gelmedigini animsat-
maya da gerek yok. Esas 6zel-
lik dnemlidir. Mali sermaye-
nin esas ozelligi tefeciliktir.

Yari-somiirgelere bigilen
rol agisindan soruna yaklasil-
diginda, yari-somiirgeler ucuz
is giicii, portfoy ve tiikketim
cennetleridir. Bu iilkelerde fa-
izlerin yiiksek tutulmasi, ya-
banci sermaye acisindan bor-
salar1 ¢ekici ve karli bir yati-
rim alani olusturuyor. Ayrica
borsa gelirlerine konan vergi-
ler ise yok denecek kadar az-
dir.

EMPERYALIZM VE TUR-
KIYE
Emperyalizmin yari-somiir-

gelere bictigi role ornek olma-
st acisindan Tiirk egemen s1-
niflar1 ile emperyalistler ara-
sindaki iligkinin bu boyutuna
kisaca deginelim. Tiirk hiikii-
meti Borsa gelirlerine birkag
puan fazla vergi getirmek iste-
diginde, egemen siniflar anin-
da ayaga kalkti. ““Yabanci ser-
mayeyi borsadan kagirirsiniz”
diye. Hiikiimet sonunda geri
adim atmak zorunda kaldu.
Tiirkiye, emperyalist burju-
vazi tarafindan “gelismekte
olan tilkeler” siralamasina so-
kulur. Elbette emperyalist iil-
keler, halklar1 aldatmak i¢in,
her iilkeye gercek dis1 bir pa-
ye biciyorlar. Tiirkiye’de bun-
lardan birisidir. Diger yandan
“gelisme” goreceli bir kav-
ramdir. Neye gore gelisme, ki-
me gore gelisme sorusu he-
men sorulmak durumundadir.
Emperyalist burjuvazinin
gelismeden anladigi; daha faz-
la kar ve sermayenin biiylime-
si ve yarl-somiirgeler icin ise,
emperyalistlere ne kadar ka-
zandirdigi ile olgiiliiyor. An-
cak, halkin artan ol¢iide yok-
sullagmasi, aclik sinirinin al-
tinda yasamasi, hi¢bir sosyal
gilivencesinin olmamasi, insan
olmanin en temel (burjuva an-
lamda dahi) demokratik hak-
larinin yitirilmesi, gelisme
kavramuyla iligkili olmuyor.
Ciinkii, halk ne denli yoksul-
lasirsa, emperyalist efendilerin
ve igbirlik¢ilerin gelismesi de
o denli biiyiiyor. Ayn1 zaman-
da emperyalizmin yeni yoneli-
minin adi olan MAI anlagma-
sina bagl olarak bu durum;
emperyalizmin yumusak kar-
ninin ve en zayif halkasinin ve
devrimin firtina merkezlerinin
neden yari-somiirge iilkeler
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Bor¢lanarak biiylime mo-
delleri de, gercekten yari-so-
miirge iilkelerde iiretime yo-
nelik bir biiyiimeden 6te tii-
ketime yonelik ve ozellikle-
de, bir avu¢ egemen sinifla-
rin likks gereksinimlerini kar-
stlamaya yoneliktir. Tarimda
bir gelisme olmadig1 gibi sii-
rekli gerileme s6z konusu.
Uretim araglarim iireten sa-
nayide bir gelisme ve biiyii-
me olmadigi gibi sadece hiz-
metler boliimiinde biiyiime-
ler olmaktadir

oldugunun da bir agiklamasi-
dir.

Emperyalist sermayenin
yari-somiirgelere yatirimi-
nin esasini tefecilik olustur-
maktadir. 1988-1993 yillar1
arasinda, emperyalist serma-
yenin Tiirkiye’ye dogrudan
yatirim tutart 7.5 milyar dolar
iken, bu siire icinde emperya-
list tekellerin borsaya yatirdik-
lar1 sermayenin tutari ise 9.1
milyar dolar. Borsa digindaki
yatirimlar da direkt sanayinin
gelismesi yoniinde bir yatirim
olmaktan uzaktir. Omegin,
1995 yili Mart ay1 i¢inde 39
trilyon TL olan yabanci ser-
maye stokunun sadece %57’si
imalat sanayinde, %47’si hiz-
metlerde, %?2’si ise madenci-
likte kullanilmis. (30)

Tiirkiye’de biiyiiyen “sana-
yi” hizmetler (servis) oluyor
ve bu biiylimek, genelde em-
peryalist ekonominin bu yone
kaymasindan, yani giderek
hizmetleri biiyiitmesinden
kaynaklaniyor. Yari-somiirge-
lerde buna gore sekilleniyor.
Oysa insana yonelik yatirim
olsa, hi¢ kuskusuz yoksulluk
denen olguda olmayacaktir.

Tiirkiye’de sosyal giivenlik
katki orani ise 0.9°dur ve
OECD iilkeleri i¢cinde en ucuz
isgiiciine sahiptir.

Yari-somiirge iilkelerdeki
sermaye de yine emperyalist
iilkelere transfer ediliyor. Is-
birlik¢iler, halki soyduklari
halde, elde ettikleri sermayeyi
iilkede tutmayip, daha giivenli
yerler olan emperyalist iilke-
lerdeki bankalara kaciriyorlar.
Tiirkiye’de 1988-1991 yillar
arasinda sermaye transferi tu-
tar1 558 kat artmis. Bu siire
icinde yalnizca Ingiltere’ye
139 milyon 770 bin dolar ser-
maye transferi olmus. (31)

“Gelismis” iilkeler arasinda
gosterilen Tiirkiye nin dig
borc¢lar1 da hizla artmaktadir.
Ozellikle Kiirt Ulusal Miica-
delesi’ne kars1 savasta bu borg
orani katlanarak artmaya de-
vam ediyor. Ornegin, Tiirk
egemen siniflarinin dis borcu
98 milyar dolardir. Odenen
borglar, ana para degil, borg
faizleridir. Oysa 1998 biitcesi
60 milyar dolar civarindadir.
Tiirkiye’de “kara para” deni-
len sermayenin yillik bilango-
su ise 50 milyar dolardir. Tiirk
devleti, 1998 basindan Ekim
ay1 sonuna kadar 10 milyar
(9.995.9 milyon) dolar borg
odedi. (32)

Turkiye’nin 1988 yilinda
31 milyar dolar dis borcu
varken, bugiin 98 milyar do-
lara yiikselmistir. Bir iilke-
nin on yil icinde 67 milyar
dolar borc¢lanmasi, o iilkenin
kalkindiginmi degil, emperya-
lizme daha bagimh hale gel-
digini ve onceki bor¢larin
odenmesi icin yeniden borc-
landigin gosterir. Ve elbet bu
bor¢lanma, halkin alabildi-

gine yoksullagmasi pahasina
olmaktadir.

Bor¢lanarak biiyiime mo-
delleri de, gercekten yar1-so-
miirge iilkelerde iiretime yo-
nelik bir biiylimeden ote tiike-
time yonelik ve ozelliklede,
bir avug egemen smiflarin
liiks gereksinimlerini kargila-
maya yoneliktir. Tarimda bir
gelisme olmadig gibi siirekli
gerileme s6z konusu. Uretim
araclarini iireten sanayide bir
gelisme ve biiylime olmadig1
gibi sadece hizmetler bolii-
miinde biiylimeler olmaktadir.

Asagidaki tablo, Tiirki-
ye’nin durumunu net olarak
ortaya koymaya yetiyor. Bu
ornek diger yari-somiirgeler
icinde gecerlidir.

Ithalatin mal gruplarina
gore dagilimi

1983 1997
Yatinm mali 144 228
Ara Mali 844  65.6
Tiiketim Mali 1.2 9.5
Digerleri 0.0 0.6
Toplam 100.0 100.0
Toplam
(milyon dolar)  9.235 48.558

Ihracatin sektorel dagilimi

1980 1997
Tarim Uriinleri 64.6 20.8
Madencilik Uriinleri 9.5 3.8
Sanayi Uriinleri ~ 25.8 75.3

Kaynak: Tiirk Dis Ticaret
Miistesarlig1. 7-13 Kasim 98
Diinya, Cem Alper

Daha bagka istatistiki veri-
ler verilebilir ve bugiinkii eko-
nomik veriler, emperyalistle-
rin yari-somiirge iilkeleri, ki-
mildayamaz hale getirdikleri-
dir. Yari-somiirgeler, halkin
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yasam icin zorunlu olan ge-
reksinmelerini kisma pahasi-
na, onlar1 daha da yoksullag-
tirma pahasina, emperyalist
tekellere durmadan kaynak
aktariyorlar. Emperyalist ser-
mayenin tefeciligi bu nedenle
daha iist boyuta ¢cikmugtir.
Uretmeden, iiretime hicbir
katki sunmadan, bor¢landirma
ile halklar1 somiirme.

Bu verilerde gosteriyor ki,
emperyalistlerin direktifi ile
hareket eden yari-somiirge
egemen siniflari, tiikketime yo-
nelik yatirim yapiyorlar.
IMF’nin biiyiik baskilar ile
dayattig1 “ihracata yonelik sa-
nayilesme” modeline ragmen,
sanayi lrilinlerin ihracatinda
onemli bir artig olmasina kar-
sin, bu yok pahasina bir satis-
tir. Ama obiir yanda tarim
tirtinlerindeki dis satim ise ol-
dukga gerilemistir. Ithalat aci-
sindan bakildiginda ise, yati-
rim mallarindaki ithalata
%350’lik bir artig var iken, tii-
ketim mallarindaki artig ise
%110 civarindadir. Sanayi
tirtinlerindeki artiy makine ve
ulagim araclarimin dis satimin-
dan ileri geliyor. Ve bu emper-
yalist tekellerin Tiirkiye’deki
komprador burjuvazi ile ortak-
lasa ve emperyalist tekellerin
gereksinmeleri dogrultusunda
yapilan bir iiretimdir.

Emperyalistlerin yari-so-
miirgelere dayattiklar1 ““ihra-
cata yonelik sanayilesme” al-
datmacasi, bu iilkeleri iyice
somiirgelestirmenin, halkin
biitiin gelirlerinin emperyalist-
lere akmasini saglamanin bir
baska adi dense yeridir. Bu iil-
kelerde sanayilesme olmadigi,
tersine varolan sanayiyi iyice
islevsiz biraktigr gibi, tarim

tilkesi olan bu tiir iilkelerin
topragini da biitiiniiyle ¢olles-
tiriyorlar.

1994 yili Ekim ayinda 877
bin dolar olan canli hayvan
dis alimi, bir y1l sonra, yani
1995 yilinin aym aymnda 69
milyon dolara cikiyor. Ve
1994 yilinda canli hayvan dig
satiminda % 48 oraninda bir
azalma oluyor. 1989-91 yillar
arasinda tarimla ugrasan aile
sayisinda 12 bin diisiis oluyor.
Bir bagka sekilde aciklamaya
calisirsak; 1980 yilinda
GSUU icinde maas ve iicretle-
rin pay1 % 25.1, tarimin % 25.
1, kar-faiz-rant’1n ise %47.3
iken, 14 yil sonra 1994 yilinda
maas-iicret’in pay1 %21.1°e,
tarimin pay oram1 %15.9’a dii-
stiyor ve kar-faiz-rant’in pay
orani ise %57.6’ya yiikseliyor.
(33)

Ve tarimin 6ldiiriilmesi, bu-
na karsilik sanayinin gelisme-
mesi karsisinda kirdan sehirle-
re akan insanlar, sehirlerde da-
ha bir yoksulluk i¢inde, issiz
ve hicbir sosyal garantileri ol-
madan yasamaya zorlaniyor-
lar. Bugiiniin Tiirkiye’sinin se-
hirleri giderek koylesiyor. Se-
hirlerin yari niifusu, hicbir alt
yapist olmayan, yasamaya el-
verigli olmayan gecekondular-
da yasamak zorunda kaliyor-
lar.

Tiirkiye’de bazi oportii-
nist ve revizyonistlerin iddi-
alarmn tersine, sehirlerdeki
niifusun artmasinin esas ne-
deni, sanayinin gelismesinin
bir sonucu degil, tarimin ol-
diiriilmesinin bir sonucudur.
Ve iste emperyalistlerin
“kalkinma” modellerinin so-
nucu ve “gelismekte olan”
iilkelere ornek gosterilen

Tiirkiye’nin panaromasi.

EMPERYALIZMIN KURE-
SEL KRIZININ DERIN-
LESMESI

1929’1arda emperyalizmin
“biiylik depresyon’u,
1991°lerde emperyalizmin ye-
niden kapisin1 ¢almistir. Esa-
sinda, emperyalizm 1973 bu-
nalimin1 daha atlatamadan ye-
ni bir bunalimin i¢ine girmesi,
asgir1 liretim ve agir1 sermaye
birikimi ve buna bagl olarak
pazar daralmasinin sonucu
krizin boyutunu da derinlestir-
mistir. Son 40 y1l i¢inde yiik-
sek teknolojik gelisim ve buna
bagli olarak iiretimin toplum-
sal niteliginin hizla gelismesi,
tekelci mali sermayenin asiri
yogunlagmasi, emperyalist te-
keller arasindaki celismeyi da-
ha da keskinlestirici bir rol
oynamaktadir.

Ozellikle tekelci mali ser-
mayenin liretimden kopuk
olarak spekiilatif karla yogun-
lagmasi, diinya gelirinin bir
avu¢c CUT’lerin elinde toplan-
masi, yari-somiirge iilke halk-
larmin her gecen giin yoksul-
lagmasi ve alim gii¢clerinin
diismesi, diinya pazarinda bii-
yiik bir daralma meydana ge-
tirmigtir. Sermaye yogunlugu
asir1 iiretim ve buna denk dii-
sen bir tiiketimin olmamasi ve
bir bagka sdylemle dengesiz
ekonomik sistem ve salt em-
peryalist tekellerin sermaye
birikimine yonelik iiretim, ka-
cmilmaz olarak bunalimi do-
gurmaktadir.

Gelinen siirecte emperya-
listler, diinya emperyalist eko-
nomisinde yasanan krizi gi-
dermek i¢cin IMF ve Diinya
Bankasi (DB)’n1 devreye so-
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karak, yari-somiirgelere yeni
ekonomik Onlemler paketi ge-
tiriyorlar. Ne var ki, yeni ge-
len “Onlem paketleri” daha
biiyiik krize davetiye cikar-
maktan bagka bir seye yarami-
yor. Ciinkii, yar1-somiirgelere
dayatilan “Onlem paketle-
ri”’nin i¢inde, devletin sosyal
harcamalar1 kisitlamasi, is¢i
icretlerinin dondurulmasi, kii-
ciik isletmelere yapilan siib-
vansiyonlarin kisitlanmasi, ta-
rima verilen destek kredileri-
nin en alta diisiiriilmesi, 6zel-
lestirmelerin hizlandirilmast
ve de ithalat1 kisitlayici yasa-
larin biitiiniiyle kaldirilmasi-
dir. Emperyalistlerin dayattig1
bu politika en az 25 yildir
giindemdedir.

Bu politikalarin uygulan-
mas1 sonucu, “Asya Kaplanla-
r”’, “Latin Amerika Devleri”
denen iilkeler iflas bayragini
cektiler. Yari-somiirge tilkeler-
de daha derin hissedilen kri-
zin, emperyalist tilkeleri sar-
mamasi da diisiiniilemez.

“En son ekonomik veriler
ABD’de 7,5 yillik toparlanma-
nin artik kesin olarak bittigini,
Avrupa ekonomisinin bir dur-
gunluk donemine girmek iizere
oldugunu gésteriyor. ABD ve
Avrupa’da Asya krizinin etki-
leri, yerel ekonominin kendi
ritmiyle nihayet bulustu. Sir-
ket karlar diisiiyor ve onii-
miizdeki donemde diismeye
devam etmeleri bekleniyor.”
(34)

Aynt yazar, daha ilging yo-
rumlarda bulunuyor:

“Ozetle diinya ekonomisin-
de mali kriz derinlesiyor. Bu-
nun kokiinde bir agirt tiretim
ve kapasite sorunu var... Bu
ortamda piyasa mekanizmast,

fazla kapasiteyi zaman i¢inde
yok edebilecek bir yikim siire-
cine girmig durumda. Bu siire-
cin biiyiik calkantilara, mali
cokiislere, hatta savaslara yol
a¢cmamasi i¢in denetlenmesi
gerekiyor.” (35)

Emperyalist krizin boyutu,
kendilerini de ifade etmek -
Emperyalist diinyanin jandar-
mas1 ABD bagkan Bill Clin-
ton, “Son elli yilin en biiyiik
mali krizini yastyoruz” diye
aciklama yapti- zorunda kaldi-
&1 gibi, “biiyiik depresyon”dan
daha biiyiik bir boyutta. Bu da
kaginilmaz olarak sinif celis-
melerini daha da arttiracak,
ozellikle yari-somiirge iilke-
lerde devrimci miicadelelerin
yiikselmesini doguracaktir.
Ciinkii, yar1-somiirge iilke
egemen siniflarin ekonomisi-
nin iflasin esigine geldigi
abartil1 bir soylem degildir.

Siirekli (bu ayn1 zamanda
emperyalist mali sermayeyi
borsaya cekmeye yoneliktir)
yiiksek faiz ile biitceyi denk-
lestirmeye calismak, biitceyi
ve 0demeler dengesinin daha
fazla delik desik olmasina
yol aciyor. Bunlar1 kapatma
pahasina ise, zaten alim gii-
cii diisiik ve issizligin yogun
oldugu bir kosulda, en temel
gereksinim maddelerine
durmadan zam yapilarak,
halkin cebine el atilmasi,
sosyal huzursuzlugu artirici
bir faktor oynamaktadir.

Emperyalist sermayenin
yogunlagsmasina karsin yari-
somiirgelerde is¢i sinif1 ve di-
ger emekcilerin alim giicii bu
kiiresellesmeye ters orantilt
bir sekilde diisiiyor. Ulkeler
ve bolgeler arasi ve yari-so-
miirge tilkelerdeki bolgeler

aras1 var olan dengesizlik da-
ha da biiyiiyor. Bu da, emek-
sermaye ve ezilen halklar ile
emperyalizm cephesindeki ce-
lismeleri “yumusatic1” degil,
keskinlestirici rol oynamakta,
beraberinde esitsiz gelisme
iliskilerini yeniden ve yeniden
tiretmektedir. Emperyalist ser-
mayenin Ozellikle bu son 6zel-
ligi dikkate alinmadig1 taktir-
de yanlis saptamalara gidilme-
si kaginilmazdir. Azami kar
esitsizligi dogurur, yaygin-
lagtirir ve derinlestirir.

Emperyalist cephede iki
binli yillar sendromu yasan-
mas1 bosuna degildir. Emper-
yalist krizin derinligi her ne
kadar gizlenmeye ve “kiiresel-
lesme” ideolojisinin demago-
Jik “yumusama” ve “refah”m-
dan s6z edilmesi, gercekleri
gizleme, emperyalizmin diin-
yay1 bir ucurumun esigine ge-
tirdiginin goriilmemesi tela-
sindan bagka bir sey degildir.

Emperyalistlerin krizi atlat-
mak i¢in ¢esitli mali operas-
yonlar yapmasi, faiz indirme-
leri, yiiklii miktarda kredi ag-
malari, esasta proletarya cep-
hesini ilgilendiren yan degil-
dir, enternasyonal proletarya
cephesini ilgilendiren yan,
emperyalizmin derin bir buna-
lim i¢inde oldugu ve bu buna-
limin gecici olmayip, daha da
derinlesecegi ve proletaryanin,
emperyalizmin bu bunalimini
daha derinlestirici taktikler ge-
listirip devrimci dalgalar yiik-
selterek karsilamasi gerektigi-
dir.

Emperyalizmin “Yeni Diin-
ya Diizeni” (YDD), sikca soy-
lendigi gibi, her alanda daha
biiyiik bir diizensizligin ve da-
ha yogun emperyalist saldiri-
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nin ve egemenliginin daha
fazla biiylimesinin “diizenli-
lik” ad1 altinda piyasaya su-
nulmasidir. Yani, “YDD?”,
dengesiz gelismeyi ortadan
kaldirict bir faktor ya da dii-
zenli bir sosyal yap1 ve onu
saglayacak diizenli bir ekono-
mik politikaya asla sahip ola-
maz. Ciinkii, emperyalist sis-
tem, esitsiz gelisme ve bunu
daha da derinlestirici bir ka-
raktere sahiptir.

Uretmeden tiiketen ve iire-
timin Oniinde biiyiik engel
olusturan, emegi iiretime ya-
bancilastiran, liretimin deneti-
mi diginda tutarak marjinalles-
tiren ve marjinal bir toplumsal
yap1 olusturan bir sistem, ken-
di kendini iiretemez ve yenile-
yemez. Ve bu kisir dongii
icindeki gelisme, kacinilmaz
olarak sistemin ¢okmesini ve
yeni bir sistemin dogusunu
getirir.

Kapitalizm 6zel miilkiyet
iligkileri tizerine kurulu bir
sistem iken, emperyalizm ka-
pitalizmin bu niteligini yikmis
ve kitleleri miilksiizlestirip is-
¢i siifinin safina atmustir. Isci
sinifinin biitiiniiyle, tiretim sii-
recinin denetleyici ve diizenle-
yici yanini kopararak, kagimil-
maz bir bigimde yeni bir siire-
cin kapisini ¢oktan aralamistir.
Uretimin uluslararas1 boyutta
toplumsallagsmas1 ve buna kar-
silik miilkiyet iligkilileri ve
tiretim iligkilerinin iiretici gii¢-
lerinin yapistyla uyum icinde
olmamasi, ister istemez, boyle
bir gelismis liretici gli¢lere sa-
hip toplumsal yapi, kendi ya-
pisina uygun iretim iligkileri
ve buradan yiikselecek yeni
bir toplumsal yap1 sekillenme-
sini yaratacaktir. Emperya-

lizm, artik bu sancilar1 ciddi
bir sekilde yasiyor ve 6lme-
mek icinde daha fazla saldir-
ganlastyor, daha fazla toplumu
yozlastirmaya calistyor. Bu
yap1 kendi evrimi i¢inde, ken-
diliginden yerini bir bagka
toplumsal yapiya terk edemez.
Bu dogum sancili olmak zo-
runda ve isci smuf1 tarafindan
miidahale edilmek, yani em-
peryalist sistem devrimci sid-
det ile yikilmak zorundadir.

“Gelismelerin belli bir
asamasinda, toplumun maddi
tiretici giicleri, o zamana ka-
dar icinde hareket ettikleri
mevcut tiretim iliskilerine ya
da, bunlarin hukuki ifadesin-
den bagska bir gey olmayan,
miilkiyet iliskilerine ters dii-
serler. Uretici giiclerin gelis-
mesinin bicimleri olan bu ilis-
kiler, onlarin engelleri haline
gelirler. O zaman bir toplum-
sal devrim dénemi baslar.”
(36)

Marks i da belirttigi gibi,
toplumsal devrim dénemleri
coktan baglamisti. Ve bu siire¢
gelinen asamada daha da ol-
gunlasmis, her gecen giin em-
peryalist sistem aleyhine, pro-
letarya onderligindeki toplum-
sal devrimler lehine, yani sos-
yalizm lehine dogru ilerle-
mektedir. Emperyalizm, kapi-
talizmden sosyalizme gecis
stirecidir ve bu siire¢ miadinm
doldurmustur. Ancak, bu ken-
diliginden bir evrim ile orta-
dan kalkamaz. Bu proletarya-
nin diger ezilen siniflari da
yanina alarak, devrimci sid-
detle yikmasi gerekir. Bu, bu-
giin enternasyonal proletarya-
nin en acil gorevlerinden biri-
sidir.

ESNEK URETIM

Emperyalist sistem ulusla-
rarasi i boliimii temelinde ve
yiiksek teknolojinin gelisme-
siyle birlikte, esnek (fleksibili-
tet) liretimi yayginlastirmasi
sonucu, iiretim giiclerini par-
calamus, is¢i simifim etkisiz
duruma getirmis, toplumsal
emek, alabildigine alcaltilmis
ve degersizlestirilmistir. Oyle
ki, kitlelerin 6nemli bir bolii-
miinii liretim siirecinin digina
cikararak, toplumda muazzam
bir marjinallesme yaratmis ve
cliriimeyi daha da yogunlastir-
magtir.

Teknolojik gelisme toplu-
mun yararina ve hizmetine
girme yerine toplumun aley-
hine ve is¢i sinifim1 iiretim-
den koparmaya yonelmistir.
Baska bir soylemle, teknolo-
Ji isci sinifinin denetiminde
olacag yerde, isci sinifi ve
diger emekciler teknolojinin
emrinde ve onun yarattigi
kiiltiirel yozluk icinde yasa-
maya zorlanmaktadir. Bu,
celismeleri daha da keskin-
lestirici bir rol oynamakta-
dir. Biitiin bunlar, kapitalist
iiretim tarzimn lretici giic-
lerinin gelisimi oniindeki en-
gelin bir sonucudur.

Esnek iiretim, gelismis
teknoloji sayesinde emek Or-
giitlenmesinin yeniden bicim-
lendirilmesidir. Bunun bagin-
da, fazla emege olan gereksi-
nim azaltilarak, birden fazla
is¢inin yaptig1 isi yapabilecek
makinelerin devreye hizla so-
kulmasi, is yerlerini parcgala-
yarak kiiciik iiretim birimleri
haline getirilmesi ve bu ayni
zamanda, liretkenlik artisiyla
beraber iicret maliyetlerinin
diisiiriilmesini i¢eriyor. Bunun
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doguracagi sonuglari basin-
da, diizensiz istihdam sayesin-
de, is¢i siifinin birligi ve sen-
dikal orgiitlenmesi parcalandi-
81 gibi, iscilerin patrona karsi
ortak hareket etmesi ve toplu
pazarliklarda etkisiz kalmalari
saglanmis oluyor. Ve bdyle bir
liretimin Orgiitlenmesi, arti-de-
ger sOmiiriisiinii daha bir yo-
gunlastirirken, kii¢limsenme-
yecek bir kitleyi ise igsizlik ile
bas basa birakiyor.

Esnek iiretim orgiitlenme-
si, emperyalist burjuvazinin
is¢i sinifina ideolojik ve or-
giitsel bir saldirisidir. Burjuva-
zi, esnek iiretim oOrgiitlenmesi
ile, is¢i sinifinin birligini da-
gitmaya ve miicadelesini etki-
sizlestirmeye yonelmistir.
Burjuvazi bu orgiitlenmeyi
1970 6ncesi yapamiyordu,
clinkii, teknolojinin gelisim
seviyesi bu orgiitlenmeye mii-
sait degildi. Emperyalist bur-
juvazi, her zaman is¢i maliye-
tini en alt seviyede tutmaya,
arti-deger katkisini ise en iist
seviyede tutmaya calisir. Ni-
hayetinde burjuvazinin ser-
maye birikimi is¢inin arti-
degeridir. Arti-deger somii-
riisii olmadan sermaye biri-
kimi de olamaz. Spekiilatif
karlarda arti-degerin dolayh
somiirusuadiir.

Arti-deger soOmiiriisiinii en
iist diizeye ¢ikarmak i¢in on-
celikle is¢i smifinin miicadele-
sini en asgari diizeyde zayif-
latmak i¢inde, onun birligini
parcalamak, miicadele etmesi-
nin kogullarini aleyhine ¢evir-
mek ya da azaltmak ve en
onemlisi de birligini parcala-
maktir. Esnek tiretim iste bu-
nu hedeflemektedir.

Emperyalist bunalimin te-

melinde asiri-iiretim ve arti-
deger somiiriisiinden elde edi-
len karin diismesi vardir. Es-
nek iiretim ile agiri-liretimi da-
ha da yogunlastirirken, arti-
deger somiiriisiinii de buna
kosut olarak arttirtyor, ancak,
burjuvazinin karsisinda bir
bagka celiski, asirt iiretim kar-
sisinda pazarlarin daralmasi
sorunu ¢ikiyor. Ciinkii, esnek
iiretim ile amaclanan az isci
calistirmak ve iscilerin
onemli bir kesimini isten at-
maktir. Boylece, issiz kalan
kitlenin ise tiiketimi azalr.
Bu da emperyalistlerin asir1-
iretim ve asir1 arti-deger so-
miiriisiiniin karsisinda duran
ciddi bir handikapidir. Emper-
yalizmin bu paradoksu agmasi
ise olas1 degildir.

Burjuvazi, teknolojik gelis-
meyi kitleler yararia degil bir
avuc sermaye sahibi yararina
ve en 6nemlisi de burjuvazi-
nin azami kar hirs1 ve ege-
menligini daha da giiclendir-
mesi pahasina yapilan bu iire-
tim Orgiitlenmesi, krizden kur-
tulmaya calisan burjuvaziyi
daha derin krizlerin i¢ine kagi-
nilmaz olarak sokacaktir. Ciin-
kii, yaratilan issizler ve gide-
rek daha da artacak olan gelir
dengesizligi, sosyal patlamala-
1 da beraberinde getirecektir.
Fakat burada en 6nemli celis-
me, burjuvazi iiretimi daha
fazla yogunlastirirken, iiretimi
tikketecek kitleler ise igsizlige
terk edilerek iyice yoksullasti-
rilmaktadir. Bu da durmadan
asir1 iiretim ve sermayenin ka-
rinda diisiisli dogurarak krizi
stireklilestirecek bir karakter
kazanacaktr.

Sermayenin asir1 kar hirsi
teknolojinin de hizli gelisme-

sini getirecek, teknoloji gelis-
tikce ve liretim siirecinde yer
aldikca igsiz sayist da artacak.
Issizligin artmasi, yoksullugun
artmasini ve bu da tiiketim ta-
lebini en alt diizeye indirecek-
tir. Tiiketim talebinin artmasi
icin igsizlerin tekelci devlet ta-
rafindan “sosyal yardim” adi
altinda issizlere yardim verile-
rek gidilecek.

Sonug, burjuvazi, teknoloji
(bu sermaye yogun demektir)
yogun iiretim sayesinde bir
avug isciden elde ettigi agir1
arti-deger somiiriisiinii, obiir
yandan iiretilen metanin tiike-
tilmesi ve yeniden sermayeye
doniismesi i¢in igsizleri besle-
mek durumunda kalacak. Bu
da burjuvazinin yeniden iire-
tim saglamak ve sermayesini
biiyilitmek istedigi arti-degerin
yok olmast anlamma gelir ki,
artik burjuvazinin burjuva ol-
maktan ¢iktig1 ve toplumun
kaciilmaz olarak sosyalizme
doniigsmesidir. Bu bir varsayim
olarak degerlendirilse de bu-
giinkii gidisat bunu diisiindii-
riiyor. Japon emperyalizminin
asir1 liretimi eritmek i¢in mil-
yarlarca dolart dagitmasi bunu
varsayim olmaktan da cikari-
yOr.

“Burada teknolojik gelisme
emek giictiniin iiretkenligini
artirmakta; bu ise zorunlu ca-
lisma siirelerini kisitlamast
olanagini yaratmaktadir. Tam
bu olanagin belirdigi noktada,
sermaye zorunlu ¢calisma siire-
lerini azaltmas yerine, zorun-
lu olarak tam siire ¢calisan ve
istihdam giivencesi bulunan
emek giictiniin sayisint azalt-
mayi tercih etmektedir” (37)

Elbette bu burjuvazinin
ideolojik-politik se¢iminin bir
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tirtinii. Oysa, proletarya devle-
tinde yapilacak olan, zorunlu
calismanin azaltilmasi, toplu-
mun yarattig1 zenginligin yine
toplum tarafindan esit oranda
paylasilmasi ve tiiketilmesidir.
Toplumun yarattig1 zenginli-
gin, toplumun sirtinda bir asa-
lak olarak yasayan bir avuc
burjuvazi, toplumun sirtindan
atilmak zorundadir. Bu, prole-
tarya onderligindeki devrim-
lerle miimkiindiir. Bagka bir
secenekte yoktur.

Teknolojik tiretimin bugiin-
kii diizeyi, yani iiretimin bilgi-
sayar ile bagindan sonuna ka-
dar orgiitlenmesi ve kontrol
edilmesi, emegin iiretimin bir
parcast olmaktan cikarip,
onun denetleyicisi ve diizenle-
yicisi durumuna getirmistir.
Marks’in dedigi gibi; “Insan,
liretim stirecinin esas unsuru
olma roliinii geride birakip,
liretim stirecinin yanmnda yer
alir.” Bugiin iiretici giiclerin
gelisimi bu diizeye gelmistir,
ancak gelisen iiretici giiclerin
oniinde engel olan, kapitalist
tiretim iligkileridir. Ciinkii,
iiretici giiclerin gelisim diize-
yi, kafa-kol emegi arasindaki
ayrimi kaldirma siireci icine
girmigtir. Ne var ki, emperya-
list sistem ve onun gerici iire-
tim iligkisi, emegin ve lireti-
min orgiitlenmesi oniinde cid-
di bir engel olarak durmakta-
dir. Burjuvazi iretici giicler-
deki bu muazzam gelismenin
tiretim iliskileri tizerindeki y1-
kici etkisini azaltmak icin, is¢i
smifinin orgiitliiliigiinii etki-
sizlestirme yoluna gidiyor.

Isci simfimin 6rgiitlii mii-
cadelesini etkisizlestirmeyi
hedefleyen “‘esnek iiretim”
orgiitlenmesine karsl, isci s1-

nifi miicadele etmelidir. Es-
nek iiretimin yasama geciril-
digi biitiin tuilkelerde prole-
taryanin devrimci partisi, is-
ci sinifim1 ve Kitleleri uyar-
mali, buna kars iscileri mii-
cadeleye sevk etmeli ve es-
nek iiretimin yaratacagi so-
nuclari Kkitlelere anlatarak,
onlar1 aydinlatmahdir. Es-
nek iiretim ve esnek calisma,
isci sinifin1 hem orgiitsiizles-
tiriyor, birligini ciddi oranda
zedeliyor ve ayn1 zamanda
sendikasizlastiriyor.

Emperyalist burjuvazinin
esnek iiretim ve esnek emek
orgiitlenmesi, onun krizini at-
latmaya yetmeyecektir. Asiri-
tiretim ve asir1 kar, genis yi1-
ginlarm asirt somiiriisii, yok-
sullasmanin artmasi ve kitlele-
rin liretimden koparilarak
marjinallestirilmesi, burjuva-
ziyi daha derin bir kriz ile kar-
st karstya birakacaktir. Bu da
emperyalistler arasi ¢eligkiyi
ve emperyalizm ile ezilen
halklar arasindaki celiskiyi
keskinlestirici bir rol oynaya-
caktir.

Emperyalist iilkelerde en
ileri teknolojik iiretim devrede
iken, en geri teknolojik iiretim
ise yari-somiirgelerde varligin
stirdiiriiyor. Buna kargin, en
ileri teknolojik iiretim mallart
biitiin yar1-somiirge iilkelerde
tiikketime sunuluyor. Bu, yari-
sOmiirge iilkelerde iiretimin
toplumsal siniflar arasindaki
paylasim ugurumunu derinles-
tiriyor ve bu siniflar arasinda-
ki ¢elismeleri keskinlestiriyor.

Emperyalist bunalim, geli-
nen siirecte, devresel olmak-
tan da ¢cikmistir. 2 Emperyalist
Paylagim Savagimi’ndan
1970’lerin basina kadar belli

bir istikrar i¢inde bulunuyordu
emperyalist ekonomi, fakat
1973 bunalimi daha da derin-
leserek 19990’larin basinda
ciddi bir krize doniistii. An-
cak, esnek tliretim orgiitlenme-
si ve daha bagka onlemler,
onu bunalimdan kurtarmaya
yetmeyecege benzemektedir.
Yukarida siraladigimiz neden-
ler, bu saptamay1 gecerli kil-
maktadir. Emperyalizmin ya-
pisal bunalimu siireklilik ka-
zanmustir. Elbette bu saptama,
onun bugiinden yarina ve top-
tan yikilacagi anlamini da
icermiyor. Bu bunalimi daha
da derinlestirecek olan sinif
miicadelesidir.

Buraya, Tiirk egemen sinif-
larinin sozciiliigiine soyunan
eski bir “solcu” bir gazeteci-
nin yorumundan kisa bir bo-
liim aktaralim: Kiiresel krizin
boyutunu ve eger “onlem alin-
mazsa”, burjuvazi i¢in ¢anla-
rin ¢alacagini, efendilerine
yiiksek sesle duyurmaya cali-
S1yOr.

“Ttirkiye’yi bugiine kadar
yabancist oldugu tiirden bir
modern igsizlik bekliyor. ...
Klasik depresyonun klasik is-
sizligi Tiirkiye icin ¢ok derin
tehlikeler sekillendiriyor. Ciin-
kii iilkemizde, klasik kapitaliz-
mi neo-kapitalizme doniistiir-
miig olan yeni tiir emniyet sii-
bablar: ¢caligmiyor. ...modern
anlamdaki issizlik, Tiirki-
ye’deki sosyal patlamanin bir
diger sanayi iilkesine oranla
cok daha siddetli bir bicimde
gerceklesmesi rizikosunu ihti-
va ediyor. Geleneksel endiistri
toplumlarinin 19. yiizyil sonu
veya 20. Yiizyil basinda yasa-
mus oldugu tiirden ¢alkantila-
rin ortaya ¢itkmast ihtimali be-
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liriyor. ....Mevcut durumda,
yasadigimiz kiiciilme regres-
yonundan, ufukta beliren yu-
varlanis depresyonuna gidisat
kacimilmaz goziikiiyor. Bu ger-
cegi saptamak ve ona uygun
politika iiretmek kaginiimaziik
tastyor.” (38)

Emperyalistler, Oniimiizde-
ki siirecte krizlerini atlatmak
icin belki birka¢ defa daha ge-
cici bir ¢oziim yolu bulabile-
ceklerdir. Ancak 21. Yiizyil
onlar i¢in 1y1 bir yiizyil olma-
yacagini, ama isci smifi ve
ezilen halklar icin ise iyi bir
yiizy1l olacagini rahatlikla
sOyleyebiliriz. Bu bir kehanet
degil, varolan somut gelisme-
lerin ortaya cikardigi bir ger-
cekliktir.

“ENTERNASYONAL DEV-
RIM” HAYALLERI VE
PROLETARYANIN BILINCE
CIKARMASI GEREKEN
GOREVLERI

Emperyalist burjuvazi, sis-
tem tikandiginda sistemin res-
torasyonu i¢in 6nce ideolojik
restorasyona girisir. Bunun
anlami; sistemi ideolojik ola-
rak tikayan ideoloji-politik ka-
nallarin acilmasi ve burjuvazi-
nin yeni ekonomik-politik uy-
gulamalar1 karsisinda durabi-
lecek, engel olabilecek giicle-
rin ideolojik olarak entegre
edilmesi, en azindan etkisiz-
lestirilmesi ve de bu politika-
nin toplumda yaratacagi
“olumlu” etkilerin benimsetil-
mesidir.

Burjuvazinin, “bilgi ¢ag1”,
“ulus-otesi”, “kiiresellesme”
vb. gibi neo-liberal ideolojik
saldirilar1 da bunu amacliyor-
du. En biiyiik hedefleri ise is¢i
smif1 ve onun bilimine saldir-

mak, onu bulaniklagtirmaktir.
Emperyalist burjuvazinin ide-
olojik propagandasinin etkisi
altinda kalan ise oportiinizm
olur. Burjuvazi “leb” demeden
o hemen “leblebi” diye ta-
mamlar. Ve isini 1yi yaptigini
sanarak, burjuvaziyi elestirme
adi altinda burjuva ideolojisini
sekere bulayarak proletarya ve
onun ideolojisine saldirir.
Uluslararasi oportiinizmin de-
gismeyen tek taktigi budur.
Bu da onun temel 6zelligidir.
“Enternasyonal devrim”
hayalleri emperyalizmin or-
taya cikisiyla yasittir dersek
yamlmis olmayiz. Ozellikle
Trockizm menseili bu ide-
olojik tez, tek tek iilkelerde
devrimin olmayacag iizeri-
ne inga edildi ve gelistirildi.
Proletarya devrimlerinin hiz
kazanmasi ve devrimlerin
basariya ulasmasiyla bera-
berinde belli bir gerileme
gosterdiyse de, proletarya
diktatorliiklerinin burjuvazi
tarafindan icten yikilmasiyla
birlikte yeniden alevlendi.
Giinlimiizde de, kiiciik bur-
juva oportiinizmi bu teoriye
yeniden sarild1 ve gelistirmeye
calisti. Simdi ise bu Trockist
tez, liretimin uluslararasinda
toplumsallagmasi ile bag kur-
maya c¢alisarak, enternasyonal
devrimin tek tek iilkelerdeki
devrimin bir sonucu olacagin
kabule yanasmiyor. Emperya-
list burjuvazi, proletarya dik-
tatorliiklerinin yikilmasindan,
“sosyalizm 6ldii” ¢ikarmasini
yaparken, Trockizm ise “sos-
yalizm 61dii” ¢ikarmasini daha
dolayli yoldan dile getirmeye
calisarak, emperyalist burjuva
tezi ile bir noktada birlesiyor.
Uretici giiclerin gelisme

diizeyi, iiretimi uluslararasi 6l-
clide toplumsallastirmasi, bii-
tiin tilkelerde devrimin toptan
olacagi anlayisin1 da dogur-
mamalidir. Yiiksek teknoloji-
nin ve bunun iiretiminin en st
diizeyde gelismesi, kapitaliz-
mi ve buna bagh olarak iiretici
giicleri uluslararasi alanda
dengeli gelistirdigi anlamia
gelmedigi bilinmelidir. Bu
yanlis anlayis ne yazik ki
Uluslararas1 Komiinist Hare-
ket (UKH) i¢inde var ve em-
peryalist ideologlarin “kiire-
sellesme”’ye yiiklemeye calis-
tiklar1 anlayis, oportiinizm
olarak isci sinif1 hareketi icine
yansimigtir.

Emperyalizmin kapitalizmi
dengeli gelistirdigi ve biitiin
yari-somiirgelerde de modern
tiretici giicleri ayn1 olciide ge-
listirdigi anlayisi, yeni bir tar-
tisma konusu olmadigi, bu
emperyalizmin ortaya ¢ikisiy-
la birlikte basladig1 ve bunun
en 1yi savunucularindan birisi-
nin de Kautsky oldugu bilini-
yor. “Enternasyonal devrim
giindemdedir” oportiinist soy-
lemiyle, Trogkist tezlerin, isci
sinif1 hareketinin miicadelesini
yanlis yonlendirmeye yonelik
bu yaklagim, elbette, emperya-
lizmin karakterinin ve bugiin-
kii durumun yanlis ele alinma-
sindan kaynaklhidir.

Emperyalizmin sosyaliz-
min arifesi olmasi, MLM ag1-
sinda, onun hemen ve toptan
yikilacagi anlamini higbir za-
man tagimadi. Bugiin emper-
yalist iilkeler arasinda bile
dengesiz gelisme s6z konusu-
dur. Ornegin, AB icinde bir
toptan devrimi giindeme gele-
bilir mi? Elbette hayir. Bu iil-
kelerde iiretici giiclerin gelisi-
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mi birbirine yakin olmasina
karsin, bir ¢ok sosyal ve eko-
nomik, siyasal ve kiiltiirel
farkliliklar s6z konusudur.
Ozellikle yar1-somiirge iil-
kelerin durumlari bir¢ok yon-
den birbirlerine benzemesine
karsin, siyasal, ekonomik, as-
keri ve genel olarak toplumsal
gelismeler ayn1 kosutluk icin-
de degildir ve de olamaz. Ka-
pitalizm daha emperyalizm
asamasina girmeden dengesiz
gelisimi uluslararasi alana ha-
kim kilmistir. Emperyalizm
ise, bu dengesizligi u¢ boyuta
cikarmistir. Yari-somiirge iil-
kelerin kendi bolgeleri i¢inde
dahi biiyiik dengesizlikler ve
ucurumlar s6z konusudur.
Emperyalizmin dengesiz
gelisimi ve dengesizligi biitiin
alanlara yaymasi ve ayni za-
manda bunun karsit kutuplas-
malar1 dogurmasi ve bu ku-
tuplar arasinda, yani emperya-
list lilkelerde emek-sermaye
celismesini, yari-somiirgelerde
ise emperyalizm ile ezilen
halklar arasindaki ¢eligkilerin
keskinlestirilmesi siirecinin ar-
tarak siirmesini yasiyoruz.
Emperyalist sermayenin
uluslararasi igboliimii ¢erceve-
sinde, iiretimin uluslararasi
toplumsallasmasindan, emper-
yalizmin yari-somiirgelerde
kapitalizm oncesi kalan yapi-
lar1, yani feodalizmin tasviye-
si ve burjuva demokratik dev-
rimleri gerceklestirdigi olarak
ele alintyorsa -ki “enternasyo-
nal devrim” mantig1 bunu
icermektedir-, bu tam da Ka-
utsky’nin “ultra-emperyalizm”
anlayisinin, giiniimiiz kosulla-
rinda yeniden diriltilmesi ve
onu “emperyalizmin degistigi
ile gerekcelendirerek “yeni”

bir sey gibi is¢i sinif1 hareketi
ideolojisini bulandirma caba-
larindan bagka birsey olmadi-
&1 bilinmelidir.

“Emperyalizmin ideolojisi,
diger siniflardan bir Cin Sed-
di’yle ayrilmamus olan is¢i si-
nifimin icine de sizmaktadir.”
(39)

Bugiin de, burjuvazinin
“kiiresel” ideolojik saldirisi
karsisinda, oportiinist saflara
kosar adimlarla gidenler ola-
cag gibi, emperyalizmin ide-
olojik saldirilart karsisinda,
emperyalizme “ilericilik” atfe-
denlerin cogalmasindan dogal
bir sey yok. Ozellikle Avrupa
isci sinif icinde bu oportiinist
anlayisin yer edinmesi, 1s¢i
aristokrasisinin giiclii olusun-
dan kaynaklaniyor.

Avrupa isci sinifinin
onemli bir boliimiiniin bur-
juvalastig1 bir gercektir.
Emperyalist burjuvazi, ken-
di arka cephesini saglama
almak icin, yari-somiirgeler-
de elde ettigi arti-degerin az
bir kKismim da olsa, kendi iil-
kesindeki isci sinifina sun-
maktadir. Bu da, isci sinifi
icinde ayricalikh bir tabaka-
nin dogmasina yol aciyor ve
Lenin’in hakh olarak belirt-
tigi gibi, emperyalist ideoloji
buralarda giiclii bir taraftar
buluyor.

Bugiin “enternasyonal pro-
leter” devrim, tek tek iilkeler-
deki devrim ile basariya ulasa-
bilir. Tek tek iilkelerdeki dev-
rim siireci, emperyalist siste-
min dengesiz gelisiminin ve
dengesiz gelisimi her yanda
keskin bir sekilde gelistirmesi-
nin bir sonucudur. Yari-so-
miirge tilkelerin biiyiik bir bo-
liimii burjuva demokratik dev-

rimlerini tamamlayamadan
emperyalizmin agina diismiis-
tiir. Bu gorev proletaryanin
omuzlarindadir. Ve emperya-
lizmin hala en zayif halkalari,
emperyalizmin yumusak karni
bu iilkelerdir.

Yari-somiirgelerde devrim
gelismeden emperyalist iilke-
lerde proletarya devriminin
gelismesi ve bagariya ulagsmasi
sans1 yok denecek kadar azdir.
Ciinkii, emperyalist sisteminin
en agir somiirii kaynaklar1 bu
lilkelerdir. Ama, yari-somiirge
tilkelerde devrimlerin gelis-
mesi ve basariya ulagsmasi
diinden daha da olgunlagsmistir
saptamasinda bulunmak abar-
tili bir saptama degil, tersine
gercekei bir yaklasimdir. Ciin-
kii, buralardaki siniflar arasin-
daki ¢elismeler daha keskin-
dir.

Yari-somiirge egemen si-
niflar1, emperyalizmin yogun

Proletaryanin Komiinist
Partileri, yari-somiirge iilke-
lerde celiskileri 1yi ¢oziim-
leyerek, bu ¢elismeleri daha
derinlestirici devrimci tak-
tikler gelistirmeli ve karsi-
devrimin silahli baski ve te-
roriine karsi, basta silahli
miicadele olmak iizere, her
tiirlii miicadele bi¢imini en
yetkin bir sekilde kullanma-
lidir. Orgiitlenme agisindan
da bu gecerlidir. Proletarya-
nin devrimci partisi temel
orgiitlenmesini illegal te-
melde yaparken, diger or-
giitlenme bicimlerini reddet-
me bir yana, onlar1 devrimin
cikarlar1 dogrultusunda ge-
listirmeli ve yararlanmalidir.
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destegini alarak, is¢i sinifi,
koyliiliigii ve diger ezilenleri
agir baski altinda tutarak,
ayakta kalabiliyor. Yari-so-
miirge iilkelerin halk {izerin-
deki sistemli fagist ve her tiir-
Ii anti-demokratik terorii, em-
peryalizmin ve yerli igbirlik¢i-
lerinin burada giiclii toplumsal
destekleri olmayisindan, eko-
nomik-siyasal sistem olarak
zay1f oluslarindan kaynaklan-
maktadir.

Oniimiizdeki siirec, bu iil-
kelerde baski ve siddetin daha
da agirlasacagin gostermekte-
dir. Emperyalist burjuvazi kri-
zini atlatmak i¢in agir somiirii
kosullarini yari-somiirgelere
dayatmaktadir. Bunun uygula-
nabilmesi i¢cinde halkin en
agir baski kosullarinda tutul-
masi1 gerekir. Emperyalist “kii-
resel” hayallerinin, her tarafta
“demokrasiyi” doguracagini
yayanlar, ciddi bir bicimde ya-
niliyorlar ve halki kandirtyor-
lar.

Yari-somiirge iilkelerde
agir yasam kosullari icinde
yasayan halk, emperyalist
iillkelerde de yoksullasmaya
basladi. Emperyalist burju-
vazinin ‘sosyal devlet’ siarim
terk ederek, sosyal haklar-
dan ciddi kisitlamalara git-
mesi Kisitlamanin bugiinkii
oranda dengede tutulabile-
cegi samilmas. Issizligin kit-
lesel olciide artarak devam
etmesi, buralarda da refah
diizeyinin buna kosut olarak
aratan olciide diisiisiin ivine
kazanmasi anlamina gele-
cektir. Emperyalist iilkeler-
de, bugiin olan da budur.
Emperyalist burjuvazi, ken-
di iilkesindeki halkin huzur-
suzlugunun ciddi boyuta

varmamasi ve sosyal patla-
malara yol acmamasi i¢in,
yari-somiirgelere daha fazla
yiiklenecektir. Boylece em-
peryalizm, bir taraftan sos-
yal patlamalar1 onlemeye
calisirken, diger yanda bu-
nun kosullarim daha fazla-
styla hizlandiracaktir.

Yazimizin i¢inde genel ola-
rak vurgulamaya caligtigimiz
gibi, sermayenin giderek be-
lirli ellerde yogunlagmasi ve
buna kosut olarak yoksullu-
gun da ona ters orantili olarak
genis kitleleri kucaklayarak
artmasi, sosyal devrimlerin
kacinilmazligini dayatmakta-
dir.

Biitiin bunlar, MLM nin
abc’sidir. Burada dikkat edil-
mesi gereken, emperyalizmin
dengesiz gelisimi ve bu den-
gesizligi en iicra koselere ka-
dar yaymasi, iilkeler arasinda-
ki sosyal-toplumsal ciddi fark-
liliklarin olmasi ve daha bagka
nedenlerden dolayi, emperya-
lizmin toptan yikilacagi ve en-
ternasyonal devrimi toptan
miimkiin kilacagi Trogkist an-
layislar1 dogurmamalidir. El-
bette bu teorinin 6ziinde, pro-
letarya devrimlerine giivensiz-
lik, burjuvazinin giiciine ise
tapma yatmaktadir. Proletar-
yaya olan giivesizligini “top-
tan devrim” cikisiyla ortmeye
calistyor.

Emperyalist cephedeki ge-
lismeler, proletarya ve ezilen
halklar cephesindeki gelisme-
ler ve karsilikli sinif duruslari,
icinde bulundugumuz kon-
jonktiirde sinif miicadelesinin
daha zor ve kanli gececeginin
gostergeleridir. Burjuvazi, diin
oldugu gibi, bugiinde yarinda
iktidar kendiliginden teslim

etmeyecek, elinde kalan son
bir dolarmi korumak icin bile
olsa, proletarya ve ezilen
halklara karg1 savagmaktan
vazgecmeyecektir.

Proletaryanin Komiinist
Partileri, her tiirli anti-MLM
akimlara ve ideolojilere karsi,
MLM biliminin yol gostericili-
ginde tavizsiz bir miicadele
yiiriitmelidir. Ozellikle, prole-
tarya devrimlerine ve onun
ideolojisi olan MLM’ye kars1
giivensizlik yaydiklar bir or-
tamda, bu miicadele daha bir
onem tagimaktadir. Ciinkii,
oportiinizme kars1 kararl bir
miicadele yiiriitiilmeden, pro-
letarya onderligindeki devrim-
lerin basariya ulagmasi olasi
olmadig gibi, proletarya kendi
birligini ve en yakin miittefik-
lerinin birligin de kendi etra-
finda saglayamaz. Lenin deyi-
miyle, oportiinizme kasi mii-
cadele edilmeden emperya-
lizme kars1 miicadele verile-
mez.

Proletaryanin Komiinist
Partileri, yari-somiirge iilke-
lerde celiskileri iyi ¢oziimle-
yerek, bu celismeleri daha de-
rinlestirici devrimci taktikler
gelistirmeli ve karsi-devrimin
silahl1 baski ve teroriine kars,
basta silahli miicadele olmak
tizere, her tiirlii miicadele bigi-
mini en yetkin bir sekilde kul-
lanmalidir. Orgiitlenme acisin-
dan da bu gecerlidir. Proletar-
yanin devrimci partisi temel
orgiitlenmesini illegal temelde
yaparken, diger orgiitlenme
bicimlerini reddetme bir yana,
onlar1 devrimin ¢ikarlart dog-
rultusunda gelistirmeli ve ya-
rarlanmalidir. Ve higbir iilke-
nin devrim deneyimini bir
kopya olarak ele alip uygula-
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mamalidir. Tersine bu dene-
yimlerden kendi iilkesinin
devrimi i¢in dersler ¢cikarmali
ve kendi tilkesinin 6zgiil yapi-
sin1 esas alarak Marksist-Leni-
nist-Maoist proleter bilimi en
yaratici sekilde uygulamali ve
gelistirmelidir. Unutulmamali-
dir ki; Marksizm-Leninizm-
Maoizm (MLM) bir dogma
degil eylem kilavuzudur.
Devrimin kitlelerin eseri
oldugu bilinciyle, kitlelerin
orgiitlenmesi, savastirilmast
icin somut kosullarin somut
tahlili 6gretisinden hareket
edilmek durumundadir. Oznel
istek, asla nesnel durumlarin
karsisina ¢ikarilmamali. Kitle-
lerin orgiitlenmesi i¢in her tiir-
lii olanaklardan ve miicadele
bicimlerinden yararlanilarak,
tek yol, tek bigim vb. gibi an-
layislara diisiilmeden ve de
biitiin miicadele ve orgiitlen-
melerin hedefi kitleleri prole-
tarya onderligindeki devrimci
savasimin icine ¢cekmek ve
devrimi gergeklestirmek esasi
tizerinde olmalidir. Nihai he-
def ile, nihai hedefi yakinlasti-
racak ve ona hizmet edecek
orgiitlenme ve miicadele bi-
cimlerinin i¢ice oldugu, biri
olmadan digerinin gerceklese-
meyecegi goriilmelidir.
Yari1-somiirge iilkelerde an-
ti-emperyalist, anti-feodal ve
anti-kapitalist miicadele birbi-
rinden ayrilamaz. Anti-emper-
yalist miicadele verilmeden
digerlerine karsida miicadele
verilemez. Proletaryanin dev-
rimci partisi, bu tlilkelerde kit-
lelerin anti-emperyalist miica-
delesini yiikseltmek i¢cin em-
peryalizmin ve yerli dayanak-
lar1 olan egemen siniflarin ge-
nis teshirini yapmali, bu gii¢-

lere kars1 proletarya ile birle-
sebilecek giicler ile birlesmeli
ve dar grupcu, genis yiginlarin
miicadelesini kiigiimseyen an-
layislara diismemelidir.

Emperyalist-kapitalist iilke-
lerde, proletaryanin devrimci
partisi, kendi iilkesinde em-
peryalist burjuvazinin teshirini
yaparken, emperyalist burju-
vazinin is¢i stnifinin orgiitlen-
mesini parcalamay1 ve onu et-
kisizlestirmeyi amaclayan
burjuvazinin arti-deger somii-
riistinti artirmak i¢in yeni so-
miirii organizesinin ad1 olan
esnek iiretim ve esnek calisma
uygulamasina kars1 miicadele
etmelidir. Isten atilmalarin
durdurulmasi, herkese is gii-
vencesi, ig saatlerin azaltilma-
s1, sendikasizlagtirilmaya yo-
nelik uygulama ve oOrgiitlen-
melerin kaldirilmasi, gasp edi-
len sosyal haklarin geri veril-
mesi ve arttirilmasi. Emperya-
list-kapitalist iilkelerde isci si-
nifin1 yakindan ilgilendiren
sorunlarin basinda bunlar gel-
mektedir.

Esnek iiretimin, is¢i sinifi
acisindan dogurdugu ve dogu-
racag1 zararlar konusunda si-
nif aydinlatmali. Elbette bu
tiir politik propagandalar, dev-
rim perspektifine endekslen-
melidir. Salt reformcu propa-
ganda ve miicadele bi¢imleri,
kacinilmaz olarak reformizme
gotiiriir. Proletaryanin esas go-
revi; devrim yapmak, kitleleri
de bu perspektif temelinde or-
giitlemek ve miicadeleye sevk
etmektir. Bu nedenle de ¢elis-
meleri ve o anki somut du-
rumlar1 dogru saptayarak, ce-
lismeleri keskinlestirici politi-
kalar gelistirmelidir.

Yari-somiirge iilkelerdeki

is¢i simifini da direkt ilgilendi-
ren bu sorunlarin yaninda, o
tilkelerin 6zgiil yapilarindan
kaynaklanan bagka sorunlarda
bulunmaktadir. Biz elbette bu-
rada sadece genel bir soylemle
yetinebiliriz. Her iilkenin so-
mut durumlarina gore, o iilke-
nin Komiinist Partisi, 6ne ¢1-
kan giincel taktik politika ve
miicadele bicimlerini belirler.
Enternasyonal proletarya,
ezilen uluslarin hareketlerinin
anti-emperyalist yoniinii des-
teklemeli ve onun emperyaliz-
me teslim olma yOniin elegtir-
melidir. Ezilen ulus miicade-
leleri, anti-emperyalist bir
konumda kaldig siirece,
proletarya devrimlerinin
miittefigidir. Proletarya, ezi-
len ulus iizerindeki baskila-
ra karsi miicadele etmeli,
ulusal hareketleri proletar-
yaya yakinlastirici politika-
lar izlemelidir. Eninde so-
nunda emperyalizme teslim
olacak anlayisi ile hareket
edilir ve ezilen ulus miicade-
lesinin anti-emperyalist yo-
nii kiiciimsenirse, bu prole-
taryanin zararina, emperya-
lizmin ise yararina olur.
Enternasyonal proletarya-
nin en temel gorevlerinden bi-
ri, enternasyonal dayanismay1
daha fazla giiclendirme, ulus-
lararasi oportiinizme ve reviz-
yonizme kars1 yogun bir ide-
olojik savagim yiiriitmelidir.
Proletarya devrimlerinin
ontindeki en 6nemli engeller-
den birinin revizyonizm ve
oportiinizm oldugu goriilmeli-
dir. Oportiinist ve revizyonist
ideolojik bulandirma ¢abalari
bosa cikarilmadikc¢a, proletar-
ya emin ve dogru bir yolda
devrim i¢in yiiriiyemez.
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Bugiin uluslararasi komii-
nist hareket (UKH) i¢inde, te-
orik ve ideolojik baglamda
ciddi bir kriz yasanmaktadir.
Ancak, UKH bunu asabilecek
durumdadr. Ozellikle emper-
yalist burjuvazi, ideolojik alan-
da, MLM’ye kars1 yogun bir
savasim agmis, bunu Rus Sos-
yal Emperyalizminin (RSE)
cokiisiiyle birlikte daha da yo-
gunlastirmistir. RSE’ nin ¢okii-
sli, “sosyalizmin ¢okiisii” ola-
rak kitlelere lanse edilmistir.
Oysa, RSE’nin ¢okiisii, ideolo-
jik anlamda modern revizyo-
nizmin ¢okiisii, ekonomik-po-
litik anlamda ise emperyaliz-
min cokiisiidiir. Ancak, RSE’ni
cokene dek “sosyalist” goren
ve onu kitlelere, “sosyalizmin
kalesi” diye yutturan oportii-
nizmin ve revizyonizmin
onemli bir yapisi vardi.

Bunun disinda elbette sos-
yalist iilkelerin kapitalizme
teslim olmasi ve diinyada tek
bir sosyalist iilkenin kalma-
masi, devrimci kadrolarda da-
hil, genis yi18inlarda sosyaliz-
me kars1 bir giivensizlik do-
gurdu. Bu ideolojik giivensiz-
ligi beraberinde getirdi. Iste,
enternasyonal proletaryanin,
kitleler lizerinde sosyalizme
kas1 varolan bu ideolojik-siya-
sal giivensizligi kirma ve gi-
derek giivene doniistiirme gibi
onemli bir gorevi vardir. Bu
ancak, proletarya onderligin-
deki devrimlerin gelistirilme-
siyle kirilabilecek, giivensizlik
yeniden giivene doniigebile-
cektir.

Yazimiz1 Lenin’in bir sozii-
nii aktararak noktaliyoruz:
“Sosyalizm cagdas kapitaliz-
min biitiin pencerelerinden
kendini gosteriyor.”
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Koca kulak:
Biitiin tilke, biitiin halk gozaltinda

Bu olayin
bir kez daha
gosterdigi bir
diger gercek-
lik ise devle-
tin gercekli-
gidir. Ne ka-
dar azili fa-
sist, halk diis-
mani, soy-
guncu, talan-
C1 Insan varsa
bunlarin hep-
si devletle, en
tepesinden en
altina kadar
icli-dish olan
insanlardir.
Dahas1 bun-
lar devletin
icindedir.
Devlettir.
Devlet bun-
lardir.

Yasanan olaylar,
hafizamizda uzun
stireli konaklama
imkan1 bulmuyor ol-
mal1 ki, kisa zaman-
da unutulanlar dos-
yasindaki tarihsel
yerini aliyor. Yasani-
lanlar ne kadar
onemli olsa da, bizi
ne kadar ilgilendirse
de, bu boyle. Sozge-
limi gizli telefon
dinlemeleri. Bu olay
aylar oncesinde de
dile gelmisti. Bunun-
la ilgili olarak, “Po-
lis tarafindan dinle-
nen Telefonlar Hak-
kinda Arastirma Ko-
misyonu” da kurul-
mustu. Ne yazik ki,
ayni olay defalarca
da dile gelse, biz her
seferinde yeni bir
seymis gibi sarsili-
yoruz. Tabi ki bu
sarsintt da en fazla
bir hafta siiriiyor.
Ondan sonra hersey

unutuluyor. Iste bu-
nun 6rnegini i¢cinde
bulundugumuz sii-
recte yasiyoruz.

Son zamanlarda
bir kez daha patla-
yan skandal, tilkemi-
zin ve diinyanin go-
zaltinda tutuldugunu,
bir kez daha gozler
Oniine sermistir. Her
konusma, her hare-
ket, insanin soluk
aligverisi dahi goz-
lemleniyor. Kim, ki-
minle, ne kadar, ne
zaman, nerede go-
riismiis, konusmus
vb. hersey bilinili-
yor. Bu olay, sadece
tilkemizde yasanan,
yasanmakta olan bir
sorun degildir. Bu,
tiim diinya genelinde
yasanan, yasanmakta
olan bir sorundur.
Icinde bulundugu-
muz kapitalist-em-
peryalist sistemde,
egemen siniflar, tiim

diinya halklarmni de-
netlemek ve kontrol
etmek i¢in, teknolo-
Jiyl muazzam bir se-
kilde kullaniyor.
Dinlenme artik bir
ithtisaslagma alanidir.
Bunun i¢in kullani-
lan teknolojiler son
derece gelistirilmis-
tir. Buna iligkin 14
Haziran 1999 tarihli
Cumbhuriyet gazete-
sinde yayinlanan bir
yazi bu gercekligi
somut olarak gozler
Oniine sermistir.
“Gizli dinlemeyi
gerceklestirecek ay-
gitlarda iki 6zellik
one ¢ikmaktadir; kii-
clikliik ve fark edile-
mezlik. Bat1 dillerin-
de kullanilan mikro-
fonlarin ufakligindan
esinlenerek, onlara
‘bocek’ denilmekte-
dir. Ancak ufaklik
tek oOlgiit degildir.
Ondan da onemlisi,
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kullanilacak aygitin fark
edilmezligidir. Bu iki 0zel-
ligi gerceklestiren teknoloji
akillara durgunluk veren
bir gelisme icindedir. Her
giin yeni bir aygitin yapil-
digina tanik olunmaktadir.
Ornegin; daha 1970 yilla-
rinda piyasaya c¢ikarilan
gizli dinleme aygitlar ara-
sinda kece kalemler, cak-
mak, sigaralik ve kiil tabla-
st biciminde olanlarin varli-
g1 bilinmektedir. Bugiin
gizli dinleme teknolojisi
Oyle bir evreye gelmistir ki
insanoglu bu gelismeden
tirker olmustur. Diisiiniin
bir kere, oturdugunuz lo-
kantada kiil tablasim degis-
tiren garsonun, masaniza
mikrofon yerlestirilmis bir
kiil tablas1 getirmediginden
nasil emin olabilirsiniz? Ya
da yan masada elindeki ke-
ce kalemle desenler ¢izen
ressamin, aslinda o kalemle
sizi dinlemekte oldugunu
bilebilir misiniz? Uretici
sirket yetkilisinin verdigi
bilgilere gore boyle bir ke-
ce kaleme yerlestirilen
mikrofonun agirlig1 yalniz-
ca 4 gramdir ve 40 saat sii-
rekli yayin yapabilmekte-
dir. Bu mikrofonun aldig1
konusmalar UKW frekansi
tizerinden yapilan bir ya-
yinla bulunulan mekanin
disina gonderilmektedir.
Karsisinda konugmakta ol-
dugunuz, iri sovalye yliziik-
lii adam, belki de konusma-
larmiz1 kaydetmektedir.
Ciinkii sovalye yiiziigiine

yerlestirilmis ses kayit ay-
git1 bu alandaki ilk ve en
eski buluslardan biridir. Is-
terseniz devam edelim. Bir
bagka Ornek: Diyelim ki
yatak odaniza gece lambasi
icin bir priz yaptirdiniz. Bu
prizin 6zel mikrofonlu bir
priz olmadigindan emin
misiniz? Evet, diyorsaniz
bilin ki yaniliyorsunuz.
Clinkii bugiin elektrik prizi
olarak hazirlanmis vericiler
bocek piyasasinda satil-
maktadir. Telefonunuzun
dinlendiginden kuskulusu-
nuz, konusmalariniza 6zel
onem gosteriyorsunuz.
Ama unutmayin ki telefon
kullanilmadig1 zaman da
casusluga yatkin bir aygit-
tir. Gizli dinlemelerde ge-
nellikle bir telsiz verici
mikrofon kullanilmaktadir.
Kapsama alani icine, yani
belli bir uzakliga da alicisi
ve ses kayit aleti konul-
maktadir. Dinleme boylece
gerceklestirilmektedir. Bit-
medi... Bilindigi gibi ses,
titresimler halinde yayilir.
Sesin yayilmasindaki bu
ozellik, gizli dinleme tek-
nolojisinde degerlendiril-
mistir. Bir cama ya da kapi-
ya yapistirilan, sesin yarat-
181 titresimleri alan ve
boylece gizli dinlemeyi
gerceklestirilen aygitlar
tiretilmigtir. Dahasi, uzak-
tan bir pencere camina
yonlendirilen ve odada ya-
pilan konusmalarin camda
yarattig1 titresimleri sese
doniistiiren mikrofonlar

vardir. Acik havada, 6rne-
gin bir parkta yapilan ko-
nusmalar bile dinlemeyi
olanaklastiran lazerli mik-
rofonlar dahi artik eskimis
modeller olarak kabul edil-
mektedir. Bu alandaki tek-
noloji yalnizca gizli dinle-
meyi gergeklestirecek ay-
gitlar, liretmekle yetinme-
mis, gizli dinlemeyi Onle-
meye ya da bocekleri bul-
maya yarayacak iirlinler de
vermistir. Bunlar da piyasa-
ya siiriilmiistiir. Boceklere
karsi, bocek arayicisi, onla-
ra kars1 da asili, koruganlh
bocekler derken bu alanda
koca bir sektor olusmustur.
Birlesmis Milletler’de ha-
zirlanan bir raporda bu
alandaki teknoloji harikala-
rindan ilging ve ¢arpici Or-
neklere yer verilmigstir. Bu
raporda yazildigina gore;
“Bir kimsenin iizerinde ta-
styabilecegi cihazlar vardir.
Ornegin agirlig1 5 gram ka-
dar olan ve ceket yakasi al-
tina saklanabilen manyetik
mikrofonlar mevcuttur. Ay-
git, birde cep teybine veya
minyatiir bir vericiye bag-
lanir. Bir kol diigmesi veya
dolmakalem icine gizlen-
mis olanlar1 yapilmstir.
Bazi mikrofon tipleri, din-
lenecek olan konusmanin
yapildig1 bir yerin disina
konabilir. Yoneltilmig mik-
rofon denen bazilari, disari-
dan bir yerden, bir odanin
icindeki sesleri alabilir. Bu
cesit mikrofonlar bir park
kanepesinden veya agikta
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herhangi bir yerden yiiz
metreyi asan mesafeye, ya-
pilan konusmalar1 aktarabi-
lir. Hatta, kapal1 pencerele-
rin arkasindaki sesleri ala-
bilen mikrofonlar bile var-
dir. Temas mikrofonu de-
nen mikrofon distan kulla-
nilir. Bir bakla tanesi kadar
olan bu aygit, distan bir
odanin duvarina tespit edi-
lir. Dinlenecek olan konug-
manin ses dalgalar1 duvara
vurunca, bu mikrofon kayit
icin yetecek kadar titresim
alir. Duvar ¢ok kalinsa, o
zaman igne mikrofonu kul-
lanilir; titresimler, minik
bir ¢ivi boyundaki igneler
araciligiyla temas mikrofo-
nuna aktarilir. Lazerli mik-
rofonlar, i¢indeki konugsma-
nin dinlenecegi odaya ka-
dar kilometrelerce gidebi-
len kizilalt1 bir 151n demeti
yayar ve seyyar olarak kul-
lanilabilir. Dinlenen odada-
ki sesler tarafindan degisik-
lige ugratilan bu 1101 de-
meti, geriye doniisiinde,
biiyiitiildiikten ve ¢oziim-
lendikten sonra, konusma-
nin ne oldugunu anlmay1
saglar..”

Digital, sayisal teknolo-
jisinin ilerlemesi, gizli din-
lemeye de yeni boyutlar
kazandird1. Yeni iiretilen
sistemlerle, ayn1 zamanda
pek cok telefonun birden
dinlenmesi olanaklagti. O
kadar ki, bu sistemlerle bir
dakikada 23.000 telefon
dinlenebilmektedir. Uzay
calismalarindaki gelismeler

de gizli dinleme teknoloji-
sini daha iist diizeylere tasi-
di. Bu teknolojinin de yar-
dimiyla, binlerce kilometre
yukaridan saptanan hedefin
konusmalarimi izlemenin
olanak kazandig1 anlasil-
maktadir. Artik uzaydan bi-
le izlemenin yapilabildigi
giiniimiizde herhalde o es-
ki, “Yerin kulag1 vardir”
atasoziinii, “uzayn da kula-
&1 var” biciminde degistir-
menin zamani gelmiste ge-
clyor...

AGABEYIN GOKYUZUN-
DEKI KULAKLARL..
CIA’nin yani sira
ABD’de ¢cok onemli benzer
bir kurulus daha var: NSA.
Acik ad1 National Security
Ageney (Ulusal Giivenlik
Orgiitii) olan bu kurulus,
yogunlukla haberlesme, is-
tihbarat, alaninda ¢alismak-
tadir. “70’11 yillarda basinda
yayimlanmis bir yazida, bu
orgiit hakkinda su bilgiler
verilmektedir; Maryland,
Port George Meade’de U
seklindeki ii¢ kath celik bi-
na NSA’nin merkezidir.
Amerika’nin en uzun kori-
doru bu binann i¢indedir.
Mahzenin de hemen hemen
her tiirlii sifreyi ¢ozebilen
bir bilgisayar durmadan ca-
lismaktadir. Savunma Ba-
kanlig1’min yillik biitcesinin
380 milyon dolart dogru-
dan NSA’ya gider. 100 mil-
yon dolar, ABD disindaki
faaliyetlere ayrilir. ABD di-
sinda faaliyet gosteren

2000 radyo ve radar istas-
yonu NSA’ya baghdir. Bir
NSA gorevlisi, kurulusu
sOyle tanimlamaktadir;
“NSA’nin amaci, yeryiiziin-
deki her askeri birligin ne-
rede oldugunu tespit ve her
milletin ne diislindiigiinii
bilmektir.” 25 Haziran
1960°’da yillik izne ayrilan
iki NSA gorevlisi Sovyetler
Birligi’ne iltica ederler.
Agustos ayinda Moskova
Radyosu’ndan diinyaya
NSA’nin ¢alismalartyla il-
gili baz1 6nemli aciklama-
lar yaparlar. Martin ve Mic-
hell adl1 bu NSA gorevlile-
rinin acgikladig sirlar ara-
sinda bizi 6zellikle ilgilen-
diren su bilgi vardi; “Ame-
rika, dostlari Italya, Tiirki-
ye, Uruguay gibi iilkelerin
gizli haberlesmelerini din-
lemektedir.” Bugiin Aga-
bey’in elinde nasil aygitlar
bulunmaktadir. Bunu bil-
mek zor. Ancak bildigimiz,
basina yansiyan haberler-
den 6grendigimiz gercek
artik gokyiiziiniin binlerce
kilometre derinliklerinden,
uzayin karanliklari i¢cinden
yeryiiziindeki bir noktanin
resmi c¢ekilmekte, konus-
malar1 dinlenmektir. O ka-
dar ki, konugmay1 yapanin
bulundugu yerin koordinat-
lar1, milimetrik olarak sap-
tanabilmektedir. Cecen li-
derinin saklandig1 yerin
yaptig1 telefon konusmasi
sayesinde saptanip bomba-
landi1gin1 animsayacaksiniz.
Kusgkusuz bu tek ornek de-
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gil...

Hedef belirleyen cep te-
lefonlar1. Cep telefonlar1
yalniz dinlemeye degil, ay-
n1 zamanda dinlenenin bu-
lundugu yeri saptamaya da
hizmet etmektedir. Cok
ozel ve profesyonel sistem-
ler aracilifiyla, cep telefon-
larindan konusanin bulun-
dugu yerin koordinatlarinin
nokta hedef hassasliginda
saptandi81 artik kamunun
bilgisine malomustur. Biz-
ler ilk kez Cegen-Rus sava-
st sirasinda bu olanagin
varligindan haberdar olduk.
Animsanacagi gibi Ruslar
bu yolla Cecen liderinin
yerini saptayarak bombali
suikast gerceklestirdiler.
Son giinlerde Fransizlar
Korsika’daki valinin katili-
nin bulundugu yeri ayni
yontemle saptadilar. Simdi
Ocalan’in da, Suriye’den
cikisindan itibaren ABD
servislerince bu yontem
kullanilarak izlendigi ha-
berleri Tiirk basininda yer
aldi”(agy)

Iste emperyalizm, dinleme
teknolojisini bu boyuta
ulagtirmistir. Peki neden
yapilmaktadir dinleme?
Gizli dinlemeler, ii¢ neden-
le yapilmaktir; 1- Adli
amacli dinlemeler, 2- Idari
amacli dinlemeler, 3- Ozel
amach dinlemeler. Elbette
ki bunun i¢inde esas olan
idari amach dinlemelerdir.
Bu devletin bagvurdugu bir
yontemdir. Esas amaci dev-
rimci-komiinist hareketlerin

engellenmesi ve yokedil-
mesidir. Ulkemizde yasa-
nan da budur. Fagsist TC bii-
tiin telefonlar1 dinlemeye
almistir. Boylece devrimci-
koministleri takip etmeye,
kontrol altinda tutmaya ca-
lisiyor. Fasist TC oyle ge-
listirmistir ki telefon dinle-
meyi, Tiirkiye nin en gelis-
mis, hem ev hem ig hem
cep biitiin telefonlarini ice-
ren yegane rehberine sahip-
tir. Bu rehber, Emniyet Ge-
nel Miidiirliigii’niin Ankara
Oran yolu- Yildiz’da bulu-
nan binasindaki dev bilgi-
sayar aginda bulunuyor.
Ote yandan Tiirk Telekom,
Turkcell ve Telsim, yani
Tiirkiye’de telefon isleten
tic kurulus her ay biitiin
abonelerin o ay, hangi nu-
marali telefonla ka¢ dakika
goriistiigiinii, o telefonun
kime ait oldugunu vb. bil-
gisayar diskleri halinde
Emniyet Genel Miidiirlii-
gii’ne teslim ediyor. Bu de-
mektir ki, biitiin iilke, bii-
tiin halk gozaltinda, sohbet
ederken, dertlesirken, tarti-
sirken vb. durumlarda artik
tictincii kisininde her an bi-
zimle oldugunu bilmeliyiz.
Yalniz iilkemiz de degil,
diinyanin her tarafindan
gizlice dinleme tehdidi da-
has1 uygulamasi altindayiz.
Cesitli burjuva gazetelerde
bu durum islenirken, herke-
sin dinlendigi dile getiril-
mistir. Bunun dogruluk pa-
y1 olmakla birlikte, bunu
yapanlari asil amaci yukari-

da da soylendigi gibi esasta
devrimci-komiinist hareke-
tin takip edilmesidir. Bu
amaci gormeliyiz. Yoksa
herkes dinleniyor dersek,
bunu yapanlar1 ve onlari
yonetenleri, sadece kisilerle
siirlamis oluruz ki, bu
dogru degildir. Bunu yapan
egemen siniflardir. Daha
fazla somiirii, daha fazla
kar daha fazla kole elde et-
mek ve bunun 6niindeki
engelleri yoketmektir. Bu-
nunla birlikte bunlar somii-
riiden daha fazla pay almak
icin birbirleriyle de ¢ekisir-
ler. Bu nedenle, bu klikler;
bu insanlik diismanlar1 ken-
di i¢ hukuklarin1 da ayaklar
altina almaktan ¢cekinme-
mektedirler. Gerek {ilke-
mizde, gerekse de diinyada
yapilan biitiin dinlemeler
kendi hukuklarina bile ay-
kiridir.

Giiniimiizde kapitalizm
biitiin 6zgiirliikleri yok et-
mistir. Yalnizca “ben 0z-
glirligli” ve bu ben 6zglir-
liigii lizerine oturtulan bur-
juvazinin ve diger egemen
simiflarinin 6zgiirliikleri
vardir. Teknoloji gelistikge,
insanligin tutsaklig1 daha
da gizlenmistir. Ciinkii ege-
men siniflar, teknolojiyi in-
sanlig1 kolelestirmek i¢in
kullanmaktadur. I¢inde bu-
lundugumuz toplumsal ko-
sullarda teknoloji insanligin
kolelestirilmesinin dnemli
bir araci olarak kullanil-
maktadir. Teknoloji gelis-
tikce, insanlarin refah duru-
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mu daha da iyilesecektir di-
yenlerin kulaklar1 ¢inlasin.
Boylece insanlar1 kandir-
maya calisanlarin, sinif sa-
vasiminin oniinii almaya
calisanlarin kulaklar: ¢inla-
sin.

“Tele-kulak” diye tanim-
lanan bu olayin giin yiiziine
cikmasinin asil nedeni, ege-
menler icindeki klik catig-
malaridir. Bu catisma ken-
disini, somutta emniyet i¢i
kamplagmalarda goster-
mektedir. Tasfiyeler, komp-
lolar, tehditler, santajlar,
ayak kaydirmalar vb. du-
rumlar {ist boyutta yasan-
maktadir. Emniyet ve istih-
barat orgiitlerinde belli
klikler var. Bunlarin elinde
bant stoklar1 var. Giinti gel-
diginde birbirleri aleyhine
kullamyorlar. Bugiin yasa-
nan da budur. Bunlar cesitli
milliyetlerden Tiirkiye isc1
smif1 ve emekgi halkina
kars1 devrimci-komiinistle-
re, yurtseverlere kars1 saldi-
rida birlikte hareket eder-
lerken, birbirlerine karst iis-
tiin gelmek i¢in kiyasiya
savastyorlar. Iste “tele ku-
lak” olayimnin patlak verme-
sinin nedeni budur. Yoksa
devrimci-komiinistlerin,
yurtseverlerin, emekgi hal-
kin telefonlarmi dinleme
konusunda ayni diisiiniiyor-
lar. Ve hep birlikte yapiyor-
lar bunu. Bu olayin giin yii-
ziine ¢cikmasi bir kez daha
gostermistir ki, egemen si-
niflar arasindaki ¢atisma
list boyutta yasanmakta, he-

saplagsma siddetle devam
etmektedir.

Bu olayin bir kez daha
gosterdigi bir diger gercek-
lik ise devletin gercekligi-
dir. Ne kadar azil fasist,
halk diismani, soyguncu,
talanci insan varsa bunlarin
hepsi devletle, en tepesin-
den en altina kadar icli-dis-
It olan insanlardir. Dahasi
bunlar devletin i¢indedir.
Devlettir. Devlet bunlardir.
7 Haziran tarihli Milliyet
gazetesi bu gercekligi ol-
dukca anlagsilir bi¢imde or-
taya koymustur. Iste 6rnek-
ler;

Ozal-Baysal; Baglantih
telefonlar;

Cumhurbagkanlig1 koskii

Cumhurbagkanligr Koru-
ma Sube Miidiirliigii

Cumhurbagskanligr Genel
Sekreteri

CumhurbagskanligiTarab-
ya Koskii

Bagbakanlik Ozel Kalem

Turizm Bakanligi

Bayindirlhik Bakanligi

Istanbul Emniyeti Ozel
Kalem

Antalya Valiligi

ANAP

DYP

Yesil baglantili telefonlar;

Cumhurbagskanligi

Bagbakanlik

MGK Genel Sekreterligi

MIT Miistesarlig1

Jandarma Genel Komu-
tanlig1

Harp Akademileri Ko-
mutanligi

Emniyet Genel Miidiirlii-
gii Istihbarat Daire Bagkan-
l1g1

Ankara Jandarma Komu-
tanli81

Izmir Emniyet Miidiirlii-
gii

Kocaeli Emniyet Miidiir-
ligi

Kiirsat Yilmaz baglantili
telefonlar;

Bagbakanlik

Milli Savunma Bakanli-

&1
Adalet Bakanligi
Tarim Bakanlig1
Emniyet Genel Miidiirltigii
Bagbakanlik Toplu Ko-

nut Idaresi

Topal’in yakinlar: bag-
lantili telefonlar;

Cumhurbaskanlig1

Bagbakanlik

Maliye Bakanligi

Emniyet Genel Miidiirlii-
gii Organize Suclar Miidiir-
ligi

Antalya Emniyet Miidiir-
ligi

DTP

Bu telefon baglantilari
bile devletin en tepesinden,
en altina kadar bu isin i¢in-
de oldugunu kanitlamaya
birebirdir. Bagka bir ifadey-
le devlet icin uyusturucu
kacakg¢isi, hem katliamci
hem kadin tiiccar1 hem soy-
guncu hem talanci vb. dir.
Yani devletin ve ¢anak ya-
layicilarinin iddia ettigi gi-
bi miinferit kisilerin isi de-
gildir bunlar.
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Baskana gizli mektup

Ben bu pakt-
lar1 degil, onla-
rin kurulmasin-
da kullanilan
yol ve metotla-
11 elestiriyo-
rum. Su mes-
hur “Standt Oil
Trostil icin 1yi
olan ABD i¢in-
de 1yidir” te-
kerlemesini
burada tekrar-
lamak istemi-
yorum. Fakat
yinede, gerek
Bagdat Pak-
t’nin, gerekse
SEATO iilkele-
rinin ¢ok de-
gerli kaynakla-
rindan bizim
yeterince ya-
rarlanamadigi-
miz gercegini
gozden uzak
tutamam.

Sevgili Bagkanim,

z gelismis tilkeler i¢in daha
Aakllh ve cesur bir yardim

programi hakkinda yapmis
oldugum teklifler dolayisiyla
Camp David’de cereyan eden uzun
ve yorucu tartismalara tekrar don-
meyi gereksiz buluyorum. Bununla
beraber, gereksiz siyasi olaylar,
tartismalarimizin verimsiz olmadi-
gin1 gostermistir. Bu bakmimdan
herhangi bir orjinallik iddias1 tasi-
mayan ve fakat dig politikamizin
onemli sorunlarindan birini tegkil
eden mesele hakkinda, yararl ola-
cagina inandigim goriislerimi bil-
dirmenin zamani gelmistir.

Dis politikamizin genel ¢izgisi
hakkinda, hiikiimetle temelde hic-
bir fikir ayrilig1 yoktur ve hicbir
zaman da olmadi. En azindan her-
hangi bir insan kadar askeri paktla-
rin dnemini bende kabiil ediyorum.
Fakat bunlarin, simdiye kadar D1-
sisleri Bakanlig1’'nin yapageldigin-
den daha bagka bir bicimde ele
alinmas1 gerektigi kanisindayim.
Tam da su sirada Ruslarin izledigi
aktif dig politika sonucu, askeri
paktlarin, gittikce halklarn goziin-
den diismekte oldugu gergegini
gormezlikten gelemeyiz. Gegen iki

tic y1l boyunca askeri paktlar poli-
tikamizin, ciddi darbeler yemis ol-
dugu gercegini de gormek zorun-
dayiz. SEATO Pakti bunun en be-
lirgin 6rnegidir. En 6nemli Asya
iilkeleri bu pakta girmeyi reddetti-
ler.

En son askeri projelerimizin ka-
deri, evvelkilerden daha da kotii
oldu. Ornegin; Bagdat Pakt1. Oysa
bu pakti, Dullus Amerikan diplo-
masinin énemli bir basarisi, Ingi-
lizler de kendi basarilari olarak
ilan ettiler. Bagdat Pakti’nin, kagit
ve harita iizerininde iyi bir goriis
arzettigi dogrudur. Zira bu pakt,
Orta Dogu’nun dort iilkesini bizim
cikarlarimiza uygun diisen tek bir
askeri pakt icinde toplamaktadir.
Bu iilkeler, komiinist diinyanin gii-
ney sinir ¢izgisi lizerinde bulun-
maktadir. Ayrica, kiymetli stratejik
hammadde rezervlerine ve kalaba-
lik insan giiciine sahiptirler. Bag-
dat Pakt1 liyesi olan Tiirkiye, ayni
zamanda NATO yoluyla bizim sa-
vunma sistemimize baglanmistir.
Pakistan ise, ayn1 zamanda SEATO
iyesidir. Orta Dogu’daki bir ¢ok
arap llkesi, Bagdat Pakti’nin kendi
ulusal ¢ikarlarina karsi oldugunu
ileri siirerek, bu pakta girmemisler-
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dir. Gergekten de yarattigimiz
bu askeri paktlar, ne Giiney-
dogu Asya’da nede Orta Do-
gu’da arzuladigimiz hedefle-
re ulasgamamustir. Ciinkii, bu
paktlar basariya ulagmalari
icin hayati 6nem tastyan bazi
tilkeleri iclerine almaya mu-
vaffak olamamuslardir. Biitiin
bunlarla, bu askeri organizas-
yonlarin bizim i¢in bir degeri
olmadiginin, kurulmamasi
gerektigini soylemek istemi-
yorum. Ben bu paktlar1 degil,
onlarin kurulmasinda kullani-
lan yol ve metotlar elestiri-
yorum. Su meshur “Standt
Oil Trostii icin 1yi olan ABD
icinde 1yidir” tekerlemesini
burada tekrarlamak istemiyo-
rum. Fakat yinede, gerek
Bagdat Pakti’nin, gerekse
SEATO iilkelerinin ¢ok de-
gerli kaynaklarindan bizim
yeterince yararlanamadigimiz
gercegini gozden uzak tuta-
mam. Ayrica, bu paktlar, bi-
zim i¢in hayati onem tastyan
kopriibaglarinin giivenligini
dahi garanti altina alamamis-
lardur.

Ikinci Diinya Savasi’ndan
sonraki Asya politikamizin
basarisizlig1; Rus yoneticile-
rinin, Hindistan, Burma ve
Afganistan’a yaptiklar ziya-
retleri ve Sovyetler’in bu
bolgelerde, biiyiik yatirimlari
kapsayan ekonomik igbirligi-
ne gosterdikleri biiyilik arzu
ve tesebbiislerin 15181 altinda
incelenecek olursa, ¢cok daha
aciklik kazanir. Bu giine dek
maalesef etkili bir sekilde
kars1 koymay1 basaramadigi-
miz bu Rus adimlari, biitiin

Asya iilkelerinin gelecegi ba-
kimindan genis ol¢iide eko-
nomik ve politik sonuglar do-
gurabilir. Bu yiizden biz
mevcut askeri pakti ve an-
lagmalar1 saglamlagtirmak
yaninda, yenilerini de kur-
mak istersek -bu cins paktla-
rin ¢esitli tilkelerle olan ilis-
kilerimizde zorunlu ve uygun
bir bi¢im oldugunu kabiil et-
mek sartiyla- karsimiza ¢ikan
yeni duruma uygun davranis
gostermekle ise baslamaliyiz.

Bizim politikamiz hem
“global”, yani diinyanin bii-
tiin kara parcalarim kapsa-
yan, hemde “total”olmalidir.
Yani politik, askeri, ekono-
mik, psikolojik terbirleri ve
0zel metodlart bir biitiin i¢in-
de bir araya getirmelidir.
Bagka bir deyisle, yapilacak
sey, atlarimizin hepsini bir
tek arabaya kosmaktir.

Goriisii daha 1yi ortaya ko-
yabilmek icin -yiizeysel de
olsa- dis politikamiza ait kag
ilkenin, Avrupa ve Asya’da
nasil uygulandigini tahlil et-
meye calisacagim.

Bilindigi gibi, Avrupa’da
ekonomik yardimla ise basla-
dik. Marshall Plan1 olma-
saydi, NATO’nun kurulmast
miimkiin olamazdi. Marshall
planiyla gergeklesirilen sey,
baskinin her ¢esidinin kulla-
nildig1 koordine bir dis politi-
kay1 saglamak oldu. Bu poli-
tikar ise, umdugumuz ve
planladigimiz gibi saglam bir
askeri paktin kurulmasina go-
tiirdii.

Asya’daki cabalarimiz da-
ha az basarili sonuglar verdi.

Kanaatimce, bunun esas ne-
deni, tek seyle agiklanabilir.
Kurulmasini arzu ettigimiz it-
tifaklar icin gerekli ekonomik
hazirliklarin 6nemini kii¢lim-
sedigimiz bir donemde, sid-
det ve baski anlayis1 fazla-
styla goze batacak sekilde
ortaya kondu. Ittifaklarin ase-
ki yonii ¢ok sivrildi.

Hayati 6nem tasiyan eko-
nomik goriisiin Disisleri Ba-
kanligi’nca kiiglimsenmesi,
SEATO ve Bagdat Paktlari-
‘nin kum {istiine insa edilme-
sine yol acti. Bence bu kum
cimento ile pekistirilimelidir.
“Bayrag ticaretin takip etme-
si” bir Amerikan gelenegidir.

Bu akilli gelenege ragmen,
biz biitiin enerjimizi SE-
ATO’nun askeri yoniine har-
cadik. ABD’nin Can-Kay-
Sek ile birlikte Komiinsit
Cin’e kars1 acacag bir sava-
sa, SEATO iiyelerinin katila-
cagin tasavvur etmek, he-
men hemen imkansizdir. Bu-
nunla birlikte, Disisleri Ba-
kanligi’miz boyle bir tasav-
vurun hesabi icindeydi.

Kaginilmazligim sizin de
simdi bizzat kabiil ettiginiz
ekonomik tedbirler diisiince-
sizce atilan askeri adimlar
yiiziinden neticesiz kaldig1
bir gercektir. Bu gercegin,
hiikiimet adamlarimiz tarafin-
dan gittikce goriilmesi beni
memnun etmektedir. Eger as-
keri paktlarin ve kuruluglarin
yollari, 6ncesinden ekonomik
tedbirlerle dosenmemigse ati-
lacak askeri adimlara itiraz
edilmemesi gerekir.

Sayin Bagkanim, biliyor-
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sununuz ki, diinyanin genis
bolgelerini kapsapan az gelis-
mis iilkelerde, sermaye, tec-
hizat, idari personel ve teknik
uzman eksikligi en onemli
meseledir. Biitiin planlarimiz-
da, bu gercegi daima hesaba
katmak zorundayiz. Askeri
pakt ve tedbirlerin gereklili-
gine inaniyorsak, bunlarin fa-
turasinida 0demeye hazir ol-
mak gerekir.

Diisiincelerimin pratikteki
en somut ornegi, hatirlayaca-
giniz gibi, bizzat mesgul ol-
dugum Iran tecriibesidir.
Ekonomik yardimi harekete
gecirecek Iran petroliine el
koymay1 basardik ve bu tilke-
nin ekonomisine yerlestik.
Iran’da ekonomik pozisyonu-
muzun kuvvetlenmesi bu iil-
kenin dis politikasinin kont-
roliimiiz altina girmesini ve
ozellikle Bagdat Pakti’na iiye
olmasin sagladi. Halihazirda
[ran Sahi, elgimize damigma-
dan hiikiimetinde herhangi
bir degisiklik yapmaya bile
cesaret edememektedir.

Kisaca soylemek gerekir-
se; Burada ileri siiriilen dii-
stinceler beni ve arkadaslari-
mi, politik programimizin
asagidaki temel ilkelere otur-
tulmas1 zorunluluguna gotiir-
dii;

1. Biz askeri paktlarimizi
kurmay1 ve saglamlastirmayi
hedef alan tedbirlere devam
etmekteyiz. Ciinkii, bu pakt-
lar, herhangi bir komiinist
saldirisini ve ulusal hareket-
leri 6nlemekte faydali ola-
caktir. Bundan baska Asya’da
ve Orta Dogu’daki pozisyon-

larimiz1 her yonden saglam-
lastiracaklardir.

Su 6nemli gercegi gozden
uzak tutamayiz; magnezyum,
krom, kalay, ¢inko ve tabii
kaugugumuzun tamami, bakir
ve petroliimiiziin 6nemli bir
kismi, kursun ve aliiminyu-
mun {i¢te biri, denizasirt iil-
kelerden gelmektedir. En
onemlisi, ABD tarafindan ku-
rulmus askeri paktlardan,
herhangi birinin etki alaninda
bulunan Asya ve Afrika’nin
az gelismis bolgelerinden ge-
lemektedir. Siiper-stratejik
maddelerin, bu arada uranyu-
mun durumuda yukaridakiler
gibidir.

2. Bu askeri paktlar sag-
lamlastirmak ve genisletmek
icin Marshall Plani’nin Avru-
pa’da bize sagladig1 kadar, ya
da ondan daha biiyiik olcii-
de, politik ve askeri niifuz
garantileyecek genislikte bir
ekonomik yayilma planin

-
Asya, Afrika ve diger az ge-
lismis bolgelere uygulamak
zorundayiz. Bunun i¢in, az
gelismis iilkelerde yaptigimiz
ekonomik yardimlarin buyiik
kismu, askeri atlarimiza hiz-
met etmek lizere kurulmus
olan kanallardan akmalidir.
Bu ise bizi, askeri paktlari
cazip hale sokmaya gotiirme-
lidir. Zorunlu hallerde, bu
paktlarin bi¢imlerinde belirli
degisiklikler diisiiniilmelidir.
Baska bir deyisle, askeri
paktlarin ekonomik yanini
miimkiin oldugu kadar belir-
gin hale getirmeliyiz. Bizim
askeri paktlarimiza cekmek
istedigimiz iilkelere genis 0l-
clide ve akillica ekonomik
yardimlar yaplaliy1z. Fakat
bunu simdiye kadar yaptikla-
mizdan daha dikkatli ve elas-
tiki bir bicimde yapmak ge-
rekmekdedir. Cok 6zel du-
rumlarda herhangi bir sart ile
taleplerimizi. Ikinci donem-
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de, hem politik hem de askeri
sart ve taleplerimizi kabul et-
tirme yolu agilmis olacaktr.
3. Bu ilkelerden hareketle,
Amerikan iktisadi yardiminin
yapilacag iilkeleri ii¢ grupta
toplamay: teklif ediyorum.
Ekonomik igbirliginin ¢esitli
bi¢cim ve metodlari, bu her ii¢
grupta da kullanilmalidir.
Birinci gruba; bizimle dost
olan ve bize uzun siireli, sag-
lam askeri paktlarla baglan-
mis olan antikomiinist hiikii-
metlerin iktidarda oldugu iil-
keler girer. Bu iilkelere yapi-
lacak yardimlar ve agilacak
krediler oncelikle askeri nite-
likte olmalidir. OLTAYA YA-
KALANMIS BALIGIN YE-
ME IHTIYACI YOKTUR.
Bu noktada Dasisleri Bakanli-
g1 ile ayn fikirdeyim, genis-
letilmis iktisadi yardim, orne-
gin TURKIYE de, baz1 hal-
lerde diisiiniilenin tersi so-
nuglar verebilir. Yani BA-
GIMSIZLIK egilimlerini art-
tirtp, mevceut askeri paktlar
zayiflatabilir. Bu tip tilkeler-
de -Tiirkiye gibi- dogrudan
dogruya istisadi yardim da
yapilabilir ama bu ancak bize
uygun ve bagl hiikiimetleri
IKTIDARDA TUTACAK ve
bize diisman mubhalifleri ZA-
RARSIZ birikacak BICIM ve
MIKTARda olmalidir.
Bunlarla bagintili olarak
0zel sermaye yatirimlarin1 da
ayarlamak gereklidir. Hiikii-
met, 6zel sermaye yatirimla-
rini cesaretlendirmeli ve on-
lardan akillica yararlanmasini
bilmelidir. Bu yatirimlar yar-
dimyla bir ¢ok politik amaca

ulagilabilir. Bu tip 6zel ser-
maye yatirimlari, zamanla
biitiin gayriresmi muhalefeti
ve politikamiza kars1t muka-
vemeti ortadan kadirabimeli
veya notralize edebilmelidir.
Ayrica, bizi desteklemekte
kararsiz ve sallantili olan bii-
tiin sahsi tesebbiis ve menfaat
cevrelerini etkilemelidir. Ayni
zamanda ABD ile igbirligine
hazir yerli is adamlarma yar-
dim arttirilmali ve boylece bu
isadamlarinin, ilgili iilkenin
ekonomisinde kilit noktalari-
n1 ele gecirmeleri, buna daya-
narak politik etkilerini arttir-
mast saglanmalidir.

Ikinci grup, tarafsiz bir
politika giiden veya o egilimi
gosteren lilkeleri kapsamak-
tadir. Bu durumda, devlet
yardim ve kredilerin agirlig1
bu tilkelerde bizim i¢in ge-
rekli ekonomik kosullarin ya-
ratilmasina kaydirilmalidir.
Bu kosullar, zamanla bizim
icin calismali ve bu iilkelerin,
bize bagl askeri pakt ve bir-
liliklere kendiliklerinden gir-
melerini saglamaladir. Bu po-
litikanin TEMEL hedefi, bu
iilkelerde ekonomik iliskileri-
mizin arttirtlmasi sonucunda
yerli ekonominin KILIT nok-
talarim ele gecirmektir.

Bu iilkelerde ki 6zel ser-
maye yatirimlarini tesvik et-
meyen hiikiimetlere karsi
olan grup ve kisiler desket-
lenmelidir. Boylece bu iilele-
rdeki yeni politikamizin te-
melini saglam bir sekilde ata-
biliriz. Bu gruba giren iilkele-
rin en Onemlisi Hindistan’dur.

Uciincii grup; daha somiir-

ge halinde olan iilkeleri kap-
samaktadir. Bu tilkelere yapi-
lan 6zel sermaye yatirimlari-
nin arttiritlmasi i¢in gerekli
islemler siiratle tamamlanma-
11, 6zel bir program dahilinde
bu iilkelere daha fazla iktisa-
di yardim verilmelidir. Ayrica
bu iilekelerdeki somiirge ida-
resine kars1 savasan yerli isa-
damlar desteklenmelidir. Bu
gruptaki iilkeler i¢cin uygula-
yacagimiz politikanin birinci
asamasinda iktisadi yardim,
yerli ortaklarla karma tesisler
kurmak seklinde olabilir.

Bu iilkelere yapilacak
yardimlar ve agilacak kre-
diler oncelikle askeri nite-
likte olmalidir. OLTAYA
YAKALANMIS BALIGIN
YEME [HTIYACI YOK-
TUR. Bu noktada Disisleri
Bakanlig1 ile ayni fikirde-
yim, genisletilmis iktisadi
yardim, 6rnegin TURKI-
YE’de, bazi1 hallerde diisii-
niilenin tersi sonuglar vere-
bilir.

Bu tip iilkeleri destekle-
mememiz halinde, onlar1 yu-
musaticak etkimizin tiimiinii
kaybedebilecegimizi bilmeli-
yiz. Eger bunlar yapilmazsa
bu iilkeledeki bagimsizlik is-
teginden dyle kuvvetli bir
milliyetcilik dogar ki, bu s6-
miirge iilke yanhz eski somii-
riicii tilkenin kontroliinden
citkmakla kalmaz, bizim de
kontroliimiizden ¢ikabilir.

Bu grubun en 6nemli iil-
kesi Belcika Kongo’sudur.

Her ii¢ iilke grubuna da
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yapilacak genis iktisadi yar-
dimlarda, ABD’nin karsilik
beklemeden yardim etti8i ve
isbirligi yapmak istediginde
samimi oldugu intibasi yara-
tilmalidir. Elimizdeki biitiin
propaganda olanaklariyla
durmaksizin, az gelismis iil-
kelere yapilan amerikan yar-
diminin karsiliksiz bir yarim
oldugunu, ard niyet tasimadi-
g1 biitiin kafalara sokmali,
bu konuda HICBIR MAS-
RAFTAN cekinmemeliyiz.
Bu arada ANTIKOMUNIST
calismalarimiza, ideolojik sa-
vaga ara vermemeliyiz. Bu
tilkelere yatirnm yapan kapi-
talistlerimiz, teknik eksperle-
rimiz ve diger uzmanlarimiz
az gelismis iilkelerin milli
ekonomilerinin biitiin delikle-
rine girmeli, onlar1 bizim ¢1-
karlarimiza gore gelistirmeli-
dir.

Bu iilkelerde politik ba-
kimdan giivenilir yerli isa-
damlarmin ulusal ¢abalari da
tesvik edilmelidir.

Biitiin bu tavsiyelerin hep-
si uygulandig1 taktirde;
ABD’nin uluslararasi prestiji-
nin biitliniiyle artacagina, ay-
rica gelecekte karsilasacagi-
miz her tiirlii askeri gorevle-
rin yerine getrilimesinin ko-
laylasacagina siiphe yoktur.
Ciinkii; boylece mevcut aske-
ri paktlar saglamlastirilmis ve
yeni bir ruhla doldurulmusg
olacaktir.

Aramizdaki yakin dostluk
ve sempatiden emin olmasay-
dim ve bu fikirlerin, genel
politikamizi saglam ve dogru
bir temele oturtacag: timidini

tasimasaydim, size bu tafsi-
lath mektubu yazmazdim.
Dis politikamizin agirhik
noktasinin, bir baska diizeye
aktarilmasiyla ilgili diisiince-
lerimin hepsini, kabul etmek
lazim ki, bu mektup cerceve-
st icinde anlatma imkanlarini
bulamadim. Yeni politikanin
yiiriitiilmesinden sorumlu
olan sizin ve ¢aligma arka-
daslarinizin Asya’da ve ozel-
likle Orta Dogu’daki pozis-
yonlarimiz1 kuvvetlendirici
tedbirlerin alinmasi zorunlu-
luguna artik inanmig olmaniz
ve lizerinde durdugum ana
meselenin, oncelikle tanin-
mast gereken c¢esitli yonlerini
tekrar tarih¢ilerin, ABD’nin
Ikinci Diinya Savasindan
sonra ikinci on y1l i¢inde iz-
ledigi pasif dis politika yii-
zilinden, hiir diinyanin karan-
liga boguldugunu yazmalari-
na imkan vermemeliyiz.
Derin saygilarimla

Nelson A. ROCKEFELLER

Notl: Diinyanin sayil pet-
rol tekellerinden Standart
Oil’in sahibi Nelson A. Roc-
kefeler’den ABD Baskani Ei-
sen Hower’e 1956’ da yazilan
mektup.

Not2: Bu mektup M.Emin
Degerli’ nin Oltadaki Balik
adli kitabindan alinmustir.

EMPERYALIZMI DOGRU
KAVRAMALIYIZ,
SAGLAM DURMALIYIZ!

Emperyalizm, “Yeni
Diinya Diizeni”, “Global-
lesme-Kiiresellesme” vb.
kavramlarin yogunca kulla-
nildig1 bir siirecten geciyo-
ruz. Ozellikle son on yilda
bu kavramlar, emperyalist-
lerin diinya halklarini uyut-
ma, azgin somiiriiye tabi
tutma, emperyalizmi yenil-
mez gosterme ve tiim diin-
yada siirekli hakimiyet kur-
ma politikalarinin kavram-
lar1 olarak kafalarimiza
yerlestirilmeye calisildi.

Daha 1956’da yazilmis
bu mektup, siif ile devle-
tin; sermaye ile iktidarin
arasindaki iligkiyi goster-
mesi bir yana; emperyalist-
lerin diinya tilkelerine ve
halklarina nasil yaklastigi-
nin belgesi olarak incelen-
meye degerdir. “Globalles-
me”nin; “yardim”m, askeri
paktlarin, 6zellestirmelerin
ve hiikiimet olusum, koru-
ma ve yikmalarin altindaki
yaklasimlarin ne oldugunu
gormek icin bu belgenin in-
celenmesinde yarar vardir.
Keza; hem yandas hiikii-
metlerin hem de “politik
olarak giivenilir” muhalefe-
tin ayn1 anda nasil destek-
lendigini anlamak icin de
bu belge 6greticidir.

Rockeffeller’in, “atlari-
mizin hepsini bir tek araba-
ya kosmaliy1z” ciimlesinin,
her acidan ayn1 hedefe sal-
dirmaliy1z anlamina geldi-
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gini ve sikca soziinii ettigi-
miz “topyekiin” saldir1 ice-
riginde oldugunu belirle-
mek zorundayiz. Bununla
birlikte, belirlememiz gere-
kirki, emperyalistler hi¢cbir
zaman tiim yumurtalarin
aym sepete koymuyor; ikti-
dar olsun, muhalefet olsun
“politik olarak giivenilir”
dostlarina ayni anda yati-
rim yapiyor; ¢ikari i¢in o
slirecte hangisi elverisliyse
onu One ¢ikartiyor...

Burada alt1 ¢izilmesi ge-
reken nokta sudur; emper-
yalizme kars1 gercekten ba-
gimsizlik miicadelesi veril-
meden, emperyalizme kok-
ten kars1 ¢ikarak onun ta-
hakkiimiinii ve isbirligi
yaptig1 usak smiflarin ikti-
darin1 alagag1 etmeden em-
peryalizmden kurtulmak
miimkiin degildir.

Emperyalizm hicbir za-
man halklarin dostu degil-
dir, olamaz...

Mektup; bircok gercegi,
kimisi uistii ortiilii de olsa;
anlamamiz1 saghyor. Bun-
lardan birka¢ noktanin alti-
n1 ¢izmek yararl olacaktir.

Birincisi;

A) “ulusotesi” ya da
“uluslariistii” sermayeden
s0z edenlerin ne kadar ya-
nilg1 igerisinde bulundukla-
ridir. Sermayeyi iilkesiz,
devletsiz gorme yanilgisi-
dir.

Oysa, sermayenin devle-
te ihtiyact vardir! Higcbir
sermayenin, kendisinin
olan bir devlete, dolayisiyla

ilkeye/halka sahip olmadan
sOmiirgeciligini siirdiirmesi
miimkiin degildir. Bu ne-
denle; sermayenin uluslara-
ras1 dolasmasi; ortakliklar
gerceklestirmesi vb. du-
rumlar, o sermayenin bir
iilke tekelci sermayesinin,
oligarsisinin hakimiyetinde
oldugunu, damgasin tasidi-
gin1 karartmamalidir.
Kaldiiki devletin; bir s1-
nifin/siniflarin diger si-
nif/siniflar tistiindeki haki-
miyet araci oldugu gerce-
ginden hareket ettigimizde;
sermayenin “ulusotesi”,
“uluslartistii” olmasi kavra-

Emperyalist devletler
kimin devletidir? Ve neden
boyle bir devletin olusma-
s1, yasamasi1 gereklidir? Ki-
me hizmet etmektedir? vb.
birdizi sorunun gercekgi
yanit1 “ulusotesi”, “ulusla-
riistii” anlayislarla verile-

mez.

miyla diisiiniildiigiinde, var
olan emperyalist devletlerin
kimin devleti oldugu soru-
su yanitsiz kalacaktir. Bu
devletler, tiim emperyalist
tekellerin ortak devleti mi-
dir? O zaman neden ayri-
lar? (Avrupa Birligi calis-
masinin; pazar kavgasinda
ABD’ye kars1 pazar giicle-
rini korumak ve payini bii-
yliltmek i¢in zorunda kali-
nilan bir birlik olduguna
isaret etmek gerekir.)
Emperyalist devletler ki-
min devletidir? Ve neden
boyle bir devletin olusmasi,

yasamasi gereklidir? Kime
hizmet etmektedir? vb. bir-
dizi sorunun gergekci yanit
“ulusotesi”, “uluslariistii”
anlayislarla verilemez.

B) Emperyalizmden ile-
ricilik, demokratlik ve in-
san haklar1 bekleyenlerin
ne kadar yanilgi icerisinde
bulunduklarimi da bu mek-
tuptan anlayabiliyoruz.
Emperyalizmin ve tek tek
emperyalist iilkelerin ya da
bloklarin/gruplarin amaci
diinyay1 en azgin sekilde
somiirmek ve bunu kalici
kilmaktir.

Emperyalist gruplagsma-
lar miimkiindiir. Ve bu
gruplar arasinda azgimn bir
pazar yaris1 vardir. Bu
blok/gruplasmanin nedeni
de zaten; rakip emperyalist
tilke ya da gruba karsi1 pa-
zar yarisinda daha iyi mii-
cadele etmektir.

Bununla birlikte; gerek
grup icinde gerekse de di-
sindaki emperyalist iilkele-
rin de birbirleriyle miicade-
lesi; pazar kavgasi grupla-
rarasi kavga kadar giiclii ve
acimasizdir. Hatta vurgula-
mak gerekirki; ayni iilkede-
ki tekelleraras1 miicadele
de ayn ¢ikar catigmasi
icinde stirmektedir.

Cikarlar neyi gerektiri-
yorsa o pozisyona ve o sa-
vasa girme yontemine bas-
vurulmaktadir.

Bunlarin zaman zaman
en kanl yolu, zaman za-
man da en yumusak aldati-
c1 yolu kullanmalar1 onlarin
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karakterini degistirmez, de-
gistirmiyor da. Ayn1 zaman
dilimi i¢inde; bir iilkede
kanl1 zalim bir fasist dikta-
y1 destekleyen bir emperya-
list iilke, ayn1 anda bir bas-
ka tilkede demokrasi, insan
haklar1 vb. kavramlarin igi-
ni bosaltip, bunlar iktidar-

lara
kars1
Dig politikada kullana-
devrimci-sosya- [rak o
list “enternasyo- | iktidar-
nal dayanigma” [ lar
anlayiginin temel | kendisi-
alindig1 sosyalist Jne tes-
dis politika yeri- Jlim ol-
ne; “farkli sis- maya
temlere sahip ve yan-
devletlerin birara- | dag ha-
da yagama ve ba- liine ge-
r1$ iginde yarig- tirmeye,
ma"’ e'mlay1.§1mn daha
gecirilmesi sonu- .10 ci-
cunda; hem kendi Kar eld
L ar elde
tilkesinde emper-
yalizme kars1 ctmeye
olan bilinci ve di- | €418~
renci zayiflatmig | YT
hem de diinya Boylesi
halklari icindeki | Pir get-
anti-emperyalist geklik-
biling ve miicade- | t€; 0y~
leyi dumura ug- jnanan
ratmigtir. oyunu
demok-
rasi is-

tegine, demokrasi getirece-
gine yormak; ancak emper-
yalizmin karakterini bilme-
mek ya da emperyalizme

kars1 iddia edilen ideolojik-
politik durusunu cesaretle

gotiirememek olarak kendi-
sini temellendirecektir. Ya-

ni emperyalizme teslim ol-
mak anlamindadir.

Ikincisi; Sosyalist Sov-
yetler Birligi'nin, dis politi-
kada emperyalist ABD po-
litikalarina kars1 basarili ol-
mas1 gercekligidir.
Sosyalizmin emperyalizme
karg1 ululararas1 basarisi
olarak goriilmesi gereken
bu durumun; SBKP i¢inde-
ki revizyonistlerin partiyi
ele gecirme sonrasinda uy-
guladiklari dis politika so-
nucu sosyalizmin bu basa-
rilarini da nasil yok ettigi-
nin, emperyalizm karsisin-
da nasil gerilediginin bir
gostergesidir.

D1s politikada devrimci-
sosyalist “enternasyonal
dayanigsma” anlayisinin te-
mel alindi81 sosyalist dig
politika yerine; “farkli sis-
temlere sahip devletlerin
birarada yasama ve barig
icinde yarisma” anlayisinin
gecirilmesi sonucunda;
hem kendi tilkesinde em-
peryalizme kars1 olan bilin-
ci ve direnci zayiflatmis
hem de diinya halklar i¢in-
deki anti-emperyalist biling
ve miicadeleyi dumura ug-
ratmistir. Revizyonistler,
“Sakin tilkenizde iktidar
alacagiz diye savagmayin,
bu yeni bir diinya savasina
yol acabilir, baris1 bozabi-
lir” mantigiyla, sinif savas-
larina, devrimlere kars1 ¢ik-
muislar, emperyalist politi-
kalarla da pazar paylagimi
mantigina oturmus ve em-
peryalistlerle “baris icinde”

pazarlar1 paylagsmaya calis-
muslardir.

Uciinciisii; son on yilda
cokca sozii edilen “Global-
lesme” vb. kavramlarin hig
de yeni kavramlar olmadigi
ve gercekte emperyalizmin
zaten global bir olgu oldu-
gu ve global politikalar ge-
listirdigi gercegidir.

Global ve total.. Genel
ve Ozel. Biitiin ve yerel...
Emperyalizmin planlar1 hep
bu ikiliyi birarada ele al-
mustir, biitiinlestirmistir.

Bu pratik uygulamalar
bir yana; emperyalizm glo-
bal, kiiresel.. yani biitiin
diinya tilkelerini pazarlasti-
ran, hepsini kapsayan bir
politik, ekonomik, askeri,
1deolojik-kiiltiirel... olgu-
dur.

Iletisim ve haberlesme-
deki artan hizin, buna ilis-
kin gelistirilen teknolojinin
arkasina siginarak; “artik
karsilikli bagimliligin ge-
cerli oldugu” gibi sahte bir
tez’e ve “Globallesme, kii-
resellesme” vb. gibi kav-
ramlara mesruluk sagla-
mak, emperyalizme hizmet
etmek demektir. Clinkii;
iletisimin hiz1 vb.; diinyay1,
“tekellerin ve kolelerin ko-
yili”’ne doniistiirmenin ote-
sinde birseye tasimamakta-
dir. Ve bizi ilgilendiren sey;
efendi-kole iligkisinin, s6-
miirgeciligin kaldirilmasi-
dir.

Bu noktadaki duruslari-
miz, gergek kimligimizin
gostergesidir.
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Halklarin Uluslararasi: Miicadele Liginin (ILPS)
Kurulusuna Dair Sonu¢ Bildirgesidir !
27 Mayis 2001, Hollanda

Lig, anti- Bizler, Asya’nin, Afrika’nin, ya, Arjantin, Avustralya, Aus-
. Latin Amerika’nin, Kuzey turya, Banglades, Belcika, Be-
emperyahst Amerika’nin, Avrupa’nin ve nin, Birlesik Krallik (1ngiltere,
ve demokra- Okyanusya 'nin degisik iilkele- Iskogya), Brezilya, Burma,
tik bir olu- rinden bir araya gelen anti-em- Dominik Cumbhurriyeti, Ekva-
sum chiie T peryalist ve demokratik kitle tor, Endonezya, Filipinler,
T orgiitleri, Halklarin Uluslarara- Fransa, Giiney Kore, Hindis-
peryalizmin g Miicadele Ligi’nin (ILPS) tan, Hollanda, Iran, Ispanya,

ve gericiligin
ideolojik-si-
yasal-askeri-

birinci uluslararas: (kurulus)
kongresini basariyla sonuclan-
dirdigimiz1 duyurmaktan mut-
luluk duyuyoruz. Bu an diinya-

1talya, Japonya, Kanada, Kon-
go, Liiksemburg, Malezya,
Meksika, Nepal, Norveg, Pa-
kistan, Peru, Tayland, Tiirkiye,

ekonomik- nin her tarafinda emperyalizme Yeni Zellanda, Yunanistan.
sosyal ve ve gericilige kars1 ulusal ba- Kongreyi Uluslararasi Inisi-
Kiiltiirel _ gimsizlik, demokrasi ve sosyal yatif Komitesi (IIC) adina
U u.re cge kurtulus miicadelesi veren tiim  Prof. Jose Maria Sison acti. O,
menlik ve ilerici giicler agisindan tarih- IIC adina tiim delegeleri se-
saldirilarina  seldir. lamlamis ve Ligi bu asamaya
i 25 Mayis’tan 27 Mayis tastyan IIC’nin hazirlik calis-
kar§1 dunya 2001°e kadar ILPS’sin tiiziigli- malar1 hakkinda rapor sundu.
halklarinin nii (beyannemesini) tartigarak Halklarin Uluslararas1 Mii-
anti—emper— onaylamis, Lig’in ilgili faaliyet cadele Ligi’nin (ILPS) delege-
yalist ve de- @alanlarna iligkin kararl.ar almisg ler taraflnd'fm onaylanan amag
. ve Uluslararasi Co-ordinasyon ve hedefleri sunlardir.
mokratik Komitesi (ICC) iiyelerini seg- Lig, anti-emperyalist ve
miicadelesini  mis bulunuyoruz. demokratik bir olusumdur.

lerletir, des-
tekler ve ge-
ligtirir.

Birinci Uluslararas1 Kongre-
ye 37 iilkeden 217 kitle orgiitii
ve 337 delege katildi. Bu iilke-
ler; ABD, Afganistan, Alman-

Emperyalizmin ve gericiligin
ideolojik-siyasal-askeri-eko-

nomik-sosyal ve Kkiiltiirel ege-
menlik ve saldirilarina karsi
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dinya halklarinin anti-
emperyalist ve demokra-
tik miicadelesini ilerletir,
destekler ve gelistirir.

Lig, genis kitle karak-
terli ve herhangi bir siya-
sal partinin, hiikiimet veya
kilisenin giidiimiinde de-
gildir. Biitiin katilimci 6r-
giitlere esit yaklasacak ve
tiim diinya capinda anti-
emperyalist ve demokratik
miicadeleler arasindaki
birligi, birlikte calismay1
ve ko-ordinasyonu gozete-
cektir.

Ligin taraf oldugu ve
miicadele ettigi konular
sunlardir;

Emperyalizm ve tiim
gericilige kars1 ulusal ba-
gimsizlik, demokrasi ve
sosyal kurtulug davasini
destekler.

Baski altinda ve somii-
riilen tilke ve uluslara sos-
yal-ekonomik gelisme ve
tiim ¢alisanlara sosyal
adaleti savunur.

Devlet siddetine, ulusal
baskiya, sinifsal sOmiirii-
ye, cinsel baskiya, fasiz-
me, Kastizme, irk¢iliga ve
dinsel bagnazliga karsi si-
vil, siyasal, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel haklari
savunur.

Kars1 devrimin savasla-
rina ve saldirganliklarina,
niikleer, biyolojik, kimya-
sal, fiizelere, soykirimci
ve diger kitle imha silah-
larina karsi gercek barig
ve miicadeleyi savunur.

Emek somiiriisiinii arti-
ran ve is¢i sinifinin orgiit-
liilliiglinii yikan her tiir
formasyonlara kars1 sendi-
kalarin gii¢clendirilmesini
ve is¢i simifinin diger de-
mokratik haklarini, iicret-
lerin ve yasam kosullari-
nin iyilestirilmesini savu-
narak, sosyal kurtulus
kavgasinda tarihsel mis-
yonun takipgisidir.

Feodal, yari-feodal ve
kapitalist somiirii ve bas-
kiya kars1 tarim reformu-
nu, koyliilerin, ¢iftlik isci
lerinin ve balik¢ilarin
haklarini savunur.

Kadinin kurtulus dava-
sin1 savunur, cinsel ayi-
rimciliga, somiirii ve sid-
dete kars1 miicadele eder.

Gengligin egitim ve is
edinme hakkini savunur.

Cocuk isc¢iligine karsi
cocuk haklarini savunur,

Emperyalizmin ve gerici-
ligin propaganda ve baskila-
rina karsi insanligin hizme-
tindeki kiiltiir ve sanatin ve
bilginin serbestce halka
ulagmasini, sanat¢ilarin, ya-
zarlarin, gazetecilerin ve di-
ger kiiltiir emekgilerinin
haklarmi savunur.

Yasadis1 goz alt1 ve tu-
tuklama (6zellikle siyasi tut-
saklarin), goz-alt1 siiresinin
ihlali, iskence, yargisiz in-
faz, goz altinda kayip, kitle-
sel goc ve diger bariz insan
haklari ihlallerine maruz ka-
lanlar icin adalet ve tazmi-
nat hakkini savunur.

cinsel taciz ve diger so-
miirii formasyonlara karsi
miicadele eder.

Emperyalizm ve yerel
gericilik tarafindan gelis-
tirilen ayrimciliga, irkg¢ili-
ga, kastizme, ulusal baski-
larina kars1 yerli halklarin,
ulusal azinliklarin ve
uluslarin kendi kaderini,
hiir iradelerini belirleme
hakkini savunur.

Ogretmenlerin, arastir-
macilarin ve diger egitim
gorevlilerin haklarini sa-
vunur, halka karst yonlen-
dirilen diisiince ve arastir-
macilara kars1 miicadele
eder.

Halkin saglik bakim
hakkini ve saglik gorevli-
lerinin haklarini savunur.

Bilim ve teknolojinin
halk ve gelisimi i¢in kul-
lanilmasini, insan yasami-
nin temel unsurlarindan
olan ¢evrenin korunmasi,
yagmalama ve kirletmeye
kars1 miicadele etme, em-
peryalistlerin kar amaclh
genetik teknoloji manipii-
lasyonuna kars1 ¢ikarak
giivenilir ve saglikli yiye-
cek ve su hakkini savunur.

Emperyalizmin ve geri-
ciliin propaganda ve bas-
kilarina kars1 insanligin
hizmetindeki kiiltiir ve sa-
natin ve bilginin serbestce
halka ulagmasini, sanatci-
larin, yazarlarin, gazeteci-
lerin ve diger kiiltiir
emekgilerinin haklarini
savunur.
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Emperyalizm ve yerel
gericiler tarafindan yerin-
den edilen evsizlerin, ilti-
cacilarin, gogmen iscilerin
haklarmi ve refahini savu-
nur.

Yaslh insanlara saygi ve
yasamlarinin giivenceye
alimmasini savunur.

Yasadis1 goz alt1 ve tu-
tuklama (0zellikle siyasi
tutsaklarin), goz-alt1 siire-
sinin ihlali, iskence, yar-
gis1z infaz, goz altinda ka-
y1p, kitlesel goc ve diger
bariz insan haklar ihlalle-
rine maruz kalanlar icin
adalet ve tazminat hakkini
savunur.

Emperyalizm ve yerel
gericiler tarafindan yerin-
den edilen evsizlerin, ilti-
cacilarin, gd¢cmen iscilerin
haklarim1 ve refahini savu-
nur.

Yash insanlara saygi ve
yasamlarinin giivenceye
alinmasini savunur.

Es-cinsel, lezbiyen, c¢ift
cinsiyetli ve trans-seksii-
ellerin haklarini savunur,
onlara kars1 gosterilen ay-
rimciliga, toleransizliga
ve nefrete karg1 miicadele
eder.

Yukarida siralanan ilgili
konularin on-bes tanesi
i¢cin ¢aligma gruplari olus-
turuldu. Her konuda uz-
man kisiler detayh bilgi-
lendirmede bulundular.
Taslak kararlar hazirlandi.
Ulke tecriibeleri paylasil-

di. Degisik calisma grup-
lar1 tarafindan formiile
edilen karar tasarilar1 tiim
delegelerin bulundugu
oturuma sunuldu ve onay-
landi. Yanisira bireysel
tiyeler tarafindan degisik
konulara iligkin spesifik
karar tasarilar1 ve iilke du-
rumlar1 sunulup imzalan-
d1.

Iki kongre arasi Ligin
en yiiksek karar organi
olan Uluslararas1 Ko-ordi-
nasyon Komitesi (ICC)
secildi. Uyeleri sunlardir;
Banglades’ten H. A. Ra-
no, Belcika’dan Danny
Claes ve An Lenaerts, Be-
nin’den Honore Lokossa,
Burma’dan Nay Myo
Hlaing, Kanada’dan Hari
Sharma ve Cecilia Dioc-
son-Sayo, Kongo’dan
Jim Balikwisha, Dominik
Cumhurriyeti’nden Le-
opoldo Grulion, Fran-
sa’dan Remzi Sahinoglu,
Almanya’dan Metin
Atak, Yunanistan’dan
Aris Lambrou ve Errikos
Finalis;

Hindistan’dan Dashan
Pol ve Fathima Natesan
Burnad, Endonezya’dan
Ita Nadia ve Mega Suhan-
tara, Iran’dan Arman Ri-
azi, Malezya’dan Irene
Fernandez, Meksika’dan
Bernardo Ranferi, Ne-
pal’den Sapkota Nabin,
Hollanda’dan Chuck
Barkey, Yeni Zellanda’dan
Daphna Whitmore, Pakis-

tan’dan Azra Talat Saye-
ed, Filipinler’den Crispin
Beltran, Cherry Clemente,
Rafael Mariano ve Liza
Maza, Giiney Kore’den
Ravadee Prasertcharoen-
suk, Tiirkiye’den Hasan
Giilim, Memik Horoz ve
Musa Servi, ABD’den
Ray Light ve Joe Navi-
dad.

ICC su gorevlilerden
Uluslararast Koordinas-
yon Grubunu (ICG) olus-
turdu. Crispin Beltran
baskanliga; Memik Ho-
roz baskan vekilligine
(ikinci baskan); An Lena-
erts baskan birinci yar-
dimciliginin i¢-isleri so-
rumluluguna; Bernardo
Ranferi baskan ikinci
yardimciligimin dig-isleri
sorumluluguna; Arman
Riazi genel sekreterlige;
Cherry Clemente genel
sekreter birinci yardimci-
ligina; Jim Balikwisha
genel sekreter ikinci yar-
dimciligina; Danny Claes
mali sorumluluga ve Ire-
ne Fernandez denetim
sorumluluguna secildi.

ICC, Uluslararasi Inisi-
yatif Komitesinin baskani
Prof. Jose Maria Si-
son’un Lig’in danismam
olarak goreve devam et-
mesini karar altina aldi.

ICC, genel sekreterligin
ve ILPS’in uluslararasi
merkezinin Hollanda’da
olmasina karar verdi.
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“Romiinist Enternasyonal Hareket ve

K.Cihan'in YOonelimi”

Proletarya
Partisi’nin
DEH ile so-
runlari,
K.Cihan’in
da bilecegi
gibi, uzun
yillar1 alan
bir sorun-
dur. Bu ba-
kimdan, bu
sorun ancak,
gene ayni
kurumun
kendi i¢inde
kollektif bir
tartismayla
senteze var-
dirip, sonug-
landirabile-
cegi bir ko-
nudur.

Devrimci.Demokrasi gazetesi-
nin bir kose-yazar1 olan K.Ci-
han’1n, iki hafta 6nce ayn1 gaze-
tenin 1-16 Nisan 2001 tarihli sa-
yisinin “Yonelim* kosesinde,
“DEH ve MLEK* basglikl1 bir
makalesi ¢ikti. Yazarin makaleye
verdigi basliktan da anlasilacag:
gibi, konu, DEH ve MLEK ’tir.

Yazarin bu makelede bazi ko-
nulara yaklasimi (érnegin Deng-
Hua kliginin karsi-devrimci dar-
besi, Uc-Diinya Teorisi, AEP mo-
dern-revizyonizmin Mao sahsin-
da MLM’ye saldirisi ve etkileri-
nin tilkemiz devrimci hareketine
ve Proletarya Partisi’ ne yansi-
mast, Maoizm’in ML’ nin tigiincii
ve yeni bir iist asamasi oldugu,
DEH’ in kurulusu ve bunun tarih-
sel onemi gibi) genel anlay1s
baglaminda dogrudur. Bu genel
cerceve icerisinde, kendisine ka-
tiltyorum.

Fakat, ayn1 yazarin bazi konu-
lara yaklasimi ise (drnegin Pro-
letarya Partisi’nin DEH ile olan
sorunlart ve bu sorunlarin kang-
ren duruma gelmesine en fazla
katkir sunanlari, P.Partisi’ nin
DEH ve MLEK’ e (dogrusu,

Ufuk Serhat

Marksist Leninist Parti ve Orgiit-
lerin Uluslararasi Konferan-

st dir -MLPOUK) yaklagimi gibi
, tarihsel gergeklerin tlizerinden
atlama, onu tahrif etme ve biling-
lice ¢arpitmadir.

Dolaysiyla bu kisa makalenin
esas amaci, K.Cihan’in Proletar-
ya Partisi’nin MLPOUK ’sina
yaklasimini nasil da ¢arpittigini
aciga ¢ikarma mabhiyettedir. An-
cak, P.Partisi’ne atifta bulunarak
“DEH’e “oportiinist* diyen...
gliclerin zerrece bir katkist yok-
tur belirlemesini yapan yaza-
rin, bu ve benzeri konularda
“kendi katkisi“nin ne oldugunu
aciga cikarmak da, bu makalenin
bir diger gorevidir.

Proletarya Partisi’nin DEH ile
sorunlari, K.Cihan’1in da bilecegi
gibi, uzun yillar alan bir sorun-
dur. Bu bakimdan, bu sorun an-
cak, gene ayn1 kurumun kendi
icinde kollektif bir tartismayla
senteze vardirip, sonuglandirabi-
lecegi bir konudur.

Kuskusuz sorunun bu noktaya
gelmesinde Proletarya Partisi’nin
baz1 yanlis ve hatali yaklagimla-
rinin (6rnegin MZD sorununda)
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yanisira, cok uzun zaman
gectigi halde heniiz bu so-
runu ¢ézmemis olmasidir.
Nedenlerden bir tanesi, ken-
di i¢ sorunlarindan kaynakl
enternasyonal alanda yo-
gunlasamama, bu alanda
yasanan sorunlarin agikliga
kavusturulmasi ve ¢oziimii
i¢cin, zamaninda gerekli
onemi vererek kollektif
gilindemine alip, biitiin yon-
leriyle inceleyip sonuclan-
diramamasi olmustur.

Iste, bunun bilincinde ha-
reket eden P.Partisi, ozellik-
le 2.0PK sonrasi, en basta
kendi eksik ve hatali yakla-
simlarim acikca goren nite-
ligi ile 6ne ¢ikmigtir. Basa-
risin1 baskasinin yanliglar
tizerinde degil, kendi hata-
larini, eksik ve yetmezlikle-
rini gorerek giderme, dog-
rularini ise gelistirme ve
gliclendirme temelinde ele
almistir. Bunu ise ciddi,
kapsamli ve ilkeli bir enter-
nasyonal politikanin adim
adim olusturulmasi hedefi-
ne kilitlemistir.

Hem kendisinin ve hem-
de beraber yiiriidiigii veya
yiiriimeye calistig1 kardes
ve dost giiclerin eksik ve
hatali yaklagimlarini ortaya
cikaran, bunlar1 asama asa-
ma gideren ve kendisiyle
birlikte kardes ve dost giic-
ler1 orgiitleyen uzun vadeli
bir perspektifi benimsemis-
tir.

Bu uzun vadeli kapsamli
politika diger ciddi MLM
kardes partilerin somut kat-
kisiyla daha da gelistirile-

cek, gii¢lendirilecektir. Bu
politika bu giine kadar va-
rolan eksik ve yetmezlikle-
rini acikca goriip giderecek
ve bu temel iizerinde daha
nitelikli iirlinleri verecektir.
Bunu hep birlikte gorecegi-
mize olan inancimi da be-
lirtmek istiyorum. Zaten
son yillarda diger ciddi ko-
miinist/Maoist giiclerle
(bunlar hem DEH i¢inde,
hemde DEH disindadir) ati-
lan somut adimlar, gelistiri-
len iligkiler bu kapsamli po-
litikanin sadece kiiciik bir
tezahiirii olarak goriilmeli-
dir.

Belki, ancak bagkasinin
miicadelesiyle kendisini va-
retmeye c¢alisan bir kag
oportunist-miilteci orgiit hi¢
bir zaman kabul etmeyecek
ama, P.Partisi, uluslararasi
iligkilerde esas ve tali giic-
leri asla birbirine karistirma
muglakligina diismemistir.
Fakat yillardir teoride ah-
kam keserek pratigi fizana
tatile gonderen, ancak bas-
kasinin miicadelesiyle ken-
disini varetmeye calisan ve
bunu bir gecim kapist gibi
goren giiclerle kendi arasi-
na, son bes y1l, bilingli ola-
rak belli bir mesafe koy-
mustur. Ve boylesi giiclerle
sorunlarin ele almadig,
tartismadig1 da dogrudur.

Proletarya Partisi’nin
DEH ile sorunlarmin bu
noktaya gelmesinde, K.Ci-
han’in da cok iyi hatirlaya-
cag gibi, birden fazla fak-
tor (hem P.Partisi’nin kendi-
sinden kaynaklanan hata ve

eksiklikleri, hemde miilteci-
oportunist giiclerin DEH’1
bir s1igmak gibi goren du-
rumlar1 ve egemenlik kur-
malar1) rol oynamistir.

Eger P. Partisi’nin DEH
ile sorunlarinin bu diizeye
gelmesinde bazi miilteci-
oportiinist giiglerin DEH’1
mesken eyleyen hegomon-
yact yaklasimlari, pragma-
tist iligkileri ve bunlarin iki-
li iligkilerimizde siirekli ya-
rattig1 biiyiik tahribatlari
yok sayar isek, hi¢ bir sorun
tam ve dogru anlasilamaya-
caktir.

P.Partisi kurulusundan bu
yana, hala belli eksik ve ye-
tersizlikleri olmakla birlik-
te, MLM ideolojik-teorik-
siyasal hattini siirekli gelis-
tirmis ve zenginlestirmistir.
Ama bu oyle kolay olma-
mustir. Hesaplagmalar sade-
ce teorik soylem ve kagit
tizerindeki belirlemelerde
kalmamistir. Aksine ciddi
bedeller 6denmis, biiyiik
kayiplar verilmistir. Sadece
orgiitsel tahribatlar1 degil,
ideolojik-siyasal tahribatlar1
da etkili ve uzun siireli ol-
mustur. K.Cihan buna fazla-
styla taniktir.

Ustelik 1984 sonras! ya-
sanan sorunlarda ve tahri-
batlarinin bu diizeyde olma-
sinda en belirgin katkilar1
sunanlar da, ne yazik ki,
bugiin DEH’e yaptig1 “kat-
ki“larla 6viinen K.Cihan gi-
bileri olmustur. Her iki ma-
kaleyi de okuyanlarin bugii-
nii dogru degerlendirmelerti,
diinden bugiine tasinan so-
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runlar1 objektif olarak gor-
meleri ve bu sorunlarin bu-
giine gelmesini saglayan di-
ger “katki“lar1 da bilmele-
rinde fayda vardir.

Komiinistlerin smif ki-
ninden bagka bir kinlerinin
olamayacagi, diine cakila-
rak gelecegi kuramayacak-
lar1 ve bagkalarinin yanlig-
lar1 lizerinde ileriye gide-
meyecekleri biciminde ki
anlayisiyla tamamen hem
fikir oldugumu, burada bir
kez daha belirtmek istiyo-
rum. Fakat ayni komdiinistle-
rin bellegi giiclii, hafizasi
kuvvetli olmak zorundadir.
Ciinkii boyle olunmaz ise,
komiinistler, K. Cihan gibi
‘usta avci’lara kolay av ol-
maktan kendilerini kurtara-
mazlar.

Dolaysiyla P.Partisi’ni
bugiine getiren sorunlar sa-
dece K.Cihan’1n siraladikla-
riyla smirh degildir. Ayni
zamanda K. Cihan’1n bi-
lin¢lice unutarak tstiinden
atladigi, olii sesizligine bii-
riinerek “li¢ maymun*lar
oynadig1 sorunlarda gizlidir.
Bir kacini ben hatirlatayim.
Bu sorunlar 2.MK’nin sag-
tasfiyeci, oportunist ¢izgisi-
dir. 1987 sol-sekter, salt as-
keri bakis acili DABK ¢iz-
gisidir. 1994 kar kiigiik bur-
juvazisinin Nisan darbesi-
dir.

Ne ilgin¢ ve tuhaftir ki,
bunlarin hepsine de K.Ci-
han gibilerinin ciddi diizey-
de ideolojik-siyasal katkisi
ve destegi olmustur. Yazar,
yukarida belirtilen tiim anti-

P.Partisi’nin esas ilgisi ve
yogunlagmasi; O’nun somut
yonelimini yakindan izleyen
herkesin de bilecegi gibi, en
basta ciddi Maoist giiclerin
birliktelligine katki sunma
dogrultusunda olmustur.
P.Partisi’ne gore bu giicler
hem DEH icinde, hem de
DEH disindadir. Bunu K.Ci-
han’in da iyi bilmesi gerekir.

MLM ekol ve ¢izgilerle,
sag ve sol tasfiyecilerle,
sapmalarla oncesinde veya
sonrasinda birlikte yiirlimiis
ve en sonunda da tiimiini,
‘ilke’ler adina uzlastirabil-
me yetenegini gostermistir.
Belki birilerinin tarih bi-
linci pragmatizmin kulva-
rinda zayiflamistir, unutul-
mus veya dondurulup rafa
kaldirilmistir ancak, tarih
bilinci hala diri olanlarin da
oldugu, asla unutulmamali-
dir. Belki birilerinin kendi-
since olan belirgin yonii bi-
le, bagka birilerinin (6rne-
gin K.Cihan) “taktik usta-
lik’lariyla belirsiz hale geti-
rilmis, sisli havalara sokula-
rak “dogal’ yon kaybina ug-
ratilmigtir ancak, hala belir-
gin yonde gidenlerin de ol-
dugu hesaba katilmalidir.
2.MK’nin Proletarya Par-
tisi’'nde hem ulusal hem de
uluslararasi alanda yarattig1
ideolojik-siyasal tahribatla-
r1, Orgiitsel bunalimlar1 kim
red edebilir? Bu giin “kale-
mi gii¢li* ve “her devrin
yazar1” K.Cihan gibilerinin
kader birligi yaptig1 87 ¢1-
kish DABK’1n, hem DEH’e

hemde Deklerasyon’a “re-
vizyonist” damgali tespitini
kim unutabilir?

Veya daha diin, on yillar-
dir Onciisiiyiiz dediklert iil-
keden uzak miilteci konum-
lartyla DEH’1 mesken eyle-
yerek gecim kapis1 goren,
MLM ve Halk Savasi gibi
cok onemli konularda bey-
lik laflar eden ama enter-
nasyonalizmin en temel
ozelligini siiresiz tatile ¢1-
kartan ve en geri diizeyde
de olsa iilkede devrimci bir
pratige sahip olmayanlara
(Ornegin, kendisine TKP-
ML Maoist Parti Merkezi
diyen ve ne i¢in kuruldugu
‘bilinmeyen’ grup) ¢ok sek-
ter bicimde de olsa, hakl
olarak tepki gosterenlerin
(DABK’1n) bu giin, K.Ci-
han gibilerinin ¢ok ‘olgun’
ve ‘ilkeli’ yaklasimlari sa-
yesinde kucak a¢cmalar1 ve
herkesi hayrete diisiirecek
diizeyde yumusamalari, her-
halde saglikli ve ilkeli bir
gelisim ve doniisiimiin rii-
nii olmasa gerek!

Bildigim kadaryla (ka-
muoyuna sunulan bi¢imiy-
le) K.Cihan’n birlikte yiirii-
diigii anlayis, 94 Nisan dar-
besi sonrasi yaptigi iki kon-
feransta da uluslararasi ala-
na, DEH’e iliskin yeni bir
karar almig degildir. Yillar-
dir, en az 4 konferansta
glindeme alinarak ciddi se-
kilde tartisilip ¢coziilmeyen
bir sorunun, K.Cihan’in bir
kili¢ darbesiyle ¢oziilmiis
olmasinin “kehanet”ini he-
niiz ¢cozmiis degilim.
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En son konusmasi gere-
kenlerin ilk 6nce konusma-
s1, tarih bilincinden cokca
bahsedenlerin bundan 1srar-
la kacinmalar kabul edile-
cek, sindirilecek tiirden lok-
malar degildir. En olumsuz
ve ‘zor anlagilir katkila-
r1’yla iinlii olanlarin, (K.Ci-
han gibileri) Proletarya Par-
tisi’nin devrimci miitevazi-
lik ve olgun yaklagimlarini
firsat bilmeleri, kendilerine
asla yarar getirmeyecektir.

MLPOUK ’s1 (K.Cihan’in
makelesinde MLEK olarak
belirtilmis) sorununa gelin-
ce; bildigim kadariyla
P.Partisi, hi¢ bir zaman ve
hi¢ bir yerde bu platformu,
UKH’nin merkezi olarak
gormemis ve diinya Komii-
nist/Maoist gii¢lerin bu
platformda UKH nin birligi
saglamasi i¢in bir araya gel-

Diger biitiin konularda
oldugu gibi, bu konuda da
P.Partisi’nin ilkeler temelin-
de, somut aktiviteleri birbi-
rine karistirmadan kiminle
nasil ve nereye kadar yiirii-
yecegini iyi hesaplamak,
tartmak ve olas1 sonuclari
onceden gormek zorunda-
dir. Bu kesinkes dogrudur.
Bu konuda dostca uyarilar-
da bulunan, gelistirmek i¢in
elestirenlere P. Partisinin
kapilar1 her zaman aciktir.
Ve bilinmelidir ki, hala bir
takim eksik ve yetersizlikle-
ri olmakla beraber, P.Parti-
si’nin 2.0PK sonrasi bu
alanda ki yonelimi tam da
bu cercevede gelismektedir.

meleri gerektigini de soyle-
memistir.

P.Partisi’nin esas ilgisi ve
yogunlagsmasit; O’nun somut
yonelimini yakindan izle-
yen herkesin de bilecegi gi-
bi, en basta ciddi Maoist
giiclerin birliktelligine katk1
sunma dogrultusunda ol-
mustur. P.Partisi’ne gore bu
giicler hem DEH icinde,
hem de DEH digindadir.
Bunu K.Cihan’in da iyi bil-
mesi gerekir. Ciinkii O’nun
haber kaynaklari, ¢cok ya-
kindan olmasada, P.Parti-
si’nin bu yonelimini iyi
gozlemlemektedirler. Buna
ragmen K.Cihan’in bilgisi-
ne sunulur:

P.Partisi, MLPOUK ’sin1
“Briiksel Konferanslar1” gi-
bi, anti-emperyalist bir plat-
form olarak bilmis (tabi ki
olumluluk ag¢isindan belli
farklilig1 vardir) ve boylesi
bir anlayis cercevesinde
1994-95 yilinda gozlemci
statiisli temelinde bas-
vurmustur. 5. konferans ha-
zirliklar1 daha onceden bas-
ladigindan basvuru daha
sonraya birakilmisti. P. Par-
tisinin yliriitme komitesiyle
gerceklestirdigi bir kag ikili
toplantidan sonra platforma
1997 de katildu.

Bu ikili toplantilarda
platformun katilim kosulla-
riin gevsek olmasi nede-
niyle “g6zlemci” veya
“liye” gibi bir statiiniin ol-
madi81 anlagilmistir. Plat-
forma ne kadar bir 6nemin
verilecegi ve katkinin sunu-
lacagi sorunu, her parti ve

orgiitiin kendisine birakil-
mistir.

P.Partisi’nin bu basvuru-
su ve katilimi, en miitevazi
sekliyle diinya anti-emper-
yalist, devrimci, komiinist
giiclerini tanima, deney ve
tecriibelerinden yararlanma,
uluslararasi alanda varolan
ideolojik-siyasal sorunlari,
tartisma ve catigmalari ya-
kindan izleyerek MLM ciz-
giyi kendisine yakin giicler-
le birlikte etkin kilma ve
anti-MLM cizgilerle daha
giiclii ve etkili miicadele
yiiriitme temelindedir.

P.Partisi’nin uluslararasi
politikasinin cercevesi ¢cok
acik ve berraktir. Bu, hem
UKH’nin birligine katki
sunma amacli komii-
nist/Maoist giiclerle gelistir-
digi iliskiler (ki bu esastir),
hem de MLM’lerin ideolo-
jik-siyasal onderliginde
diinya capinda giiclii bir an-
ti-emperyalist cephenin ya-
ratilmasi ¢abalart...

Bunlarin ¢ogu uzun va-
deli, degisik giicleri de icine
alan kollektif faaliyetlerdir.
Dolaystyla her bir faaliyet
ve proje kendi gercekligi,
plani, amag ve hedefi icinde
ele alinmak durumundadir.
Boyle yaklasilmaz ise, sap-
la-saman birbirine karistiril-
mis olacaktir.

Bu anlayis temelinde,
hem kendisininde merkez
de oldugu belli faaliyetler
(6rnegin “Uluslararas1t Mao
ve Halk Savas1 Konferans1”
gibi), hem de goriislerini
acikca ifade ettigi ve ola-
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naklar1 oldugu siirece, ken-
disi disinda veya kendisinin
bir bi¢imde katki sundugu
ve i¢cinde kardes veya dost
giiclerin de bulundugu anti-
emperyalist nitelikteki kon-
ferans ve seminerler (Orne-
gin “Briiksel Konferansi,
MLPOUK?” gibi) aktivite ve
etkinliklerdir.

Bunlarin tiimii gelisi-gii-
zel degil, aksine bagindan
sonuna kadar somut bir
plan ve program dahilinde
ele alinmaktadir. Her bir fa-
aliyetin amaci net, varmak
istedigi hedefleri somuttur.
Tiim faaliyetler kapsamli
bir uluslararasi politikanin
parcalaridir. Birbirini giic-
lendiren, destekleyen ve ge-
listiren 6zelliktedir. Her bir
projenin esas ve tali gii¢leri,
kalic1 ve gecici yol arkadag-
lar1, yoldaslar1 ve dostlar
vardir. Her bir projenin hem
P. Partisine ve kardes giicle-
re, hemde iilke halki ve
diinya haklarma verdigi hiz-
metleri vardir.

Diger biitiin konularda
oldugu gibi, bu konuda da
P.Partisi’nin ilkeler temelin-
de, somut aktiviteleri birbi-
rine karistirmadan kiminle
nasil ve nereye kadar yiirii-
yecegini iyi hesaplamak,
tartmak ve olas1 sonuglari
onceden gormek zorunda-
dir. Bu kesinkes dogrudur.
Bu konuda dostca uyarilar-
da bulunan, gelistirmek i¢in
elestirenlere P. Partisinin
kapilar1 her zaman aciktir.
Ve bilinmelidir ki, hala bir
takim eksik ve yetersizlikle-

ri olmakla beraber, P.Parti-
si’nin 2.0PK sonrasi bu
alanda ki yonelimi tam da
bu cercevede gelismektedir.

Beylik soylemlerle ah-
kam kesen ama, baltay1 an-
cak ayagina vurma becerisi-
ni gosteren K.Cihan bilme-
lidir ki, P.Partisi’nin
MLPOUK ’nin 6.konferansi-
na katildiginda ne Peru’dan
PKP-Patria Roja, ne de Ne-
pal’den NKP(Birlesik ML)
vardi. Fakat, P.Partisi dost
gii¢lerinde oldugu bir kon-
feransta, bu giiclerle karsi
karsiya gelip i¢-yiizlerini
acikca ortaya serip mahkum
etmeyi, diger dost giicleri
de bu cercevede etkilemeyi
bilincli olarak ¢ok istemis-
tir.

Eger K.Cihan, bunlarin
olmadig1 halde, P.Partisi’nin
bu konuda ki tavrini 68ren-
mek istiyorsa, “giiclii ka-
lem”iyle, “yonelim” gibi
ciddi bir kdsede beylik laf-
lar yazmadan once, biraz
zahmete girip arastirma
yapmast gerekirdi. Daha
saglikli ve tam bilgiyi ise,
P.Partisi’ne bas vurma yo-
luyla elde edebilirdi.

P.Partisi’nin anti-emper-
yalist bir nitelikte gorerek
katildig1 ve bu anlayis cer-
cevesinde gorev aldig1 bu
platformda, diger bir ¢cok
konuda ve ismi gegen parti-
ler sorununda yaklasiminin
ne oldugunu “Yo6nelim” sa-
hibi yazar; bagka kaynaklar-
dan da, 6rnegin MLPD,
FKP, Arjantin DKP, Norveg
IKP...’den; veya kiiciik bir

kesitini, daha yakin iliskiler
icinde oldugu Yunanis-
tan’dan A/Synechia’dan 6g-
renebilir.

Bir yerlere yaranmak
icin, bu kadar bel-kemiksiz-
lige gerek duyulmamali!

Ilkeli olma adina, ilkeleri
dejenere ederek icerigin bu
denli bosaltilmasina izin ve-
rilmemeli!

MLM yiiklenecek ve ka-
zancaktir! Buna tamamiyla
Inaniyorum.

Fakat ilkeler konusunda
en son konugmasi gereken
K.Cihan’n ilk once konusg-
masi, tamamiyla bir talih-
sizlik 6rnegidir. Ciinkii K.
Cihan “gelenek* diye tabir
edilen ¢evrede ilkesizligin,
pragmatizmin, makyaveliz-
min bas kuramcisi ve 1srarli
uygulayicisi olarak tinlen-
mistir.

Kiinyesine MLM’yi kah
revizyonizm ve reformizm-
le, kah milliyetcilikle barig-
tirma, sag ve sol tasfiyecili-
g1 uzlastirma yazili olanla-
rin ve bunda olmadik iine
ve beceriye sahip olanlarin
“kose”’lerinde “ilke sahibi
sahsiyet”ler olarak one cik-
malar1 insana, en iyi durum-
da “bu kadarina da pes dog-
rusu” dedirtir.

Daha da katiisii ilkelere
bu denli uzak, onlart mug-
laklastiran, sulandiran, kusa
cevirinlerin “birileri” i¢in
yeniden umut olduklarini
goriince, icimden umarim,
‘ilke sahibi sahsiyet’ler,
gercek ilkeler altinda kalip
ezilmez demek geliyor.
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