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Merhaba

Emperyalist-kapitalist sistemin Marks’i bir kez daha
hakl gikartircasina yasadigi kriz, 2009 ile birlikte emekgi
kitlelerin gindemine ve yasamina daha ciddi bir sekilde et-
ki edecek ve egemen siniflar krizin faturasini tim diger fa-
turalar gibi isci sinifi ve emekgilere 6detmek icin yeni
hamleler gelistirecektir. Ezilen emekgi halkin giindemi bu
iken, dergimizin ana giindeminin de “Kapitalizmin kri-
zine bakis ve proleter devrimcilerin gorevleri iize-
rine” olmasi kaginilmazdi. Mevcut krizin yansimalarini
tlim emekgi halk kesimlerinin su ya da bu oranda ve sekil-
de yasamamasi imkansizken, kriz glindeme gelmeden &n-
ce de her daim krizde oldugunu ifade eden kéyliiler, bu
siirecin en magdur kesimlerinden biri olmakta. Daha eko-
nomik krizin ayak seslerini duyup yasamimizda bir gercek-
lik halini almaya basladigi 2008 yili koylulik igin kabus gi-
bi bir yil oldu. “2008; tarimda kayip yili oldu” baglikl
yazimizda da bu gergeklikler anlatiliyor.

Ulke giindemini kimi zaman giindem saptirmak, kimi
zaman egemen sinif kliklerinin kimi hamlelerini savustur-
mak ama esas olarak da emperyalizmin bolgeye iligkin po-
litikalarini yasama gecirmek iizere adimlarini attg yeni-
den yapilandirmaya uygun olarak kontrgerillay! siirece
uyarlamak Uzere yiriitiilen Ergenekon Operasyonu ve
Yargilamalariyla bir kez daha tartisilan kontrgerilla ger-
cekligine iliskin bir yazi yer aliyor bu sayimizda.

Ortadogu’da emperyalizm var olduk¢a siirecek olan
gatisma ve kaos ortaminda 6ne ¢ikan ve tiim Ortadogu’yu
anlamamiza yardimci olacak olan Filistin ve Liibnan Dire-
nisleri konusuna da yer verdik dergimizde. Ulkemiz halki-
ni yakindan ilgilendiren bu kardes halklarin direnisi bizle-

re 6rnek olmaya devam ediyor.

Bunlarin diginda emperyalist-kapitalist sistemin talan
ettigi, yikima ugrattigi cevre sorununa Marksist yaklasimi
konu alan bir yazi yayinlyoruz.

Son olarak da Eylil 2008'de CERN’de gerceklestiril-
mesi planlanan ve biiyiik yanki uyandiran, ancak teknik ne-
denlerle ertelendigi sdylenen deney ile ilgili bir yazimiz
var. Bu deney vesilesiyle doga bilimlerindeki gelismelerin
felsefe tizerindeki etkilerini inceleyen yazimizi ilgiyle oku-

yacaginizi umut ediyoruz.
Bir sonraki sayimizda goriismek iizere...

Dostlukla....



Kapitalizmin krizine genel bir
bakis ve proleter devrimcilerin
gorevlieri uzerine...
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Kriz surecleri salt ekonomik degil; sosyal, kiiltiirel,
psikolojik yikim siirecidir ayni zamanda. Somiuru siireci-
nin yarattig: tiim acmaz ve carpikhklarin su yiziine vur-
dugu bir siirectir. Dolayisiyla basta isci sinifi oimak uize-
re halk kitlelerinin tek tek uretim siuirecleri ve baglanti-
lariyla degil bizzat hakim toplumsal diizenin ekonomik,
sosyal, kulturel, yasal her alaninda keskin sinifsal celis-
melerin yasanacagi bir siirectir.




“Kiiresellesme Kopiigii”

soniiyor:

“Bunalimlar, daima mevcut celigkilerin an-
cak gegici ve zora dayanan ¢6ziimleridir. Bun-
lar bir siire icin bozulmus dengeyi tekrar ku-
ran siddetli patlamalardir.”! (K. Marks)

Simdilerde emperyalist-kapitalist sistemin
yasadigi yapisal kriz “Marks’in kehanetinin”
dogrulandigina dair bir “hakkini teslim etme”
yarigini da ortaya ¢ikardi. Daha diine kadar
sosyalizmin devrini kapatan(!) burjuva ideolog-
lar1 ve emperyalist-kapitalizmin stirdirilemez-
ligini ancak boylesi krizlerle tepe taklak oldu-
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min kendi agmazlari her seferinde bumerang
gibi kendini vuruyordu.

Marks’in “Kapitalist tretim, stirekli olarak,
kendi niteliginden gelen bu engellerin ustesin-
den gelmeye ¢alisir ama bunu ancak, bu engel-
leri tekrar kendi yoluna ve hem de daha hey-
betli Slgcekte koyarak becerir” belirlemesi ger-
cek oluyordu. iste simdi emperyalist kapitalist
sermayenin asalakhginin, ¢uriimisliginiin ta-
rihsel zirvesine ulastigi bir anda daha derin,
uzun sireli bir krize daha girilmis bulunuluyor.

1929 buyiik sistemik krizinin devami ola-
rak 2. Emperyalist Paylasim Savasina yol agan,
savag sonrasinda gérece

gu zaman “animsayan” libe-
ral-reformist cevreler bu isi
de biiyiik bir riyakarlikla ya-
piyorlar: Marks bir kahin
olarak hakliydi! Ama biz
vahsi kapitalizmi insancil ka-
pitalizme doénistlirmeye
bakalim! Kapitalizmden
bahsederken “komiinizm
hayaletine” ¢arpilmayalim
sonral...

Marks bir kihin degildi
elbette. O kapitalizmin ha-
reket yasalarini tiim derinli-
gine ¢ozlimlemis ve bilimsel
yargilara varmisti. Kapitaliz-
min en buyik engeli olarak
karsisina yine kendi serma-
yesi dikilecek, kira odakl kapitalist tretimin
devresi tikanacak ve kapitalizm var oldugu su-
rece krizleri de kaginilmaz olacak diyordu.
Demek ki Marks’in hakliliginda degisen bir sey
yok. Onu yeniden “kesfedenler” de hem
Marks’a hem de kapitalizme hak vermeye ca-
listigindan, icine girdigimiz kriz silireci burjuva
ideologlarinin ideolojik krizine isaret edi-
yor.

Emperyalist-kapitalistler agisindan kaginil-
maz olan oluyor. Yalnizca “kiiresellegsme” saf-
satasiyla gecen son ceyrek yuzyilda; I. ve 2.
Diinya Borg¢ Krizi, 1987 Borg Krizi, 1993 Ster-
ling Krizi, 1994 Meksika/Turkiye krizi, 1997-
98 Dogu Asya, 1998 Brezilya-Rusya,
1999/2000 Arjantin, 2001 Tirkiye krizleri el-
bette basit yol kazalar degildi. Kapitalist treti-

genisleme/yayilma alani bu-
larak ilerleyen kapitalizm
simdilerde bir “efsaneye”
doniistirilmius durumda.
Emperyalist-kapitalizmin
ebediyeti ve surekliligi ka-
bul edilmis ve tarihin son
noktasi olarak ilan edilme
cureti gosterilmisti. Simdi
Diinya Bankasi ve IMF gibi
emperyalist-finans kurulu-
su analistleri basta olmak
lzere agik itirafta bulunu-
yorlar: “1929’a geri doni-
yoruz"2 Hatta bircok “eko-
nomistin” goérisline goére,
dondiik bile.

ABD’de 14 Temmuz'da
batik Mortgage sirketleri Fannie Mae ve Fred-
die Mac’in denetimine el konulmasiyla ategle-
nen kriz siireci ABD’nin 158 yillik yatirim ban-
kasi Lehman Brothers’in iflasi ve Merril
Lynch’e el konulmasiyla kendini iyice agiga
vurdu. Emperyalist-kapitalist sistemin “mali
kopiukler’le idare ettigi piyasalar tepetaklak
oldu. Ve gériinen ekonomik manzara karsisin-
da en isabetli benzetme yine onlardan geldi.
“En biiylik kopiik kiiresellesmeymis” meger!

Kriz, kapitalizmin
karakteridir

Kriz ile kapitalizm arasindaki iliski dogru
kavranmadik¢a ne su ani anlamakta ne de ge-
lecege dair 6ngoriiler ortaya koymakta saglik-
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Il bir yontem edinmek mimkin olmaz. Bu

yltizden kriz ile kapitalizmin yapisal birlikteligi
ve ig¢ iceligi iyi anlasilmak zorundadir. Krizin
nedenlerini ve kapitalizmin “insancil olmayan”
yanini her seferinde “beceriksiz ydneticilere”,
“yanlig piyasa analizlerine”, “yersiz para politi-
kalarina” ve “konjonktiire” baglayan beyhude
cabalarinin i¢ yuzu de ancak bu kavrayisla g6-
riiniir olabilecektir.

Kapitalizm temel olarak insan emeginin s6-
miirisu tuzerinden deger lreten ve bu deger-
lere, miilkiyetin (Uretim araglarinin) sahipligi
“hakkiyla” bir avug¢ tarafindan el konulan bir
sistemdir.

“Kapitalist tretim tarzi(nin) temel karakte-
ristigi... maddi Uretim kosullarinin sermaye
miilkiyeti ve toprak miilkiyeti bigiminde ¢alig-
mayanlarin payina diusmesine, kitlenin ise yal-
nizca kisisel tretim kosuluna, is gliciine sahip
olmasina dayanir”3 demektedir Marks.

Kapitalist tiretim devresinin kendisini defa-
larca tekrari sonrasinda iretim gittikce top-
lumsallasirken miilkiyet &zellesir/tekellesir. Bir
tarafta mutlak ve gorece yoksulluk, sefalet,
alim gliciinden yoksunluk artarken diger yanda
sermaye bliyir, yogunlasir, merkezilesir. So-

nucta lretim devresi dnce yavaglamaya, kapa-
site altina ¢ekilmeye ve tikanmaya baslar; zira
kapitalist sinifin elinde muazzam bir “kapasite
fazlasi” olusur ve bu “fazlalik” pazarda realize
edilemedigi siirece Uretim-dolagim dongiist
icin “olu” sayilir. Boylelikle kapitalist sermaye
kendi amacini gerceklestiremez hale gelir ve
kapitalizmin temel celiskisi kendini géstermis
olur. Boylelikle sermaye birikimi her seferinde
kendi krizinin kosullarini da biriktirmis olur.

Bu siirece artan makinelesmeyle birlikte
emek tretkenliginin artisi ve teknolojik gelis-
melerle katlanan tretim hizi sayesinde krizi
besleyen iki moment de eklenir.

Birincisi arti-degerin tek kaynagi olan eme-
gin Uretim siirecindeki nicelik payi azalmig, da-
ha az is¢i ile daha ¢ok liretim yapilir hale gel-
mistir. Yani kapitalistin asil kir kaynaklarinin
tretimdeki payr azalmistir. Bu azalis kendini
kapitalistin mutlak olmasa da karlarinin gére-
ce/oransal olarak diismesinde gosterir. Kapi-
talistin sermayesinin kar tiretme giicii devaml
duser.

Diger yandan “Uretim icin tretim”, “biri-
kim icin birikim” mantigiyla Gretimini dlglistiz-
ce genisleten kapitalistin Uretim hizi ile kapasi-




te fazlalagsmasinin hizi artarken buna paralel is-
sizlik artmis, is glictintin fiyati dusmds, tiiketim
talebi azalmistir.

Sonugta Uretim fazlasi, sermayenin hantal-
lasmasi ve kar oranlarinin diismesi sonucu ge-
nisletilmis yeniden {iretim giderek artan bigim-
de kar amaciyla celisir. Sermayenin asalaklas-
ma ve clirlime hizi artar ve sistem tikanir.

Sistem bu sekilde bir kez tikandiktan son-
ra; uretici gliglerin bir kisminin yikimi gercek-
lesmeden, kapasite fazlasi eritiimeden serma-
ye yeni bir bi-
rikim hamlesi

Uretim fazlas, serma-
Yapamaz,

yenin hantallagmast ve  jrctim don-
glisti kurula-

maz. Bu plan-

kér oranlarnimin diigmesi

sonucu genigletilmis ye-

I ongoril-
niden iiretim giderek mis bir yi-
artan bicimde kar ama- <™ kapita-

. listlerin ¢ok
cryla geligir. Sermaye- sevdigi  de-
nin asalaklasma ve ¢ii-  yimle “yarau-

a bir yikim”

riime hizi artar ve sis-
olmayacaktir.

tem tikamr. Aksine, zin-
cirleme bir
reaksiyon
seklinde biitlin sanayi ve ticari kollarini batagin
icine ¢ceken, halk kitlelerini bir anda birkag kat
yoksullagtiran, issiz birakan, saglk alanindan
yeterli/ucuz gidaya ulasim kosullarina kadar
her alanda emekgi siniflarin lizerine ¢éken bir
yikimdir. Krizlerin kendi dénemsel 6zellikleri,
derinlik farklari degisse de degismeyen sey bu
yikim tablosu ve krizlerin kapitalizmin yapisal
ozelliklerinden kaynakli olmasidir. Oyle ki ka-
pitalizmin dili olsa “kriz benim karakterimdir”
diyecektir. Bu yiizden kapitalizmin “evcillesti-
rilmesi, insancillastiriimasi” da s6z konusu ola-
maz. O, dogasi geregi yabanidir. Kapitalist do-
gasi geregi kir etmek, bunun igin kendini asa-
cak ipi dahi satmak zorundadir.

1847-48'de ABD ve bir dizi Avrupa tlke-
sinde baglayan kriz kapitalizmin sayisiz krizleri
arasinda ilk diinya krizidir. 1929’da ise emper-
yalizmin tarihi zirvesini gergeklestiren kriz ya-
sandi.
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20. yiizyil emperyalist kapitalizmin diinya
halklarina savas, aclik ve sefaleti getirdigi bir
ylizyil degildi yalnizca. Tiim bunlarin da bir ne-
deni olarak emperyalist-kapitalist tekellerin
diinyanin her kése bucagini sermayenin talani-
na actigl ve sermayenin azinlik kari igin diinya-
ya bicim vermeye calistigi bir ytizyil olmustur.

Emperyalist devletlerin ABD &nderliginde
diinya dlgeginde kurumsallasmasi esasta 1929
krizinin deneyimi tizerinden ikinci emperyalist
paylasim savasi sonrasinda gergeklestirildi.
1944’te Bretton Woods’da yapilan uluslarara-
st konferansta, &zellikle finans kurumlarinin
onuniin agilmasi, piyasalarin sermaye birikimi-
nin ihtiyaclarina gére duizenlenmesi, bizzat
devletlerin goérevi olarak belirlendi. IMF ve
DB’nin kurulmasi da bu y6nelimin bir ifadesiy-
di. Bu siireg, diinya lizerinde artik sosyalist bir
blokun varligi, bu bloka Cin’in de katiimiyla
diinya niifusunun 1/3’iiniin emperyalist kapita-
list zincirden kopmus olmasi, isci sinifinin ve
sémiirge, yari-sémiirge ulke halklarinin ytirtt-
tligi miicadele sonucu emekten yana kismi
haklarin varligini da igeriyordu.

Ancak emperyalist-kapitalist devletlerin
sayisiz katliam, soykirim, askeri darbe, isgal ve
talan gerceklestirmesine; 2. Emperyalist Payla-
sim Savagr’'nin ‘yikim olanaklarin’ kullanmasina
ragmen [970’lerin basinda sermayenin bii-
yiik oranda atil kaldigi, “fazlalik” dénemine
girildi. Kar hadleri kendi sinirini agsamaz hale
gelirken asiri iiretim tikanmasi yeniden giin yi-
ziine gikti.

iste “neo-liberalizm” ve “kiiresellesme”
safsatalariyla gegilecek son 25-30 yilda uygula-
nan ekonomik-politik regeteler, yine bu kendi
yapisal krizini ételeme/agma ihtiyacinin iiriini
olarak ortaya ¢ikmistir.

“Bretton Woods Rejimi”’nden “Do-
lar Wall Street Rejimi (D-WSR)’’ne ge-
gis olarak tanimlanan yeni soygun siirecinde
emperyalist-kapitalistlerin tg talebi vard:

“l) Sermaye birikimindeki yavasglama (veya
hizlanma) kosullarinda ABD ekonomisinde
kredi ve para hacminde genisleme (veya daral-
ma) kararinda tam bir 6zerklik. Bu hegemonik
devletin, ulusal politikalarinin uluslararasi yan-
simalarina iligkin herhangi bir sorumluluk ust-
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lenmemesi anlamina geliyordu.

2) Karlihgin asindigr ulusal cografyanin disi-
na ¢ikmada ‘avlanma’ alanlarini genisletmede
tim engellerin kaldiriimasi.

3) Karlarin geriledigi sanayi alanindan fi-
nansal alana, tretim alanindan dolagim alanina
gecisi saglamak™*

Bu kararlarin 6zetle iki anlami vardir.

iIki; sermayenin diinyanin her yanini talan
edebilmesi i¢in tim ekonomik-hukuki-ku-
rumsal engeller kaldirilacak, meta dolagiminin
oniindeki ulusal giimriik duvarlari yikilacak,
devletci alanda kalan tiim “kir avlama” alan-
lari 6zellestirmeler yoluyla emperyalist kapi-
talist sirketlere/bunlarin yerli ortaklarina agi-
lacak.

Digeri; isci sinifi ve emekgi halklarin kazan-
dig1 tiim sosyal-ekonomik-sendikal haklar hiz-
la tirpanlanacak.

iste “kiiresellesme” adi altinda biiyiik kar-
lara donisturilerek tiiketilen kararlar bunlar-

di. Simdi ise gidilecek yer, acgilacak deniz kal-
mad.

Otomotiv, ucgak/havacilik, gemi/insaat,
elektronik, makine sanayi, elektrikli ev aletle-
ri, demir-gelik, ¢cimento, kalay, bakir madenci-
ligi gibi sanayi kollarinda kar oranlar diisiip,
kapasite fazlasi olustu coktan. Kapitalist tre-
tim sermayesi, Uretim alaninda kaybettigi kar-
lari finans ve dolagim alaninda telafi etmeye ¢a-
histyordu. “Tiirev piyasalari” denilen uretici ol-
mayan finansal alanlarda hisse senedi, bono,
tahvil, doviz kurlari ve ¢esitli borsa oyunlari ve
spekiilasyonlarla “kdr avlama” devri tarihi zir-
vesine ulasti. Oyle ki diinya yillik iiretimi 60
trilyon dolari bulurken, bunun on kati olan
610 trilyon dolar diinya finans piyasalarinda
dolasiyor su an. Diinya piyasalarinda her | do-
larhk sanayi uretimine karsi 25-30 dolarlik is-
lem gerceklestiriliyor. Bu tablo emperyalist-
kapitalist sermayenin ve sistemin kendisinin
curiimisligiiniin/asalakhginin  aldigi boyutu
gostermektedir.

Emperyalist soygun sisteminin ve
bugiinkii kriz yapisinin anlagilabilmesi
icin bu noktanin biraz daha agiklanmasi
gerekir. Boylece “mali kriz” “likidite
krizi” gibi kavramlarla kendi 6z kayna-
gindan/cikis noktasindan uzaklastirilan
krizin niteligi de ortaya ¢ikmis olacaktir.

Mali kriz mi?
Yapisal kriz mi?

Paradan para kazanmak elbette
miimkiindir. Ancak para (sermaye) ken-
= di basina deger liretemez. Sermayenin
(kar/arti-deger olarak) nihayetinde
emekten meta bigiminde iiretilip pazara
sokularak para sermayeye donusiimi
saglanmak zorundadir. Bu kapitalist iire-
timin mutlak yasasidir. Uretimden kagip
dolagim ve finans alaninda kazanilan kar-
larin bir kismi bagka tretim suirecleri so-

Diinya piyasalarinda her 1 dolarlik
sanayi iiretimine kargi 25-30 dolarlhk
. iglem gerceklegtiriliyor.




nucu biriktirilmis arti-degerlerin cesitli finans
oyunlariyla gasp edilmesiyle saglanir. Bir kismi
da, gelecekte Uretilecegi vaat edilen arti-deger-
ler icin verilmis krediler lizerinden® gercekles-
tirilir ki, bu krediler de bagka bir zamanda bag-
kalarinca biriktirilmis arti-degerlerden baska
bir sey degildir. Yani sermayenin kendisi bizzat
degerin-arti-degerin kaynag degildir.

Kapasite fazlasi ve azalan kir oranlarinin so-
nucu dretimden dolagim ve finans alanina kaga-
rak ‘avlanan’ kapitalist sermaye, bunu karsilaya-
cak tretimde bulunamadigy, lirettigini satamadi-
g1 icin bir “care” olarak hem irettigi metalarin
hem de gelecekte Uretecegini vaat ettigi (boy-
lesi bir spekiilatif hava yarattigindan) metalarin
degerlerini sanal bicimde artirip sermaye biriki-
mini devam ettirip, kir oranlarini telafi etmeye
calisir. Yani sézde, sermaye Uretim donglisunii
kendi 6lcegine uydurmus gibi hareket eder. Zi-
ra sermaye “duragan degil eylemsel olmak zo-
rundadir.” “Mali Képuk” denilen stire¢ de bu
sekilde olusur. Ancak artik gercekte iretime
sokulabilen sermaye kismi azalmaya devam
eder, talepler azalir, kagit tizerindeki metalar
ayni Slcekte realize edilemez. Ve kapasite fazla-
si kendini eritecek yerde artmaya devam eder.

Gerek iiretim gerek finans alani bu yiiki ta-
siyamaz bir noktaya ulaginca kopik sénmeye
baslar. Fiyatlar gercek degerine hizla inmeye
baslar. Kapitalistler “gergegin ¢6liine” dénmek
zorunda kalir. iste simdi bu noktada bulunuyo-
ruz. Ve emperyalist-kapitalist finans kurulusla-
ri olan bitenin capini “mali kriz” séylemleriyle
daraltmaya galisadursun, her gegen giin kapita-
lizmin sistemik yapisi kendini daha da agiga vu-
ruyor. Simdi krizin kapsama alaninin igine al-
madigi sektor kalmadi ve Marks bir kez daha
hakli gikti:

“Bagimsiz bir duruma sahip oldugu halde,
tliccar sermayesinin hareketi, hicbir zaman sa-
nayi sermayesinin, dolasim alani igerisindeki
hareketinden baska bir sey degildir. Ne var ki,
bu bagimsiz durumu sayesinde, belli bir &l¢u-
de, yeniden Uretim siirecinin bagh oldugu si-
nirlardan bagimsiz hareket eder ve boylece
onun sinirlarini daha Steye iter. Bu i¢ bagimli-
hk ve dis bagimsizlik, tiiccar sermayesini, ig
bagintinin bir bunalimla zorla yeniden kurul-
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dugu noktaya iter.

Bunalimlarin, 6nce dogrudan tiiketimle ilgili
perakende ticarette degil de, toptan ticarette
ve toplumun para sermayesini onun emrine ve-
ren bankacilikta ortaya ¢ikmasi ve patlak ver-
mesi gdriingiisiiniin nedeni iste budur.”é

Ustelik simdi banka sermayesi ve sanayi
sermayesinin olaganistii bicimde kaynasarak
olusturdugu mali sermayede yasanan sarsinti,
tekel &ncesi déneme gore daha dogrudan bi-
gimde kapitalist iretimde yasanan depremin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu ylizden
de ¢cokmeye baslayan yalnizca birkag mali kuru-
lus degil sistemin kendisidir. “Sermayenin kon-
santre glicii” olarak emperyalist devletlerin tril-
yonlarca dolari hazineden vererek banka ve di-
ger finans kuruluslarini kurtarma cabalari ve ya-
sadiklari panik bosuna degildir.

Batan gemiler kimin?

ilkin ABD’nin finans alaninda patlak veren
krizde borsadaki ani diistslere ve bankalarin
asir1 zarar etmesine, krizin issizlik ve yoksullas-
ma olarak halka ciddi olarak yansimasina rag-
men ABD olup-bitenlere gérece gec miidahale
etmistir. “Mortgage sektodruniin” aylara yayilan
sarsintisinin ardindan kimi buytk finans kuru-
luglarinin (Bear Stearns, Lehman Brothers gibi)
batmasi belli oranda kaginilmazdi da. Ancak du-
rumlari bu batiklardan pek farkli olmayan ban-
kalari kurtarmak igin piyasalara 6 trilyon dolar
basan emperyalist iilkelerin halk kitlelerine bu
batiklar ve krizin yogunlasan etkileri Gizerinden
mesaj da vardi: Ayni gemideyiz! Batarsak hepi-
miz de batariz. O yiizden krizin ytikiini kaldir-
mak konusunda sesinizi ¢ikarmayin!

Emperyalist kapitalistler ve onlarin yari-s6-
mirgelerdeki komprador uzantilari kar hirsiyla
basta is¢i sinifi olmak lizere tiim emekgi halk
kitlelerinin yogun sémiirisu, acghgl ve sefaleti
tizerinde varlik gosterebilirken ayni kadere sa-
hip oldugumuz iddiasi olsa olsa ucuz bir sahte-
karlhktir ve burjuvazinin ikiytizlii karakterine de
uygundur. Kriz dénemlerinde bu sahtekir ve
ikiyiizlii giiruhtan bir kisminin kopmasi/batmasi,
gergegi hicbir sekilde degistirmemektedir. Ayni
gemide olunsa bile halk kitleleri bu geminin ilk
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su basacak yerinde, mahzenlerinde yasamakta-
dir. (Bu benzetmeyi yaparken egemen siniflar
diinyanin en liks gemilerinden Titanik’i batiran
kazadan esinleniliyor olsa gerek. Yerinde bir
benzetme de olurdu! Zira kazadan kurtulmaya
galisan elit burjuvalar filikalarda kendilerine yer
acllsin diye gemi hizmetlilerini ve “alt taba-
ka”nin insanlarini geminin bodrumuna kapata-
rak tzerlerine kilit vurdurmustu!)

Krizler de bir bakima b&yledir. Ama burju-
va sinifin esas olarak tehlikede olan seyi karidir.
Opysa halkin gida, saglik, gelecek giivenceleri,
tlim yasamlari boyunca olusturabildikleri kiigtik
birikimleri; tim yasam alanlari krizin yikim etki-
si altindadir.

“Toplumun serveti azalirsa herkesten g¢ok
isci sikinti geker, clinkdi: isgi sinifi, zenginlegmis
bir toplumda miilkiyet sahipleri sinifi kadar ka-
zanamaz ama toplumun gerilemesi durumunda
hi¢ kimse isci sinifi kadar aci cekmez.”7 Biz bu-
nu isci sinifi ve yoksul emekgi halkimiz kadar aci
¢ekmez diye genisletelim.

Krizin “akut belirtileri” ¢iktigindan bu yana
diinya genelinde 3 milyon emekgi isinden oldu.
OECD Genel Sekreterinin agiklamasinda
2010°da igsiz kalacak insanlarin bu ulkelerdeki
sayisi 10 milyonu, diinya genelinde 20 milyonu
bulacag belirtiliyor.

Fransiz Fourier'in deyimiyle biitiin bunlar
“bollugun, yoksulluk ve sikintinin kaynagi” ol-
masinin dogrudan sonuglaridir. Insanlarin ge-
reksinimlerine gore ve gereksinim duydugu ol-
cude degil “azami kar”
timin yarattig bir bolluktur. Emperyalist kapita-
lizmin bu bollukla beraber ezilen halk siniflarina
daha neler getirdigini anlamak igin agagidaki bir-

I kovalayan cilginca tre-

kag veriye bakmakta fayda var.

1929 bunaliminin ardindan kérlarini koruma
telagina diigsen burjuvazi tarafindan “1933 yilin-
da 10,4 milyon acre pamuk ekini toprak altuist
edilerek imha edildi ve 6,4 milyon domuz satin
alinarak yok edildi. Bugday, lokomotiflerin ates-
lenmesi icin kullanildi. Brezilya’da 22 milyon
torba kahve ve Danimarka’da 117.000 hayvan
yok edildi.”8

Bugtin AB iilkelerinde inek basina giinde 2
dolar stibvansiyon verilirken diinyada bu parayi
kazanamayan insanlarin sayisi 2,7 milyar civa-
rindadir.

Gida krizleri dénemleri hari¢ kronik aglik
ceken 5 yas alti cocuklarin orani % 30’dur.

“BM biinyesindeki Diinya Beslenme Progra-
mi (WFP) diinyadaki aghga karsi programin
tehlikeye girmemesi icin AB, ABD ve Japon-
ya’nin 500 milyon dolar ek yardim vermesini
talep ediyor. Oysa 2007 yilinda gida sektoriine
yonelik spekiilasyonlar icin ayrilan para 148
milyar dolar.

Ayni gemide oldugumuz séylemi ancak em-
peryalist kapitalistlerin spekiilasyon yetenekle-
rinin Urind olabilir. Kaldi ki sosyal yasamin
icinde bile egemen siniflarin yasam standartlar
ve tiketim aliskanliklarinin nasil etkilendigine
bakmak bile bu aldatmacayi ortaya ¢ikarmakta-
dir.10

Ve Tiirkiye gemisinin
kaptanlari!

Bu aldatma oyununun tek yeteneklileri
emperyalist kapitalistler degil elbette. Nite-
kim bu koroya ayni sinifsal kaygl ve sdylem-




lerle TC Cumhurbagkani A. Giil de katilmak-
ta gecikmedi.

“... Yani bir deniz distniin, 6yle byiik bir
firtina var ki, bu firtina o denizdeki gemileri
salliyor. Tiirkiye gemisi de dalgalaniyor. Icra-
nin basindaki kurumlar, resmi devlet kurumla-
r1, basta hiikimet olmak tizere, isadamlari, ya-
ni isverenler ve sendikalar, hepsinin kol kola
ve elbirligi icinde olmasi gerekir.” !

Cumhurbaskaninin “el birligi icinde” kimle-
ri bataktan kurtarmaya calistigi malumdur. A.
Giil sasmaz bir sekilde emperyalist kapitalist-
lerin dogrudan yatirimlarinin ve Tirk hakim
siniflarinin gikarlarinin pesindedir. Simdi de el-
birligi icinde hangi gemilerin (ya da gemide
kimlerin!) kurtariimaya calisildigini anlamak
icin yasanan son iki krizin (1994, 2001) sonug-
larina bakmakta fayda var.

“1994 yili, milli gelirdeki % 6’lik kigtlme-
nin yani sira, dig diinyaya 10,3 milyar dolarlik
net kaynak aktariminin da gerceklestirildigi bir
yildir. Bu meblag GSMH’nin % 7,9’una tekabil
etmektedir. Turkiye toplumuna bdyle yansi-
yan yoksullasma, bunalimi ayakta atlatan buytik
sermaye ve finans kapital tarafindan paylasil-
mamistir. Aksine 1994, Merkez Bankasi ve Ha-
zine tarafindan dagitilan yiiksek faiz/rant gelir-
lerine ulagabilen sermaye cevreleri igin altin
bir yil olmustur.

2001’de Turkiye ekonomisinin dis diinya-
ya net kaynak aktarimi (IMF kredileri de dik-
kate alindiktan sonra) 9,7 milyar dolari ve o
yil milli gelirinin % 6,6’sini bulmaktadir. Krizin
reel yuki uluslararasi sermayeye aktarilan bu
olaganiistu transfer yoluyla Tirkiye toplumu-
nun tiimiince Ustlenilmistir. Bu ytikin ulke
icinde paylasimi tarafsiz olmamistir. Batan
yerli bankalarin yiikiimlerinin (IMF ile yapilan
stand-by anlagmasi geregi), kamu maliyesinin
faiz disi fazla yaratmasi, artan issizlik, reel tic-
retlerdeki ve goreli tarimsal fiyatlardaki ¢o-
kiintuler araciligiyla krizin reel maliyeti emek-
ci sinif ve katmanlarca ustlenilmistir.”12 (Tiir-
kiye Iktisat Tarihi)

Simdi glin icinde cesitli kereler demecler
vererek biran dnce IMF ile anlasiimasi icin te-
pinen TUSIAD sézciilerinin kaygilarini da yu-
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karidaki tablo yeterince agikliyor saniriz.

Kamu harcamalarinin (basta saglik, egitim
ve diger hizmetler ve yatirimlarin) “mali disip-
line” tabi olmasi, devletin 6zellestirmeler ve
vergi kolayliklariyla sermayeye alan agmasi, is-
¢i emekgi siniflarin sendikal haklarinin kisitlan-
masi, Ucretlerin dislrilmesi i¢in bir de IMF
baglayicihginin eklenmesini istiyor patronlar
kulibu. Ciinku onlar krizi “firsata donustiir-
me” sansi olan sinifur.!3

Siyasal bir kriz diizeyine
gelindi mi?

Emperyalist kapitalizmin krizi kaginilmaz
olarak ilkelerin i¢ durumunda ve ulkeler arasi
politik dengelerde kendi yansimasini bulacak-
tir. Her seyden &te, emperyalist devletler kriz
siirecinden en az kayipla ve miimkiinse buytik
karlarla ¢cikmaya calisacak, ¢okuluslu sirketle-
rin ihtiyaclari dogrultusunda ekonomik-poli-
tik-askeri hamlelere girisilecek, diinyanin her
yanini sermayenin ihtiyaglarina goére sekillen-
dirme hamleleri hiz kazanacaktir. Bu agidan
emperyalist kapitalist devletlerin kriz stirecine
miidahale edebilecekleri bir yani vardir. Bir de
kendi kontrollerinin/giiciiniin diginda sistemik/
engellenemez yani olacakur.

“Kriz 6nlem/kontrol paketi” adi altinda pi-
yasalara trilyonlarca dolar/avro aktararak
“mali tikanikhklari agmak”, stratejik 6nemde
gorilen finans kuruluslarini hazine yardimiyla
kurtarmak ve bir kisminin yikimina kontrolli
izin vermek, yasal-ekonomik “tedbirlerle” pi-
yasalarin “cazibesini” ve tiiketimi artirmak, ar-
tan issizlige ve yoksulluga karsi kismi destek
fonlari/sigortalari olusturmak vb. miidahaleler-
le krizin yiikiint degistirmeleri mimkiin olma-
sa da yikim hizina ve semptomlarina karsi bir
olgude etki etmek mimkiindiir.

Ancak bu slireg emperyalist kapitalistler ve
yerli usaklari agisindan ongoriilebilir ve kont-
rol edilebilir bir siire¢ olarak asla tanimlana-
maz.!4 Bunun 6ne ¢ikan baglica iki nedeni bu-
lunmaktadir.

I) Emperyalist kapitalizmin dengesiz gelis-
me yasasi ve kendi aralarindaki rekabetin en-
gellenemez olusu:

Tipki savaslar gibi (bunun da potansiyellini
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olusturan) krizler, emperyalist Ulkelerin ve
cok uluslu sirketlerin birbiri arasindaki reka-
betin olaganisti bicimde kizistigi olaganusti
stireclerdir. B&éylesi ddnemlerde rekabetin da-
yali oldugu c¢ikar celiskileri ¢cok daha agik bi-
cimde ortaya cikacaktir. “Gorece istikrar do-
nemlerinde” “kazan kazan” ilkesine ve ¢ikar
birligine dayali ticaret ve pazar ittifaklari bu
kez “kazan ya da kaybet” olan gercek ilkesine
hizla dsnmeye baslar. Yani birinin kazanci ve
ayakta olusu digerinin kaybinin ve batmasinin
potansiyelini olusturur.

Diger yandan “normal zamanlarda” sineye
cekilebilir, tolere edilebilir olan hegemon dev-
let ayricaliklari bu dénemde hepten kaldirila-
maz hale gelir. Ancak su agamada emperyalist
diinya sisteminin ekonomik-politik motor gii-
ciint olusturan ABD’nin hamlelerini &nleye-
cek/engelleyecek bir emperyalist devletin/blo-
kun varligindan s6z etmek glic. Emperyalist ul-
keler arasi rekabet heniiz varlik/yokluk siniri-
na dayanmadigi gibi basta Cin olmak iizere
Rusya ve AB emperyalistlerinin asil stratejileri
oncelikle kendilerini krizden “korumak” ve
ABD hegemonyasinin asinmasini  kollamak
uzerine kuruludur. Bununla birlikte 2. Emper-
yalist Paylasim Savasindan bu yana siiregelen
“olcli iligkiler”, “tabilik iliskisi” kritik noktala-
ra evrilmistir. Artik birbirlerini engelleme ve
kisitlama olanaklari artmistir. Kriz siireci bunu
¢ok daha acgik bicimde gosterecektir.

2) Basta isci sinifi olmak Uzere ezilen halk
kitlelerinin emperyalist kapitalist ve fasist-fe-
odal sistemlerle olan celiskilerinin keskinles-
mesi ve krizin ekonomik-politik yénelimlerine
karsi koyacaklari gergegi:

Ozellikle krizin etkilerinin akut bigimde
yansimaya basladigi 2008 yili tim Avrupa kita-
sinda isci sinifinin ve genglik kitlelerinin genis
katilimli eylemlerine sahne olmustu. Yunanis-
tan’da bir gencin polis kursunuyla katledilme-
sinin ardindan olayin g¢apini agan ve halk kitle-
lerinin yasanan krizin etkilerine ve sorumlu tu-
tulan kurumlarina yonelerek icerik kazanan
eylemleri dikkate degerdi. Son birkag ay icin-
de gégmen iscilerin haklari tizerinden yapilan
eylemlerde, Letonya, Litvanya ve Bulgaris-
tan’da isci sinifinin kitlesel eylemleri éniimiiz-

deki stirecin hi¢ de emperyalist-kapitalistlerin
bekledikleri yonde ilerlemeyeceginin ilk isaret-
leri olarak goriilebilir.

ABD’nin Irak ve Afganistan’da, israil’in Liib-
nan ve Filistin iizerinde yarattigi isgal ve kiyim
kosullarina karsi halkin yok edilemeyen ve yer
yer emperyalist giiclere geri adim attiran dire-
nigleriyle diger yari-sémiirge ulkelerde biriken
ofkenin birbirini besleme zemini olgunlagmak-
tadir. Ancak tim bu gii¢ dinamikleri; basta isci
sinifi olmak tizere halk kitlelerinin drgiitliiliik ve
eylemleri yeterli diizeyde degildir.

Sonugta yukaridaki iki olgu hali hazirda
emperyalist-kapitalistler icin ekonomik kriz
duizeyine denk diisecek bir siyasal krizin varli-
gini dogurmamaktadir. Emperyalist kapitalist-
lerin siyaset {iretemez, zorunlu politikalarini
uygulayamaz bir ¢ikmaz noktasinda olmadig
gozilkmektedir. Kriz zamanlarinda gerek em-
peryalist devletlerin kendi aralarinda, emper-
yalist devletlerle yari-sémiirge ulkeler arasin-
da gerekse de egemen siniflarla halk siniflari
arasindaki gii¢ dinamikleri sasirtict bir hizda
gelisme zeminine sahiptir. Ancak halihazirdaki
celiskilerin siyasal ve idari bir krizi yaratacak
denli geriledigini iddia etmek gerceklige sub-
jektif yaklasmak olur.

Dolayisiyla bizlerin yapmasi gereken siireci
sinif miicadelesinin perspektifinde incelemek,
somut duruma yonelmek ve orgiitsel-politik
gorevlerimizi netlestirmek olmalidir.

Bu noktada, siyasal bir krizin varligini ve
bunun devrimle olan iliskisini dogru kavramak
gerekmektedir.

“...Devrim, (sémdriilenler gibi somiirenle-
ri de kapsayan) tiim ulusun bir krizi olmadan
imkéansizdir. Dolayisiyla devrim icin sunlar ge-
reklidir: Birincisi, iscilerin cogunlugunun (ya da
en azindan sinif bilingli, dustinen, politik olarak
aktif iscilerin ¢ogunlugu) devrimin geregini
tam olarak kavramasi ve bu ugurda 6lmeye ha-
zir olmasi; ikincisi, egemen siniflarin en geri
kitleleri bile politikaya ¢eken (her gercek dev-
rimin belirtisi, o zamana kadar gevsek olan
emekgi ve sémdrilen kitlenin siyasi miicadele
konusunda yetenekli temsilcilerinin on kat,
hatta yliz kat artmasidir), hiikiimeti gligten dii-
stiren ve devrimcilere bu hiikiimeti hizla ylkma
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olanagini saglayan bir hiikiimet krizi yasiyor ol-
malari gerekir”’!5 demektedir Lenin.

Ozellikle krizin niteligi konusunda yasanan
tek yanh ele aliglar, krizlere bigilen misyonun
da abartili sekilde ele alinmasina yol agmakta-
dir. Bu yaniyla krizlerin sinif miicadelesinde ya-
rattigl olanaklarin dogrudan devrime yol aca-
cagi gibi beklentiler olabilmektedir. Dolayisiy-
la bu noktaya yogunlagmak yerinde olacaktir.

Krizin zorunlu istikameti
devrim mi olacak?

“Berlin Duvari”nin yikilarak iki Alman-
ya'nin birlesmesi ve Rus Sosyal Emperyalizmi-
nin yikilisi, diinya genelinde emperyalist kapi-
talizmin topyek(n ideolojik saldirganliginin isa-
ret fisegi olmustu. SSCB ve Cin Demokratik
Halk Cumbhuriyeti'nin ig¢i sinifinin bayragini
yukari cektigi ve sosyalizmin ezilen halklarin
bilincinde deger kazandig bir siirecin bittigi
varsayilmisti.

Fakat “kiresellesme” balonunun sénmesi
ve girilen kriz de; son geyrek yiizyildir aci ve
yikimdan bagka bir sey getirmeyen emperya-
list kapitalizmin ebedi-mutlak bir sistem olma-
digi/olamayacag gercegini bir kez daha ortaya
sermis oldu. Ozcesi, simdi derinlemesine giri-
len kriz surecinde yalnizca “kiiresellesmenin”
ekonomik temelleri sarsilmamistir. Buna para-
lel olarak “refah, firsat esitligi ve dengeli payla-
sim” vaat eden “kiresellesme” makyajinin ka-
zinarak vahsi kapitalizmin disleri goriinir ol-
mustur.

Kriz siiregleri salt ekonomik degil;
sosyal, kiltiirel, psikolojik yikim siireci-
dir ayn1i zamanda. Sémiiri siirecinin yarat-
tgl tim agmaz ve carpikliklarin su yliziine vur-
dugu bir siirectir. Dolayisiyla basta isci sinfi
olmak {izere halk kitlelerinin tek tek Gretim
siirecleri ve baglantilariyla degil bizzat hikim
toplumsal diizenin ekonomik, sosyal, kiiltiirel,
yasal her alaninda keskin sinifsal celismelerin
yasanacag| bir siirectir. Topyek(n krize topye-
kéin sorgulama olanaklari dogacaktir. Fakat bu
durum ne sémiirii sisteminin “otomatik ¢okii-
slini” saglayacak bir zemini ne de bu sistemik
krizin yansimalarinin halk kitlelerine sinif bilin-
ciyle karsilanacagi sonucunu garanti eder. O
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ylizden krizin patlak vermesinin ardindan he-
yecanli devrim siarlarini ytikseltmek, b&yle bir
devrimci dalganin ansizin gelecegi beklentisi
icinde olmak, sinif miicadelesinin ¢ok y&nlu
gergekligine hakim olmamakuir.

Devrim/sosyalizm kapitalizmin bir zorunlu-
lugudur. Kapitalizm bizzat kendisi sosyalizmin
6n kosullarini kendi bagrinda olusturdugu icin;
uretici gliclerin dntindeki engeli bizzat kapita-
lizmin Uretim yasalari gelistirdigi icin ve buna
paralel bu engeli asacak proletarya sinifini da
yaratip gliclendirdigi icin bu boyledir. Zorun-
luluk tarihsel bir istikamettir, yolculu-
gun bizzat kendisi degildir. Eger bu yolcu-
lugu sosyalizm olarak strdiirmenin 6znel ko-
sullari olugsmamissa kapitalizm “otomatik ¢6-
kuse” degil agir-aksak da olsa kendi yoluna de-
vam edecektir. Ciinki kriz, kapitalist sistemin
dogrudan niteliginin bir triinii oldugu gibi ayni
zamanda kendini yeniden iiretebilmesinin, yo-
luna devam edebilmesinin de bir kosuludur.
Kriz kapitalizmin “6z ¢ocugu” oldugu kadar
onun “soyunu” devam ettirebilmesinin bir ara-
ci olur.

Ekonomik/siyasal krizleri, emperyalist ka-
pitalizmin sinirhhginin, ¢iirimusligiinin ve
uretici guclerin oniinde yarattigi engellerin
dogrudan disavurumu olarak gérmek farklidir,
bu yikimin bir “list toplumsal diizene” gegisin
dinamiklerini olusturacagini diistinmek farkl-
dir. Kriz esittir devrim dustincesi MLM tarih-
sel materyalizmin felsefesine/yasalarina aykiri-
dir: Insanlar, verili nesnel kosullar icinde tari-
hin kendi basina belirledigi bir zorunluluk ve
ama¢ dogrultusunda hareket etmez. Devri-
min/sosyalizmin tarihsel zorunlulugu ancak bu
tarihsel/nesnel kosullarin yarattig gelisim ola-
siliklari ve alternatifler icinde bir egim olarak
kavranabilir; yoksa gelecekten bugiine atiimig
gelik bir halat olarak degil.

“Tarih hicbir sey yapmaz; ‘devasa zengin-
liklere sahip degildir’; ‘muhasebe yapmaz’!
Bunlari yapan, sahip olan ve savasan insan, ak-
tuel ve savagan insandir; ‘tarih’ ayri bir kisiymis
gibi insani kendi amaglari icin arag¢ olarak kul-
lanmaz; o, amaglari pesinde giden insanin faali-
yetinden bagka bir sey degildir.”!6

Dolayisiyla emperyalist kapitalizmin krizinin
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tek yonlu seceneklere indirgenmesi yanlistir.

Emperyalist kapitalizm, bir buttin 20. yiizyIl
boyunca yasadig) krizlerde ¢ok yénlii/secenek-
li cikis pratiklerini de ortaya koydu. Krizlerin
yarattig verili tarihsel kosullar paylagim savas-
larini, gesitli somiirgecilik uygulamalarini ve
bunlarla birlikte Ekim Devrimi ve Cin Devri-
mi’'nin 6n kosullarini olusturdugu gibi; uretici
gliclerin uzun sureli depresyon siireciyle yiki-
min ardindan kendini yeniden tiretmesinin ko-
sullarini da saglamistir. Taylorist ve Fordist
Uretim sistemlerinin birer “kriz bulusu” oldu-
gunu unutmamak gerekir. Zaten kapitalistler
boylesi kriz dénemlerini, yeni tretim teknikle-
rinin devreye sokulmasi, teknolojinin ve ser-
mayenin organik bilesiminin yenilenmesi igin
bir firsat olarak gériir. Ama tiim bunlar halk
kitlelerinin baskilanmasi, sefaleti ve yogun s6-
miirisu sayesinde yapilabilir. Nihayetinde Al-
manya, italya ve Ispanya gibi bir dizi Avrupa iil-
kesinde fasizmin insa malzemeleri kriz dénem-
lerinin “kirilgan zemini” tizerinden gergeklesti-
rildigi unutulmamalidir.

Iste devrimci ve komiinist giiclerin tarihi
rolleri boylesi bir zeminde daha anlasilir ol-
maktadir. Kriz dénemlerinin olaganistii kosul-
lar1 isci sinifi ve halk kitlelerinin &ncii kurmay-
larinin muicadele pratikleriyle birlestigi oranda
“tarihsel gérev”; devrim yapma gorevi yerine
getirilebilecektir. Bu ylizden ne bu kosullari
hafife alabiliriz ne de bu kosullara oldugundan
fazla anlam yiikleyebiliriz. Ozcesi yelkeni ol-
mayan bir gemiye hicbir riizgarin faydasi olma-
yacaktir.

Krizin etkileri ve doguracagi sonug-
lar da her lilkede farkh bicimler alacak-
tir.

“Marks ve Engels, ezbere Sgrenilen ve yi-
nelenen, olsa olsa tarihsel siirecin her evresi-
nin, somut iktisadi ve siyasal durumuyla zo-
runlu olarak degisen genel hedefleri gosterebi-
len ‘formiiller’le hakli olarak alay ederek, her
zaman ‘bizim 6gretimiz bir dogma degil, ama
bir eylem kilavuzudur’ demislerdir.”!7 Lenin,
krizleri devrimci bir durumun varhgina isaret
olarak goriir ve devrimin patlak vermesine
olanak saglamasi agisindan olgunlasmis bir ge-
¢is evresi olarak degerlendirilmesi gerektigini

soylemektedir. Fakat kriz evresini “formiler”
bir basamak olmasi agisindan degil sinif muica-
delesi kosullarinda ve toplum (izerinde yarat-
tig1 olgular agisindan dinamik bir siire¢ olarak
ele alir. Bu siire¢ o tarihsel evrenin yarattigi
nesnel durum iginde ele alindiginda anlamhdir.
Bu acidan bakildiginda krizin sinif miicadelesi-
ne getirecegi yeni durum ve bu durumun etki-
leri agisindan, kapitalist bir tlkenin etkilenme
bicimi ve diizeyiyle yari-sémiirge bir tlkeninki-
ni 6zenle ayirmak gerekmektedir.

Sémiirge, yari-sémirge ulkelerden sizdiri-
lan yuksek karlar, emperyalist kapitalistlerin
kendi lilkelerinde is¢i sinifinin azinhk bir kismi-
ni aristokratlastirmaya; satin almaya, kismi
sosyal/demokratik haklari yiirirlikte tutmaya,
emekgi siniflarin refah diizeyini yari-sémiirge
halklarin durumuyla kiyaslanmayacak olgtide-
gorece iyilestirmeye olanak saglar. Dolayisiyla
yasanacak bir kriz bu iilke halklarinin yasam
standartlarinda sert bir disus, gelecek kaygi-
sinin bir anda yiikselmesini ve Steden beri
“uyuyor” goziiken sinif geliskilerinin aniden
parlamasini beraberinde getirecektir. Boylesi
doniim noktalari halkin “az zaman igin-
de, en 6zlii ve en degerli dersleri” alabil-
mesi icin bulunmaz olanaklar verir. Dev-
rimci durum beklenmeyecek &lgtide agiga ¢ik-
maya baglar. Bu yiizden bu {ilkelerde kriz d6-
nemleri devrimci durum ve devrim kosullari-
nin olgunlasmasi agisindan stratejik bir
onem kazanir.

Oysa emperyalist devletler ve bunlarin
ekonomik-politik ¢ikarlarini uygulayan “yerli
iktidarlari”, yari-sémirge ulkeleri sermaye ve
meta ihraci yoluyla talan ederken, yogun bir
emek somirisiini ve ¢ekilmez kosullari da
dayatirlar. Bu iilkelerdeki isci-koyli kitleleri en
acil gereksinimlerini karsilamaya dahi yetme-
yen bir gelire mahkim ederler. Bu yiizden fa-
sist-feodal baskiyr siirekli kilip demokratik-
sosyal haklarin her daim oniine gecerler. Ve
olasi bir kriz, zaten bir bakima “siireklilesmis
kriz halini” yansitan bu tablonun daha da agir-
lasmasi anlamina gelecektir. Dolayisiyla krizin
yaratacagl olanaklarin sinif miicadelesine etkisi
taktiksel bir diizeyde ele ahgi gerektir-
mektedir. Zira bu ulkelerde devrimci duru-
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mun siirekli olusu, devrimci zorun bastan so- tikanan damarlari, gerekse de krizin semp-
na silahli bicimde ve uzun sureli bir savas igin- tomlari agisindan karakteristik benzerlikler
de insa edilmesini sart kogsmaktadir. bulunmaktadir. Bu yiizden, krizin etkilerinin
Oyleyse devrimci ve komiinist giile- uzun bir siirece yayilacag bir “depresyon”
re diisen oncelikli gorevlerden birisi, dénemine girildigi pekala soylenebilir.
krizin olusturdugu siirece mekanik for- Oniimiizdeki dénemde iflaslarin, sektorel
miillerle ve genel bir ele alisla yaklas- daralmalarin ve tretimin kapasite altina gekil-
mak yerine, mevcut durumu incelemek mesinin artmasi ve bunun da sonucu olarak
ve miicadele bi¢cim ve araglarina bu so- igsizligin artarak devam etmesi s6z konusu
mut kosullar iizerinden y6n vermek ol- olacaktir. Bunun yani sira kriz ortaminin, ge-
mahdir. rek emek {icretlerinin asagi cekilmesi gerekse
Toplumsal dinamiklerin ille de devrimciles- de sémiird yogunlugunun artirilmasi icin ege-
me yéniinde ilerleyecegi ve her iilkede benzer men siniflarca sik sik kullanilacag; devletin
etkilerle gelisecegi beklentisi, bu siirecin sim- bu gidisata paralel demokratik haklari

kisitlamaya ve halk
kitlelerinin ofkesini
frenlemeye doniik
sosyal-yasal-polisiye

u\_\_ﬂﬁh tedbirleri giindem-

lestirecegi ortada-

%, 1”“{*#1\“" dir. (Uzun siiredir de-

| vam eden polisin sokak

ortasi infazlari bunun

ilk gostergeleri kabul
edilmeli.)

Ote yandan i¢ paza-
rin daralmasi, genel ka-
mu harcamalarinin  ki-
sitlanmasi (gida, saglik,
egitim, sosyal her alan-
da) tiiccar sinifina stok-
culuk, spekiilasyon ve
‘ ., cesitli pazar hileleri ile

i ¥ ‘ bu alanlardaki mal ve
hizmet fiyatlarinin arti-

!
B T e

diden ongoriillemeyen veya arizi gelismeler rilmasi firsatini verecektir.
karsisinda bocalamayi ve heves kirikhigini do- Dolayisiyla temelinde egemen siniflarla
guracaktir. Daha da 8tesi, halk siniflarinin dev- halk kitlelerinin arasindaki celigkilerin olaga-
rimcilesmeye miisait 6fke ve tepkilerini drgiit- niistii bigcimde gerilmesinin yaratacag! blyiik
leme gérevini kotaramayan bir pratigin ortaya bir 6fke, garesizlik ve arayislar, ciddi toplum-
cikmasina yol acacaktir. sal bir olgu olarak karsimiza ¢ikacak. Bu du-
rumun sinif miicadelesi agisindan kesinkes
Krizin toplumsal etkileri onemsenmesi ve dikkate alinmasi gerektigi
. . . aciktir. Bu konuda Lenin ¢ok acik konugmak-

ve gorevlerimiz: cadir:

Emperyalist kapitalizmin icine girmis oldu- “Burjuvaziye ve onun hiikimetine karsi yi-
gu kriz sik sik “1929 Biiyik Bunalm” ile &z- ginlarin genel ve kabindan tasan hognutsuzlu-
deslestiriliyor hakl olarak. Gerek ekonominin gu, yiginlarin agiri kizginligi-her kim ki, bu sey-
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lerin esasini unutur, onu sessiz olarak gegisti-
rir ya da kuglimserse, sosyalizmin, sinif savasi-
mina iligkin ilk ilkesini yadsimis olur... Iste
kendisine sosyalist diyenlerin ...
siminin ne oldugunu bilenlerin iizerinde dii-
stinmek zorunda olduklari budur.”!8

Krizlerin yarattigi tarihsel durum ve nes-
nel kosullara abartili yaklagimlar kadar, nere-
deyse kendiliginden devrimci bir kabarig bek-
leyisi icinde olanlar kadar, bu kosullarin sinif-
sal ve devrimci 6ziinii géremeyen/yadsiyan
yaklagimlar da bir o kadar tehlikelidir. Iki tiir
savrulma da devrimin 6znel giiclerinin somut
gorevlerini acikta birakir, kitlelerden koparir.
Opysa simdi her zamankinden fazla ihtiyacimiz
olan sey ne kitlelerin arkasinda ne de 6niinde
olmaktir; kitlelerin icinde-omuz omuza olun-
malidir.

Krizin halk kitleleri tzerindeki etkilerini
degerlendirirken de 6znel degerlendirmelere
diismemek oldukga énemlidir. Zira “tiim sini-
fin, tim emekgi kitlenin gergek biling ve ol-
gunluk seviyesini sogukkanlilikla izleme” yi-
kiimlultgumiiz vardir. Gerek kapitalizmin ge-
nel curiyusine gerek devletin bu noktadaki
rolii/niteligine dair bizler igin bilinir olanin,
kavranmis olanin bizzat halk kitlelerince de bi-
linmis, kavranmis oldugu dusiinilemez. Bu
“kendi arzularimizi, kendi ideolojik-politik ko-
numumuzu nesnel gergeklik” olarak gérmek
demektir. Cogu kez de yanhs sonuglara ulas-
trir bizleri.

Yoksulluk, sefalet ve issizlikle beraber halk
kitleleri yalnizca ekonomik olarak etkilenme-
mektedir. Bu uzun “depresyon dénemi” ayni
zamanda sosyal bir yikim ve toplumsal sarsin-
ti donemidir. Bu sarsintiyi yasayan sinifla-
rin gelecege dair devrimci bir pusula-
dan, isci sinifinin ideolojik-politik 6nder-
liginde girilecek sinif miicadelesi prati-
ginden yoksun kalmasi, toplumu icten
ice ciiriiten bir yoksunluk/cokkiinliik
halini dogurur. Bunun alacagi sosyal bi-
¢im ise toplumsal bunalim hali ve yoz-
lagmadir.

Yozlagma toplumun giinliik/aktiiel iligkile-
rinde dile gelen ahlaki, kiltiirel, geleneksel,
dinsel baglarin aginarak yerine ice doniik, sap-

siniflar sava-

kin, caresiz davranislarin, bireyci aligkanlikla-
rin ortaya ¢ikmasi/yiikselmesiyle karakterize
olmaktadir. Kdltirel yavanlkla, ytzeysel bir
zihin yapisiyla, sorgulayiciliktan uzak bir ya-
sam algisiyla hareket eden; fuhusla, uyusturu-
cuyla, cetecilikle, hirsizlikla, intiharla dolup ta-
san bir “toplumsal ¢iirtime hali” egemen sinif-
lar icin hi¢ de arzu edilmeyecek cinsten degil-
dir. Cuinki yozlasmayla birlikte kolektif biling,
dayanigma istegi ve iradesi de ciddi anlamda
hasara ugrar. Bu yiizden devrimci ve ko-
miinist giiclerin halk kitleleriyle organik
baglarini gliclendirmesi, siireklilestir-
mesi, mahalli/yerel diizeydeki kitle 6r-
gutlerini olabildigince aktiflestirmesi
buyik 6nem kazanmaktadir.

Ulkemizdeki niifusun en az 2/3’tiniin kent-
lere yigildigi ve niifusun 1/3’Gniin Ankara, Is-
tanbul ve Izmir'de yogunlastigi, biiyiik bir bo-
limintn igsiz dolastigl, “kentsel” yasam so-
runlariyla bogustugu distinildugiinde ye-
rel/mahalli kitle 6rgiitlerinin dnemi ¢ok daha
iyi anlagilacaktir.

Kriz siiregleri egemen siniflarin politik ge-
riciliklerini fazlasiyla agiga cikarip halk kitlele-
rinin ofkesini, tepkisini bu yonde kanalize et-
me c¢abasini da artirmaya vesile olacaktir. Son
bes yillik siiregte devletin resmi ve sivil ajan-
larinca cesitli yorelerde Kiirt halkina karsi si-
lahli saldirilara varan, yer yer devrimcilere y6-
nelen ling girisimleri unutulmamahdir. Kaldi ki
bu konuda fasist TC devletinin daha kurulu-
sundan bu yana siiregelen bir “devlet tecru-
besinden” bahsediyoruz.

TC’nin kurulug “savasinda” genis koyli
kitlelerinin komprador tiiccarlara ve yerel fe-
odal baskiya doniik 6fkelerinin nasil da “gayri
Miislim” halklara yonlendirilerek iktidar catis-
masinin manivelasi yapildigini unutmamali, ge-
rekli dersleri ¢ikarabilmeliyiz.

Ozetle, kriz donemi halk kitlelerinin irkgi-
soven histerilere, galeyanlara egemen siniflar-
ca yonlendirilmesi, sinif celiskilerinin tsttintin
kapatilmasi i¢in defalarca denenmis ve bu do-
nemde de denenmesi muhtemel ydntemler-
dendir. Ustelik simdilerde uluslararasi finans
kurumu ve sirketlerin kontrol ve hakimiyeti
altinda gergeklestirilecek “yeni liberalizasyon”
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O Gerek kitle orgiitii faaliyetlerinde
gerekse de sendikal/ekonomik mii-
cadele igerisinde yiiriitecegimiz aji-
tasyon-propaganda ¢calismalarinda
“ekonomist’”’ bir hatta takilip kal-
mamak, Kemalist rejimin egemen
siniflarin ¢ikarina olan politikalar
ile wrk¢i-soven politikalarinin birbi-
rini tamamlayan, birbirini besleyen
ozellikte oldugunu aciga cikartmak
gerekmektedir.

uygulamalari (IMF ile yapilan stand-by anlas-
malari ve AB’ye taahhiit edilen “Ulusal Prog-
ram” geregi), orta sinifin ekonomik dayanak-
larinin ve yasam standartlarinin kotiilesmesini
doguracaktir. Bu gelismeler halk kitlelerinin
emperyalizme karsi duydugu kin ve &fkenin
“ulusalcr” sdylemlerle irk¢i-soven bir histeri-
ye donustiirtilmesinin sosyal-sinifsal dayanak-
larini gliclendirmektedir. Zaten uzun zaman-
dir Kirt Ulusal Hareketi tzerinden kériikle-
nen bu duygularin boylesi dénemlerde tah-
rik/ling politikalarina daha agik hale gelecegini
bilmek zorundayiz.

Dolayisiyla gerek kitle drgiitii faaliyetlerin-
de gerekse de sendikal/ekonomik miicadele
icerisinde yiiriitecegimiz ajitasyon-propagan-
da calismalarinda “ekonomist” bir hatta taki-
lip kalmamak, Kemalist rejimin egemen sinif-
larin ¢ikarina olan politikalari ile irk¢i-soven
politikalarinin birbirini tamamlayan, birbirini
besleyen o&zellikte oldugunu agiga ¢ikartmak
gerekmektedir. Bunun bicimi ve diizeyi alanla-
rin 6zglinliiklerine gore degisse de 6zii degis-
memelidir. Unutulmamali ki, kriz, toplumu
her turli tahrik altinda parcalama-birbirine
kiskirtma olanaklarini yaratug kadar, hak al-
ma duygusunu, sinifsal dayanisma bilincini bes-
ler ve miicadele siireci iginde egemen sinifla-
rin gerici politikalarinin agilmasi olanaklarini
da gii¢lendirir.

PARTIZAN 68

Bu siirecteki faaliyetimizin ana yo6-
niinii kesinlikle belirsizlige hapsetme-
mek gerekiyor.

Kriz siiregleri halk kitlelerinin var olan s6-
miird, baski ve yozluk tizerine kurulu fasist-fe-
odal sistemle baglarinin zayifladigi, devletin
krizden bliyiik sermaye sahiplerinin can simi-
di gibi davranip halk kitleleri lizerinde terér
estirdigi bir stireg olacaktir. Ozellikle demok-
ratik-akademik ve ekonomik temelde gercek-
lesecek yasal eylemler karsisinda dahi devletin
sinifsal/siyasal karakteri ¢cok daha net olarak
aciga cikacaktir.

Sinif bilingli proleterlerin krizin or-
taya cikardigi olgulara salt reformist ta-
leplerle (Krizin faturasini krizi ¢ikaran-
lar 6desin! Zenginlere varlik vergisi ko-
nulsun! vb.) miidahale siniri ¢izmesi
beklenemez. Elbette halkin giinliik ya-
sam kosullarini diizeltici talepleri dil-
lendirmek elzemdir. Ancak devrim mi-
cadelesinin iilkemizde alacagi uzun sii-
reli halk savasinin gerektirdigi miicade-
lenin ingasi temelinde bir ele alisa ihti-
yacimiz vardir. Bu noktada salt Halk
Savasi propagandasiyla da degil ayni za-
manda irili ufakh direnislerin birlestiril-
mesi, kitle orgitlerinde kalici baglar
kurulmasi, legal miicadele icinde bu sii-
reci, Halk Savasi Stratejisinin ihtiyagla-
ri1 agisindan 6zel bir 6nem atfederek ve
bu 6nemi karsilayan capta bir plan dahi-
linde ele almamiz gerekmektedir.
Ozellikle krizleri yakin zamandaki bir
devrimin dogum sancilariymis havasini
yaratan, sehirlere ve legal eylemlere
hapsolmus bir siyaseti uygulayan cevre-
lerle farkimizin bilincinde olmahyiz.
iliskiye gectigimiz kitleleri bu farkla
egitmeliyiz. Zira kitlelerin kriz siuirecin-
de kendi deneyimleriyle 6grenecegi
seyler, cikaracagi dersler; iilkemizin so-
mut kosullarina uygun olan Halk Sava-
s’’nin gerekliligini destekleyecek yonde
olacaktir. Komiinistlerin miidahalesine
ihtiyac olan, sinif bilincinin devreye gir-
mesi gereken kritik donemeg tam da
burasidir.
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2008; tarimda kayip yili oldu

Ulke tarirmina tarihsel boyutuyla baktigimizda belli do-

nemlerde, belli Uriinlerde ilerleme kaydedilmis olsa da, ya-
r somiirge-yar1 feodal niteligin getirmis oldugu gdébekten
bagimhilik bu ilerlemeyi hem sinirhh kilmis hem de emperya-
list cikarlar dogrultusunda gerceklestirmistir. Gliniimiiz ta-
rimsal uretimine bakildiginda da degisen cok bir sey olma-

digr goriiliir.
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Ulke tarimina tarihsel boyutuyla baktigi-
mizda belli donemlerde, belli triinlerde ilerle-
me kaydedilmis olsa da, yari sémiirge-yari fe-
odal niteligin getirmis oldugu gobekten bagim-
ik bu ilerlemeyi hem sinirl kilmig hem de
emperyalist ¢ikarlar dogrultusunda gercekles-
tirmistir. GUnuimuz tarimsal Gretimine bakildi-
ginda da degisen cok bir sey olmadigi goriilur.
Tarimsal tiretimi “gelistirme” anlaminda atilan
her adimin esasta yoksul-kiigtik-orta koyluli-
gun yararina degil emperyalist ¢ikarlar dogrul-
tusunda atildigini ve tarimda yasanan kiigiilme-
lerin kronik bir hale geldigini aciga cikariyor.
Tarim, emperyalist dayatmalarla yari-somiirge
yari-feodal uilkelerde, bu tilkelerin kendi i¢ ge-
reksinimlerini karsilayacak nitelikten g¢ikarili-
yor. Emperyalizmin asiri kar hirsi igin, hem
diinya piyasasinda satacag iirlinlerin Uretildigi,
hem de kendi tirtinlerinin satildigi bir pazar ha-
line getiriliyor. Ulkemiz 6zgiiliinde bu politika-
lar harfiyen uygulanirken, tarimda i¢ tiiketime
uyumlu tretim terk ediliyor, disa bagimlilk gi-
derek daha da artiyor. Bu gergekligi “Yeterli
oranda lretemezsek disaridan daha ucuza ali-
riz. Zaten kiiresellesen ekonomide herkes her
seyi tiretmek zorunda degil” zihniyeti daha net
ifade ediyor. Tarimi “kara delik” olarak géren
bu zihniyet 2008 yilinda da, tarimda, daha &n-
ceki yillarda oldugu gibi farkl bir politika izle-
memistir. Bunun sonucudur ki 2008 yili 6zet
olarak tarimda kayip yili olmus, tarimin tasfiye
sureci hizlanmistir.

2008 YILINDA
TARIMDA YASANANLAR
1-) Gida Krizi

Emperyalizmin agiri tiretimin neden oldugu
gida krizi, 2008 Nisan ayinda en ug¢ noktaya
ulasti. Piring 400 dolardan 1000 dolara gikti.
Diinya bugday borsasi olan Chicago’da bugday
fiyatlari bir glinde ylizde 25 artti. Diinyada en
¢ok tiiketilen bugday ve piring iizerinde yo-
gunlasan gida krizi bir¢ok iilkede ayaklanmala-
ra neden oldu. Misir, Kamerun ve Haiti'de ¢iI-
kan isyanlarda toplam 56 kisi 6ldu. Pakistan,
Endonezya, Banglades, Etiyopya, Bolivya, Fildi-
si Sahilleri, Moritanya, Senegal, Yemen, Barki-

na Faso da isyanlar cikan ilkeler arasindayd.
Gida krizi ile birlikte birbirini izleyen isyanlar
“sessiz tsunami” olarak nitelendirilirken, 100
milyon insanin aghkla yiiz yiize kalacag, bizzat
gida krizini yaratanlar tarafindan dile getirili-
yordu. Bu telas kuskusuz ki isyanlarin yarattigi
korkunun bir Urtuntydi. Bu nedenle ki BM
Genel Sekreteri Ban Ki-mun “Acil Gérev Gii-
cl” kapsaminda krizin “¢6ztimi” igin (isyanla-
r1 bastirmak igin) 755 milyon dolara ihtiyag ol-
dugu gagrisi yapti. 2008’in ilk aylarinda batma
tehlikesi igindeki mali sermaye kuruluglarini
kurtarmak icin piyasaya 200 milyar dolar nakit
para siiren emperyalistler (bu rakam bugtin 6
trilyon dolari gegmistir) BM’nin bu ¢agrisina
ayni hizda tepki vermedi. Bu, onlarin sinifsal
karakterlerinin 6ziinii yansitirken, gida krizine
karsi attiklari “¢6ziim” adimlarinin niteligini
gosteriyordu. 3-6 Haziran 08’de Diinya Gida
ve Tarim Orgiitii (FAO) tarafindan diizenle-
nen Roma Zirvesi ise 6ziinde emperyalistlerin
gida krizinin gidisatina paralel ¢ikan ve gikabi-
lecek olan isyanlari bastirma, onlemler alma
zirvesinden 6te bir anlam tagimamistir.

Gida krizinin tlkemizdeki yansimasi ¢ok
gecikmedi. ilk olarak bugday “kithg’” yasandi.
Bunu bahane eden Tiirkiye Firincilar Federas-
yonu da firsati kagirmayip ekmege zam yapti.
Gida fiyatlarinin artmasi bugday, un ve diger
maliyetlerdeki artis gerekce gosterilerek Mart
08’de ekmege yiizde 25 oraninda zam yapildi.
ikinci olarak, piring fiyatlari diinya piyasasinin
Uzerinde, ylizde 130 oraninda zamland. Piring
fiyatlari diinya fiyatlari tizerine ¢ikmadan 6nce
TMO elinde bulunan pirincin bir boliimiini
Akel Grubu’na ait AK-iin Gida Sanayi, Yetis
Gida Sanayi (AKP hukiimetine yakinligi ile bili-
nen) gibi 6zel sektdr firmalarina satarak spe-
kiilasyona zemin hazirlamistir. Daha sonra ise
“piring krizine 6nlem” maskesiyle piyasaya
ucuz piring stirerek tizerine disen dénemi ye-
rine getirmis oldu! TMO elindeki pirinci bitire-
rek, halki 6zel sektoriin kucagina birakmis ol-
du. Bulgur fiyatlarindan (3 ayda yiizde 155 art-
t1) bihaber olan Tarim ve K&yesleri Bakani M.
Eker “3-5 guin piring yemeyiz, bulgur yeriz” di-
yerek krize karsi “duyarliligin” resmediyordu.

“Stoklar bitti”, “eridi”, “yiiz binlerce insan
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achktan Slebilir” (IMF Baskani Strauss Kahn)
cighklari atan emperyalistler, gida krizinin ya-
raticilaridir. “Diinya hububat Uretimi 2007’de
2.3 milyar tonla, 2006 yilina gére ylizde 4 ar-
tig gosterdi. 1961°den bu yana diinya hububat
Uretimi 3 kat artarken, diinya niifusu 2 kat art-
mistir.”() “Diinya piring ‘kithg’’ yasarken Ja-
ponya’nin stoklarinda 1.5 milyon ton piring
bulunuyordu.”®? “Ulkemizde ise gida krizinin
yasandigl dénemde “stoklarda 250 bin ton pi-
ring oldugu belirtiliyor.”3 Rakamlar diinyada
yliz binlerce insani achktan dldurebilecek bir
kithgin olmadigini ifade etmesine karsin, diinya
2008’de gida krizi ile calkalandi. Diinya stokla-
rinda kithk yasanmayacak oranda bugday, pi-
ring bulunurken, “stoklar eridi” spekilasyo-
nuyla vurgun yapan emperyalistler; gida krizi-
nin asil nedenini sinifsal temelden siyirip gesit-
li tali nedenler ileri stirerek carpitmaktan geri
durmadi. Kuskusuz ki, halkin gercek nedenleri
ogrenmesinin, kendi cikarlarini zedeleyecegi
bilindiginden bir kez daha manipiilasyon silahi-
na bagvuruldu. Emperyalistlerce kullanilan bu
maniplile araglarina kisaca deginirsek;

a) Kiiresel isinma-kuraklik;

Kiresel isinma ilk bakista gida krizinin bir
nedeni olarak algilansa da, neden olmaktan zi-
yade tetikleyici etkisinden bahsedilebilir. Eger
bir neden olmus olsaydi o zaman sadece yari-
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somirge Ullkelerde degil, emperyalist Ulkeler-
de de ve sadece bugday, pirincte degil, diger
tarim Uriinlerinde de etkisini gosterirdi. Kii-
resel Isinma doganin bir tepkisi ise, do-
ganin adres sormayacagi da herkesce
bilinir.

Kuresel isinmaya, bugiin sera gazlarinin sa-
liminin neden oldugu biliniyor. En ¢ok sera ga-
z1 salimi basta ABD olmak tizere emperyalist
tlkelerce gergeklestiriliyor. Sera gazi salimini
onleme adi altinda emperyalistlerce hazirlanan
Kyoto So6zlesmesi'ni ise yine basta ABD ol-
mak lizere birgok ulke imzalamiyor. Buna Tiir-
kiye ise slirecte imza atti. Haliyle Kyoto S6z-
lesmesi bir 6nlem olmaktan ¢ok uzak duruyor.
Kiresel 1sinma sonucu kuraklik ise emperya-
list tilkelerden gok bizim gibi yari-somiirge l-
kelerde etkili oluyor. Ekonomik olarak diga
bagiml olan yar1 somiirgeler, kuraklikla miica-
deleye yeteri kaynak ayiramayarak (kimi za-
man emperyalistlerce izin verilmeyerek) ku-
rakhgin etkisini kiramaz. Bu durum dogrudan
tarimsal triinlerde verimi dusirerek disa ba-
gimhhg arurir. Goriildugu uzere kiiresel
isinma gida krizinden ¢ok yari-somiirge-
lerin tarimsal liretimini azaltan bir ne-
dendir. Yasanan gida krizinde de bu emper-
yalistlerin kullandigi bir manipiile aracina dé-
niismistiir. Emperyalistler bu araci en iyi sekil-
de kullanarak gida fiyatlari lizerinde spekiiles-
yonlar yaratarak, ezilen emekgi halkin sirtin-
dan milyon dolarlar kazandilar.

b) Spekiilatorler;

Gida krizi en u¢ noktaya ulastiginda em-
peryalistler yana done giinah kegisi aramaya
basladi. Aradiklarini, ¢cok gegmeden elleriyle
koymus gibi bulan emperyalistler, neden ola-
rak spekiilatdrleri gosterdi. Spekilatérler, gi-
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da krizini alevlendiren bir rol oynamis ve basa-
rilh olmustur. Hem de milyonlarca insani aghk-
la yliz ylize getirerek.

2008 yilinda yasanan Mortgage, petrol,
borsa krizleri spekiilatorlerin daha glivenli
gordiikleri gida {riinlerine yonlenmesine ne-
den oldu. “1998 yilinda degisik mali sermaye
kuruluglari gida sektoriine yonelik spekiilas-
yonlar i¢in 10 milyar dolar ayirirken, bu mik-
tar ‘Money Week’ dergisinin haberine gére
2007 yilinda 148 milyar dolara yiikseldi.”*) Bu
rakam spekiilatérlerin gida krizinde etkilerinin
boyutunu gosteriyor. Spekiilatorler, mali
sermayenin 6nemli bileseni olup, para-
dan para kazanan kesimdir. Girdikleri il-
kelerde fiyatlarla oynayip, yari-sémiirge ulke-
lerin arti-degerini kisa sirede sémiuriirler.
Diinyanin bilinen en biiyiik fonu olan Hedge
For’larin 2008'in ilk 5 ayinda spekiilasyonlarla
elde ettigi kir ylizde 63’e ulasmistir. Ayrica
“lU¢ ayda [Subat-Mart-Nisan] CUS$’larin bug-
day, misir ve piringten elde ettikleri kir oran-
lari; Cargill 553 milyar dolardan 1.030 milyar
dolara ¢ikararak karini yiuzde 56 artirmistir.
Archen Daniels Midland karini yiizde 42 artir-
mistir. Mosaic Company kérini 42.2 milyon
dolardan 620 milyon dolara yiikseltmistir.”(3)
Diinya genelinde gida krizine neden olmaya-
cak kadar iriin varken, bu urtnler Cok Ulus-
lu Sirketler (CUS) tarafindan stoklandiktan
sonra yine ayni CUS’lar “stoklar eridi” speku-
lasyonuyla milyonlarca yoksul-ezilen halkin sir-
tindan kérlarini 2-3 kat artirmiglardir. Spekdila-
torler gida krizinin degil, gida fiyatlarinin yuik-
selmesinin nedenidirler. Spekdlatorlerin bu ni-
teligi emperyalistlere gida krizinin sinifsal 6zi-
nii saptirmak icin guiclti zemin sunuyor. Fakat
basta da degindigimiz gibi spekiilatorler, milyar
dolarlarla ifade edilen biiyiik miktarlarda alim-
satim yaparak, fiyatlar tizerinde oynayarak pa-
radan para kazanan kesimdir ve gida krizinin
nedeni degil, gida fiyatlarinin yiikselmesinin
nedenidir, bir baska maniptilasyon aracidir.

c) Petrol fiyatlari;

Gida krizine neden olarak gosterilen pet-
rol fiyatlari, emperyalistlerin Ortadogu’daki

enerji dalaslarinin bir sonucu olarak 2008’de
150 dolara kadar ¢ikmistir. Diinya eneriji tiike-
timinin ylizde 36’si; diinya tagimaciliginin yiiz-
de 95’i petrol ve hidrokarbonlardan saglani-
yor. Bunun anlami, emperyalistler agisindan
enerji kaynaklarina hikim olmak diinyaya ha-
kim olmakla esdegerdir. Ortadogu’da sularin
durulmamasindaki en 6nemli neden de budur.

Emperyalistlerin petrol dalaslari, BOP ek-
seninde lrak-Afganistan isgali ile yeni boyutlar
kazanmisti. Ortadogu’daki petrol savaslari,
petrol fiyatlarinin yiikselmesinde ana etkendir.
Petrol fiyatlarinin yiikselisi, tarimda, girdi mali-
yetlerinde (mazot-giibre) ve tasimacilik fiyatla-
rinda artisa neden oldu. Bu artis dogrudan gi-
da fiyatlarina yansimigtir. Petrol fiyatlarinin gi-
da fiyatlari lizerindeki etkisi ile spekiilatorlerin
etkisi karsilastirildiginda, petrol fiyatlarinin gi-
da krizine neden olmadig rahatlikla goriilebi-
lir. Petrol fiyatlari, ihracat ve ithalat fiyatlarini
ylkseltir, ulkelerin kendi i¢ piyasasinda gida
triinlerinin fiyatini yiikseltir, halkin alim giicii-
ni distridr. Bunu firsat bilen CUS’lar belli
urunleri piyasadan ceker ve stoklar. Bu nokta-
da spekdilatorler devreye girer “stoklar eridi”
yaygarasiyla bir “gida krizi” yaratilir. Petrol fi-
yatlarinin gida krizinin nedeni olmadigi ancak
onu tetikleyen tali bir etken oldugu apagik or-
tadadir.

d) Biyoyalat;

Petrol fiyatlarinin yiikselmesiyle birlikte,
emperyalistlerin alternatif yakit olarak biyoya-
kita yonelmeleri, tarimsal ekim alanlarinin da-
ralmasina neden oluyor. 800 milyon ag niifu-
sun oldugu diinyada, tahillarin yakita ¢evrilme-
si cesitli otoritelerce insanlk sugu olarak ka-
bul ediliyor. Fakat biyoyakit iiretimi her gegen
yll daha da yayginlasiyor. Emperyalistler uzun
vadeli hedeflerle Uretimi artirmayi planhyor.
Son | yilda biyoyakit tiretiminin diinya genelin-
de artmasi yasanan gida krizinin en biiyiik ne-
denleri arasinda gosteriliyor.

Biyoyakit; en genel tanimiyla tahillardan,
bitkisel yaglardan ve her turlt organik atiklar-
dan elde ediliyor. Yagh tohum bitkilerinden
(aycicegi, kanola, aspir, pamuk vb.) elde edilen
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biyodizel, sekerli ve nisastal bitkilerden (seker
pancari, seker kamisi, misir, bugday, patates
vb.) elde edilen biyoetanol, her tiirlti organik
atiktan (tarimsal atiklar, hayvan gubresi, fos-
septik vb.) elde edilen biyogaz gibi yakitlarin
ortak adidir.

1930’lu yillardan beri (Brezilya’da kullanili-
yordu) varligi bilinen biyoetanol 2000’li yillara
dek pek yayginlasmamisti. Bugtin alternatif ya-
kit kapsaminda stratejik bir énem kazanmis
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biyoyakittan saglamayi hedefliyor. Brezilya,
120 milyon hektar alani biyoyakit Uretimine
ayiriyor. |5 Afrika tlkesinde 379 milyon hek-
tar alanda biyoyakit icin ekim yapiliyor. Endo-
nezya 6 milyon hektar alani, 20 yilda 20 milyon
hektar alana ulagtirmayi hedefliyor.

Tirkiye'de ise; seker pancari tiretimine da-
yali biyoetanol iiretimi ortalama yilda 2.5-3
milyon tondur. Son yillarda Trakya bolgesinde
Alman mihendisler 6nciligiinde kurulan

Diinya biyoyakit iire-
timi hizla yayginlagir-
ken beslenme ve gida
gereksinimi icin tahil
ekim alanlar hizla
darahyor.

durumda. Petrole bagimli olmak istemeyen
emperyalist Ulkeler uzun vadeli hedeflerle bi-
yoyakit Uretimini artirmayi planlyor. Bugiin
duinya biyoyakit pazarinin yiizde 40’ina Brezil-
ya hakim. Diinya biyoetanol tretiminin dértte
tglini ABD ve Brezilya gerceklestiriyor. Ulus-
lararasi Tarim Konseyi verilerine gore
2007/2008 arasi biyoyakit iiretiminde kullani-
lan tahilin yiizde 50 artarak 35 milyon tona
ulastigi, bunun, dinya tahil Uretiminde 200
milyon tonluk agik yaratacag belirtiliyor. Buna
karsilik diinyada biyoyakit iiretimi hizla yaygin-
lastyor. ABD, biyoyakit uretimi igin biitgeden
| milyar dolar kaynak ayirirken, 138 milyon
ton olan iretimini 2017°de 320 milyon tona
cikarmayr hedefliyor. AB, 2007/2008 déne-
minde 2 milyon ton tahildan biyoyakit uretir-
ken, 2020 yilina kadar yakitlarin yiizde 20’sini

“Onder Ciftci Projesi” kapsaminda, biyoyakit
tretiminde kullanilan kanola tiretimi yayginlas-
tirihyor. Kirt cografyasinda 100 bin ton ure-
tim yapilmasi hedefleniyor. 2008’de biyoyakit
tretiminde kullanilan kanola (retimi ytizde
150 artmistir.

Diinya biyoyakit tretimi hizla yayginlagir-
ken beslenme ve gida gereksinimi icin tahil
ekim alanlari hizla daraliyor. 2007 sona erme-
den ABD’deki gelismeler, misir kaynakli etanol
tretimi nedeni ile arz-talep dengesinde, gida
fiyatlarinda, reticilerin egilimlerinde sapmalar
gozlendigi belirtiliyor. FAO (Gida ve Tarim
Orgiitii) tarafindan yayimlanan bir rapora go-
re biyoyakitlarin yayginlasmasi yari-sémiirge
tlkeler basta olmak iizere tim diinya ekono-
misinde gida arzi ve fiyatlari tizerinde baski ya-
ratacag, iklim degisikligi tizerinde olumsuz et-
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ki yapacag aciklaniyor. Emperyalistlerin biling-
li politikalari ve uzun vadeli planlari biyoyakit
tehdidini buyiitiyor. Gida krizinin temel tetik-
leyicisi ve etkileyicisi olan biyoyakit tiretimi, gi-
da krizinin nedeni olarak gosteriliyor. Diinya-
da a¢lik ve yoksulluk sorunu her gecen yil kat-
lanarak artarken; bir kisinin, bir yillik yiyecegi
tahildan bir depo etanol Ureten kapitalistlerin
yarattigl bir sorundur gida krizi.

Burjuva basinda, gida krizinin sinifsal niteli-
ginden koparilip, farkl argtimanlarla saptirilma
gabasi, emperyalizmin bilingli politikasidir. Gi-
da krizi, kapitalizmin agir1 tretim ve kar hirsi-
nin bir sonucudur. Bundan bagimsiz ele aliglar
sorunu sinifsal karakterinden arindirmaktadir.
Emperyalistlerin ¢abasi da bu noktada anlam
kazaniyor. Bugtin kiiresel isinma yasanmasaydi,
spekiilatorler fiyatlarla oynamasaydi, biyoyakit
Uretimi yayginlasmasaydi, petrol fiyatlari yiik-
selmeseydi, emperyalist-kapitalist sistemin do-
gasi geregi gida krizi yine yasanacakti. Yaklasik
30 yildir yari-sémirge llkelere dayatilan neo-
liberal politikalar bu iilkelerdeki tarimi felce
ugratmistir. Kendi i¢ tiiketimini karsilayamaz
duruma getirilen bu {ilkelerin disa bagimhhg
artirilmistir. Uluslararasi rekabeti, dis ticareti
ihlal ediyor denilerek stoklari bosaltilmistir.
Tarimda yikimin adi olan bu uygulamalar gida
krizinin yaganmasini kaginilmaz hale getiriyor.
Yari-somiirge (llkelere dayatilan emperyalist
politikalar sonucu, bu ulkelerdeki tarimsal
Uretim emperyalist tekellerin elinde toplani-
yor. Bu durum yeni gida krizlerinin yasanacagi
anlamini tasiyor. 2008 Nisan ayinda yasanan
gida krizinin sinifsal 6zl budur ve gida krizinin
esas nedeni emperyalist kapitalist sistemin ta
kendisidir.

2) Ulke genelinde tarimda
yasananlar

a) 2008 Eylem Plani

2008 Ocak ayinda agiklanan Eylem Pla-
n’'nin en sasirtici yani, Tarim ve Koyisleri Ba-
kanligr'nin bile sonradan &grendigi Dogrudan
Gelir Destegi’nin (DGD) kaldirilacaginin Mali-
ye Bakanhg tarafindan karara baglanmasi ve
aciklanmasiydi. Tarim ve Koyisleri Bakanli-

grnin kendi ¢alismasinda ise DGD’nin 10 TL’-
den 7 TLlye disurulmesi oldugu ortaya cik-
misti. Maliye Bakanligr'nin dogrudan tarim tize-
rinde karar kilmasi, Tarim ve Kdyisleri Bakan-
hg'nin karar ahcr degil uygulayici oldugunu
gosteriyordu. Diger yandan ise Maliye Bakan-
hgrnin IMF faizlerinin aksamamasi icin biitceyi
denklestirdiginin ifadesiydi.

DGD’nin, tlkede uygulanmaya ve 2005’ten
sonra giderek kisitlanmaya baslamamasi dog-
rudan emperyalist dayatmalardir. Neo-liberal
politikalar gergevesinde emperyalistlerin tek
derdi yari-sémiirge ilkelerin tarimsal Uriin ve
girdi piyasalarina yapilan desteklemelerin kal-
diriimasiydi. DGD zaten uygulamaya sokulan
neo-liberal politikalara karsi tepkileri hafiflet-
me, halki kandirma amagliydi. Emperyalistler
bu emellerini dogrudan uygulamaktan ziyade
zaman icinde tasfiye etmeyi hedeflemistir.
1996 yilinda yapilan Cancun toplantisinda, ya-
ri-sémirge ulkelerin tarim trunlerine ve girdi
piyasalarina yaptiklari desteklemeleri, dis tica-
reti saptirici desteklemeler olarak nitelemis-
lerdir. Bu desteklemeleri “Kavun i¢ci Kutu” ka-
tegorisine alarak tedrici bir sekilde tasfiyesini
hedeflemislerdir. Yari-somiirge ulkelerin tari-
ma yaptigl bu desteklemeleri dis ticareti sapti-
rici olarak degerlendiren emperyalistler tari-
ma yénelik desteklemeleri milyar dolarlarla
ifade ediliyor.

“Kavun lgi Kutu” ile yari-sémiirge iilkele-
rin tarima verdigi desteklemelerin kaldirilma-
sini hedefleyen emperyalistler, bu (ilkelere sus
payi olarak “Yesil Kutu” adi verilen uygula-
mayi dayatti. Bu uygulama “liretimden bagim-
siz dogrudan 6deme” seklinde verilen destek-
leri kapsiyor. Bunlar devlet biitgesinden tari-
min gelistirilmesi, modernizasyonu, uluslarara-
si rekabet gliclini artirmasi i¢in dogrudan ya-
pilan desteklemelerdir. Ekonomik olarak disa
bagimli olan bizim gibi yari-sémiirge tlkeler
igin “Yesil Kutu” zaman iginde tarimin yikima
ugratiimasindan bagska bir sey degildir. 2008’de
ABD biitcesinden 286 milyar dolar 6denek ay-
rilmistir. AB, biit¢esinin ylizde 40'in1 tarima
ayiriyor. Tirkiye’de ise 2008 biitcesinden 5.4
milyar YTL 6denek ayrilmistir. Rakamlara ba-
kildiginda “Yesil Kutu” uygulamasiyla yari-s6-
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miirgelerin tariminda yikim oldugu, emperya-
list tilkelerde ise tarimin gelistirildigi acik¢a go-
rilmektedir.

Bugiin tilkemizde uygulanan DGD “Yesil
Kutu” kapsamindadir. Koyliiye; yaptigi ureti-
me gore degil, arazinin blytkliigiine yapilan
destekleme sistemidir. (Donim basi 7 YTL ve-
riliyor.) 2008 baslarinda kaldirilacag agiklanan
DGD’nin daha sonra 10 YTL'den 7 YTL’ye in-
dirilerek devam ettirilmesi 6ziinde tarimdaki
yikimi geciktiren bir nitelik tasiyor. Zira em-
peryalistler desteklemeleri birden degil zaman
icinde tasfiye etmek istiyor. DGD’nin kaldiril-
mamasindaki diger bir etken ise AB emperya-
listlerinin DGD sisteminin kaldirilmamasi tale-
bini muzakere siirecinde acilis kriteri olarak
Tirkiye'ye dayatmasidir. Bu nedenle; Eylem
Plan’nda kaldirilacagr aciklanirken, daha sonra
10 YTL’den, 7 YTL’ye indirildi.

Emperyalist tekeller karsisinda ezilen, di-
stik taban fiyati ve kota uygulamasi ile kir ede-
meyen, sézlesmeli tretim ile ekemez duruma
getirilen yoksul-orta koyliilerin her gegen yil
borglari artiyor. Bu sikintilar igerisindeki koy-
ltiye verilen DGD nakit para olmasi nedeniyle
cazipken, 6zilinde tarimda tasfiyenin gecis asa-
masi niteligini tasiyor. Bu anlamiyla DGD’lerin
kaldirilmasi ya da giderek kisilmasi emperya-
listlerin ¢ikarlarini zedelemiyor. Kaldi ki
DGD’nin uygulanmaya baglandigi giinden bu-
gline aslan payi yoksul koyliiliige degil biiyiik
toprak sahiplerine akmistir.

b) 2008-2012 (Emperyalist cikarlar
ekseninde) Tarim Vizyonu;

Tarim ve Koyisleri Bakani M. Eker Mart
2008'de “Turkiye disindaki butin ureticiler
rakibimiz, tiiketiciler ise potansiyel musteri-
mizdir” sozleriyle “2008-12 Tarim Vizyo-
nu(nu)” agikladi. “I16 sektériin en Ust diizey
yetkilileriyle” ortak akil “toplantilari” sonucu
ortaya bahsi gecen tarim vizyonu cikariimisti.
Bu “ortak akil” toplantilari sonucunda 5 yillik
“kapsamli plan” olusturulmus ve bu 5 yillik su-
re icerisinde tarimin GSMH’sinin 70 milyar
dolara gikarilmasi hedeflenmistir.
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Her seyden 6nce bugiin iilke tariminda, ¢I-
karilan yasalar, kisitlanan desteklemeler,
onemli tarim kuruluglarinin  &zellestirilmesi
halkin iiretimine doniik politik alanin terk edil-
digi anlamina geliyor. Ulkede tarimsal iiretimin
denetimine hdkim olan emperyalistler, kendi
ihtiyaclarina, diinya pazarinda satabilecegi
Urunlerin tretimine yoneliyor. Bu nedenle, el-
lerinde uretim fazlasi varken ve bu Urinleri
elinden ¢ikarmak gibi bir sorunu yasarken, ya-
ri-somiirge llkelere ancak kendi izin verdigi
olclide ve cesitlilikte Uretim yaptiriyor. Bu
gerceklik tizerinden 70 milyar dolar gelir he-
defi tilke ¢ikari agisindan gergegi yansitmiyor.

Ulkede, tarimda yasananlar ve tarim iize-
rindeki emperyalist tahakkiim géz o6niindey-
ken hedeflenen 70 milyar dolar gelirin rakam-
sal olarak bir degeri yoktur. Bu rakama ulagi-
labilir de. Fakat tarim uriinlerinde yasanan ge-
rileme, disa bagimlilikta artig, koylilugin yok-
sullagsmasi 70 milyar dolar gelire kimin tzerin-
den ulasilacagini gosteriyor. 70 milyar dolar
tamamiyla emperyalistlerin pazar ihtiyaglari
dogrultusunda yaratilirken, 70 milyar dolarin
yaraticisi olan yoksul-kiiciik ve orta koyliiltik
yok sayilacak ve onlarin sémiiriisti izerinden
bu rakama ulasilacaktir.

“2008-2012 Tarim Vizyonu(nun)” diger
bir anlami da 2012 yilina kadar izlenecek tarim
politikalarinin ne olacagini bize géstermesidir.
Bunlardan bir tanesi “bolgesel iiriine, 20 reka-
betgi tiriine” destek verilecegidir. Ulkenin he-
men her bolgesi tarima elverisli, verimli arazi-
de DGD sisteminden iiriine doniik destekle-
me sistemine gecis daha isabetli bir karardir.
Fakat bu gegisin satir aralari okundugunda, ta-
rimin gelistirilmesinden ziyade, emperyalistle-
rin isteklerine, standartlarina uygun bir ureti-
me gegcileceginin adimlari oldugu goriliiyor.
Bugiin emperyalist standartlara uygun tretimi
ancak kapitalist ciftlikler ve buyiik toprak sa-
hipleri (zengin koyliiler) yapabiliyor. Bu ureti-
mi saglayacak topragin biiyiik bolimii de bu
kesimin elinde bulunuyor. Haliyle bolgesel
triine destek buralara akacaktir. Esas uretici
olan yoksul koyliiler ise desteklemeden yarar-
lanamayacak, uretim disina itilmis olacaktir.
Yok sayilacaktir. Bu da bize gosteriyor ki Mart
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2008’de agiklanan “2008-2012 Tarim Vizyo-
nu” llke tariminin degil, emperyalistlerin tilke
tarimindaki hakimiyetini artirma vizyonudur.

c) Ulusal Program Taslag::

AB miizakereleri siireci, halkin glindemine,
“Kopenhag Kriterleri”’, “Reform Paketleri”,
“Ulusal Program Taslagl” gibi tamimlarla gir-
mistir. Tirkiye’nin AB’ye lye olma siirecinde
miizakere basliklarinin agilmasiyla ilgili olarak
Tirkiye'ye verilen ya da Tiirkiye’'nin taahhit
ettigi ddevlerin tanimlaridir bunlar. Bu 6devle-
re son olarak 2008 sonlarinda AB’ye sunulan
“Ulusal Program Taslag” eklendi. Taslakta
100’tin tzerinde yasal degisiklik yapilacag ta-
ahhut edildi. Bunlardan birisi de | |. fasilda yer
alan “Tarim ve Kirsal Kalkinma” bashgidir. Bu
basliga gore; 2011 yilindan itibaren tarimda
tesvikin Uriine degil, tretimden bagimsiz ola-
rak arazilerin biiyiikligiine gére verilecegi be-
lirtiliyordu. Yani “DGD sistemi tim destekle-
me sistemlerine egemen kiliniyor”(®). AB em-
peryalistleri bu kapsamda bir strateji hazirla-
narak sunulmasini agilis kriteri olarak Turki-
ye'ye dayatiyor. Bu dayatma Ulusal Program
Taslag’’nin, Tarim ve Kirsal Kalkinma bagligin-
da taahhiit edilenlerle pratige gecirilmis oldu.
AB’ye liye olmak igin taahhiit edilenin kisaca
anlami sudur; 201 I’den itibaren tarimsal trin-
leri destekleme fiyati aciklanmayacak, destek
alimlari yapilmayacak.

Gibreye, ilaca destek verilmeyecek, tarim
daha da kétiiye gidecek. Diger bir anlami ise;
tlke tariminin, Ortak Tarim Politikasi’na
(OTP) uyumlu hale getirilme ¢abasidir. AB
emperyalistlerinin yari-somiirgelere dayattigi
OTP’nin, bugin IMF, DB, DT niin dayattig
tarim politikalarindan tek farki yari-sémirge-
ler tzerindeki sémiiriiniin el degistirmesidir.
Yoksul-kiiglik-orta koyliliik ise her iki durum-
da da CUSlarin sémiirist altinda ezilirken,
kendi topraginda kole durumuna getiriliyor ya
da tretemez duruma gelip topragini terk et-
mek zorunda kaliyor. AB’ye sunulan Ulusal
Program Taslag’'nda taahhiit edilen Tarim ve
Kirsal Kalkinma budur. Ulke tariminin emper-
yalistlere hibe edilmesidir.

d) Kuraklik;

Resmi agizlara gore kiiresel isinmanin “ne-
den” oldugu kuraklik, son iki yildir tilkemizde
etkisini stirdtrtyor. AKP hikiimetinin kurakli-
ga karsi yeterli 6nlem almamasi, kurakhgr bir
felakete donusturmistiir. 2007 Subat ayinda
“Tirkiye’de su anda bir kuraklik tehlikesi yok.
Kuraklik Eylem Plani hazirliyoruz. Ancak bu-
giin icin degil 25 yil sonra...”(? diyen Tarim ve
Koyisleri Bakani Mehdi Eker 2007 sonlarinda
kurakhk zararinin 5 milyar YTL oldugunu agik-
lamak zorunda kalmisti.

Kuraklik iklimsel bir 6zellik olup, izlenebi-
lir, 6nlemler alinarak etkileri en aza indirilebi-
lir bir doga olayidir. Kiiresel isinma kurakligin
etkilerini artirsa da, su kaynaklari ve seviyele-
ri, bolgelerin aldigi yagis miktari, topragin du-
rumu ve nem durumu, bitkilerin gelisme boyu-
tu incelenerek kurakligin afet boyutuna ulas-
masinin 6nii alinabilir. Fakat bunun tam tersi-
ne, meteoroloji uzmanlarinin yapmasi gereken
bu is, Devlet Su isleri(DSi)ne birakilmistir.
DSI de sadece barajlarin doluluk oranina baka-
rak kuraklik tahmininde bulunurken, bunun ise
yaramadigl, son iki yilda yasananlarla somut-
lanmistir.

2007’de yaganan kurakliktan ders gikarma-
yan T. Bakani, yine, 2008 Subat ayinda “Tarim-
da kuraklik yok. Meteoroloji kuraklik var o da
tarimi etkilemez”(®) demis, 2008 sonunda da
agirhkl olarak Kiirt cografyasinda kuraklk za-
rarini 4 milyar YTL'ye ulastigini gizlemeye ca-
hsmistir. 2008 yilinda yasanan kuraklik esasta
Kirt cografyasinda daha agirlikli olup tilke ge-
nelinde yasanmistir. Kuraklik uyarilarina kulak-
larini tikayan AKP hikiimeti, yasanan kurakli-
81, afete donustirmustir. Turkiye bugday ure-
timinin ytizde 13’U, arpa Uretiminin yilizde
16’s1, kirmizi mercimegin yiizde 86’si, tahll
Uretiminin ise ytizde 22’si saglanan Kiirt cog-
rafyasinda 15 milyon dekar alan kurakliktan
etkilenmistir. Bugday ve arpada yiizde 90, kir-
mizi mercimekte yiizde 60 oraninda zarar ol-
dugu kaydedildi. Kuraklik nedeni ile Diyarba-
kir'da ekim alaninin yiizde 50’si, Mardin’de 1.3
milyon dekar alanda, Batman’da 950 bin dekar
alanda zarar meydana geldi. Bolge genelinde
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ise tarlalardaki hasar yiizde 90’lara ulasirken,
meralarin kurumasi nedeniyle bagka illerden
mera kiralanirken, yoksul kéyli elindeki hay-
vanlarini satmak zorunda kaldi.

Kurakhgin afete donustiriilmesi karsisin-
da, basta iireticiler tepki gosterirken bu tepki-
ye bolgedeki cesitli ziraat odalari ve dernekler
de katildi. Tim tepkilere ragmen “siik{inetini
koruyan” Tarim ve Kosleri Bakanhg koylile-
rin borcunun | yil faizsiz ertelendigini agikladi.
Fakat borcu ertelenen bolgedeki tiim koyliler
degil sadece Ziraat Bankasi’na borcu olanlard.
Mardin’de 5 bine yakin k&yliintn kayith oldu-
gunu soyleyen Mardin Ziraat Odasi Bagkani
Malik Ozcan, “bunlardan ancak 400’uiniin Zira-
at Bankasr’'na borglu oldugunu” belirtiyordu.
Tarim ve Koyisleri Bakanligi sadece 9 ilde ku-
raklik hasar tespit ¢alismasi yaparken, Bakan-
lar Kurulu’nun ¢ikardigi Kuraklik Kararnamesi
de 9 vilayetle sinirli tutulmustu. Bu kararname
hazirlanirken, tarimla ilgili kurum ve kurulus-
lar, kurakligin 36 ilde etkili oldugunu ve zara-
rin yiizde 30’lara ulagtigini agikliyordu. 2007
yilinda oldugu gibi 2008 yilinda da, yoksul ure-
tici kuraklikla basbasa birakilmistir.

2008’de yasanan kurakhigin ayirici bir dzel-
ligi de kurakligin agirlikli olarak Kiirt cografya-
sinda yasanmasi ve devletin bunu irk¢i sove-
nist saldirilarinin bir araci haline getirmis ol-
masidir. Dort-bes yildir yeterli yagis alamayan
bolgede tehlike ¢anlari galarken hi¢bir 6nlem
alinmamistir. Bolgede “yatirim” adi altinda ya-
pilan barajlarin ¢ogu sulama icin degil elektrik
Uretimi icin yapilmis ve CUS’larin hizmetine
sunulmustur. Ulusal baski altinda olan Kiirt
cografyasinda, bilingli bir politikanin tirtini ola-
rak higbir yatirm yapilmamis, bolge gelistiril-
memistir. Yapilan yatirimlarda ise bolge hal-
kindan ¢ok hdkim siniflarin ¢ikarlari gozetil-
mistir. Bolgenin yasadigi tim sorunlarda -daha
cok ekonomik- yanl bir yaklasim sergilenmis
ve sorunlar kangren haline getirilmistir. Tim
bu pratikler ezen ulusun irkgi sovenist zihniye-
tinin Urind olup, bu kapsamda ortaklasmakta-
dir. 2008’de yasanan kuraklikta da ayni zihni-
yet alenen gorilmistiir. Sinir Stesi operas-
yonlara tim imkanlar seferber edilirken, ku-
raklik nedeniyle aglkla yiiz yiize gelen Kiirt
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halkina ayni seferberlik gosterilmemistir. Biraz
once acikladigimiz ve atildigi séylenen adimlar
ise dostlar aligveriste gorsiinden Steye gecme-
mistir.

2008’de yasanan kurakhga karsi AKP hiikii-
metinin kayitsiz ve umursamaz yaklasimi onun
sinifsal karakterinden bagimsiz degildir. Kiire-
sel 1sinma meselesi ardina siginan AKP hiiku-
metinin devekusu rolii oynadigi apacik ortada-
dir. Herkesce bilir ki kurakhgin esas nedeni
kiresel 1sinma degil kapitalizmin plansiz treti-
mi ve asiri kar hirsidir. Kiiresel isinmadan bah-
sedilecekse bunun kapsami kurakligin etkisini
artirmasiyla sinirli kalir. Bu boyutuyla ele alin-
malidir.

e) GAP “Eylem Plan1”

27 Mayis 2008'de agiklanan GAP “Eylem
Plani(nin)” amaci resmi agizlara gore “bolgenin
diinya tahil silolarindan biri” haline getirilme-
siydi. 1976’da baslatilan GAP yaklasik 30 yildir
ayni fasillarla bitiriimeyi bekliyor. Bu kez ise
GAP’In 5 yilda bitirilecegi alti gizilerek soyleni-
yor. 145 milyar YTL'lik GAP “Eylem Pla-
ni(nin)” kaynag ise lssizlik Fonu’ndan, yani
emekgi halkin sirtindan yaratilacak.

GAP “Eylem Plani” ile Tirkiye’nin 25.75
milyon hektar sulanabilir arazisinin ylizde 27’si
sulanacak. 3.8 milyon kisiye istihdam saglana-
cak. 27 milyar kilovat saat enerji Uretilecek.
Acik (Kanalet) sulama sistemi kaldirilacak, Ka-
pali (yagmurlama, damlama) sulama sistemine
gecilecek. 1.5 milyon hektar alan sulamaya agi-
lacak. GAP “Eylem Plani(nin)” goériiniin yiizt
boyle. Bu hedefle bolge “kalkindirilacak”, “ge-
listirilecek!”

GAP “Eylem Plani” icin bir de Diyarbakir
Belediye Bagkani Osman Baydemir’e kulak ve-
relim. “GAP’la ancak bdlge tarimi iyilesebilir,
bolgenin kalkinacag), sosyo-ekonomik veriler
agisindan bolgenin Tirkiye ortalamasini yaka-
layacagini séylemek, insanlarimizla alay etmek-
tir’(). Simdi de GAP bélgesinin yapisal &zelli-
gine bakalim. GAP bélgesi tarimda 6lcek eko-
nomisi denilen belli maliyetler nedeni ile belli
biytiklikte Uretim yapma zorunluluguna uy-
gun yapisi bulunuyor. Bolgede biiyiik miktarda
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toprak belli ailelerin elinde bulunuyor. CUS’lar
ve yerli isbirlikgileri ailelerle anlasiyor ve bdy-
lece uretim CUS'larin ve yerli isbirlikgilerinin
elinde toplaniyor. GAPIn gériinmeyen ylizu
de bdyle. Su halde GAP “Eylem Plani”nin bol-
genin kalkindirnimasindan ¢ok CUS$’larin ve
komprador kapitalistlerin karlarini artirmayi
hedefleyen bir yatinm oldugu acik¢a goriili-
yor. Baska bir deyisle halkin sirtindan yaratilan
kaynakla emperyalistlerin karlari artirilacak,
bir yatirrmdir, GAP “Eylem Plan..”

GAP “Eylem Plani(nin)” bir yani bu iken,
diger yani ise “Terérle Miicadele” kapsaminda
Kurt ulusunu ulusal bilincinden soyundurma
adimlaridir. Uzun siiredir devlet erkani tara-
findan “terdrle miicadelenin salt askeri degil,
ekonomik-siyasi-kiltiirel adimlarin da atilmasi
gerektigi” dillendiriliyordu. Bu kapsamda GAP
“Eylem Plan” ekonomik alanda atilan adimi
temsil ediyordu. Agiktir ki bu adimlar Kiirt
Ulusal Hareketi nezdinde, Kiirtleri diizen igine
cekerek ulusal baskiyr artirmaktir. Irk¢r sove-
nist zihniyetin bu emelini “bu proje...kardes-
lik projesidir (RTE)” diyerek gizlerken “Ya sev
ya terk et” diyerek de agikg¢a ilan etmistir.

GAP “Eylem Plani”’nin, AKP hiikiimetinin
bolgedeki tarimi gelistirme, kalkindirma, ku-
rakhga ¢oziim “plani” olarak propagandasi ya-
pilirken, GAP bélgesinde asir ve plansiz sula-
ma nedeniyle toprakta tuzlanma ve Uretimde
diisme yaganiyor. Bu gergeklige ragmen yogun
propagandasi yapilarak agiklanan GAP “Eylem
Plan” AKP hiikiimetinin yerel secim calismasi-
na dénmustir. Zamanlama olarak da bakildi-
ginda siyasi ve ideolojik hedefleri olan bir ey-
lem plani oldugu goriilmektedir. Ozetle GAP
Kirt cografyasinda ekonomik bir atiim degil,
siyasi ve ideolojik bir atiimdir.

f) Ekonomik krizin tarima etkileri
Diinya, emperyalist-kapitalist sistemin ya-
sadig1 krizle ekonomik olarak ¢okiiglere sahne
oluyor. ABD’de Mortgage krizi ile baglayan,
Eylil 2008'de en ug noktasina ulasan ekono-
mik kriz kapitalist sistemin yapisal sorunudur.
Kapitalizmin ana karakteri olan agiri tiretim ve
kar hirsi onu geri déntilmez yolda tarihin ¢6p-

ligline dogru iteliyor. Emparyalist-kapitalist
sistemin yasadig kriz ilkelerin borsalarini alt
Ust etti. Mali piyasalarda baglayip tiim uretici
sektorlerde baslayip derinlesmeye devam
eden bu kriz en ¢ok yari-somiirge tilkelerde
etkili oluyor. Ulkemiz 6zgiiliinde, krizin patlak
vermeden &nce Uretim sektoriinde yasanan
kiictilmeler krizin habercisiydi. Son 5 yildir dl-
kede yasandigi sGylenen ekonomik “buiytime-
lerin” arkasinda yabanci sermayeye, sicak para
akisi, dis krediler yavag yavas ¢ekilmeye basla-
masi krizin etkilerini artirmistir. Bu ¢ekilme,
ekonominin dis kaynaklara bagiml oldugu bi-
zim gibi yari-somiirge iilkelerde ekonomik kri-
zi derinlestiren ana faktorlerden birisidir. Dig
kaynaklarin ¢ekilmesi mali sektori ve uretici
sektorii olumsuz etkiler, ekonomide gedikler
agllmasina neden olur. Zaten zayif olan yari-
somirge ekonomileri iyice zayiflatir.

Ekonomik kriz sanayi agirlikli sektorlerde
talep daralmasi, Uretimin yavaslamasi, kredi
bulunamamasi seklinde etkisini gosterirken ta-
rim sektdriinde de ayni sekilde etkisini goster-
mistir. Devlet sanayi agirlikh sektére (KO-
Bl'lere) “can suyu kredisi” vererek ve bankala-
rin kredi saglamasi yoniinde talep verip destek
cikarken, ayni caba tarim sektorii icin gosteril-
memistir. Haliyle bu durum en ¢ok yoksul
uretici tizerinde etkili olmustur.

Krizin “teget” gececegi sdylendigi donem-
de, kriz nedeni ile dalgali kurda islem géren
doviz yiikselise gegmis, dolar 1.70 YTL'yi bul-
mustu. Dovizdeki bu yiikselis faiz oranlariyla
birlikte, girdi fiyatlarini da yiikseltmisti. Doviz-
deki daha ilk dalgalanma ile birlikte, son bir yil-
da yiizde 100’ln tizerinde zamlanan girdi fiyat-
lart yine zamlanmus, giibre ve zirai ilag fiyatlari,
findik fiyatindaki artigin 67 kati olmustur. Fa-
izlerdeki yiikselis, tarim kredi faizlerinin de
ylikselmesine neden olmustur. Dustik taban fi-
yati uygulamasi, girdi maliyetlerinin yiiksek
olusu nedeniyle borcunu kapatamayan iretici-
nin kredi kullanmasini imkansiz hale getirmis-
tir. Mali piyasalardaki kriz, bankalarin iflasla
yliz yiuze gelmemek igin koyliilere kredi ver-
memelerine neden olmustur. Bankalar kredi
alamayan yoksul uretici giibre alamadigindan,
glibresiz ekim yapmak zorunda kalmisti.
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Arz-talep dengesini bozan ekonomik kriz
tlim sektorlerin talep daralmasina paralel geri-
lemesine neden olurken, tarim sektériinde de
etkisini gosterdi. Kasim 2008’de ¢ig st fiyatla-
r1 yiizde 10 oraninda dustii. | kg pamugun fi-
yat1 2.2 YTL'den 1.8 YTL’ye geriledi. Narenci-
yede yasanan disus, Uriiniin dalda kalmasina
neden oldu. Girdi fiyatlarinda artis yasanirken,
tersinden, uriin fiyatlarinda dists yasanmasi
sonucu koyliler Urettikleri triinin maliyetini
dahi karsilayamamglardir. Ote yandan fiyatlar-
daki disusler halka daha ucuz gida aliminin
oénund agmamis, aksine gidanin pazar fiyatini
artirmistir.

Kriz(ler) bizim gibi yari-sémiirge ulkelerin
ekonomisinde derin yaralar acar. Ekonomiyi
rayina oturtmak icin blitgceden ayrilan 6denek-
lerde kisitlanmaya gidilir. Kisitlanmaya gidilen
ilk alanlardan biri tarimdir. Tarima ayrilan des-
tek 6denekleri kisitlanir. Ulke tariminda su an-
da yasananlara bakildiginda, kronik bir hal alan
olagan diistisler yasandigi goriilmektedir. Ode-
neklerin (ki zaten yeterli degil) kisitlanmasiyla
birlikte tarimda yasanan kiiglilmeler daha da
artacaktir. Kriz dogrudan tarimsal tretimi et-
kilediginden disa bagimllik da artacaktir. Kri-
zin i¢ tiiketime uyumlu Uretimin yapilamamasi
ithalati zorunlu kilacaktir. Emperyalist politika-
larin tarimda yarattig yikim krizle birlikte hiz
kazanacaktir. Su halde her 50 saniyede bir iflas
eden koylu sayisina yenileri eklenecek, issizlik-
yoksulluk sayisini da beraberinde artiracaktir.

ISTATISTIKiI VERILERLE
TARIMDA 2008 YILI

2008 yilinin son aylarinda tarim sorunlari-
nin konusuldugu bir toplantida, tarima yonelik
gelen elestirilere Tarim Bakani “Tarim daha
6lmedi”, “Tarima haksizlik yapiliyor” seklinde
cevap veriyordu. Gergekleri ya da yasanan so-
runlari gérmemek/gérmezden gelmek bilingli
bir politikanin triiniidir. M. Eker’in yaptigi da
budur. 2008 yilinda tarimda izlenen politikalar,
atilan adimlar, verilen taahhitler, tarima hak-
sizlik edilip edilmedigini acik¢a ortaya seriyor.
2008 istatistiki verileri de “ne yazik ki Bakani
desteklemiyor. Bu veriler, 2008 yili boyunca
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izlenen emperyalist politikalar ve bu eksende
atilan adimlarin bir sonucudur. Bu verilere ki-
saca deginirsek;

Titlin Uretiminde kota uygulamasi sonucu;
2002’de 690 bin olan Uretici sayisi, 2008’de
270 bine dusmistir. Kota olarak belirlenen
miktardan fazla Ureten Ureticinin Griini alin-
miyor. Bu nedenle iireticiler tiitiin ekmekten
vazgeciyor. AKP hikiimeti doneminde tiitiin
aliminda yiizde 38 oraninda diisls yasandi. TE-
KEL 1.750 milyar dolara ABD sirketi BAT
(British American Tobacco)’a satilarak 6zel-
lestirildi. Bunun sonucu 1.5 milyon kisi gegim
kaynagini kaybetti.

Trakya’da aycicegi Uretimi yerini biyoyakit
tiretiminde kullanilan kanola tretimine biraki-
yor. Aycicegi liretiminde kilo bagina 5 kurus
destek primi verilirken, kanolaya 20 kurus ve-
riliyor. Kanola tohumunun kilosu 16 TL'den
satilirken, aycicegi tohumunun kilosu 28
TLye satiyor. Koylu kanolaya yapilan tesvik
nedeni ile aygicegi Uretimini terk ediyor. Bu
durum dogrudan yag Uretiminde ithalat kapi-
sini agarken, verimli araziler biyoyakit Ureti-
mine ayriliyor.

Bugday uiretiminde kilogram basina 44 ku-
rus alim fiyati agiklanirken, | kg bugdayin ma-
liyetinin 61 kurus oldugu belirtiliyor. Yizde
100’tn tizerinde artan girdi fiyatlari karsisinda
bugday ureticisi cezalandiriimistir.

Seker pancari tretimi 2000’lerde 18.5 mil-
yon ton iken, 2008’de 12.5 milyon tona geri-
lemistir. Sadece Corum’da seker pancari ekim
alani 9 yilda 97 bin dekar alandan, 72 bin de-
kar alana dusmustiir. AB ve ABD seker panca-
r1 retimine 1.670 Euro destek verirken, Tiir-
kiye 142 Euro destek veriyor. TUSIAD Mayis
ayinda yayinladigi “Tiirkiye’de Tarim ve Gida;
Gelismeler, Politikalar ve Oneriler” raporun-
da; “halen ¢alismakta olan bazi seker fabrikala-
rinin kapatiimasini, digerlerinin ise 6zellestiril-
mesini” istiyor. Yani seker pancari tretimi bi-
tirilmek isteniyor. Ureticiye ekmeyeceksin de-
niliyor. Pamuk Uretiminde; sadece Ege’de re-
kolte | yilda 350 bin tondan, |10 bin tona ge-
rilemistir. Ulke genelinde, pamuk ekim alani
son 8 yilda ytizde 22 daralmigtir. Sadece Ay-
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din’da pamuk ekim alani 10 yilda 92 bin hektar
alandan 45 bin hektar alana diigmustiir. Pamuk
Uretiminde yasanan bu diisusler sonucu, tlke-
miz, diinya siralamasinda 5. sirada yer alirken
7. siraya gerilemistir. Pamuk Ureticisi bagka
triinlere yonelirken, pamuk tretimindeki agik
ithalatla karsilaniyor.

Findik uretiminde; rekolte yiiksek olmasi-
na (800 bin ton) ragmen, findik Ureticisinin yi-
zi glilmedi. Findik alim fiyati geg¢ agiklanirken,
paraya ihtiyaci olan yoksul uretici findigini ser-
best piyasada 2-2.5 YTL’den tiiccara satmak
zorunda kaldi. Findik taban fiyatinin 4 YTL ola-

mistir. Tohum ihtiyacinin karsilanmasinda
onemli bir yere sahip olan Tarim isletmeleri
Genel Mudarlugt (TIGEM) tahil tohumlugu-
nun ylizde 80’ini, yem bitkileri tohumlugunun
ylzde 75’ini kargilamasina ragmen &zellestiri-
liyor. Boylece tarimsal {iretim igin gerekli olan
tohumun ithal edilmesinin 6ni agiliyor. Bu-
giin, ortalama, yilda 70-80 milyon dolar to-
hum ithalati yapilirken, bu rakamin daha da
artmasi kaginilmaz oluyor. Bir baska deyisle,
koyli kendi iirliniinden ayirdigi tohumlugu ar-
tik emperyalist tekellerden almaya mecbur bi-
rakiliyor.

2008 biitcesinden tarima 5.4 milyar YTL

Findik maliyetinin 3.5 YTL (bir kilosu) oldugu
belirtilirken, agiklanan alim fiyati maliyeti an-
cak karsilamaktadir. Yani, bu sene de findikta
kazanan alivreci ve tliccar kesimi olmustur.

Hayvancilikta; 1980’lerde 80 milyon bas
olan hayvan sayisi giiniimiizde 44 milyon basa
gerilemistir. Hayvanciliga yeteri destek veril-
mediginden, hastaliklara &nlem alinmadigindan
et ve siit iretimindeki kayip 2.7 milyar YTL
olurken, bu rakamin meralardaki kayipla bir-
likte 3.3 milyar YTL'yi buldugu belirtiliyor.

2006 yilinda gikarilan Tohumculuk Yasasi
ile tilkede tohumculuk CUS’larin eline birakil-

ayrilirken bu rakam GSMH’ye
oraninin yiizde 0.75’ine denk ge-
liyor. Tarimin GSMH’ye katkisi
ise 4 yilda ylizde 12’den yiizde
8’e diigmiistiir.

2008'in ilk on ayinda; tarimda
da dis ticaret 2.5 milyar dolar
acik verdi. Tarimda yasanan ka-
yiIp ise 65 milyar YTL oldugu be-
lirtiliyor.

Son 10 yilda islenen tarim
alani 26.8 milyon hektar alandan,
~ " 25.8 milyon hektar alana diiger-
= ken, 2002-2006 doneminde |.4
milyon kisi tarimdan kopmustur.

TUIK’in, Tarimsal Isletme Ya-
pt Arastirmasi 2006 sonuglarina
gore tarimsal igletmelerin ylizde
80’i 100 dekardan kiigiik alanda
isletmeye sahipken, geriye kalan
tarim isletmelerinin ylizde 20’si ise 100 dekar
ve daha fazla biytkliikteki alanlarda isletmeye
sahiptir. Bagka bir deyisle tarimsal igletmeler-
de kullanilan arazi belli kesimin elinde toplani-
yor. Yani, emperyalist tekeller ve yerli igbirlik-
gilerinin elinde toplaniyor.

2008’de tarimi gelistirme, modernize et-
me, rekabet giiciinii artirma adi altinda atilan
adimlar, 2007°de oldugu gibi, tarimda kayip yi-
linin yasanmasi ile sonuglanmistir. Tarim ve
Koyisleri Bakanligi tarafindan tarimda pembe
tablolar cizilip “Tarim daha &lmedi” denilse
de, istatistiki veriler vahametin boyutunu gos-
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teriyor. Eklemek gerekir ki, tarim emperyalist
tekeller ve yerli isbirlikgileri icin 6lmemistir.
Ancak yoksulluk-kiiciik ve orta koyluluk igin
ayni seyi sdylemek miimkiin degildir.

SONUC YERINE

Tirkiye’de tarim politikasi olarak ge¢miste
ithal ikameci ve son yillarda neo-liberal politi-
kalar harfiyen uygulaniyor. Giinlimizde em-
peryalizmin “kiresellesme” stirecinde yari s6-
miirge ulkelere diinya pazarindaki ihtiyaglarina
donik dretime izin verdigi tarim politikalarini
dayatiyor. 1990’lardan baslayip biiytik bir hizla
tarimda sirketlesmeyi saglayan emperyalistler,
yari-sémurge iilkelerde bu hedefini gercekles-
tirdi. Ulkemiz ozgiiliinde son 8 yilda cikarilan
yasalar, yapilan &zellestirmeler (Tekel, Et-Balik
Kurumu vb.) tarimda sirketlesme adimlarin-
dan en onemlileriydi. Ureticiye doniik politi-
kalarin terk edilip emperyalist cikarlar dogrul-
tusunda izlenen politikalar sonucu tarimda
emperyalist tekellerin hakimiyeti artiyor. Yani,
emperyalist “kiiresellesme” politikalari hayata
geciriliyor. 2008 yili tarimda yasananlar da bu-
nun somut &rnegini teskil ediyor.

Emperyalist-kapitalist sistemde, sermaye,
ancak halkin biyuk kesiminin yoksullasmasi
Uzerinden, belli kesimin elinde toplanir. Bugiin
tlke tariminda, tarimsal tretim CU$’larin elin-
de toplaniyor ve onlarin kasalari doluyorsa, bu
da ancak koyliltigtin yoksullagtirilmasi ve top-
ragindan koparilmasi lzerinden gerceklestiri-
lebilir. Tarimda atilan sézlesmeli tretim, kota
ve disiik taban fiyati uygulamasi gibi adimlar
tarimsal iiretimin belli kesimin elinde toplan-
masinin adimlaridir. Bu uygulamalar sonucu
yoksul-kiiciik-orta koyliiliik her gecen yil daha
da yoksullasip tarimsal tretimden uzaklasiyor-.
Uretemeyen koyliilik kentlere yigilarak issiz-
ler ordusuna dihil oluyor. Emperyalist “kiire-
sellesme” bu gerceklik lizerinden saglaniyor.
Yani on binlerce koyliiniin, yoksullagtiriimasi
ve topragindan koparilmasi, issizlik ve aglikla
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yliz ylize birakilmasinin adidir bu saldirilar.

Emperyalist yikim politikalari, CUS’larin
rekabeti, devletin yok denecek kadar az olan
desteklemeleri karsisinda ayakta duramayan
koyluliigtin isyani haklidir. Koyliliik bu hakl is-
yanini, Uriinlerini dokerek, yakarak, tarlada bi-
rakarak, yol keserek, cesitli oda ve dernekle-
rin Sciliiglinde mitingler yaparak gosteriyor.
Bu atilimlar koyluligin orgutlti miicadele et-
me bilinci kazanmasi agisindan énemlidir. Ge-
linen asamada da koyliiliik, emperyalist yikim
politikalari karsisinda ancak 6rgiitli miicadele
ederek ayakta durabilir.

Koyliiligln tedrici bir sekilde yoksullasti-
rilmasi, onun sistemle olan celigkilerini derin-
lestiriyor. Orgiitsiiz ve daginik olan koyliiler
daha ¢ok kimi reformist kurum ve kurulusla-
rin onciliginde, ekonomik taleplerle sinirli
bir miicadele veriyor. Siyasal miicadeleden ba-
gimsiz verilen ekonomik miicadele koyliilige
bir takim haklar kazandirsa da esasta sorunla-
rin katlanarak buylimesine neden olur. Bu
noktada koyluligun kendi sorunlarindan yola
gikarak, onlari sorunun asil merkezine ydnlen-
direcek olan MLM’lere biiyiik gorevler diisui-
yor. Koyluliigiin ekonomik taleplerini, siyasal
talepleriyle butinlestirip, onlari iktidar pers-
pektifiyle 6rgtitlt bir glice cevirmede ytikiimli
olan MLM’ler, koyliilugtin hakli isyaninda onla-
rin yaninda yer almali, 6rgiitlenme faaliyetle-
rinde yogunlagmalidir.

Dipnotlar

I) 10 Haziran 2008 Cumbhuriyet Tarim Gi-
da eki

2) 28.05.2008 Radikal

3) 17.04.2008 Radikal

4) 08.04.2008 Evrensel

5) 16.05.2008 Yeni $afak

6) Gokhan Gunaydin ZMO Baskani
7)02.02.2008 Radikal

8) 15.02.2008 Birgiin

9) 30.08.2008 Evrensel
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Ne ilk ne de son; Ergenekon

Ergenekon ile aciga cikan, ne bir cete ne de tarikattir. Aciga
cikan, devletin gercek ylizidiir. Devietin gercek sahiplerinin kim
oldugu ve emekci halklarin gercek diismanlarinin kimler oldugu

bir kez daha tum ciplakhgiyla aciga ¢cikmistir. Tium bu ciplak ger-
ceklere ragmen, devlet, hala bu gercekligin lizerini 6rtmek icin
canla basla calismaktadir.
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Ergenekon ile agiga cikan, ne bir cete ne de
tarikattir. Aciga cikan, devletin gercek yiizi-
dur. Devletin gercek sahiplerinin kim oldugu
ve emekgi halklarin gergek diismanlarinin kim-
ler oldugu bir kez daha tiim ¢iplakligyla agiga
¢tkmistir. Tim bu ciplak gerceklere ragmen,
devlet, hala bu gercekligin tzerini 6rtmek igin
canla basla ¢aligmaktadir.

Ergenekon, belli bir merkezden yénlendi-
rildigi anlagilan dezenformasyon ile I5. yy. 6r-
gutlenmesi olan Agar-

PARTIZAN 68

ri “devletin bekasi ve somiiriiniin devami”
icin yaptigini gizlemeye; yani aklanmaya calisi-
yor. Boylece “cete” isi olan bu katliamlar ve
cinayetleri ¢dézdiginu sdyleyerek “hukuk
devleti” olma yolunda ne kadar ilerledigini de
ilan ediyor.

Kontgerilla tipi orglitlenmeler TC’ye has
degildir. 2. Emperyalist Paylasim Savasi sonra-
st kurulan NATO’nun, illegal &rgiitlenmeleri-
nin bir uzantisidir. ABD 6nciiliiglinde, halkin
ilerici gliglerine ve

ta’dan tutun da Rus
yanlisi bir ¢ceteye; maf-
yavari bir 6rgiitlenme-
den “vatansever” bir
“cete”’ye kadar uzanan
yelpazede tanimland.
Bir kesim, Ergenekon-
culari yere gége sigdi-
ramayip onlara kol-ka-
nat germis, onlar yu-
celtmistir. Bu kesim
“Turkluk, Kemalizm,
ulusal-bagimsizlik, an-
ti-seriatcilik, vatanse-
verlik” vb. sdylemler
altinda Ergenekon’u
kurtarici ilan etmistir.
Diger bir kesim de
“ceteci, darbeci” ilan
etmistir. “Sevgili” re-
formist ve revizyo- [
nistlerimiz de bu kesi-
me katilmistir. Ancak
her iki kesim de Erge-
nekon’un devlet ve emperyalizmin 6ziiyle bagi-
ni kurmadig gibi, 12 Mart, 12 Eylil, Kiirt katli-
amlari ve asimilasyonu, darbe planlari, emekgi-
lerin katledilmesi ve sindirilmesi vb. konularla
bagini kurmamistir. Boylece Ergenekon, “miin-
ferit” bir “cete vakasi” olarak yansitilmistir.

Ergenekon operasyonu ile “temiz devlet,
hukuk devleti ve demokratiklesme yolunda bii-
ylik bir adim atildigr” yolundaki yalanlarla kitle-
ler uyusturulmak istenmektedir.

TC, 6zellikle, son 30 yildir yaptigi katliam-
lari, faili na-mechul olan siyasi cinayetleri vb.
Ergenekon “gete”sinin lizerine yikarak, bunla-

emekgilere karsi bag-
latilan bir seferberli-
gin Uruni olan bir 6r-
NA-
alani

gutlenmedir.
TO’nun etki
icindeki tiim devlet-
% lerde de benzeri or-
| giitlenmeler, farkls
isim ve bigcimlerde
var olmustur ve ol-

maya da devam ede-
cektir. Cinku sémii-
rici siniflarin, halki
manipiile etme ve
bastirma disinda, ha-
« kimiyetlerini stirdu-
rebilme  olanaklari
yoktur.

Bu nedenle somii-
rict siniflarin  ege-
menlik araci olan dev-
let, tarihte var olma-
| ya basladigindan beri

cesitli bicim ve diizey-
lerde illegal (gayri-resmi) &rgiitlenmeler kur-
mustur. Bu tir illegal 6rglitlenmeler, emperya-
lizm ¢aginda, olgunlugunun zirvesine erismistir.

Bu tur illegal &rgltlenmeler, “derin-gizli
devlet”, “cete, tarikat” degildir; devletin 6z ve
kopmaz bir pargasidir. Bu nedenle Ergenekon
vb. olusumlari, fonksiyonlari ve etkilerini anla-
yabilmek icin, devletin, bilimsel-Marksist tahlili
zorunludur. Devletin tanimi, devletin gizli 6r-
glitlenmelerinin de niteligini-tanimini  verir.
Devletin, kendisini neden ve nasil mesru kil-
mak zorunda kaldig anlasilmadan, bu tiir 6r-
glitlenmelerin de 6zi anlagilamaz.
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DEVLET VE DEVLETIN
IDEOLOJIK AYGITLARI

Devlet, sinifli toplumlarda merkezi bir role
sahiptir. Cuinkii devlet, lstyapiyr gevresinde
toplayan (Althusser)(!) en giiclii baski aygitidir.

Devlet, ideolojik aygitlarini yetkinlestir-
mek, gelistirmek ve korumak icin legal (yasal)
ve illegal (gayri-resmi) &rgiitlenmeler yaratmak
zorunda kalir. Yasal yollar, hicbir zaman, tek
baslarina, mesrulugu idame ettirmeye yetmez.
Bu nedenle illegal orgiitlenmeler aracihgi ile
“mesrulugunu ve bekasini” stirdirmeye, garan-
ti altina almaya calisir. Devleti, “siniflar arasi
uzlasma” araci olarak géren bir anlayisin, bu
tlir orgiitlenmelerin devletle bagini diyalektik
ve nesnel olarak kuramayacag asikdrdir.

Weber devleti, “organlari aracihigi ile mes-
ru giic kullanimi talep eden varlk” olarak ta-
nimlar. Buna gére devlet, “yasamayla degistiril-
meye acik yonetsel ve mesru bir diizendir”(2).
Liberallerin ve reformistlerin de paylastigi bu
tanim, en yaygin olanidir.

Bu tanima gdre devlet, bir “mesruluk” (ve
“tarafsizlik’”) zeminine sahip oldugu icin, illegal
orgiitlenmeleri olamaz; olmamalidir. Hakeza,
boyle orgutlenmeler olusmussa da, bunlar,
“kotii niyetli” kisilerin olusumlari olan “ce-
te”lerdir ve “miinferittir”.

Bu anlayisin emekgilerin cikarini gézetme-
digi; gézetemeyecegi agiktir. Giiniimiizde bazi
postmodernistlerin de paylastigi bu anlays,
devletin, sémiirii mekanizmasinin temel bir
araci oldugunu yadsir. Bdylece devletin, sém-
riyl idame ettirebilmek icin yaptig katliamlari,
manipiilasyonlari ve bunlari organize eden “il-
legal” 6rgiitlenmeleri ya gérmez ya da devletin
oziiyle bagini koparip, kisi ve kurumlara atfe-
der. Bu durum, bu anlayis sahiplerinin, devletin
sahiplerinin pesine takilmasini saglar.

ODP'nin, Ergenekon operasyonunu (‘“ye-
tersiz de olsa”), “ileri bir adim” olarak gérme-
si vb.leri bu anlayigin tiriiniidir.

Devletin, anarsistce ve diger sol sapmalar-
ca tanimi da, devletin illegal 6rgiitlenmelerinin
6zuni ve iglevini ortaya ¢ikarmaktan uzaktir.
Anarsistler, 6énciu savasi savunuculari vb. anla-
yislar, devleti, zor aygitina indirger. Devletin,

ideolojik mesrulugunun varlik kosulu oldugunu
ve devletin illegal 6rgiitlenmelerinin de bunun
bir uzantisi ve araci oldugunu géremez. Bu an-
layis alt-yapi ile Ust-yapiyi tersten iliskilendire-
rek, ekonomik sémiirii yerine baskiyi-zoru si-
nif miicadelesinin temeli olarak gériir. S6mi-
riintin, pratikte baski oldugunu soyleyerek, s6-
miriyd, baskiya indirger.

Bu anlayisa gére devlet, salt zor ile (ve zor
araglariyla) varhigini siirdiirebilir. Bu nedenle
bu anlayis, kitlelerin ideolojik-siyasal bilinglen-
mesini “fi tarihine” erteleyerek, siddet aragla-
rini ve siddet iceren miicadele bigimlerini mut-
laklastirir.

Haliyle bdylesi bir anlayis, devletin illegal
orgiitlenmelerinin ideolojik-siyasal 6ziinii ve is-
levini de yeterince kavrayamaz. Bu anlays,
kontrgerilla gibi askeri 6rgiitlenmelerin, devle-
tin ideolojik-siyasal hedeflerinin bir pargasi ol-
dugunu géremediginden dolayr (yani parca ile
bitiini karistirdigindan dolayi), tiim giictini sa-
dece askeri &rgutlenmelere yogunlastirir. Bu
da, devletin “illegal” psikolojik-ideolojik savag
aygitlarini yeterince gérmesini engeller. Diger
uc anlayis gibi, hakim siniflarin kuyruguna takil-
ma veya oyunlarina gelme zeminini genis bir
sekilde tasir.

Marksizm’in devlet taniminin esas alinmasi
durumunda ise bu iki ug yaklagimin gizledigi 6r-
tl kalkacak ve devletin 6zii ile devletin “illegal”
orgutlenmeleri arasindaki bag diyalektik olarak
goriilebilecektir.

Marks’a gore devlet, bir sinifin egemenlik
organi, bir sinifin baska bir sinif tizerindeki bas-
ki organidir; siniflar arasindaki catismayi hafifle-
terek, bu baskiyi, yasallastirip pekistiren bir dii-
zendir.3)

Uzlasmaz sinif ¢eligkilerinin bir tGrinu ola-
rak devlet; ordusu, polisi, hapishanesi ve siya-
sal organlari ile hikim ideolojiyi esas kilmanin
ve somiirii carkinin devaminin saglanabilmesi-
nin en etkin ve en biiyiik aracidir.

Teokratik devletlerde, hakim siniflar dog-
rudan iktidar iken, kapitalist devlette ¢ogun-
lukla dolayl olarak devlet aygitini yonetirler.
Bu durum, kapitalist devletin ideolojik aygitla-
rinin ¢ok cesitli ve ¢ok yonlii olmasini berabe-
rinde getirmistir. Engels, bu yonetim bigimini
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soyle aciklar; “Zenginlik, iktidarini, demokratik
cumbhuriyette, dolayli ama bir o kadar giivenli
bir bicimde siirdirur; soyle ki: ilk olarak me-
murlarin diipediiz rigvet yemesi (Amerika),
ikinci olarak da hiikiimetle borsa arasindaki
baglasma (Fransa ve Amerika) araciyla.” (4)

L. Althusser, Marksizm’in, “Egemen ideolo-
ji, egemen sinifin ideolojisidir” belirlemesini
acarak, devletin ideolojik aygitlarini siralar:
“Dini kurumlar, egitim kurumlari, aile, hukuk
kurumlari, parlamento, sendikalar, basin-med-
ya, kiltirel araglar (edebiyat, spor, giizel sa-
natlar vb.)”(®) Devlet, bu ideolojik aygitlarin,
yasal isleyisini diizenler. Hakim ideolojinin ya-
rattigl mekanizmalar sayesinde bu ideolojik ay-
gitlar, sirekli olarak kendisini yeniden uretir.
Boylece egemen ideoloji, ailede, sokakta, isye-
rinde...her giin kendisini iiretecek bir meka-
nizma sayesinde, hakim olmaya devam eder.
Ancak, devlet, sémiri iizerine var oldugundan
ve sinif miicadelesi keskinlesme egilimini koru-
dugundan dolayi, bu aygitlar yetersiz gelir. Bu
yetersizlik, sinif miicadelesinin keskin déne-
meglerde, bekasini saglayabilmek amaciyla, ille-
gal (gayri-resmi) araglara-orgiitlenmelere zo-
runlu olarak ihtiya¢ duyar.

Devletin illegal &rgilitlenmeleri, tamamen,
devletin ideolojik aygitlarinin varligini ve mes-
rulugunu siirdiirmesini; bu sayede de sémiirii
garkinin iglemesini saglamaktir. Devletin illegal
orgitlenmeleri ideolojik ve psikolojik yonlen-
dirme tizerine temellenir. Maniptilasyon, biling-
leri dumura ugratma, yénlendirme, sindirme-
ezme ve -yaygin kullanilan ifadeyle- toplum
miihendisligi yapmak esas islevleridir. Kontrge-
rilla, 6lim mangalari vb. “illegal” askeri orgut-
lenmeler, bu islevin sadece bir pargasidir; ken-
disi veya esasi degildir. Bu tur fasist askeri or-
glitlenmeler, ulusal veya devrimci miicadelenin
bliytidugi donemlerde, genelde, daha fazla 6n
plana ¢ikartilir. Katliamlar, seri siyasal cinayet-
ler, bombalamalar, gézaltinda kayiplar vb. yon-
temlerle baski-korku 6n plana gikartilir. Sidde-
tin dozunun artmasi, devletin (ve hakim sinifla-
rin) siyasetlerin tikanmasi ve ideolojik aygitlari-
nin “arizalanmasinin” triniidir. Ancak, boyle-
si durumlarda-siireclerde bile devletin “illegal”
orglitlenmelerinin esas amaci, devletin bekasi-
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ni ve somiiri ¢arkinin islevini stirdiirmesini
saglamaktir.

2. Emperyalist Paylagim Savasi sonrasi, sos-
yalizmin tiim diinyada itibar kazanmasi, umut
olmasi, ulusal ve sosyal miicadelelerin yiiksel-
mesi gibi gelismeler sonucu, emperyalizmin il-
legal orglitlenmeleri artirilmis ve glclendiril-
mistir. Tarihte, halk miicadelelerinin arttigi her
dénem gibi bu dénemde de, egemenler “yasal”
yollar digindaki uygulama ve orgiitlenmeleri ar-
tirmak ve yeni bigimler yaratmak zorunda kal-
dilar. Devlet, bir sinifin baska bir sinifi tahak-
kiim araci olarak, surekli zor-siddet araglarini
kullanarak varhigini uzun siire koruyamaz. Bu
nedenle, ideolojik manipiilasyonlari siirekliles-
tirmek ve yeni siirece uyarlamak zorundadir.
Bunun i¢in de, bir yandan, siirece uygun yeni
ideolojik saldiri argiiman ve araglarini gelistirir-
ken (“sosyal devlet, gercek demokrasi ve 6z-
guirlik” gibi) diger yandan da, bu ideolojik sal-
dirilari  bigcimlendirmeye yardimci olacak ve
gliclendirecek illegal orgitlenmeleri de yapi-
landirir, giiglendirir ve bunlara yeni bigimler
verir.

Kapitalist topluma kadar devletin en giiglii
ideolojik aygiti din ve dini kurumlardi. Gerek
koleci toplumda, gerekse feodal toplumda din,
devletle 6zdes haldeydi ve tim siyasal-sosyal
yagama bir kutsal 6rtii sunarak onu yoénlendi-
rebiliyordu. Bu kutsal ortu sayesinde devlet,
tanrinin bir yansimasi olarak ilahi bir misyona
birtintiyordu.

Teokratik devletlerde toplum, sémiirii ilis-
kilerini dinsel olarak yorumladigi igin, somdiri-
ye karsi tepkilerini de, genelde, dinsel sapkin-
liklar seklinde yansitiyordu. Teokratik devlet,
isin sapkinlik derecesine gelmemesi icin illegal
orgiitlenmeleri araciligiyla toplumu yénlendir-
meye veya topluluklar arasindaki suni geligki-
lerden (etnik, dini-merkezsel vb.) faydalanarak,
siyasal hedeflerini yasama gegcirirdi. Gunuimiiz-
de de ¢ok yaygin olan halk 6nderleri ve 6ncu-
lerinin karalanmasi, savas ve devletin tarihi ka-
dar eskidir. Bu dnderleri veya en yakin yardim-
cilarini devsirerek, ayaklanmaya karsi glivensiz-
lik yaratmak da ayni nitelige sahip bir uygula-
madir. isgal edilecek topraklara/iilkelere, 6nce-
den misyonerler ve casuslar géndererek, ora-
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nin halkinin tepkilerini drgitlemek, yénlendir-
mek veya bu halklarin iktidarla celismelerini
biytitmek de sik uygulanan (ve glinimiiz em-
peryalizmince de hala esas alinan) bir uygula-
madir.

Kapitalist devlette, devletin ideolojik aygit-
lar1 da “illegal” orgiitlenmeleri de cesitlilik ka-
zanmis ve gelismistir. Kapitalist toplumda, ege-
menlik araglari ve ideolojik aygitlar cesitlendi-
ginden dolay, devletin “illegal” 6rgiitlenmeleri
de buna ayak uydurur. Gladio tipi 6rgiitlenme-
ler bunlarin en biiyiik ve en geliskinlerindendir.
Bu tiir orgutlenmeler, devletin idaresindekiler-
den en kiiciik kdy-mahalle birimine kadar genis
bir alanda faaliyet yiirutur. Devletin baski-zor
aygitlarini da dolaysiz olarak kullanan bu &rgiit-
ler, Universiteler-okullar, dini kurumlar, sari
sendikalar, sivil toplum &rgiitleri, burjuva-siya-
sal partileri vb.ni de kapsayacak bicimde illegal
orglitlenmeyi, toplumun sosyal-siyasal yasama
yon verebilecek bicimde organize ederler. Ya-
ni ideolojik maniplilasyonu saglayabilecek her
araci etkin bir bicimde kullanmaktadirlar.

Devletin, baska bir alternatifi olabilir mi?
Yani liberallerle “insancil kapitalizm” savunu-

cularinin veya postmodernistlerin savundugu
gibi, devlet, “hukuk ve demokrasi devleti” olup

“tarafsiz” kalabilir mi? Devletin, bir tahakkim
araci oldugu gercegi var oldugu siirece bu
mimkiin degildir. Baska bir ifade ile siniflar var
oldugu siirece miimkiin degildir. Bu gergeklik,
binlerce yillik devlet tarihinde oldugu gibi em-
peryalizm ¢aginda da kendisini sayisiz kez ka-
nitlamistir.

EMPERYALIZMIN
ILLEGAL ORGUTLENMELERI

Emperyalizm, kapitalizmin tst agamasidir.
Dolayisiyla, devletin de daha geligkin ve yetkin
hali emperyalizm ¢aginda bulunmaktadir. Em-
peryalist tekeller, ekonomik ve siyasal yasam-
da basat bir rol oynamaya basladigindan beri
devlet, hem lilke icinde hem de disinda bu te-
kellerin ¢ikarini koruyan bir ara¢ oldu. Emper-
yalizmin ilk yillarinda, diinyanin timi sémiirge-
ler seklinde paylasiimisti. Devlet de esasta bu
olgu lizerine insa olmustu. Kapitalist devlet, iil-
ke icinde isci aristokrasisi yaratip, kitleleri ¢e-
sitli ideolojik aygitlarla kendisine baglarken, s&-
mirgelerde ise ayaklanmalari bastirmak, so-
mirge halklarini iligine kadar somiirmek igin
gereken zor baski aygitlarini ve siyasal ideolo-
jik aygitlarini Gretmistir.

20. yuzyillin basinda hikim emperyalist

giicler ingiltere ile Fransa oldugu icin
bu konuda en geliskin ilk 6rnekle de
onlara aittir.

“Gunesin batmadig’” imparatorluk
olan ingiltere, Diisiik Yogunluklu Sa-
| vas (DYS) veya Ordu Disi Dolayh
Savas olarak isimlendirilen gayri-nizami
savas deneyimlerin, uygulamaya sokan
ilk emperyalist ilkelerdendir. Ingiltere,
ozellikle Malezya deneyimlerini sentez-
leyerek, bu yeni savas stratejisini gelis-

0 Devletin “illegal”
orgiitlenmeleri ideolojik
ve psikolojik yonlendir-

me tizerine temellenir.
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tirmistir. Bu stratejiye gore, diizenli ordu ve
polisiye faaliyetlerin yaninda, sivil-biirokrasi-as-
ker gibi uzantilari olan illegal bir yapilanma ile
ayaklanma bastirilmistir. Ingiltere bu sayede,
hem siddet araglarini daha etkin kullanmis hem
de ideolojik-siyasal manipiilasyonu merkeziles-
tirerek etkisini artirmistir. Bunun bir pargasi
olarak, ilk defa, teslim olmus ve isbirlik¢i hale
getirilmis eski gerillalardan olusan “Ozel Hare-
kit Gondlluleri Kuvveti” adini verdigi kontrge-
rilla faaliyetlerini baglatmistir.

ABD’nin1950’lerden sonra daha da gelistir-
digi bu savas bicimi, 6zelikle son 30 yildir, T.
Kurdistan’'nda da yaygin olarak kullaniimakta-
dir. itirafcilardan veya fasist unsurlardan olusan
kontrgerillalarin, ulusal veya sosyal miicadele-
ye ¢ok yonlii zarar vermesi amaglanan bu tarz
faaliyetleri, devrimcilere giivensizlik yaratmak
acisindan da oldukga etkili olmustur.

iki Emperyalist Paylagim Savag’’nin ardindan
(1918-1939) tiim diinyada, ulusal ve sosyal
kurtulug mucadeleleri artmisti. Buna paralel si-
lahli miicadelelerde de muazzam bir artis ya-
sanmisti. Bu durum emperyalist tekelleri DYS
taktik ve tekniklerini gelistirmeye zorlamistir.
Bunun sonucu olarak, emperyalistler, bu do-
nemde istihbarat orgitlerini (gizli servisleri)
yetkinlestirmis ve illegal 6rgiitlenmelerin genis-
lemesini saglamistir. 2. Emperyalist Paylasim
Savasi sonrasi, Kuzey Amerika ve Bati Avru-
pa’'da gizli servislerin ve emperyalizmin illegal
orgitlenmelerinin olgunluk evresine varmasi,
bu dénemin temelleri tizerinde olmustur.

1945 SONLARI
EMPERYALIZMIN ILLEGAL
ORGUTLENMELERI

2. Emperyalist Paylasim Savasi, emperyalist-
ler arasi dengeleri degistirdigi gibi, emperya-
lizm ile yari-sémiirgeler arasindaki dengeleri
de degistirmistir. SSCB o6nculiiglindeki sosya-
list blogun, neredeyse diinyanin yarisini kapla-
masl, Bati Avrupa emperyalistlerinin ekonomik
¢okiintii icinde olusu ve yiikselen ulusal-sosyal
kurtulus muicadeleleri, emperyalistleri yeni dii-
zenleme ve y&nelimlere zorunlu kilmistir.

Oncelikle “sosyal devlet” adi altinda,
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emekgilere daha fazla hak tanimak zorunda
kaldilar. Yeni yonelimin ekonomik ve siyasal
temelini bu sekilde atmis oldular. Daha sonra,
savastan “stiper-gii¢” olarak ¢ikan ABD, Bati
Avrupa’yi, “kominizm tehdidinden” korumak
icin “Marshall Yardimi”’ni baslatti. Bu gcerceve-
de ekonomik “yardimlarla”, Bati Avrupa’ya
kol kanat germis ve emekgilerin, sosyalizme
kaymasina ket vurulmustur, ekonomik kaza-
nimlarinin yaninda.

Bu planin ve yeni diizenlemenin askeri aya-
81, ABD baskani Truman’in komiinizmin yayil-
masini dnlemek temelinde gelistirdigi “Sinirla-
ma Doktrini” ¢ercevesinde olusturuldu. Bu
cercevede 1949'da Kuzey Atlantik Antlas-
masi Orgiitii (NATO) kuruldu. Sosyalizmin
yayllmasini engellemeyi temel amag edinmis bu
orgit, glinumiize kadar, emperyalizmin diinya
halklari ve emekgilerine karsi kullandigi en bii-
ylik savas orgiitli olmustur.

Emperyalistler, “sosyal devlet” temelinde,
ideolojik aygitlarina yeni bigimler verirken,
DYS ve devletin illegal 6rgiitlenmelerini de ye-
ni bicimlere sokarak yetkinlestirmislerdir. Bu
yeni bicimler, tamamen, emperyalistlerin ¢ikar-
lar1 dogrultusunda gerceklesmistir.

Bu yeniden yapilandirmayi ABD’nin en giic-
It tekeli Rockfeller grubu, 1956’da soyle agik-
liyordu: “ABD’nin ¢ikarlarina uygun diismeyen
herhangi bir durumu diizeltmek igin diinyanin
neresinde olursa olsun, derhal miidahale ede-
bilecek yeteneklere sahip 6zel askeri birlikler
kurulmali. Bu 6zel askeri birliklerin gayet hare-
ketli olmasi ve gesitli lokal (yerel) harpleri ba-
sariyla sona erdirecek yetenekte olmasi gere-
kir.” (6) ABD, bu 6neri dogrultusunda, kisa bir
sire sonra “6zel askerler’den olusan Strate-
jik Miidahale Birlikleri'ni (STRAC) kurdu.

ABD emperyalistlerinin, yeni stratejisini S.
Huntington s6yle dzetliyordu: “Bir bagka ulke-
nin iglerine karigmayi veya isi ileri gotiirlip as-
keri miidahalede bulunmayi, sanki Sovyetler
Birligi'ne karsi bir miidahaleymis gibi satabilir-
siniz. Bu, Truman doktrininden bu yana
ABD’nin izleyegeldigi stratejidir.”(?)

Bu stireg, basta ABD emperyalizmi olmak
lizere tiim emperyalistlerin, yari-sémiirgeler-
deki ve somiirgelerdeki talani, katliamlari, bas-
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kiy vs. “komiinizme karsi miicadele” adi altin-
da gerceklestirdigi bir stire¢ olmustur. Shell’in
Nijerya’daki somirustine karsi ¢ikan halk,
“seyyar polis” denen kontralar tarafindan,
“Moskova usaklari’ni sindirmek amaciyla kat-
ledildi; 80 kisi 6ldii.(®) British Petrol, Kolombi-
ya'daki sayisiz katliamlari, “komtinist bela”y
savusturmak icin yapmistir. Basta Giliney Ame-
rika olmak tizere diinyanin bircok bélgesindeki
kanh darbelerin 6rgitlenmesi, finanse edilmesi
de “komtinizmin yayilmasini dnlemek” amagliy-
di. Gladio’nun &zellikle Avrupa’da terér estir-
mesi, Ortadogu’da ulusal kurtulus hareketleri-
nin kanh bir sekilde bastirilmasi vb. gibi sayisiz
ornek, hep, “komiinizmin yayilmasini ve
SSCPB’nin gliglenmesini engellemek” amaciyla
yapiliyordu. Kisacasi, em-
peryalizm, bu siirecte,
SSCB ve komiinizmi, te-
mel saldiri araci (“baha-
nesi”) olarak kullanmis ve
sémiirge, yari-sémiirge-
lerdeki somiiriiyii yogun-
lastirmistir.

Bu kontra orgitlen-
meler araciligiyla 6zellikle
Guney Amerika ve Avru-
pa’da yiiz binlerce emek-
¢i katledilmistir. Sirf Arjantin’de 30 bin kisi kat-
ledildi; kaybedildi. Nikaragua, Sili, Peru, Guate-
mala, Turkiye vb. tlkelerde de “6lim mangala-
r1” on binlerce insani katletti. Darbelerin ve as-
keri fasist diktatorluklerin eslik ettigi bu siireg,
sinif gelismelerinin keskinlestigi, devletin ide-
olojik aygitlarinin etkisinin ve islevinin zayifladi-
g bir surecti. Dolayisiyla koyu bir fagizm ve
katliamlar, emperyalistler tarafindan 6n plana
cikariimisti.

Emperyalistler, bu katliamlari ve fagizm
uygulamalarini, illegal &rgiitlenmeler sayesin-
de gergeklestirebilmistir. Emperyalizmin bu
siirecte kurdugu en gii¢li ve en biiyuk illegal
orgiitlenme NATO biinyesinde kurulan Gla-
dio olmustur. Marksizm’in yeserdigi Avrupa,
sinif bilincinin en geliskin cografyasiyd:.
SSCPB’ye yakinhgi ve tarihsel baglari ile birlik-
te ele alindiginda, emperyalizmin, en giiclii
gayri-resmi, kontra oSrgltlenmeyi Avrupa’da

kurmasinin bir zorunlulugun Urint oldugu da-
ha iyi anlasilabilir.

GLADIO ve CIA

Gladio’yu daha iyi tanimak icin &ncelikle
CIA’y1 tanimak gerekmektedir. Ciinkiu CIA,
Gladio’nun orgiitleyicisi ve ABD emperyalizmi-
nin gizli polisidir.

CIA’nin ne oldugunu, eski CIA ajani olan
Philip Agge’den dinleyelim: “...Ben kapitaliz-
min gizli polislerinden biriydim. Yoksul iilkeler-
deki Amerikan sirketlerinin, hisse senedi sa-
hiplerinin kaymagi yemeyi stirdiirmelerini sag-
lamak icin politik barajin sizintilarini kapatmak
Uzere gece giindiiz calisan CIA, Amerikan ka-
pitalizminin gizli polisinden baska bir sey degil-
dir. Yoksul iilkelerde
CIA’nin basarisinin
anahtari, nifusun, kay-
magin ¢ogunu Yyiyen
yizde iki veya ucliik
kisminin  bulunmasi-
dir... CIA, karsi sindir-
me Ogretisi, milliyetgi-
lik, vatanseverlik kav-
ramlarini ileri surdp,
azinlikta kalan zenginle-
re karsi gelisen halk ha-
reketlerini, Sovyet yayilimiyla ilgiliymis gibi gos-
tererek bu uluslar arasi ¢ikarci siniflar arasin-
daki iligkiyi drtmeye galgir.” )

CIA ve uzantilarinin, neden kuruldugu ve
gelistirildigini yine ABD’li Rockfeller tekelinin
kongreye sundugu rapordan dinleyelim: “Bi-
zim glivenligimizi sadece agik saldirilar tehdit
etmiyor. Bu agik saldirilarin yaninda, ondan
daha tehlikeli, fakat saldiri gériintistinde olma-
yan bagka cins tehditler de vardir. Bu tehdit-
ler, icerden yapilmak istenen degisim ve donii-
stimlerdir. Bu maskeli saldirilar bazen i¢ harp
seklinde, bazen demokratik akimlar ve re-
formlar bigciminde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu
anlamda Yunanistan bize birinci 6rnegi, Viet-
nam ikinci 6rnegi ve nihayet Ortadogu olayla-
r1, Ugtincl 6rnegi verdi. Bizim amacimiz bu ve
buna benzer akimlari 6nlemek olmalidir. Bu
akimlar dikkatleri tizerlerine ¢ekecek derece-
ye geldiklerinde, o vakit bizim izlememiz gere-
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ken iki yol vardir. Gerek bizim kuvvetler ge-
rekse komiinist olmayan diger diinya devletle-
rinin giivenligini saglamak icin mahalli kuvvet-
ler ve alkimlar tarafindan sikisik durumda bira-
kilmis olan dost huikiimet ve rejimlere (kanli
fasist diktatorlikleri kastediyor- Partizan) si-
lahli yardimlar yapmak zorunlulugu duymaliyiz.
Bu zorunlulukla yapilacak askeri midahaleler
ne klasik askeri stratejiye uymakta ne de gele-
neksel diplomatik miidahaleye benzemektedir.
Bu askeri miidahalenin kendine 6zgii bir bigi-
mi ve niteligi vardir.” (10)

Hem 1945 sonrasi stireci hem de Gladio ti-
pi illegal 6rgutlenmelerin niteligini 6zetleyen
Rockfeller’in, tim emekgilerin en kiiglik hak
talebini ve ulusal kurtulus miicadelelerini, kon-
vansiyel savaglardan (agik saldirilardan) daha
tehlikeli gormesi emperyalizmin en biiyiik kor-
kusunu agiga vuruyor. Emperyalizmi bu korku
ile illegal 6rgiitlenmelerin -kendine 6zgu aske-
ri mudahalenin- zorunlulugunu bilince ¢ikart-
mig goriiniyor.

1947’de kurulan CIA, salefi olan OrSS’nin
yerine kurulmustur. OrSS, artik yeni siirece
uygun degildi ve tasfiye edildi. CIA’nin kuruldu-
gu yil, Marshall Plani ve Bagkan Truman’in ko-
miinizme karsi gelistirdigi “Sinirlama Doktrini”
faaliyete girmisti. CIA’'nin aldigi bigim, bu te-
meller {izerinde yiikselmisti.

1961-1985 yillar1 arasinda (ABD Kongre
Raporlarina gére) harekitlarda 3 milyon insa-
ni 6ldiiren CIA (1), kapitalist-emperyalist sis-
temin, glinimuze kadar gelen ve en bilyiik sa-
vas aygitlarindan biridir. CIA, haber alma
merkezi olarak isimlendirilse de, yer kiirenin
neredeyse her tarafinda illegal-kontra drgiit-
lenmeler kurarak halklarin-emekgilerin miica-
delelerine ket vurmayi varlik amaci edinmis
bir 6rguttur.

CIA’nin biinyesinde, “Yesil Bereliler” gibi
Vietnam savaginda adini duyuran “Delta Bir-
liklerine” bagh kontralar bulunmaktadir. Bun-
lar, dis ulkelerde, sabotaj, bombalama, su-
ikast, kacirma vb. eylemlerde bulunur. CIA,
bunlarin disinda, her “ev sahibi ilke”nin ye-
minli fagistlerinden olusan kontra &rgitlen-
meler kurmustur.

CIA’nin tim askeri faaliyetleri, “Psikolojik
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ve Ordu Disi Dolayli Savas Dairesi’nce belir-
lenir. Psikolojik savag CIA’nin en ¢ok 6nem
verdigi dallardandir. Ciinku psikolojik savas,
Dustik Yogunluklu Savag'nin temellerindendir.
CIA, psikolojik savasi etkin kilabilmek igin
devletin tiim ideolojik aygitlarini kapsayacak
bicimde bir illegal 6rgiitlenme yaratmaktadir.

CIA “Propaganda ve Politik Eylem Calis-
malar1” kapsaminda, diinyanin dort bir tarafin-
da isbirlik¢i bir medya ag yaratmigtir. Tum
medya tekelleriyle de dolaysiz bir iligkisi bu-
lunmaktadir. CIA, her yil medya agina milyon-
larca dolar akitmaktan cekinmemektedir. ileti-
sim araclarinin henliz gazete ve radyo oldugu
dénemler boyunca da bu uygulamasini siirdiir-
mis olan CIA, radyoyu hala etkin olarak kul-
laniyor. 1945’ten sonra 6zellikle Sovyet asker-
leri ve halklarina yonelik kurdugu “Ozgiir Av-
rupa Radyo”su ile genis bir propaganda ag
kurmustur. Giinimiizde de “Amerika’nin Se-
si” vb. isimler altinda, hedef lilkelerde radyo
araciligi ile kiltiirtinii ve ideolojisini yaymakta-
dir. Giintimiizde iletigsim teknolojisi ve hizinin
artmasl, bu yonli faaliyetlerin etkisinin genis
olmasini saglamaktadir.

CIA’nin bu propaganda faaliyetleri ile neyi
amacladigini, yine Philip Agge’den dinleyelim:
“Dikkatleri en hayati gergeklerden saptirmak.
Bilingleri bulandirmak, yeni ‘gergekleri!’ zihin-
lere yerlestirmek. ABD ve sahiplerinin ahlak
yasalarini kabul ettirmek. Devletin mesajlarini,
basin araciliglyla ve haber géruntist altinda
vererek kitlelere bicim vermek.”(12) Psikolojik
savas, uzun vadeli ama dogrudan bilingleri he-
def alan bir yontemdir. Emperyalizmin, emek-
gilere karsi kullandigi yontemlerin en etkili
olanlarindandir. Sémiiriicii siniflarin varhk ko-
sullarindan biri maniptilasyon oldugu icin, psi-
kolojik savas, onlar icin vazgecilmezdir.

CIA, yine bu cercevede dini kurumlar, va-
kiflar, sivil toplum &rgiitleri, Gniversite ve “ay-
dinlar” da etkin olarak kullamir. M.L.T., Har-
ward gibi Universiteler, ayrica, CIA’ya eleman
yetistiren baslica kurumlarindandir.

CIA’nin Vatikan’la, 1945’ten sonra bagsla-
yan iligkisi, glinimiize kadar geliserek gelmis-
tir. Din gibi, diinyanin en biyiik “uyusturucu”
etkisi yaratan bir araci, CIA’nin kullanmamasi
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dustinilemez. Din ile sadece kitleler uyustu-
rulmakla kalinmiyor. “Din savaslari” uretile-
rek, emperyalist politikalar hayata gecirilebili-
yor veya yine dini duygulari kullanarak hedef
tilke zayiflatilabiliyor. Vakiflar ve sivil toplum
orgiitleri ise hem siyasal hem de ideolojik
alandaki etkilerini -son yiizyilda oldugu gibi-
“renkli devrimler” araciligiyla da kanitlamis-
lardir.

CIA, mafyay da etkili olarak kullanmistir;
kullanmaktadir. Tiirkiye veya baska yari-s6-
mirgelerde ve kendi llkesinde, mafyayi, “faili
mechul” cinayetler, illegal 6rgiitlenmelerini ve
operasyonlari finanse etme veya sosyal ve ulu-
sal hareketlere karsi istihbari veya para-militer
guc olarak kullanmaktadir.

CIA, Nazileri ve Nazilerden asag kalma-
yan kisi ve 6rgtitlenmeleri kullanmaktan ¢ekin-
memektedir. CIA, eski Nazi istihbarat Sefi
General R. Gehlen’i, savastan sonra Bati Al-
manya’nin gizli servisinin (BND) basina getirdi.
BND, Sovyetler’e karsi faaliyet yiiriiten en et-
kin orgiitlerden biri haline getirildi. Gehlen’in
orglitli, Vatikan araciligiyla toplanan ve gizle-
nen eski Nazi subaylarindan olusturulmustur.
CIA, Guiney Amerika, Giiney Asya ve Ortado-
gu’da kullandigi paramiliter &rgiitlerle de, en
adi suclulari, canileri, itiraf¢i ve isbirlikgileri
kullanmigtir. CIA’nin, uzun yillar boyunca eli
kanl diktatorleri buyiitiip besledigi hatirlanir-
sa, bunda sasilacak bir sey goriilmez.

CIA, halklarin etnik ve dini bslunmusltgu-
nii de siyasal hedefleri icin sik¢a kullanmakta-
dir. CIA, Cin-Vietnam sinirindaki Nung'lari,
Vietnam Komiinist Partisi'ne karsi; Nikara-
gua’daki Miskito’lari Sandinistlere karsi, “ba-
gimsizlik savasi vb.” araciligiyla kullanmigtir.

CIA’nin tim emperyalist tekellerde bir
temsilcisi bulunmaktadir. Hem mali hem de si-
yasi alanda koordinasyonu kolaylastiran bu
yontem, MiT tarafindan da, en biiyiik holding-
lerde uygulanmaktadir. Bu yéntem, yani sira,
ajanlarin dis llke operasyonlarinin da gizlen-
mesine olanak verdigi gibi, is adami kisvesi al-
tinda istihbarat ag genisletilmektedir.

CIA, Tayvan’in kurdugu “Diinya Anti-Ko-
minist Ligi”nin (WACL) kontroliinti "80’li yil-
larda ele gegirdi. WACY araciligi ile ideolojik-

psikolojik savas alanini genislettigi gibi Asya ve
Afrika’daki kontralarin finansini saglad.
Gladio’nun NATO’nun gizli ordusu oldugu
artik belgelerle-taniklarla agiga ¢ikmis durum-
dadir. Bu belge ve taniklardan Gladio’nun,
NATQO’ya tye olan her ilke ile yapilan gizli
antlasmalar sonucu insa edildigi anlasiliyor.
Gladio’nun merkezi, Belgika’da toplanan ACC
(Birlesik Gizli Komite)'dir. Her tlkede illegal
bir 6rglitlenme kurularak Gladio agi olusturul-
mustur. B. Almanya’da eski Nazi subaylari, di-
ger ulkelerde de imanl fagist anti-kominist-
lerden secilen unsurlar, Gladio’nun omurgasi-
ni olusturmustur. Her ulkenin faaliyetini, bu
ulkelerin istihbarat orgitleri koordine ediyor-
du. B. Almanya’da BND, Avusturya’da ASIS,
Hollanda’da BUD, Fransa’da DGSE, ingilte-
re’de MI6, Italya’da SISMI, Tiirkiye’de MIT,
OHD vb. Gladio aginin temel unsurlariydi.
Gladio, kendini askeri-kontra faaliyetle si-
nirlamamistir. Toplumu-emekgileri y&nlendi-
rebilecek her alana aglarini sarmistir. Yukari-
da, CIA’nin yapisini anlatirken bu alanlari say-
mistik. CIA, kendi ¢alisma ve Srgiitleme tarzi-
ni tim Avrupa’ya Gladio ile yaymistir. Her dl-
kede &zgiilluge gore farkh bicim ve isimler ol-
sa da bu tip illegal 6rgutlenmeler 6zi itibariy-
le aynidir. Ergenekon’un yapisi (“lobi” faaliyeti
disindakilerle birlikte) diger ulkelerinkiyle kar-
silastirildiginda garpici benzerlik rahatlkla go-
rilliir. Oyle ki bazi yéntemler birebir uyusur.
italya’da Komiinist Partisine (KP) y&nelik
kontra eylemlerini jandarma binyesindeki
ozel bir orgiit yapiyordu. JITEM gibi bu &rgiit
de, kendi oldiirdiikleri 3 jandarmanin failini KP
olarak géstermeye calismisti. Italya’da ordu is-
tihbarati ile SISMI, Dusiik Yogunluklu Sa-
vag’nin bag aktorleriydi! Tirkiye’de ise MIT ve
OHD hala “igbasindadir.” Italya’daki fasist-sag-
ci partiler bu illegal 6rgutlenmelerin sivil-yari
askeri uzantilaridir. Tipki Turkiye’deki MHP,
BBP gibi. Siyasal ve sosyal yasami ydnlendiren
basin, sivil toplum kuruluglari (NGO), dini ku-
rumlar, vb. ile iliskiler de birbirinin benzeridir.
Gladio 6rgiitlenmelerinin ytizlerce silah de-
posunun agiga ¢ikmasinin yaninda, biirokratlar,
Vatikan ve diger dini kurumlar, mafya, tniver-
siteler, NGO’lar vb. ile iligkileri agiga cikmistir.
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Elbette burjuvazi bu iligskileri “miinferit” ve
“cete” isi olarak lanse etmekte gecikmedi.

Gladio 6rgiitlenmelerinin ilk hedefi, her za-
man, dncelikli olarak is¢i sinifi ve dnderleri ol-
mustur. Avrupa’nin sendikacilikta diinyanin en
ileri konumunda bulunmasi, isci sinifi 6rgutleri-
ni de birinci hedef haline getiriyordu. isci sini-
fini 6nderlerinin katledilmesinden tutun da,
onun orgitlenmelerine yonelik kontra eylem-
lere kadar her yéntem uygulanmistir.

Tirkiye de bu siiregten nasibini almig ve
1977 | Mayis'inda 35 kisi éldurilmustur. Bu
siire¢ sivil ve askeri fasist saldirilarin ayyuka
ciktigs; iskence ve faili na-mechul cinayetlerin,
katliamlarin iyice arttigi bir dénem olmustur.
Bu saldirilarin yogunlagmasi elbette |15—16 Ha-
ziran igci hareketinin yarattigi bir korku ile bag-
lamistir. Nerede olursa olsun diigman yogun
ve pervasiz saldiriyorsa, bu, ideolojik aygitlari-
nin etkisinin azaldigini ve siyasetinin tikandigini
gosterir.

Gladio, iktidarda hiikiimet iginde yer alan
veya alabilecek bir konuma gelen KP’lere saldi-
rilarini ok yonlii olarak artirmus, Italya gibi bir-
cok ilkede secimlerin reddedilmesini saglaya-
rak “sosyal devlet ve sosyal demokrasiyi” rafa
kaldirmistir. Elbette Komiinist Parti'ye karsi
kontra eylemler de araliksiz stirmstiir.

Tum bunlar, emperyalizmin “demokrasi,
refah-sosyal devlet, 6zgiirliik, insan haklari vb.”
retoriklerinin ayyuka ¢iktigi bir désnemde yapil-
mistir. Emperyalizm, “sosyal devleti”, “gercek
demokrasi, 6zgurluk” diye kitlelere yutturma-
ya galisirken, tarihinin en kanli dénemlerinden
birini yasatmistir. Bu donemde, katliamlar, ha-
pishanede bile devam etmis, Almanya’da RAF
onderleri hapishanede katledilmistir. Bunlar
bir yandan emperyalizmin acizliginin, diger yan-
dan da gercek yiiziinlin yansimalaridir. Halkla-
ra, baski ve sémiirtiden baska bir sey vereme-
yecek olan emperyalizm, kendi gikarlari geregi,
goge cikarttgr “demokrasi”sini bile rafa kaldir-
maktan ¢ekinmemistir.

1990’larin  basinda, emperyalistler arasi
dengeler yeniden bicimlenirken, “birdenbire!”
Gladio’ya ait “belgeler, 6nemli ipuglar’” orta-
likta gezinmeye basladi. Bu siireg, Gladio’nun
tasfiye stirecinin baslangici oldu. Ancak tasfiye
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edilen devletin, emperyalizmin illegal 6rgiitlen-
meleri degildi. Eski ve desifre olmus olaninin
yerine siirece uygun yeni yapilanmalarin kurul-
mas! slreciydi.

"40’l yillarda Gladio’dan “haberi olmadig-
ni” sGyleyen Avrupali emperyalistler ve liberal-
ler, artik Gladio’yu istemediklerini agiga vur-
muslardi. Bunun esas sebebi, Gladio’nun islevi-
ni tamamlamasi, yeni siirece uygun olmamasi
ve B. Avrupa’nin ABD’nin kuyrugundan kurtul-
mak istemesiydi.

1989’da Berlin Duvarr’nin yikilmasi, akabin-
de “sosyalist blok”un dagilmasi ile “yepyeni bir
diinya duizeni”ne girilmisti. Bu “yeni” diizende
AET (simdiki AB), diinya halklarinin sémiiri-
stinden daha fazla pay almak istiyordu. Bunun
icin de ABD’nin, 6ncelikle Avrupa’daki etkisini
kurmaya caligiyordu. Ismini AB olarak degisti-
ren Avrupali emperyalistler, IMF, DB gibi em-
peryalist kuruluslarda etkisini artirdi. ABD’nin
“korumasindan” ¢ikmak icin 6nce NATO’dan
ABD’yi atmayi planladilarsa da bu fikir kisa za-
manda kenara birakildi. Bunun yerine, “Bati
Avrupa Birligi” adinda yeni bir askeri olusum
kurmayi, en azindan 1997’ye kadar denedi. An-
cak yine ABD yiziinden basaramadi. Bunun
tzerine NATO’daki etkinligini artirmaya, em-
peryalist politikalarinin askeri ayagini esasta
NATO iizerinden yiiriitmeye baslayarak NA-
TO’nun “kiiresel capta terérle miicadele ara-
c” olmasini savunmaya bagladi.

Tasfiyesi (ve devletin aklanmasi) 90’li yillar
boyunca siiren Gladio, artik AB’li emperyalist-
ler icin bir fazlalkti. AB’li emperyalistler, kendi
illegal orgiitlenmelerini kurmak istiyorlard.
Bunun igin en bliyiik engel ise, ABD’nin kurdu-
gu Gladio idi. AB’li emperyalistler, basta Avru-
pa olmak Ulzere dinyada agirliklarini koymak
icin, oncelikle ideolojik aygitlarin ydnetimini
ele gecirmeliydiler ve &yle de yaptilar. Boylece
Gladio, “agiga ¢ikt1” ve tasfiye edildi.

Gladio’nun tasfiyesi, bir ilk degildir. Daha
oncesinde de, Gladio icinde de bircok tasfiye
yasanmisti. Eskiyen veya desifre olan illegal 6r-
glitlenmeler, “uygun bir sekilde” tasfiye edilir
ve yenisi kurulur. CIA salefi olan ORSS’nin ye-
rine, siirece uygun bir yapilanma ihtiyacindan
dogmustur. Italya’da SISMI'ye bagl kontra or-
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glitii SID, bircok bombalama ve italyan jandar-
masindan 3 kisiyi 6ldiirtip devrimcilere yikma
eylemi teshir olunca dagitildi. Yunanistan’da da
benzer sekilde, Enformasyon Dairesi'ne bagli
olan kontra orgiitii Sheepshin, tasfiye edilmis-
tir. Gliney Amerika’da bircok “8lim mangasi”
ya c¢ok teshir oldugundan ya da “vadesini” dol-
durdugundan dolay: tasfiye edilmistir. Simdi,
Tirkiye’de Ergenekon tasfiye ediliyor!

Gerek Gladio, gerekse bahsi gecen diger
kontra &rgiitlenmelerinin tasfiyesi ayni &zle-
icerikle gerceklestirilmistir. “Temiz devlet, sef-
faf devlet”, “cetelerin tarikatlarin temizlenme-
si”, “demokratiklesme hareketi” vb. sdylem-
lerle maniptilasyon yapilarak tasfiyeler gercek-
lestirildi. Tipki simdi Ergenekon’un tasfiyesinde
oldugu gibi devlet ve emperyalizmin 6zl giz-
lenmis; devlet aklanmaya calisiimaktadir.

Gladio’nun tasfiye kararindan sonra kisa
siirede ytizlerce kitap basilmis, binlerce haber
yayinlanmis, at izi ile it izi birbirine karistiril-
mistir. Bu bilgi kirliligi ve dezenformasyon ile
kitlelerin devlete ve egemen siniflara glivenme-
si hedeflendi. Bu tir illegal &rgiitlenmelerin
devletle bagl 6zenle koparilarak, kitlelerin bi-
linci dumura ugratildi. Gladio, ceteden mafya-
ya; Ortadogu orijinli tarikatlardan (Tapinak $6-
valyeleri) “kotu niyetli kisilerin orgiiti” oldu-
guna kadar genis bir yelpazede tanimlandi. Gla-
dio’nun sinifsal-ideolojik 6ziiniin gizlenmesi, bu
bilgi kirliligi icinde pek de zor olmadi.

Gladio’nun tasfiyesi ile birlikte kontralarin
ve ABD jandarmaliginin mesrulugunun saglan-
masi da ihmal edilmedi. 2000’lerle birlikte “ya-
sallasan” kontralarin bu konuma gelmesi,
90’larla birlikte yogunlagan dezenformasyon ve
kiiltiirel araglarla saglanmistir. Bu konuda en
yaygin ve etkin islevi yine Hollywood yapmis-
tir. Gladio’nun desifre olmasindan sonra yakla-
stk 10 yil boyunca yiizlerce kontra filmi yayin-
landi. Hepsi paket senaryolu olan bu filmlerde
kontralar “vatansever, insancil vb.” gosterilir-
ken, “kotii adamlar” da yani komdnistler ve
ulusal hareketler de “cani, sapik, sadist” olarak
gosterilmistir. Kontralar, yasadigi eylemlerini,
“dunyay, glizel bir kadini, kendi tlke vatandas-
larini veya dost bir {lkenin insanlarini kurtar-
mak” igin yapiyor ve her filmin sonundan da

“cocuk sevgisi”’ni gostermeyi ihmal etmiyorlar-
du. Bu filmler, medya ve kitaplarla birlikte kont-
ralari, “llke savunmasinin” ve “diinyayi tero-
rizmden kurtarmanin” zorunlu bir araci olarak
gostermistir. Bu siirecin bir Urinii olarak tiim
emperyalistler, kontra 6rgiitlenmelerini legal-
lestirmis; bu da yetmezmis gibi ABD daha hiz-
Il muidahalenin “uzaydan tim génderme” proje-
sini tartismaya baglamistir.

Gladio’nun tasfiyesi yeni bir siirecin, yeni
dengelerin iriiniidiir. Bu dénem sosyalizme
inancin zayifladigl, emperyalist sémdriiniin gok
daha fazla yogunlastigi ve yeni ideolojik saldiri
araclarinin gelistirildigi (YDD, kuresellesme,
medeniyetler catismasi, terérizm, sinifsiz-dev-
letsiz bir dinya...) bir dénemdir. ABD’nin
kendisini “tek stiper gii¢”, diinyay “tek kutup-
lu diinya” ilan ettigi bir dénemdir bu. Dolayi-
siyla yeni illegal 6rgutlenmelere ve yeniden ya-
pilandirmaya bir kez daha ihtiyag vardi.

90’'LARDAN SONRA
EMPERYALIZMIN ILLEGAL
ORGUTLENMELERI

90’li yillar hem emperyalistler hem de em-
peryalizm ile yari-sémirgeler arasindaki gelis-
melerin farklilastigi bir dénemdir. “Sosyalist
Blok”un dagilmasina miteakiben emperyalist-
ler, buiyiuik bir ideolojik saldiri kampanyasi bas-
latti. “Komiinizm 6ldii”, “tarihin sonu”, “sinif-
larin, sinif miicadelesinin, ulus devletin ve sinir-
larin yok olmasi” vb. sGylemlerle emperyalizm

“nihai zaferini” ilan etti.

AB, giiclenmesine paralel ABD’nin kuyru-
gundan kopmak istiyordu. Rusya ise ekonomik
¢okinti icinde uluslararasi etkinligini yitirmis-
ti. Cin, buyuk bir gl¢ olarak ytkseliyordu.
ABD ise kendisini “dlinyanin jandarmasi, koru-
yucusu ve sahibi” olarak ilan etmisti.

ABD ve AB onciliiglinde hayata gegirilen
MAI, MIA, Tarim Antlasmasi vb. antlasmalaria
sermayenin dizginsizce dolasimi saglanmisti. El-
bette bu yeni ekonomik yénetime uygun ola-
rak yeni ideolojik séylemler ve yeni illegal 6r-
glitlenmeler, stratejiler gelistirildi.

Artik sinif catismasi yerine “medeniyetler
catismas!” ve “terdrizm” vardi. “YDD’nin
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ayaklari olarak insa edilen bu séylemler, psiko-
lojik savas uzmanlarinca tiim diinyaya yayildi.
Diinya Sosyal Forumu icindeki bir¢cok orgiit
IMF ve DB tarafindan desteklendi. Bu sekilde
“yeni diizen” hem sagdan hem de soldan insa
edildi.

Bu siirecteki resmi olmayan orgutlenme-
lerde, 6nceki donemin aksine kontrgerilla 6r-
glitlenmeleri degil, NGO’lar (Sivil Toplum Or-
gutleri) 6n plana gikarildi. “YDD ve sinifsiz bir
diinyada”ki en etkili araglardan biri olan
NGO’lar ideolojik ve siyasal yasgamda daha faz-
la 6ne cikarildi. ABD, bu ¢ercevede Dogu Av-
rupa, Orta Asya ve Ortadogu’ya “yeni devrim-
ler” ithal ederek bu-
ralardaki etkinligini
artirmaya calisti.
“Renkli, ¢icekli, agac-
" devrimlerle Uk-
rayna, Moldova,
Giircistan, Ozbekis-
tan, Liibnan gibi yari-
somiirgelerde iktida-
isbirlikcilerinin
eline gegmesi icin ug-
rasti ve bazilarinda
basarili oldu. ABD’li
G. Soros’un yénetti-
gi “Agik Toplum Vakfi”, bu ilkelerdeki
NGO’lari finanse ve organize etmisti. Sivil
alandaki diger orgutlenmelerle (medya, tniver-
siteler, kiliseler, sari sendikalar vb.) birlikte
NGO’lar hiikiimetlerin degismesini saglayabi-
lecek kadar etkin hale geldi. Bu faaliyetlere el-
bette, liberalizmin “tarihin sonu” oldugu, en
“kutsal” demokrasinin liberal demokrasi oldu-
gu vb. seklindeki ideolojik saldirilar da eslik
ediyordu. Ozellikle Dogu Avrupa ve Orta As-
ya'da Coca-Cola, McDonalds, bluejean gibi
emperyalizmin simgeleri ve Hollywood sine-
masinin “buyiik katkilar” sayesinde emperya-
list kiiltiir ve ahlak yayginlastirildi. Tim bu fa-
aliyetler psikolojik savas uzmanlarinca organize
edilen yapilanmalarin truni olarak gercekles-
mistir. Bu sayede Dogu Avrupa ve Orta Asya
tlkelerinin kisa siirede liberalizme ayak uydur-
masi saglanabilmis ve sermayenin bu bolgeler-
deki etkinligi sinirsiz hale getirilmisti.

rin

PARTIZAN 68

’90’larda gelisen iletisim teknolojisi, emper-
yalistlerin, psikolojik savasi daha etkin ve hizli
ylrutmesini saglamistir. Sosyalizmin itibar kay-
betmesi de bu hizi artirmistir. Bu sayede ABD,
Irak isgalini “kitle imha silahlarini yok etme” ve-
ya “mazlum Kuveytlileri kurtarma” faaliyeti ola-
rak gosterebilmistir. Tim diinyaya canh yayin-
da savasi izlettirerek yeni silahlari ile “gosteri”
yapan ABD, bu sayede “diinya jandarmalig”
misyonunu bilinglere kazimayi hedeflemistir.

ABD ve diger emperyalistler, yeni yoneli-
me uygun olarak illegal 6rgiitlenmelerini, “Psi-
kolojik ve Ordu Digi Dolayl Savas” aygitlarini,
yenilemislerdir. ’90’lardaki ideolojik bombardi-
manlarla, kontra
orgutlenmelerini
“legallestirdiler.”
Bunu da “tero-
rizmle miicadele”
adi altinda yapti-

lar. NATO biin-
yesinde  “Baris
Guicu”; ABD biin-
yesinde “Cevik
Kuvvet”, Sanghay
isbirlizi  Orgiiti
(Si®) biinyesine
“Barig  Birlikle-

ri’nin, yasal bir sekilde, diinyanin herhangi bir
bolgesinde “terorle miicadele etmek” igin mi-
dahale edebilmesi saglandi. B&ylece emperya-
listler, ulusal ve sosyal kurtulus muicadelelerine
daha etkin ve hizli miidahale edebilme ortami
yarattilar. Bunu da daha “sorunsuz” ve “mes-
ru” bir sekilde yapabilmektedirler.

Tirkiye bu yeni siirece ge¢ uyum saglad.
Kurt Ulusal Hareketi’nin silahli miicadeleyi zir-
veye tagimasi ve sonrasinda 2001 krizi ile
TC’nin “kirmizi gizgileri’ni degistirmede ayak
diremesi gibi nedenler siireci uzatmigtir. 1980
darbesi sonrasi neo-liberal politikalarin ideolo-
jik olarak benimsenmesi igin yeni bir yonelime
girilmisti. Ancak Kiirt Ulusal Hareketi’'nin bii-
ylimesi, kontra orgutlenmelerinin daha 6n pla-
na cikmasini sagladi. 2000’lerle birlikte
ABD’nin BOPu agiklamasi, Kiirt Ulusal Hare-
keti’'nin silah birakma istegi ve “limli islam”
modeli olarak AKP’nin giiglendirilmesi ile bir-
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likte TC'nin illegal &rgiitlerinin yeniden yapi-
lanmasina agirlik verildi. Eski tarzda direnen,
cizgiden cikan ve yeniden yapilandirmadan
ekonomik-siyasal ¢ikarlari zedelenen kesimler,
yeni sirece ayak dirediler. Ama Ergenekon
operasyonu adi altinda tasfiye siireci bagladi.
Boylece TC yeni stirece daha hizli uyum sagla-
yacaktir.

TC’nin “illegal” 6rgtitlenmeler tarihini Os-
manl’dan baslatmak gerekir. Clinkii Osman-
I’nin devami olan TC, birgok seyi oldugu gibi
illegal orgiitlenmelerin gelenegini de devral-
mistir.

OSMANLI'DAN GUNUMUZE
DEVLETIN GAYRI RESMI
ORGUTLENMELERI

TC, Osmanl’nin devami olarak devlet gele-
negini devralmistir. Bunun icerisinde “Osmanli
oyunlart” ile “devletin illegal &rgiitlenmeleri”
gelenegini de almistir.

Osmanlr’da en geliskin gayr-i resmi 6rgit-
lenmeler ve lIttihat Terakki Cemiyeti (ITC)
doénemine rastlar. iITC, siyasal olarak giiclen-
mis, arkasina da Alman emperyalizmini almis-
t1. ITC, irkgilik temelindeki Turancilik ideolo-
jisini benimsiyordu. Bu temel uzerinde Tiirk-
islam sentezini gelistirmisti. Bu ideoloji, basta
Tiirk olmayan kesimlerle iTC arasindaki gelis-
meyi keskinlestiriyordu. Basta tefeci sermaye
grubunu olusturan Rum ve Yahudi kesimin
ekonomik giictini ele gecirmek istiyordu.
ITC’nin hem saltanat hem de yerel iktidar sa-
hipleri ile olan celismeleri yaninda emekgilerle
olan ¢elismeleri de eklenince, miicadele alani-
nin genisligi daha iyi anlasilir. Haliyle tim bun-
larla “legal, mesru” yollarla savagsmasi yetersiz
gelecekti. Boylece devreye illegal 6rglitlenme-
leri sokan ITC, ancak bundan sonra iktidari
ele gecirebildi.

1905 yilinda kurulan Tegkilat-i Mahsusa,
Afrika, Asya ve Rumeli’de faaliyet gosterdi.
Bircok kola sahipti. Yoneticileri cogunlukla as-
kerlerden olusmustu. Muharipler grubu daha
cok askeri kesimden olusmus ve ordu iginde-
ki faaliyetlere agirlik vermisti. Miicahitler ise
sivil kesimin orgiitlenmesiyle ilgiliydi. Basin,

toplanti, miting, propaganda vb. faaliyetler bu
grup tarafindan gerceklestiriliyordu. Karakol
orgutii ise en adi suglulardan, idamliklardan
olusan kontra drgiitlenmesiydi. Suikast, bom-
balama, kagirma vb. askeri faaliyetler esasta bu
grup tarafindan yapiliyordu. Béylece Tegkilat-i
Mahsusa, toplumun tumiinii y&nlendirebile-
cek, genis bir ag yaratmisti.

Teskilat-1 Mahsusa’nin (TM) ilk hedefi ve
amaci devleti korumaktir. Devlet gelenegi Os-
manl’'da (ve TC’de de) oldukga giigltdiir. Os-
manli, “devletin bekas!” icin kardes katlini
mesru goren bir anlayisa sahipti. “Devletin be-
kasi” icin katliamlar yapmak da ayni gelenekte
yer aliyordu. TM de bu gelenegin savunucusu
olmus; bunun igin kendi adamlarini da 6ldiir-
mekten ¢ekinmemistir. TM’nin etkili dnderle-
rinden Yakup Cemil, “cizgiyi asinca”, Enver
Pasa tarafindan oldurulmis ve grubu tasfiye
edilmistir. Bu gelenek, kendi bagbakanini asan,
cumhurbaskanini hapse atan TC'de de devam
etmistir.

TM, ITC'nin iktidari almasinda ve koruma-
sinda 6nemli bir rol oynamistir. Bu o&rgiit,
emekgilerin ve rakip hdkim sinif kliklerinin
bastiriimasinda basat bir rol oynamistir.

Osmanlr’da Abdiilhamit donemi, istibdadi
ile 6ne cikar. Bu dénem, jurnalciligin (muh-
birligin) ayyuka giktigi bir dénemdir. Ogulla-
rin, babalarini “devletin bekasi” igin ihbar et-
tigi, katlettirdigi bir donemdir. Abdiilhamit bu
donemde hem emekgilerin hem de yerel ikti-
darlarin artan tepkilerini bastirmak icin genis
bir istihbarat agi kurar. Bu ag sayesinde mu-
halif gruplari blyliimeden bastirip “devletin
beka”sini stirdiirmustiir. Bu tiir aglar TM ve
TC déneminde sirmiis ve glinimiize kadar
gelmistir.

iITCnin devami olan Kemalistlerin, cekir-
dek kadrosu, TM elemanlarindandir. M. Ke-
mal, F. Cakmak, Kazim Orbay, Cemal Teg-
men (1960’larin “ihtilalci” lideri ve Cumhur-
baskani) vb. gibi 6nemli isimler, TM’nin lider
kadrolarindandir. Bu kadro, Cumhuriyetin ku-
rulusunda TM’nin etkinligini son haddine ka-
dar kullanmistir.

Cumhuriyetin kurulusu déneminde TM’nin
istihbarat agi ve ¢ekirdek kadrosu daha islevli
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O TC’nin “illegal” orgiitlen-
meler tarihini Osmanly’dan
baslatmak gerekir. Ciinkii Os-
manly’min devam olan TC, bir-
cok seyi oldugu gibi illegal or-
giitlenmelerin gelenegini de

devralmigtir.

ve merkezi hale getirildi. Ozellikle sosyalist
orgilitlenmelere yogunlagan TM, daha sonra
Milli Amale Hizmetleri'ne (MAH) donustiiri-
lir. Bu isim degisikligi, esasta, Kemalistlerin
kendilerini ITC’den -bigimsel- ayirma ¢abasi-
nin bir Grindydd.

MAH, 1965’e kadar TC’nin gayr-i resmi
orgiitlenmelerinin merkezi olmustur. M. Ke-
mal, Sovyetler’in destegine sahipti ve onlardan
para yardimi aliyordu. Bu yiizden sosyalist 6r-
glitlenmelere dogrudan karsi ¢ikamiyordu.
Dahasi, Sovyet yardimini garantilemek ve si-
reklilestirmek igin, yeni kurulan mecliste go-
rintilik bir “Komiinist Parti” kurulmasini
sagladi. M. Kemal, sosyalistlerle isbirligi icinde
goriintrken, illegal orgutlenmeleri sayesinde
sol orgiitlere sizmalar gergeklestirmis ve bu
orglitleri zayiflatmistir. M. Suphi ve yoldaslari-
ni katletmesi de bu ydnelimin trintdiir. Boy-
lece Anadolu’daki sosyalist orgiitlenmelere
biiytik bir darbe vurarak emperyalistlerin
“destegini ve sevgisini” kazanmistir.

MAH, bu siirecte, halkin boltinmiisltigtini
iyi kullanmistir. Etnik ve dini farkliliklari kendi
¢ikarlari dogrultusunda kullanmayi bilmis; ra-
kiplerini birbirine disurerek zayiflatmay ba-
sarmistir.

MAH, TM’nin “cizgiyi asanlara” uyguladig
gelenegi devam ettirmistir. Topal Osman
TKP’li komiinistlerin ve Karadeniz'deki Rum-
Ermeni halklarin katledilmesi-siiriilmesi igin
kullanildiktan sonra dldurilmistiir. Topal Os-
man’in yaptigi eylemlerin devletin 6ziiyle bag
koparilmig ve T. Osman “cete lideri’ne do-
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nisttrilmustur. (Tarih, bazen tekerrir eder!)

Kemalizm, 1950’lere kadar koyu bir fagizm
uygulamistir. istiklal Mahkemeleri ve “Takrir-i
Stikiin Kanunu” gibi legal baski yontemleri ile
yetinilmemis; bunlar illegal orgutlenmelerle
desteklenmisti. Kiirtlerin asimile edilmesi,
bastiriimasi “devletin bekasi” igcin zorunlu sayi-
liyordu. Bu nedenle TC tiim Kirt isyanlarini
kanl bir sekilde bastirmistir. Bununla yetinme-
yen TC, Kiirtlerin birligini bozmak icin MAH’|
devreye sokmustu. Asimilasyon ve psikolojik
savas aygitlarini devreye sokan MAH, Kirt asi-
retler arasindaki celismeleri buytiterek birligi
bozmayi ihmal etmiyordu. Bazi asiretleri satin
alarak, isyanci asiretlerin Uzerine saliyordu.
Guntimiizde koruculuk adi altinda siirdirtlen
bu yontem, bilingleri bulandiran ve birligi bo-
zan en etkin geleneksel yontemlerden birisi
olagelmistir.

TC, emekgilerin bastirilmasinda, uyustu-
rulmasinda da MAH’1 etkin kullanmistir. Bir
yandan ideolojik saldirilarini, Anadolu’nun “si-
nifsiz, imtiyazsiz” bir cografya oldugu, tizerine
insa ederken; diger yandan da MAH merkezli
baski, tahribat vb. yontemleri stireklilestirmis-
tir. Her turlt hak alma talebi bagindan bastiri-
larak, uzun bir stire emekgilerin &rgiitlenmesi
ve bilinglenmesine ket vurulabilmistir.

MAH’In yerine MIT(Milli Istihbarat Teski-
lat)’in kurulmasi, 2. Emperyalist Paylasim Sa-
vagl sonrasi degisen dengelerin TC’ye yansi-
malarinin driintdir. MIT, bu siirece uygun
devletin illegal 6rgiitlenmelerinin ve DYS’nin
bas aktorlerinden biri olarak insa edilmistir.

MIT VE OZEL HAREKAT
DAIRESI (OHD)

2. Emperyalist Paylasim Savagi sonrasi TC,
Alman emperyalizminin glidumiinden cikarak,
ABD emperyalizminin glidiimune girdi. Bu de-
gisiklik, icteki degisimler ve emperyalistler
arasi dengelerle birlikte bir dizi siyasal-ekono-
mik degisikligi dogurmustu. Emperyalizme ba-
gimlihg artiracak antlagmalar ve diizenleme-
lerle beraber ¢ok partili sisteme gecilmisti.
“Demokrasi” naralari esliginde yeniden yapi-
landirma baslatiimigti.

Tirkiye, jeo-stratejik onemi dolayisiyla
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ABD icin biiytik 6nem tasiyordu ve bu neden-
le Tiirkiye Uzerindeki hakimiyetini perginle-
mek zorundaydi. ABD, psikolojik savas aygit-
larini buna gére diizenlemistir. Bu yeni yoneli-
me uygun olarak MAH, tasfiye edilmis, yerine
daha etkin olan MIT kurulmustu. CIA, 1965’e
kadar MAH’1 dolaysiz olarak kullanmistir. Per-
sonelin biiyuk bir kismi maasini CIA’dan ali-
yordu. Tuim istihbaratlar 6ncelikle CIA’nin eli-
ne gegiyordu. Zaten bu siirecte, ayni binayi
kullaniyorlardi. MIT déneminde de bu iliski
esasini korumustur.

MIT’in igindeki klik dalagindan dolayr “CIA
ajan1” olmakla suglanarak hapis cezasi verilen
MIT ajani Sabahattin Savagman, mahkemedeki
ifadesinde MIT-CIA iliskisini s&yle anlatiyordu:
“CIA’nin, Teskilat'la (MIT’i kastediyor- Parti-
zan) isbirligi yapan, teskilatin icinde bir temsil-
cilik gorevi, bir dlclide de st organ misyonu
tastyan 20 kusir kiigiik heyeti vardir. Bu heyet
en mikemmel istihbaratgilardan kurulmustur.
Bunlar hem istihbarat aligverisini saglamakta,
hem de tlke icindeki ve iilke disindaki olaylar-
da miisterek operasyonlara katilmaktadir. Za-
ten hicbir 6nemli istihbarat CIA’nin katkisi ya
da bilgisi olmadan elde edilememistir. Teskilat,
1950’lerden itibaren Amerikan servisiyle bir-
likte calismaktadir. Yani isim degistirmeden
once mevcut olan durum, isim degistirildikten
sonra da aynen suregelmistir. Teskilatin kul-
landigi biitiin teknik malzemeler CIA tarafin-
dan temin edilmistir. Bircok personel, Ameri-
kalilar tarafindan yurtdisinda egitilmis, Teskilat
okulu biiytik cabalarla CIA tarafindan kurul-
mus ve onlarin temin ettigi egitmenler saye-
sinde tedrisat yapilmigtir.”(13)

Bu tiir itiraflar kismen, eski MiT miistesar
M. Eymiir tarafindan(!4), kismen de diger eski
MIT elemanlari tarafindan da yapilmistir. Do-
layisiyla TC, CIA-MIT iligkisinin agiga ¢ikmasi-
ni “koministlerin uydurmasi” vb. olarak yut-
turamadigi icin bu iligkiyi, “stratejik ortakhk”,
“Tirkiye'nin bdlgesel giic olma yolundaki zo-
runlu isbirligi” vb. seklinde satmaktadir.

MIT, OHD ve Emniyet Miidirligi ile bir-
likte gayr-i resmi orgiitlenmelerin ve DYS’nin
basat aktéru olmustur.

OHD, devletin en 6nemli gayr-i resmi faali-

yetlerini DYS'’yi yonlendiren, fiili yiiriiten 6r-
gitlerden birisidir. Genelkurmay Bagkanlig
biinyesinde faaliyet yiirtiten OHD, 1952 yilin-
da, “Seferberlik Tetkik Kurulu” adiyla kurul-
mustu. 1952 tarihi, TC’nin NATQ’ya liye oldu-
gu tarihtir. Yani, NATO’ya liye olan her devlet
gibi TC’nin de, Gladio’ya aktif katilmak amacry-
la gizli antlasma imzaladigi tarihtir. OHD, bu
gizli antlasma geregi, Gladio’nun Tiirkiye ayag
olarak kurulmustur. OHD, giiniimiize kadar
DYS faaliyetlerini stirdirmustir.

OHD, Emniyet Mudiirltgii ile birlikte tlke
genelindeki kontra faaliyetlerinin esas uygula-
yicilari olmuslardir. Ozellikle son 30 yilda Tiir-
kiye Kiirdistani’nda yogunlagmiglardir. 60’h yil-
larin sonunda blyiiyen devrimci hareketin
bastirilmasina yénelik tiim kontra eylemlerinin
merkezi bu iki kurum olmustur. 1977 | Mayis
katliami, Bahgelievler ve istanbul Universitesi
katliamlari vb.leri OHD &nderliginde yapilmis-
tir. Sivas, Maras, Corum katliamlari da, top-
lumsal hareketliligi-muhalefetinin “sag-sol ca-
tigmasi” gibi gosterilmesi de bu 6rglitlenmenin
isidir. 12 Eylil Darbesi’nin nesnel ve “mesru”
zeminini yaratip, neo-liberal politikalarin haya-
ta gecirilmesi de bu kontra &rgiitlenmelerin
vasitasiyla olmustur.

OHD, 70’lerde kurdugu TIT (Tirk intikam
Tugayl), TUSKO (Tiirkiye Seriatgi Kurtulus
Ordusu) ve 80’lerde kurdugu JITEM (Jandar-
ma Istihbarat Tegkilati), giiniimiize kadar ulu-
sal ve devrimci hareketlere yonelik katliam ve
baskilarini siirdiirmiislerdir. Ozellikle T. Kiir-
distan’’'nda sayisiz faili na-meghul siyasi cina-
yetler, bombalamalar, sokak ortasi infazlar vb.
ile Kiirt ulusu sindirilmeye calisilmistir. Hiz-
bullah gibi kontra orgutlenmeler de devreye
sokularak baski ve korku artirilmigtir.

Ergenekon adiyla 1.5 yili agkin bir stiredir
“cete” diye lanse edilen yapilanma da
OHD’nin bir uzantisidir. Sirf desifre olan ele-
manlarina bakilsa (ge¢misleriyle birlikte) bu
rahatca anlasilabilir. TC devletinin ve emper-
yalizmin illegal 6rgiitlenmelerinin 6z ve iglevi,
tarihsel gelisimiyle incelendiginde Ergenekon
yapilanmasinin, devletin, TC’nin bir pargasi ol-
dugu da rahatlikla gériilebilir. Ergenekon’un,
basina yansiyan yapilanmasi bile dikkate alindi-
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ginda, bu tiir orgiitlenme ve c¢alisma tarzinin
emperyalizmin illegal 6rgtitlerininkiyle ayni ol-
dugu goriilecegi gibi, Ergenekon’un olanaklari
ve faaliyetleri de 6ziinii agiga ¢ikartmaktadir.

Sonuc:

Devletin, “bir sinifin baska siniflari tahak-
kiim araci” oldugu gercegi esas alinmadan,
devletin illegal &rgiitlenmelerinin  6zu-iglevi
tam olarak anlagilamaz. Devlet tarihi boyunca
gayr-i resmi orgiitlenmelere ihtiya¢ duymus-
tur. Devlet, somiirii lizerine var olur. Bu s6-
mirinin devami icin, ideolojik tahakkim
esastir. Devletin, 6zii-gercek ideolojisi ile bu
tahakkiim saglanamayacagina gére maniplilas-
yon zorunludur. Devlet, ideolojik aygitlarini
bu manipiilasyonun devamini saglayacak bigim-
de diizenler; gelistirir. Ancak, somiiriiniin yo-
gunlasmasi egilimi stireklilik arz ettiginden do-
layr bu aygitlar yetersiz gelir ve devreye illegal
orgiitlenmeler girer. Devlet bu illegal &rgiit-
lenmelerle hem ideolojik aygitlarini korur-ge-
listirir hem de somiirii carkinin 6niindeki en-
gelleri kaldirir. Bu, tiim sinifli toplumlarin de-
gismeyen bir gercekligidir.

Bu gerceklik, emperyalizm caginda daha
genis boyutlu yasanmaktadir. Gerek emperya-
lizmin gerekse TC’nin tarihi, bu gergekligi ka-
nitlayan sayisiz pratikle doludur. Devlet bu tiir
orglitlenmeler olmadan, giiciinii-bekasini uzun
siire koruyamaz.

Devlet her yeni dénem, bu illegal &rgiit-
lenmeleri yeniler; eskiyi tasfiye eder. Dolayi-
siyla Gladio’nun tasfiyesi bir “demokratikles-
me, seffaflasma” hamlesi olmadig gibi Ergene-
kon’un tasfiyesinin de bununla bir alakasi yok-
tur. Bu tiir orgitlenmelerin toptan tasfiyesi
ancak sistemin tasfiyesi ile mimkiindir. Bu bir
devrim sorunudur.

Ergenekon, ne ilktir ne de son! Sémiri
sistemi var oldugu siirece, sémiiri sisteminin
en glicli aygiti olan devletin bu tiir illegal 6r-
glitlenmeleri olacaktir.

Devrimciler, demokratlar, bu tiir illegal
orgiitlenmelerle miicadele etmek zorundadir.
Devletin, illegal 6rgiitlenmelerinin agiga gikar-
tilmasi, imha edilmesi bu miicadelenin askeri
ayagini olustururken, bu tiir 6rgiitlenmelerin
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esasta ideolojik-siyasal olarak teshiri yapilma-
hdir. Kitlelerin ideolojik manipiilasyona ugra-
mamasi i¢in, A/P ara¢ ve yéntemlerinin daha
fazla yetkinlestirilmesi-genisletilmesi zorunlu-
lugu bilince g¢ikarilmahdir.

Hakim siniflar, yasamak icin, illegal drgut-
lenmelere her zaman ihtiya¢ duyacaktir. Dev-
rimciler, bu &rgiitlenmelere karsi her zaman
miicadele edeceklerdir. Dolayisiyla bu tir ille-
gal orgiitlenmelere karsi miicadele etmek, si-
nif miicadelesinin kopmaz bir pargasidir.

Devletin legal ve illegal yapilarinin tasfiyesi
bir devrim sorunudur. Eger ki cephelerden
bahsedilerek agiklayacak olursak iki cephe
vardir, birincisi ordusu, legal illegal yapilanma-
lari, dincisi ve laiki ile fasist cephe ve basta is-
¢i sinifi koyliiltik ve emekgi halkimizin olustur-
dugu, halk cephesidir. Ergenekon &zgiiliinde
bir kez daha burjuva-feodal devleti teshir edip,
halka gercek yiizlerini gosterip kurtulusun
devrimle oldugunu anlatip devrimci ¢alismala-
rimiza hiz vermeliyiz. Devrimin acil bir ihtiyag
oldugunu bir kez daha halkimiza anlatmaliyiz.
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Ortadogu ozguliinde
Liibnan ve Filistin direnis tarihi

Filistin ve Liibnan, son elli yildir Ortadogu siyasetine damgasi-
n1 vurmustur. Gerek emperyalistler acisindan gerekse de bdlge-
deki gerici ve fasist yonetimler acisindan, tum boélgesel politika-
larda hesaba katilmasi gereken unsurlar haline gelmislerdir. Cok
kiiciikk cografi sinirlara sahip olmalarina ragmen Ortadogu’nun
cesitli yonleriyle prototipini olusturmalarn dolayisiyla hesaba ka-

tilmalan zorunlu hale geliyor.
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Ortadogu’nun incelenmesi, devrimci ve
komiinistler agisindan, bir¢ok yénden zorunlu-
luk tasimaktadir. ilki; cografyamizin bir parcasi
olarak ge¢misi bilmeden bugiinii anlayamayiz
ve gelecege de ydn veremeyiz. Anadolu cog-
rafyasi, Ortadogu’nun bir parcasidir; tarihi ve
kiiltiirel baglar binlerce yili bulmaktadir. Geg¢-
misiyle siki baglara sahip olan Ortadogu’yu an-
lamanin ilk yolu tarihini bilmektir. Osmanlinin
400 yil sémiirgesinde kalmasi Ortadogu’yu
Anadolu kdlturi ile daha fazla kaynastirmistir.
Dolayisiyla Osmanlinin tarihi ile Osmanlinin
halefi TC’yi anlamak, Ortadogu’yu anlamaktan
gecmektedir.

Buna Ortadogulu siyasal-askeri-ekonomik
gelismelerin yansimalarinin dolaysizca Tiirki-
ye'ye sirayet ettigi de hesaba katilirsa bu cog-
rafyanin tarihini ve bugtiniinii bilmenin zorun-
lulugu daha fazla bilince ¢ikacaktir. Emperyaliz-
min sadik usagi olan TC’yi Ortadogu politika-
larina gére konumlandirdigi unutulmamalidir.

incelememizin baska bir zorunlulugu ise bu
cografyanin binlerce yildir savaslardan basini
kaldiramamasindan kaynakli tasidigi muazzam
deneyim ve derslerdir. Gerek halk ayaklanma-
lar1 gerekse devrimci ve ulusal mucadelelerin
zengin deneyimleriyle dolu bu cografya, MLM
teorik zenginligini gelistirebilecek bir gegcmise
sahiptir.

Bu deneyimler icinde silahli miicadelelerin
de 6zel bir yeri vardir. Binlerce yil boyunca
Ortadogu’da ezen-ezilen celismesinin uriind
olan hakli ve haksiz savaslar olmustur. Son 100
yillik tarih bile bize baska cografyalarda goriile-
meyecek cesitlilikte ve derinlikte deneyimi de-
neyim hanemize katmamizi sagliyor.

Iste tiim bu ve diger gereklilikler icinde Fi-
lisin ve Liubnan’in &zel bir yeri oldugu asikar-
dir. Neredeyse Ortadogu dzgilliigliniin tim
gelismelerini yansitan bu iki kiigiik cografya bi-
ze, Ortadogu’nun panoramasini sunmaktadir.

Filistin ve Lubnan, son elli yildir Ortadogu
siyasetine damgasini vurmustur. Gerek em-
peryalistler acisindan gerekse de bdlgedeki ge-
rici ve fasist yonetimler agisindan, tim bdlge-
sel politikalarda hesaba katilmasi gereken un-
surlar haline gelmislerdir. Cok kugtik cografi
sinirlara  sahip olmalarina ragmen Ortado-
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gu’nun cesitli yonleriyle prototipini olusturma-
lar1 dolayisiyla hesaba katilmalari zorunlu hale
geliyor.

Libnan, demokratik yapisi ile adeta kiigil-
tilmis bir Ortadogu goriinimiindedir. He-
men hemen tim Ortadogu’daki etnik ve dini
kesimleri icinde barindirmasi ve sinif celisme-
lerinin dini kisve altinda yasanmasi Liibnan’i,
Ortadogu’nun minyatiirii yapmaktadir.

Filistin ise son ylizylla damgasini vurmus di-
renis gelenegi ile Ortadogu halklarinin isgalci
ve sémiriici siniflara karsi verdigi miicadelele-
ri sembolize etmektedir. Ozellikle 1960’larla
birlikte tim dunya halklari icin emperyalizme
ve isgale karsi miicadelenin sembolu olmustur.
Birlesmis, kararli bir halkin, diinyanin en giclu
ordularina karsi tagla, sapanla verdigi miicade-
le, emperyalistlerin kagittan kaplan oldugunu
bir kez daha gostermistir ve géstermeye de
devam ediyor.

Filistin, tanklara ve mermilere karsi tas
atan Filistinli cocuklarla hafizalara kazinmistir.
Tanklara tas atan ¢ocuklar, cesitli amblemlere,
logolara ve afislere binlerce kez konu olmus-
tur. Bu sembol, &zgiirliik ve kurtulus atesinin,
umudunun asla sénduriilemeyecegini, bu ugur-
da her turlt bedelin basindan itibaren gére
alindigini, sehit dusenlerin yerini almaya hazir
yeni bir neslin kararlihgini géstermektedir.

Filistin ve Lubnan, Ortadogu’da sinifsal ve
ulusal celiskilerin en yogun ve en keskin yasan-
digi bolgelerdir. Savaglarin en acimasiz, en kan-
It oldugu; sémiirii ve baskinin en yogun oldugu
iki bolgedir. Bu yiizden de en biiyiik ve en ka-
rarl direnislerin de merkezi olmuslardir. Bu iki
bolgeyi, yiizlerce yildir tiim hakim somiiriici
siniflar ele gecirmeye calismistir. Giintimuizde
de bu 6zelligini korumakta ve emperyalistlerin
catisma odaklarindan birini olusturmaktadir.
Bu durum bolge halklarina yénelik baski ve
siddeti artirirken diger yandan da kapsaml bir
ideolojik manipiilasyona maruz kalmalarina ne-
den oluyor. Ancak tiim bunlar direnisin oniini
kesemiyor. Ne isbirlik¢i-ihanetci yonetimler
ne de sistemlesmis katliamlar bu direnislerin
oniinu kesebilmistir. Tarih bize gostermistir ki
somiirii ve baskinin oldugu yerde isyan ve di-
renisler de var olacaktir. Bugiin de olan budur.
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Filistin ve Liibnan’i anlamak Ortadogu’yu,
emperyalizmi, Siyonizm’i ve gericiligi anlamak
demektir. En zor kosullarda, olanaksizliklar
icinde diinyanin en guglii ordularinin nasil ra-
hat uyuyamaz hale getirildigini anlamak de-
mektir.

Guniimizde emperyalist dalagin en énemli
merkezi olan Ortadogu, esasta ABD’nin haki-
miyeti altindadir. ABD, Bilyiik Ortadogu Proje-
si (BOP) ile hem Ortadogu hakimiyetini sag-
lamlagtirmak hem de Kuzey Afrika ve Orta As-
ya'y1 da hakimiyeti altina alarak diinyada rakip-
siz kalmak istiyor. Bunun icin de ilk yapmasi ge-
rekenlerden biri Ortadogu’daki direnisleri bas-
tirmaktir. Bu ytzden kiictk cografi alanlara sa-
hip olmalarina ragmen Lubnan ve Filistin dire-
nisleri ABD’nin diinya hegemonyasi 6niindeki
en 6nemli engellerden birini olusturmaktadir.

Ortadogu’nun kopmaz parcalari olan Filis-
tin ve Lubnan, Ortadogu’nun kadim tarihinden
bagimsiz degildir. Gerek bu iki ulkeyi, gerekse
Ortadogu’nun &zgtinliiklerini, bu bélgenin em-
peryalizm igin 6nemini tarihsel siiregle birlikte
kavramak zorunludur. Ancak bu sekilde bugii-
niin direniglerini ve isgallerini butunluklu bir
sekilde anlayabiliriz.

A- Ortadogu’nun karakteri

Ortadogu insanligin besigidir. Hem uygarli-
gin hem dinlerin hem de devletin tomurcukla-
nip diinyanin biyik ¢cogunluguna yayildigi bir
merkezdir.

ilk devletin ortaya giktigi yer olan Ortado-
gu, dinle harmanlanmig sinif savagimlarinin na-
sil bir evrimden gectiginin anlasilmasi agisindan
carpici bir érnektir. Ik koleci devlet M.O.
2000-1500 yillari arasinda olgunluguna erisir;
M.O. 300'li yillarda da klasik bicimine evrilir.
Koleci devletin yikilma bigimi Hiristiyanhkta
ifadesini bulmustur. Hiristiyanlk, koleci siste-
min keskinlesen sinif celismelerinin ifade edilis
bicimi olmustur. Ayni sekilde Arap Yarimada-
sinin glineyindeki Bedevi kabilelerinin de fe-
odalizme gegisi Islamiyet adi altinda gercekles-
mistir. Bu yoniiyle Ortadogu, bugiine kadar,
her sinifsal catismanin dini kiliflar altinda yansi-
dig1 bir cografya olmustur.

Devlet-tebaa iliskisinin tanri-kul iliskisi ile

ozdeslestigi anlayis esasta Siimerlerde baslar.
Rahipler devleti olan Siimerlerde, rahipler en
onemli sémiriici sinifti. Bu donemde ataerkil-
lik esas hale gelmis ve anaerkil kilturiin kalani
ile miicadele halindedir. Bu miicadeleye rahip-
ler dnderlik etmistir. Imparatorluk seklindeki
devletin gelismesiyle birlikte kadin tim avan-
tajlarini yitirir. Cok tanrili dinlerden tek tanri-
It dinlere gecisin ayni dsneme denk gelmesi te-
sadiif degildir. lyice giiglenen sémiiriicii sinif-
lar, daha genis kitlelerin birligi ve manipiilasyo-
nu icin tek tanricihg tercih ettiler. Tek tanrili-
Ik, tilke icinde halki her yoniyle sindirme ve
maniplile etme goérevi gorirken, diger llkele-
rin ilhak edilerek kendi halklari ile kaynastiril-
masina olanak sagliyordu. Tek tanriciligin ilk
teorisi Hz. ibrahim’e ait olsa da ilk fiili deneyim
M.O. 1300’lerde Misir krali tarafindan uygulan-
mistir. Her sehrin bir tanrisi olan Misir’da kra-
|, bagkentin tanrisini tek tanri ilan eder ve di-
ger tanrilara tapinmayi yasaklar. Boylece diger
kuguk krallarin kendisiyle savasmak igin kullan-
diklari bir araci ortadan kaldirir. 2 yiizyl kadar
sonra Hz. Musa’nin yaydigi tek tanrili din, M.O.
1000’'de ilk peygamber kiiltiine sahip Israil
devletinin kurulmasi ile olgunluga erisir. M.O.
4. yy’da da Roma’nin, Hiristiyanligi resmi din
olarak kabul etmesi ile tek tanricilik diinyada
iyice etkin hale gelir. Tiim bu siireg, kitlelerin
¢ok tanriciliktan kaynakli bolinmiisliigiine son
vererek, kitlelerin merkezi bir idare altinda
toplanma ihtiyaciyla paralel gelismistir. Alt ya-
pinin sekillendirdigi bu teoloji, Ortadogu’nun
en glicli Ust yapi kurumlarindan biri olmustur.
Siniflarin gelismesiyle birlikte “bir sinifin di-
ger siniflari tahakkiim etme” ihtiyaci artar. En
gliclu ifadesini devlette bulan bu ihtiyag, kralla-
rin kendilerini ya tanri ya da tanrinin temsilci-
si olarak “gérmelerine”, géstermelerine neden
olur. Kitleler de buna inandigi siirece, sémiirii
devam edebiliyordu. O dénemlerde insanlarin
dogayla iliskilerini tanimlama bigimi mitolojik
ve bilgi birikimi ¢ok geri oldugu icin kitlelerin
bu iligki bicimine inanmasi kolay oldu.
Soémiriicti siniflar, hem kitleleri kendine
baglh kilarak sémiirtiyti devam ettirmede hem
de yeni toprak kazanmak igin kitleleri savastir-
mada dini ve mitolojiyi en temel arag olarak
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Ortadogu insanlhgin besigidir. Hem uygarligin hem dinlerin hem de devle-

tin tomurcuklanip diinyamn biiyiik ¢cogunluguna yayilldig bir merkezdir.

kullanmaya basladilar. Baski araci ordunun da
gelismesiyle birlikte devletin varligi ve bekasini
saglayacak iki temel kurum béylece olgunlugu-
na erisir.

Hegel, “devlet, tanrinin cisimlesmis halidir”
demistir. Devlet, tanrinin tezahiiri olarak hem
korkuyu hem de sevmeyi-saymayi temsil eder.
Stimerlerde icat olan cennet-cehennem, tanri-
dan korkma-tanriy1 sevme, tanrinin kurallarina
gore belirlenen 6diil-ceza gibi anlayislar, oldu-
gu gibi devletle 6zdeslesir. Tanriya karsi ¢ikan-
lar “seytana-kotiliige” hizmet ettigi igin buytik
glinahkar ve sapkin (giinimiizde de “terorist”)
ilan edilir. Bu tiir insanlara iskence yapilir veya
oldurilir. Tanrinin yeryiziindeki temsilcisi
devlet ve dolayisiyla kral oldugu icin tanrinin
tiim isteklerinin karsilanmasi ile kralin istekle-
rinin karsilanmasi 6zdegslestirilir. Devletin ve
somdriict sinifin talepleri tanrinin talepleri gi-
bi sunulur. Kitlelerin cezalandirilmalari da tan-
riya karsi ¢ctkma ortisliyle sisteme karsi hare-
ketlerde bulunmalari neticesiyle gerceklestiri-
lir. Bu sistemde seytan veya sapkin, devletin
bekasina ve egemen sinifa karsi ¢ikan kisileri
temsil eder. Tipki krallarin tanriyi temsil etme-
si gibi bu kisiler de seytani temsil eder. Bu tan-

ri krallar, devletin bekasini arzuladiklarindan
dolay! —giiniimiize kadar siiren- “tanrinin, dev-
letin varliginin stirmesini istedigini, bazi insan-
larin (yani siniflarin) tsttin oldugunu, tanrinin
herkesi farkli sinadigini (yani kadere boyun
egin!)” vs.” gibi fikirlerle kitlelerin bilincini du-
mura ugratabilmiglerdir. Boylece din ve mitos-
lar, sinif savagiminin her alanina etkili bir kilif
olarak niifuz edebilmistir/edebilmektedir.

Ortadogu ile 6zdeslesen Islamiyet de ayni
6ze sahiptir. Hiristiyanligin tersine, zenginligin
oviildugi bir dindir. Devleti kutsamayi en st
boyuta ¢ikararak, seriatin (din kurallari) mer-
kezine devleti yerlestirir. Siniflarin varhigini ma-
nipiile edebilecek etkili mitoslara sahiptir. Isla-
miyet, Yahudilik ve Hiristiyanhigin tiim temelle-
rini barindirir. Cennet-cehennem, seytan-sap-
kin, kadina yaklasim, devlete mutlak itaat vb.
yonden ayni 6ze sahiptir.

islamiyet’te, tanrinin temsilcisi olarak “kut-
sal” bir stilaleden gelen halife, hem din hem de
devlet islerini yonetir. Devletin en kiiciik biri-
mi olan aile ise, kuictk bir devlet olarak is go-
rir. “Aile reisi” kadin ve ¢ocuklarin —eskiden
cariye ve kolelerin de- sahibidir. Onlara bak-
makla yiikimli olsa da esasta devlette ifadesi-
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ni bulan tiim baski araglarinin uygulayicisidir.
Ailelerin toplami devletin bigimini belirler. Bu
tlir aileler ise diger toplumlari ve Ortadogu’da
toplumun bigimini belirler. Devlette ifadesini
bulan bir toplumculuk anlaysi ile bireyin 6nce
aileye sonra asiretine ve devletine mutlak ita-
atini zorunlu kilar. Toplumsal iligkilerin bu ka-
tiligl, bu iligki biciminin “kutsalligr” ile saglana-
bilmektedir. Bu iliskilerin baska tiirlii geliseme-
mis olmasi bu cografyayi, dogmatik ve bagnaz
bir kiiltiiriin de temsilcisi yapilmistir. Islami-
yet'in reformlara, devrime ihtiyacinin olmama-
st Diyanet Isleri Bagkaninin da belirttigi gibi, Is-
lamiyet’in tim zamanlara hitap ettigi inancinin
Uruntdir. Bu anlayis binlerce yildir, sinifsal ilis-
kilerin korunmasini ve egemen sinifa mutlak
itaati getirmektedir. Bu da sémiiriiniin daha
uzun ve yogun olmasini saglayabilmektedir.

Ortadogu’da Islamiyet'te son bigimini bu-
lan devlet-tanri iligkisi glinimuize kadar varhgi-
ni sirdirmektedir. Halifeligin Osmanlilara ge¢-
mesi ve daha sonra kaldiriimasi bu iliskinin
oziinii  degistirmemistir. Emperyalistlerin de
agzini sulandiran bu iligki sistemi, emperyalist-
lerin devasa karlar elde etmelerini kolaylagtir-
maktadir.

Siyaset ve ideolojinin dili olan din, kapitalist
ekonominin niifuz etmesiyle sadece bicim de-
gistirmis; ozunu korumustur. ‘Kafir'ler ile is
yapmanin haram oldugu, faizin yasaklandigi Or-
tadogu’da, krallar ve diger somiriicii kesimler,
tiim karlarini emperyalist Ulkelerin bankalarina
yatirarak faiz igletmektedirler. Bunun kilifi ola-
rak da ‘kar payr’ ya da her kafirin kétu olmadi-
g vb. argiimanlar kullaniimaktadir. islamiyet’in
savundugu ‘tim Muslimanlar kardestir’ ilkesi
ise mezhep ayriliklari ile bertaraf edilmektedir.
Boylece her hanedan sinif kendi cografi sinirla-
rini pazarini koruyabilmektedir. Diger ulkelerin
farkl mezheplerini sapkin olarak degerlendir-
menin yetmedigi durumlarda ¢ogu Siinni olan
Korfez ulkelerinde oldugu gibi siyasal ideolojik
manipilasyon araci olarak tarikatgiligi kullan-
maktadirlar. Kitleler bu sekilde boliiniir ve her
egemen sinif kesimi kendisini “en iyi, en kutsal
vs.” ilan ederek statiikoyu korur.

Siyaset ve kiiltiirtin bir ifade bicimi olan ta-
rikatcilik, Ortadogu’nun temel karakteristik

ozelliklerinden biridir. Dinin (6zgiiltimiizde Is-
lamiyet’in) yerele ve déneme gére ayarlanma-
sinin yarattigl farkliliktan dogar. Mezhep ayri-
liklari gibi her egemen sinifin veya mubhalif sini-
fin kendi bélgesini ve pazarini korumasinin ide-
olojik-siyasal-kiiltiirel arglimanidir. Avrupa’nin
tersine Ortadogu’da demokratik kuruluslari-
nin gelismemesi; sinif miicadelesinin de daima
dinin baskisi veya yansimasi olarak bicim alma-
si sonucu, toplum iligkilerinin bir bigimi olarak
tarikatgilk gliclenmistir. Tarikatlar, sosyal, kiil-
tiirel, ekonomik ve siyasal alanlarin hepsinde
iliskilerin bicimini belirleyebilmektedir. Emper-
yalizm ¢aginda da bu 6zelligini koruyan tarikat-
lar, hala en etkin tst yapi kurumlari arasinda
yer almaktadirlar.

Bu niteliklerine ragmen mezhep ve tarikat-
lar, miicadele ve direnislerin de aldigi bigimler
olmuglardir. Ortadogu’da baska siniflarin basti-
rilmasi, somiiriilmesi esasta dini kilifla yapilir-
ken; ayni zamanda ifadesini genelde Siilik ve ta-
rikatlarinda bulan isyan ve direnislerin bigimi
de dini motifli olmustur. islamiyet’in ilk do-
nemlerinde, tiim zenginlikleri ellerinde topla-
yan hanedan yonetimlerine karsi muhalefetin
merkezi Siilik olmustur. Hanedanlarin sémdiri-
yii yogunlastirmasina paralel kitleler, ismaililer,
Karmatiler, Mazdekler gibi tarikatlar altinda
birlesmislerdir. Hasan Sabbah’in tarikati olan
Ismaililer, Ortadogu’nun genis bir alaninda et-
kinlik kurarak hem Selcuklu iktidarina hem de
Abbasi iktidarina uzun yillar direnmislerdir. Yi-
ne benzer etkiyi Karmatiler, devlet kurarak
genisletmislerdir. 100 yil kadar bir siire Basra
Korfezi kiyisinda esitlikgi bir yonetim stirdiir-
mislerdir. Guniimizde de sadece direnigler
degil; komiinizm-sosyalizm ve ulusal mucade-
leler bile biiyiik oranda dinin etkisi altinda kal-
migtir. Marksizm, ‘Yesil Sosyalizm’ veya ‘islami
Bolsevizm’; ulusguluk ise ‘Arap sosyalizmi’ gibi
dinle harmanlanmis akimlar tarafindan kullanil-
mistir. BAAS'In kurucularindan Hiristiyan asilli
Misel Eflak da Ortadogu’daki tiim miicadelele-
rin merkezinde Islam’in olmasi gerektigini sa-
vunmustur. Kuruldugu yillarda emperyalizme
muhalif nitelige sahip olan ve Islam’in ilk yillari-
na doniisi savunan Misliiman Kardesler 6rgii-
tii bile ‘Hz. Omer Sosyalizmi’ gibi fikirlere sa-
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hip olabiliyor. Bu yoniiyle tarikatgilik, din ve
mezhepgiligin glicline ve etkisine sahiptir.

Ortadogu’nun kanayan yaralari olan Filistin
ve Libnan’da da direnislerin giinimuzde aldig
bicimler din-mezhep motiflidir. israil'in Filistin’i
isgali de din kilifi altindadir. Liibnan’daki iktidar
miicadeleleri ve uzlasmalari da mezhep-din ek-
senlidir. Emperyalizm bu llkelerdeki direnisle-
ri kirmak ve bélmek icin de yine din ve mez-
hepleri kullanmaktadir. ABD, Filistin direnisgi-
lerinin din ve mezhep farkliliklarini, &rgitsel
birligi ve halkin birligini pargalamak igin stirek-
li kullanmaya ¢alismaktadir.

Guniimuzde hala giiglu bir etkisi olan asi-
retcilik de daima dinin golgesinde varligini siir-
dirmustiir. Asiretler arasi catismalar dinsel bir
bicim almistir. Giiglu asiretlerin ¢atismalari da-
ima mezhep-tarikat ayriigina doniistiriilmis-
tur. Tim Araplari, tek bir ulus olarak birlestir-
meye calisan Nasir ve onun BAAS’|, dinin etki-
sini kirarak asiretleri bir araya getirmeyi basa-
ramamistir. Ulusgulugun gelismemesinde nes-
nel zeminin olmamasi esas neden iken, dinin
etkisinin anlasilmasi agisindan Nasir’'in siireci
oldukga carpicidir.

Tum bu 6zellikleriyle Ortadogu, emperya-
lizmin “medeniyetler catismasi” argiimani igin
bulunmaz bir ortamdir, Avrupa merkezli sarki-
yatcilik (oryantalizm) anlayisinin da odak nok-
tasidir. Sarkiyatcilik Avrupa’yr “aklin ve uygar-
igin”, Ortadogu’yu ise ‘cehaletin ve bagnazli-
gin’ merkezi olarak gorir. “Medeniyetler ca-
tismasi”’na da bigim veren bu anlayisin vardigi
nokta ‘uygar bat’'nin ‘gerici’ Ortadogu’ya “me-
deniyet, demokrasi ve 6zglirliik” gétiirme mis-
yonuna sahip oldugudur.

BOP, &zuiniin aleniyetine ragmen dini kilif-
la birtindurilmistir. Bush, Afganistan ve Irak
isgali “gorevini”, “Tanr’nin kendisine verdigi-
ni” iddia etmis; ABD’nin BOP politikalarini
“Hacl Seferleri”ne benzetmistir. Emperyalist-
lerin emellerini de dini kilifla stirdiirebilecek
bir ortam sunan Ortadogu’nun bu gerici nite-
liginin stirmesi, hem bolge ulkelerinin monar-
sik iktidarlari icin hem de emperyalistler igin
daha fazla kir demektir.

Ortadogu’da din, savas-siddet “kader” ha-
line getirilmistir. Dinin, devleti mesrulagtirma-
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si, sinif savagimini drtmedeki etkisi dolayisiyla,
“demokrasi” havariligi yapan emperyalistler,
Arap devletlerinin yonetim bicimi olan monar-
si ve seriata hi¢cbir zaman dokunmadilar. Ter-
sine bu durumun siirmesi icin ellerinden gele-
ni yapiyorlar. Kadinlari, hayvandan bile asag
gorildugu bu seriat devletlerine, emperyalist-
ler, cikarlari geregi ses ¢ikarmiyor ya da Fran-
sa Cumhurbagkani Sarkozy gibi “kadinlarin ev-
den tek bagina cikabilmesi” uygulamasini “ge-
lisme” olarak degerlendirebiliyorlar. Emperya-
lizm ikiyuizlulikle rakip emperyalistin egemen-
ligi altindaki tlkelerde “sivil toplum kurulusla-
r” ile “demokrasi” naralari atarken, Ortado-
gu’daki gerici iktidarlarin stirmesi icin milyar-
larca dolar harcamaktan ¢ekinmemektedir.
Emperyalizm Ortadogu’ya ilk miidahale ettigi
glinden bugiine kadar din kurumunu ve gerici
iktidarlar kendi ¢ikarlari icin kullanmistir.

Ortadogu’da din, Uistyapinin en temel ve en
gliclii kurumlarindandir. Ideolojisinden siyase-
tine, kultiirinden sanatina, direnisine kadar
her alanda din, bicim veren bir kurumdur. Bu
yoniyle Ortadogu gercekligini anlamak, Orta-
dogu’nun tarihini ve dolayisiyla dinlerin tarihi-
ni anlamak, sosyo-ekonomik yapi tizerinde na-
sil bir iist yapi insa ettigini-edebildigini kavra-
mak zorunludur.

B. Ortadogu’'nun
emperyalistler icin 6nemi

1. Ortadogu’'nun tarih
boyunca somiirticii siniflarin
dalasina sahne olmasi

Ortadogu, insanlk tarihi boyunca, diinya-
nin en 6nemli bolgeleri arasinda yer almistir.
ilk medeniyetlerin yeserdigi, bircok bitki ve
hayvan tiiriiniin ilk olarak evcillestirilip diger
bolgelere yayildig, ilk yazinin kullanildig, ilk
petrolun kullanildigy, ilk diizenli ordu ve impa-
ratorlugun kuruldugu yerdir. insanhigin uygar-
lasmasinda 6nemli rolii olan yiizlerce icat ve
kesfin de besigidir. Ug biiylik dinin anayurdu
ve Yunan mitolojisinin de kokeni oldugu gibi
siniflarin ve sinif savagiminin sonucu ile ortaya
cikan ilk koéleci devletin de yurdudur.
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Ortadogu, siniflarin savagimi tarihinde da-
ima sémiriict siniflarin dalaginin merkezinde
olmustur. Yaklasik 100 yil 6nce petrolin,
enerji sektorinde yayginlasmasi ise bu dalasi
kizistiran ve yogunlastiran bir etken olmustur.
Ortadogu, l¢ kitanin merkezinde yer almasi,
sahip oldugu yer alti ve yer Ustii zenginlikleriy-
le ve bereketli hilal (Dogu Akdeniz Kiyilari ile
Mezopotamya) denen verimli topraklar yi-
ziinden her devletin ele gegirmek istedigi bir
bolge olmustur.

Ortadogu, Asya, Avrupa ve Afrika arasinda
gecis glizergahidir. Himalaya dag sirasinin gegit
vermemesinden dolayi, kalabalik Giiney Asya
tlkeleri ile Akdeniz tilkeleri arasinda ilk gaglar-
dan beri Ortadogu ticaret ve ulagim yollari
Uzerinde yer almistir. Afrika’dan Asya’ya tek
karayolu gecisi de buradadir. Gemiciligin gelis-
mesi ve daha sonralari Avrupa ekonomisinin
de gelismesi —6zellikle merkantilist donemde-
Ortadogu’nun 6nemini artirmistir. Bugiin hala
gecirilmesi ugruna sayisiz savaglara neden ol-
mustur. 19. yy’da Siiveys kanalinin agilmasi ise
1950’lerden
sonra havayolu ticaretinin gelismesi bu &zelli-
ginden hicbir sey kaybettirmemistir. Cunki
havayollari hakimiyeti, karayollari hakimiyetin-
den gecmektedir. SSCByi, “Yesil Kusak’la
cevreleyen ABD’nin hava hakimiyeti, SSCB
ugaklarinin Basra Kérfezinin giineyine gitmek
icin —dolanarak- 13 bin km u¢malarina neden
olmasi buna iyi bir érnektir. Gluinimiizde, em-
peryalist-kapitalist sistemin can damarlarinin
(dolagim sisteminin) ticaret ve ulagim yollari
oldugu hatirlanirsa Ortadogu’nun bu yonlu
6nemi daha iyi anlasilir.

Ortadogu, sahip oldugu madenler, su ya-
taklari ve verimli topraklari yuziinden sayisiz
savasa taniklik etmistir. Petrol, Simer, Asur ve
Babilliler zamanindan beri kullaniimaktayd.
Asurlular ile Babilliler arasindaki savaslarin ne-
deni sadece Mezopotamya’nin (El-Cezire) zen-
gin su kaynaklari degil; ayni zamanda petrol ya-
taklariydi. Petrol, bu devletler zamaninda yol
yapimi, gemi kalafatlama, ilag yapimi, mozaik
yapistirma ve aydinlatmada kullaniliyordu. Or-
tadogu’da bulunan bakir, kalay ve 6zellikle de-

buranin énemini kat kat artird.

mir savas nedeniydi. Demirin islenmesi, demir-
den silah ve arabalarin icadi Tung Devrini so-
na erdirmistir. Ortadogu’da gelistirilen demir-
cilik teknikleri, Anadolu lizerinden Avrupa’ya
da yayilarak savaslarin bigcimini degistirmistir.
Giinimizde petrol ve dogalgaz esas olmak
Uzere su kaynaklari da hegemonya dalasinda
onemli bir yere sahiptir.

Kapitalizmin gelismesiyle birlikte Ortado-
gu, Avrupa’nin niifuz alanina girdi. Merkantilist
dénem boyunca Osmanlidan kotarilan kapitu-
lasyonlar sayesinde bdlgede genis caph bir
ekonomik etkinlik kuruldu. Kapitalizm igin iki
hayat kaynag olan Pazar ve ticaret yollari Or-
tadogu’da mevcuttu. Petrol ise zaten iyice asa-
lak hale gelmis olan kapitalizmin yagam kaynak-
larindan biri haline gelmistir. Ortadogu giinii-
mize kadar enerji ve silah sanayinin en ¢cok
sergilendigi bir bolge olmustur. 20. yy'in basla-
rinda Ingiltere Bagbakani Churchillin “bir
damla petrol bir damla kandan degerlidir” be-
lirlemesi Ortadogu’nun bugtine kadarki “kade-
rini” olusturur.

2. Ortadogu’'nun emperyalizm
cagindaki onemi

a. Ulasim ve ticaret yollar
acisindan énemi

Meta ihraci, kapitalizmin varlik kosullarin-
dan biridir. Meta ihracinin temel araci, ticaret
yollaridir. Bugiin diinya ticaret yollari, emper-
yalist dolagim merkezinde yer aliyor. 20. yy’in
ikinci yarisindan sonra ise buna enerji hatlarinin
eklenmesi bu savagimi kizistirmigtir. Ozellikle
2000’li yillar esasta ABD ile Rusya arasinda kes-
kinlesen celismelerin odak noktalarindan birini
enerji hatlari olusturmaktadir. Bu yiizden
halklar birbirine kirdiriimakta, savaslar cikaril-
makta, isgaller gerceklestirilmektedir. ABD’nin
Afganistan’l isgalinin esas nedeni eneriji hatlari
tzerinde yer almasiydi. Afganistan gibi birgok
ulke, ticaret ve ulasim yollari tizerinde yer aldi-
g1 icin emperyalist dalasin bir pargasidir.

Ortadogu’nun tizerindeki t¢ glizergah diinya-
nin en 6nemli ticaret yollarindandir: Basra Kor-
fezi, Kizildeniz ve tarihi ipek yolunun giizergahi.
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Basra Korfezi, diinya petrol tiketiminin
yaklasik % 31’inin gectigi bir yerdir. Kérfez,
hem Giiney ve Dogu Asya iilkelerine hem de
Avrupa ve Amerika llkelerine giden petroliin
ana gegis glizergahidir. Korfezin girigsinde yer
alan ve Iran’in sahip oldugu Hiirmiiz Bogazi,
ABD’nin Iran’a saldirganlagmasinin en &nemli
nedenlerindendir. Ortadogu’nun en fakir Ulke-
lerinden olan Pakistan’in siirekli karmasa icinde
olmasinin temel nedenlerinden biri de Basra
Korfezinin girisinde yer almasidir. Pakistan, de-
niz ticaret yollarinin guvenligi ve Orta Asya
petrollerinin Guiney Asya’ya taginmasi agisindan
jeo-stratejik 6neme sahiptir. Basra Korfezine
sahip olan gii¢, diger emperyalistlere karsi cok
onemli bir koz saglamis olur.

Diger giizergah olan Kizildeniz, Basra Koér-
fezinden daha 6nemli bir konumdadir. Basra
Koérfezinden Avrupa’ya tasinan petroliin ve As-
ya-Avrupa deniz ticaret yolunun ana giizergahi-
dir. 1869'da Kizildeniz ile Akdeniz'i birbirine
baglayan Siiveys Kanalinin agilmasiyla birlikte
6nemi kat kat artmistir. Kizildeniz, tarih boyun-
ca giiclt devletlerin isgaline maruz kalmistir. Ki-
zildeniz’e kiyisi olan tlkeler daima hegemonya
dalasinin birer parcasi olmak zorunda kalmis-
lardir. Yakin zamanda yiiz binlerce insanin &l-
diigli Darfur Katliami, Somali’deki gatismalar,
Eritre ile Etiyopya arasinda bitmek bilmeyen sa-
vaglar, hepsi, emperyalistlerin Kizildeniz’'e ha-
kim olma savaslarinin birer yansimasidir.

Ortadogu’dan da gegen tarihi ipek Yolu, bu-
gun de ticari yol olarak énemini koruyor. Avru-
pa’dan Toroslari takip ederek Zagroslar, iran,
Pakistan, Hindistan ve Cin’e uzanir. Tarih boyun-
ca bu glizergah lizerinde ¢ok fazla sayida devletin
kurulmasi-yikilmasi, sayisiz savaslarin olmasi, bu
ticaret yolunun ele gegirilmesi ugruna olmustur.
Giiniimiizde de kara ve hava yolu ticareti ile ula-
simi agisindan 6nemini koruyan bu glizergah em-
peryalist dalagin odaklarindan biridir.

Ortadogu’'nun Dogu Akdeniz kiyisi, Avrupa
ile Afrika arasindaki bir ticaret glizergahini olus-
tursa da esas 6nemi, diger glizergahlarin korun-
masl icin 6nemli bir jeo-stratejik konuma sahip
olmasidir. ‘Bereketli Hilal'in de 6nemli bir kismi-
ni olusturan bu bolge, diinyanin en 6nemli tica-
ret alanlarindan biri olan Akdeniz havzasinin do-
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gu kismini olusturuyor ve bdlge iilkelerinin gii-
venligi acisindan da 6nemli bir konuma sahip.
Emperyalizmin, Filistinlileri katledip yurdundan
eden Israil gibi bir uydu devlet arzulamasinin te-
melinde bolgenin bu 6nemi yatmaktadir. 20.
yy'in ikinci yarisindan itibaren petrol ve dogalgaz
boru hatlarinin 6neminin artmasi, bu bolgenin
de 6nemini arturmistir. Bu bolge, boru hatlari ile
Basra Kérfezine baglanarak, AB ve ABD agisin-
dan 6nemi artiriimistir. Avrupa’ya giden petro-
lin bir kismi Israi’den gemilerle taginmaktadir.
Dolayisiyla 6zellikle ABD agisindan bu bélge, he-
gemonya emelleri icin hayati Gnemdedir.
Ulasim ve ticaret yollarinin ele gegirilmesi,
BOP’nin hayata gegirilebilmesinin temel ayakla-
rindan birini olusturmaktadir. Emperyalizmin
damarlarinda petroliin dolastigl hatirlanirsa, bu
yollari ele gecirmek icin neden bu kadar saldir-
ganlastigi ve silahlandigi daha iyi anlagilacaktir.

b. Ortadogu’'nun enerji
kaynaklan acisindan 6nemi

Kapitalist Uretim esasta sanayiye dayandig
igin, enerji sorunu kapitalizmin temel sorunla-
rindan biridir. Avrupa, 1970’lere kadar eneriji ih-
tiyacinin % 90’in1 kémurden karsiliyordu. Bu du-
rum kdémir sendikalarinin, Avrupa sendikalari-
nin en glicliileri arasinda yer almalarini ve Avru-
pa siyasetinde 6nemli bir aktor olmalarini sagl-
yordu. ABD, bunu degistirmek icin, “kanatlari
altina aldigr”
ni sagladi. 1947°de Trans-Arabistan Boru Hat-
tr'ni inga eden ABD, 80’lere gelindiginde kémiir

Avrupa’nin petrole agirlik vermesi-

sendikalarinin etkisini kirmayi basarmisti. Bu su-
re¢ ayni zamanda diger emperyalist (lkelerin
de, enerjide petrole agirlik vermeye basladiklari
bir stire¢ olmustur.

Enerji emperyalistlerin kendi tretimleri igin
de, temel 6gelerdendir. Enerji olmazsa iretim
durur. Giinimizde enerjinin temeli petrol ve
dogalgazdir. ABD tiikettigi enerjinin % 45’ini
petrolden, % 24,4’'tnu dogalgazdan karsiliyor.
AB’de bu oran sirasiyla % 37 ve % 24’tiir. Sade-
ce emperyalistlerin degil diger yari-somiirge iil-
kelerin de biiyiik gogunlugu eneriji ihtiyaglarinin
onemli bir boliimiinii petrol ve dogalgazdan
karsiliyor. Bu durum emperyalistler agisindan,
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somirt carkinin devami, petrol basta olmak
uzere enerji kaynaklarina hakimiyeti zorunlu ki-
liyor. Ki glinimiizde eneriji dalasinin en merke-
zinde eneriji kaynaklarinin yer almasi da bu zo-
runluluktan kaynaklaniyor.

2006 yih itibariyle diinyada tiiketilen eneriji-
nin % 36’si petrol, % 24’t dogal gazdir. Diinya
tagimaciliginin %95’i petrol ve benzeri hidrokar-
bonlara baglidir. Dolayisiyla petrol ve dogalgaz,
kapitalist tretim ve meta dolasimda en &nemli
hammaddedir. Bu durum emperyalistler icin
enerji kaynaklarinin ne kadar 6nemli oldugunu
acikca gostermektedir.

Giinimuizde Ortadogu, diinyanin en zengin
ve en uzun Omirlii petrol rezervlerine sahip
olusuyla tiim emperyalistler i¢in cazibe merke-
zidir. Orta Asya’dan sonra en zengin dogalgaz
rezervlerine sahip olusuyla da ayni 6zelligini ko-
ruyor. Buglin diinya petrol rezervlerinin %
61,2’si, diinya dogalgaz rezervlerinin % 41’i Or-
tadogu’dadir. Bu oran Kuzey Afrika ile birlikte
% 70,2’yi bulmaktadir. Diinya petrol rezervleri-
nin ortalama 6émrii 41 yil iken, Ortadogu, 81 yil-
Ik rezerv 6mrii ile diinyanin en zengin rezerv-
lerine sahiptir. Bu durum, ABD’nin, Ortado-
gu’yu neden “genislettigini” de agiklamaktadir.
ABD, AB, Japonya ve Cin Ortadogu petroliine
% 40 ile % 60 arasinda degisen oranlarda bagim-
llar. Dolayisiyla bu bolge emperyalist glicler icin
de lider olabilmenin temel bir parcasidir.

Emperyalistler, giinimizde petroli, siyasal
ve ekonomik hegemonya araci olarak da kullan-
maktadir. Enerji kaynaklari héakimiyetini, silah
olarak kullanarak, siyasal-ekonomik hedeflerine
ulasabilmekte, sermayenin dizginsizce at kostur-
masinin 6niindeki engelleri kaldirabilmektedir-
ler. Dolayisiyla petrol ve dogalgaz, yari sémiir-
gelik seklinde bagimlilik iligkisinin en temel arag-
lari arasinda yer almaktadir.

Emperyalist sermayenin, petrolden ve pet-
rol icin verilen-gikarilan savaslardan elde ettik-
leri kérlar devasa boyuttadir. Diinyanin en bii-
yuik 500 sirketinin basinda gelen (2005 yilinda),
Exon Mobil'in 2004 yili cirosu 361 milyar dolar,
net kiri 36,1 milyar dolardir. Listenin ilk basla-
rinda ayrica |1 silah tekeli bulunuyor. Dahasi,
OPEC uyeleri her yil sirf ABD bankalarina 600-
800 milyar dolar yatiriyor. Bu yoniiyle mali ser-

mayenin de en o6nemli kalemlerinden birini
olusturuyorlar.

Bolgedeki gerici iktidarlarin, yillardir bu ge-
rici sistemi korumak istemelerinin bir nedeni de
petrol ve dogalgazdan gelen devasa karlari ko-
rumaktadir. Suudi Arabistan, diinya petrol re-
zervlerinin % 25’ine Irak % 9,9’una, Kuveyt %
9,4ine, Iran % |1,2’sine sahiptir. Birlesik Arap
Emirlikleri (BAE)'nde petrol, tim gelirlerin %
60'ini, Irak’ta % 99’unu, S. Arabistan’da % 86’si-
ni, iran ve Katar’da % 91’ini olusturuyor. 1970-
77 yillari déneminde GSMH’nin parasal artig
orani S.Arabistan’da % 1000’in ({izerinde,
BAE'nde % 800, Kuveyt'te % 400 olmustur. Bu
rakamlar, gerici iktidarlarin neden halklarina
burjuva demokrasisini bile reva gérmediklerini
ve emperyalizmle derin baglarinin nedenlerini
ortaya koymaktadir. Karin bu kadar ¢ok oldugu
bir yerde en bagnaz, en gerici ideolojilerin ya-
sam bulmasi, yasatilmasi sasirtici degildir. Yeri
geldiginde “demokrasi, insan haklari, zgurliik”
havarisi kesilen emperyalistler, bu gerici iktidar-
lar1 “korumak” icin milyarlarca dolar harcamayi
goze almaktadir.

“Eneriji kaynaklarina sahip olan diinyaya ha-
kim olur” belirlemesi, glinimiiz emperyalist da-
lasin 6zunl olusturmaktadir. Bu dalas bir yan-
dan diinya halklar tizerindeki sémiiriniin yo-
gunlagmasina diger yandan bu bolgelerin devasa
boyutlarda silahlanmasina neden olmaktadir.
ABD’nin, Irak ve Afganistan’i isgal etmesinin, s-
rail’e Filistinlileri katlettirmesinin, Liibnan’in sii-
rekli karigtirilmasinin esas nedeni petroldiir.
ABD, petrolle diger emperyalistleri de dize ge-
tirmeye calismaktadir. Biiyik ol¢tide Ortadogu
petroliine bagimh olan AB ve Japonya’nin ABD
ile “ortaklagsma”larinin temel nedenlerinden biri
petroldur. Guniimizde petrol, emperyalizm
icin “ab-1 hayat”tir.

c. Ortadogu’nun silah pazan
olarak 6nemi

Bir sinifin baska siniflari tahakkiim araci
olan devletin, en 6nemli kurumlarindan biri
ordus-silahl glicttr. Tarih boyunca sémiirici
siniflar, varliklarini ordular sayesinde koruya-
bilmis ve genisletebilmistir. Kapitalizm ¢agi or-
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dularin ve silahlarin bi¢imini degistirmistir. Em-
peryalizm ¢aginda doruga ulasan bu degisim,
cok buytk bir glic ve kir saglayan bir silah sa-
nayinin dogmasini saglamistir. Bugiin diinyanin
en glicli devleti olan ABD’nin ekonomisinin %
80’inin silah sanayine dayanmasi bunun garpici
bir 6rnegidir. Ge¢miste oldugu gibi giinlimuiz-
de de diinya hakimiyetinin temel unsurlarinin
basinda giiclii bir ordu gelmektedir.

Ordunun gii¢ ile bagintisina, glinlimuzdeki
en garpicl 6rneklerden birisini de Rusya verir.
SSCPB’nin dagiimasindan sonra kurulan Rusya
Federasyonu, ekonomisi iyice zayiflamis, ordu-
su kiictilmiis ve eski teknoloji yiiziinden etkin-
ligini kaybetmisti. Uluslararasi rekabet glictini
ve etkinligini de yitirmis olan Rusya, Putin d&-
neminde biiyiik bir degisim gecirdi. Putin, Rus-
ya'yl 2006’da, ABD’den sonraki en buiyiik silah
ihracatgisi haline getirdi. Buytiyen bu askeri gii-
cline paralel, Orta Asya’yi iyice avucunun igine
almis, ABD’yi bu bélgeden neredeyse silmistir.
AB uzerindeki etkisi ve Ortadogu’daki etkinli-
gi de Suriye’ye iki askeri iis kurabilecek kadar
artmigtir. Rusya, bu askeri giicii sayesinde,
diinya hegemonya dalasinda en 6n siralarda
yer almaktadir.

Giinimiizde emperyalist dalasin merkezi-
ni olusturan enerji kaynaklarinin hakimiyeti
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ve korunmasi buyiik bir silahli glicti zorunlu
kiiyor. Diinya toplam petrol rezervlerinin
yaklagik dortte uiglinden fazlasina sahip olan
Orta Asya ve Ortadogu’nun diinyanin toplam
silah ithalatinin da dortte ligii yapmasi zo-
runlulugun uriinudir. Dinyanin en blyiik
enerji kaynaklarini ellerinde bulunduran ABD
ile Rusya’nin diinyanin en guicli ordularina sa-
hip olmasi da bu zorunlulugun bir tGrtunudir.
Silahlanma ve enerji birbirini besleyecek bi-
¢imde emperyalist dalagin merkezinde yer al-
maktadir.

Emperyalistler, devasa boyuttaki silahlan-
malar ve giicli ordular ile hem halklari baski
altina alabilmekte hem de diger emperyalistle-
ri hakimiyet alanindan uzak tutabilmektedir.
Bu yiizden silahlanma her gecen giin artmakta-
dir. 2006 yih itibariyle diinya toplam savunma
giderleri 1,2 trilyon dolardir. Bunun yaklasik
yarisint ABD tek basina gerceklestirmistir.
ABD’nin, Irak isgali icin harcadigi para 1,2 tril-
yon dolar olarak hesaplanmaktadir. Arap iilke-
lerinin 1970-80 arasi yillarda “petrol krizi”nin
de etkisiyle kazandigi para 2,4 trilyon dolar
iken, bunun 1,155 trilyon dolari dogrudan silah
alimi ve savunma giderlerine harcanmistir.
ABD, 2007’de kongreden cikardigi bir kararla
Ortadogu’ya 63 milyar dolarlik silah satisi 6n-
gormis ve 2008 Ocak ayindaki
Ortadogu gezisinde Bush tarafin-
dan antlagmaya doénustirilmiis-
tiir. Keza Rusya’da basta Orta As-
ya, Iran ve Suriye’yi silahlandir-

[1 ABD’nin Afganis-

tan’y isgalinin esas ne-

deni enerji hatlar iize-
rinde yer almasiydi. Af-
ganistan gibi bircok iil-
ke, ticaret ve ulasim yol-
laru iizerinde yer aldigy
icin emperyalist dalagin
bir parcasidir.
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maktadir. ABD ile Rusya arasindaki dalasin ki-
zismasi bu silahlanmanin boyutlarini her gecen
glin artirmaktadir.

20. yy’in ikinci yarisindan beri diinyanin en
fazla silahlanan bolgesi Ortadogu olmustur.
ABD, silah ihracatinin, 1973-78 arasi % 5/’ini,
1979-83 arasi % 62’sini Ortadogu’ya yapmistir.
iran-lrak savasi oncesi Irak, tiim diinya silah it-
halatinin % 10’unu tek basina yapmistir. Irak’in
silahlandiriimasina 20 iilkeden 207 tekel katil-
mistir. Savas boyunca 53 iilkenin silah tekelle-
ri iran ve Irak’a 50 milyar dolarlik silah satmig-
tir. Tum Ortadogu iilkeleri 80’li yillar boyunca
tim gelirlerinin % 38'ini silahlanmaya ayirmis-
tir. Bugtin Iran, Rusya’nin en biiyiik silah paza-
riyken Ortadogu, diinyanin en biiyiik cephane-
ligine doniistiirtilmis durumdadir.

Emperyalistler silah satisi ile bir yandan bi-
yik kérlar saglarken diger yandan da gikardik-
lar savaslar sonucu yikilan ulkelerin “yeniden
ingas” icin de kendi tekellerini devreye soka-
rak karlarini boyutlandirmaktadirlar. Bu silah-
lanmalar ile ayrica enerji kaynaklari hakimiyeti-
ni koruyarak karlarini gok boyutlu artirmakta-
dirlar. Bunlarin yaninda yari-sémirgelerin ba-
gimlihgini artirip diger emperyalistleri de sikis-
tirabiliyorlar. Dolayisiyla ok yonlii kazanglari
olmaktadir.

Ortadogu’da silahlanmanin devasa boyutta
olmasinin en 6nemli nedenlerinden biri de yo-
gunlagan somiirii ve yillardir siiren isgale karsi
gelisen direnisleri bastirma cabasidir. ABD, Af-
ganistan, Irak, Filistin ve Liibnan’daki direnisleri
bastirmak igin milyarlarca dolar harcamistir.
ABD, sirf Filistin gibi kiiglicik bir cografyanin
efsanelesen direnisini bastirmak igin Israil’e son
60 yilda 280 milyar dolar hibe etmistir ve halen
her yil 3 milyar dolar “askeri yardim” yapmak-
tadir. Misir ve Urdiin’e israil'i tanidiklari ve Fi-
listinlileri teslimiyete zorladiklari icin her yil
I’er milyar dolar “askeri yardim” yapmaktadir.
Bunun disinda milyarlarca dolarlik biitceye sa-
hip CIA, direnisleri bastirmak icin Arap gerici
iktidarlari ile kurdugu “Safari Kuliibii” Fo-
nunu ile sadece Ortadogu degil, diinyanin her
bolgesindeki devrimci, komiinist ve ulusal mii-
cadeleleri bastirmak igin kullandi. Bu fonla sag-
lanan paralarla ayrica Eritre-Etiyopya arasinda

savas cikarildigi gibi, SSCB’ye kars silahl islam-
c1 orgiitler de kurdurulmustur. Ortadogu’da gi-
derek genisleyen direnislerin, bu yonli silahlan-
malarin stirmesini saglayacag asikardir.

Giintimuizde emperyalist dalagin yansidigi ilk
alan silahlanmadir. Dalasin kizigmasina paralel
silahlanma da artmaktadir. Bu dalasin en biytik
yansimasi ise Ortadogu’da yasanmaktadir. Ta-
rih boyunca savaglarin eksik olmadigi Ortado-
gu, bu ozelligini siirdiirmeye devam edecektir.
Bu durum diinyanin en giiglii tekellerinin silah
ve enerji tekelleri olmasina biiyiik olanaklar
sunmaktadir. Kanla ve barutla yagayan asalaklar
oldugu stirece bu durum surecektir.

d. Ortadogu’'nun pazar
olarak onemi

Pazar, kapitalist sistemin kalbidir. Pazar
yoksa, sistem de yok olur. Pazar daralirsa, sis-
tem “kalp krizi” gegirir. Pazar olmazsa kapita-
lizmi ayakta tutan arti-deger gerceklesmez,
Uretim anlamsizlasir.

Pazar, tiiketimle yasam bulur. Tiiketimin ol-
madigl, az oldugu yerde de, tekeller tiiketimi
arttiracak “ek tedbirler”e girisir. Bunun en kar-
Ii olani savas gikartmaktir. Ozellikle ekonomisi
silaha dayali ABD agisindan savaslar, bliytik kar
demektir. Ancak bundan da daha buyiik karlar,
bu savaslara bagli olarak veya savasin sonunda
olusan pazarlarinin triinii olarak ortaya gikar.

Ortadogu, diinyanin en bliyiik silah pazari
olmasinin yaninda, bunun iirtinii olarak yarati-
lan pazarlar agisindan da emperyalizmin cazibe
merkezidir. ABD ekonomisini kontrol eden si-
lah tekelleri, diger tekellerin de &nuni agar.
ABD’nin 1985-89 yillari arasinda, savas halinde-
ki Iral’a 1,5 milyar dolarlik bilgisayar ve elekt-
ronik malzeme satmasi buna bir 6rnektir. Yine
ABD’nin, Irak Ordusunu modernize etmek igin
harcadigi 19 milyar dolarin sadece 2 milyar do-
larinin silah ve mithimmata harcanmis olmasi da
garpici bir &rnektir. Savas sirasinda tiiketilen
giysi, yiyecek, icecek, teknik malzeme vb. tekel-
lerin karini boyutlandirmaktadir.

Savagslar halklar icin yikim iken, tekel-
ler icin kar demektir. Her yikima ugrayan
tilkenin ingasi tekellerin kirina kir katar. iran
ve Irak savasi sonrasi bu iilkelerin insasina mil-

56




yarlarca dolar harcandi ve bu paranin biiyiik
kismi emperyalist tekellerin kasasini doldurdu.
Iralk’in Kuveyt'i isgal etmesi sonucu, Kuveyt'in
yeniden insasi icin 200 milyar dolar harcand..
Bu “yeniden insa” icin acilan ihalelerin % 70’ini
ABD almistir(17). ABD, heniiz Irak’tan ¢ikma-
dan, Irak’in “yeniden inga”s icin ihaleleri yapti
bile. Hemen hemen bir sektérii kapsayan bu
“yeniden insa”lar tekellere, pazar alanini genis-
letmeden pazarlarini buyltme olanag sagla-
maktadir. Her savas, “by-pass etkisi” yaratarak
kan dolasiminin tekrar hizlanmasini saglamakta-
dir.

Dinyanin, en gerici olmasinin yaninda en
zengin iktidarlari arasinda yer alan Korfez tilke-
lerinin, luks urtinlerin tiketiminde diinyanin ilk
siralarinda olmasi da Ortadogu’yu emperyalist-
ler acisindan cazibe merkezine dénustiirmekte-
dir. Sadece liiks tiiketim mallari agisindan degil,
ekonomik iiretimleri petrole dayandigi icin he-
men her tiirli meta ithalatini zorunlu yapmala-
rindan dolayr da cazibe merkezidirler. Korfez
ulkeleri diinyanin en biiytik, en liiks otel ve ma-
gazalarina sahiptir. Hareminde ylizlerce kadin
bulunan krallar ve prenslerin giinlik harcamala-
ri milyon dolarlari bulabiliyor. Prensler, ihtisam
icin 1,2 milyar dolara hastane yaptirabiliyor. Bir
gecede |0 milyon dolari kumlarda kaybetmek,
bu asalaklar icin gii¢c ve gosteris anlamina geli-
yor. Miicevherinden otomobiline, villasindan gi-
yimine kadar sirf bu prenslerin harcamalari mil-
yonlarca dolari buluyor. Bu yoniiyle bir ¢ok te-
kelin en biyiik pazar pay Kérfez iilkelerinden
gelmektedir.

Ortadogu bu yoniyle de emperyalizmin ya-
sam alanlarindan birini olusturmaktadir. Diin-
yada, pazar alanlarinin paylasiimis olmasi, bir 3.
Emperyalist Paylagim Savasini gdze alamayan
tekeller icin Ortadogu —ABD Bagkani Nik-
son’un dedigi gibi- “yasamsal ¢ikar alani” getir-
mektedir.

e. Ortadogu’nun, diinyaya
hakim olma stratejileri
acisindan énemi

Cografi konum, hammadde kaynaklarinin
korunmasi ve meta ticareti agisindan stratejik
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bir 6zellige sahiptir. Ortadogu, cografi konu-
mu dolayisiyla, tarih boyunca sémdriict sinifla-
rin ilgi odag olmus; savas ve siddet glinimiize
kadar eksik olmamistir. Tarih boyunca kurulan
imparatorluklarin bircogu ya burada kurulmus
ya da buraya sahip olmuslardir. Kapitalizmin
gelismesiyle birlikte Ortadogu’nun jeo-strate-
jik 6nemi katlanarak artti.

Diinyanin cografik olarak paylasimi, 20.
yy'In basinda birka¢g emperyalist haydut tara-
findan tamamlanmisti. Yuizyillin hemen basinda
6 emperyalist devlet diinyanin yaklasik %
90’in1 idare ediyordu. 1876’da Afrika’nin %
90’1 Afrikalilarin iken, 1900’e gelindiginde Af-
rika'nin % 90’1 Avrupalilarin eline ge¢misti.
Emperyalistler arasi hegemonya dalasi, diinya-
daki nemli bolgelere agirlik verecek jeo-stra-
tejik teoriler Gretmeye ve uygulamaya zorladi.
Diinyanin hikimiyeti cercevesinde olusturulan
Uc temel strateji glinimize kadar varhgini
stirdiirmektedir.

Kara hakimiyeti kavraminin &nclisti Mac-
kinder’e gore, diinyaya hidkim olmak icin diin-
yanin en 6nemli kara pargasi olan Avrasya’ya
hakim olmak gerekir. Bu bolge, batidan Volga
Nehrini, dogudan Bati Sibirya’yi, Kuzeyden
Kuzey Buz Denizi’'ni, giineyden ise Himalaya’yi
sinirlar icine almaktadir. Mackinder, bugiin
Orta asya diye tabir edilen bu bolgeye, diin-
yanin kalbi (heartland) ismini vermistir.
1990’a kadar SSCB’nin hakimiyetinde olan bu
bolge, glinimiizde Rusya’nin denetimindedir.
Bu bélge diinyanin en zengin dogalgaz rezerv-
lerine, zengin petrol ve maden kaynaklarina
(altin, glimiis ve uranyum basta olmak Uzere
¢ok zengin maden yataklarina) sahiptir. Kala-
balik niifusu, genis cografyasi ve jeo-stratejik
oénemi dolayisiyla, giinlimiizde emperyalist da-
lasin merkezlerinden birini olusturuyor.

“Dinyanin Kalbi” stratejisine karsilk,
Amerikali stratejist Spykman, “Cevre Kusag
(Remland)” stratejisini gelistirmistir. Spyk-
man’e gore, diinyaya hakim olmak icin diinya-
nin kalbi Avrasya’y ¢cevreleyen cevre kusagina
hakim olmak gerekir. Bu alan Norveg’'ten bag-
layip, Bati Avrupa, Ortadogu, Hindistan, Cin
ve Kore'yi kapsayan bir kusaktir. Bu stratejiyi
—kismi de olsa- 2. Emperyalist Paylasim Sava-
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[l Tiim strateji ve kuramlar
icinde Ortadogu’nun onemli bir
yeri vardw. “Diinyamin Kalbi’ni
cevrelemesi, cevre kusag ve deniz
hakimiyeti stratejisinin merkezinde
yer almasi, onemli kilit taslarina
sahip olmas: dolayisiyla, diinyaya
hakim olmak isteyen emperyalist-
lerin baglica dalas alanlarnindan bi-

rini olusturuyor.

s’'ndan beri ABD uygulamaktadir. Bu strateji
cercevesinde NATO, CENTO (Merkezi Ant-
lasma Orgiitii) ve SEATO (Giineydogu Asya
Antlasmasi Orgiitii) kurularak cevre kusag
olusturuldu. Bu strateji esasta SSCB ve sosya-
list Blok’a karsi olusturuldu. NATO, batidan;
CENTO giineyden (Yesil Kusak Projesi ile) ve
SEATO ise glineydogudan Orta Asya’yi gcevre-
liyordu. SSCB’nin ve Sosyalist Blok’'un dagitil-
masi bu stratejinin Snemini azaltmamistir.
CENTO’nun islevsiz kalmasina ragmen ABD,
hala Orta Asya’ya hakim olan Rusya’yi gevrele-
meye devam etmektedir. NATO’yu bu amaci
icin Ortadogu ve Orta Asya’da etkili kilmaya
¢alisarak bu c¢evre kusagini saglamlastirmaya
calismaktadir.

Diger bir kuramsa “deniz hakimiyeti
stratejisi’dir. ABD’nin cevre kusagi ile birlik-
te uyguladigi bu kuram, diinya denizlerinin
stratejik noktalarina askeri gii¢ yerlestirmeyi
ongoriyor. ABD, |. Emperyalist Paylasim Sa-
vasl sonrasinda diinya denizlerinin hakimiyetini
eline gegirdi. Hala ABD’nin tiim denizlerde ve
kiyilarda yaklasik 450 bin askeri bulunuyor.
Onlarca ugak gemisi Atlantik, Pasifik, Hint Ok-
yanusu, Akdeniz ve Basra’da daimi olarak bek-
liyor. Deniz Kuvvetleri, ABD tarihi boyunca en
onemli silahli kuvvet olmustur. ABD isgalleri-
nin biyilik ¢ogunlugu deniz piyadeleri tarafin-

dan yapilmistir. ABD’nin askeri gliclinii esasta
amiraller yonlendirmektedir. ABD, bu deniz
glicli sayesinde duinya ticaret yollarini, 6zellik-
le cevre kusagi sinirlari igindeki yollari denetim
altinda tutabilmektedir. Ayrica, diinyanin he-
men her bolgesine ¢ok kisa bir siire iginde as-
keri harekat yapabilme olanagina da sahip olu-
yor. ABD, deniz hikimiyeti sayesinde hem ya-
ri-sémiirge ulkeleri, hem de diger emperyalist-
leri stirekli baski altinda tutabilmektedir.

Bu ii¢ temel strateji disinda, esasta Avras-
ya igin iretilen bir kuram da Z. Brezinsky’ye
aittir. 1970’lerden beri ABD dis politikasinin
etkili isimlerinden olan Brezinsky, Avrasya’nin
egemenligi icin “Jeo-stratejik Kilit Tag1” te-
orisini savunmustur. Bu teoriye gore kilit tasi
olarak batida Federal Almanya ile Polonya, do-
guda Giiney Kore ile Filipinler, gineybatida ise
Afganistan ve Pakistan’i kabul eder. ABD’nin
bu “kilit taglar” bulunduklari cografyalarda
onemli jeo-stratejik ozelliklerini korumakta-
dirlar.

Tum strateji ve kuramlar icinde Ortado-
gu’'nun onemli bir yeri vardir. “Diinyanin Kal-
bi”ni cevrelemesi, cevre kusagl ve deniz haki-
miyeti stratejisinin merkezinde yer almasi,
onemli kilit taslarina sahip olmasi dolayisiyla,
diinyaya hakim olmak isteyen emperyalistlerin
baslica dalas alanlarindan birini olusturuyor.

ABD, 2004 yilinda ilan ettigi BOP ile, Orta
ve Guney Asya ile Kuzey Afrika ve Arap Yari-
madasini -hikimiyet alani agisindan- birlestir-
meyi planliyor. ABD 2007’ye kadar heartland
ve rimland (kenar kusak) stratejilerinin bir bi-
lesimini uygulamaya calisti. Ancak 2005’te Oz-
bekistan’daki askeri Ussiinii de kaybettikten
sonra, Orta Asya’daki etkinligi neredeyse sifir-
lanma agamasina geldi. Orta Asya’da Rusya ile
basa g¢ikamayan ABD, 2007°de Orta Asya’y
Giiney Asya Komutanhgr'na bagladi. Daha 6n-
ce Ortadogu ve Kuzey Afrika ile birlikte Mer-
kez Komutanlgrna (Cent-Com) bagli olan Or-
ta Asya lzerindeki emelleri zayiflayan ABD,
Ortadogu’ya daha fazla agirlik vermeye basla-
di. Bu amagla bir Afrika Komutanhg kurarak,
Ortadogu hakimiyetini pekistirmeyi ve AB ile
Rusya’nin etkinlik sahasini daraltmay planliyor.
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ABD, BOP ile diinyanin en zengin eneriji kay-
naklarini ele gecirme stratejisini uygulamaya
soktuysa da dengeler bu hedefini daraltmaya
zorlamistir.

ABD, yeni olugan dengelerde Ortadogu’yu
korumak icin daha fazla saldirganlasmaktadir.
Afganistan ve Irak’i isgal etmesi, iran ve Suri-
ye'ye karsi saldirganlagmasi, Kuzey Irak’ta yeni
bir uydu devlet kurmak istemesi, hepsi, Orta-
dogu’yu kaybetme korkusunun yarattig politi-
kalarin Grunudiir.

ABD, Ortadogu’da kaybetmesi durumun-
da, diinya hdkimiyeti hayallerinin sdnecegini iyi
bilmektedir. Rusya’nin gittikce gliclenmesi,
Ortadogu’da iran ve Suriye lizerinden etkinli-
gini artirmasi, onu daha ¢ok hirginlagtirmakta-
dir. Emperyalist dalagin merkezinde yer alan
Ortadogu’nun, ABD’nin hayallerinin de mer-
kezinde yer alisi dolayisiyla, savaslardan bagini
kaldiramayacag asikardir.

Ortadogu, diger emperyalist uilkeler icin de
hayati bir 6neme sahiptir. AB ve Japonya’nin
da diinyaya hakim olma emelleri diri olsa da,
askeri ve ekonomik olarak yeterince giiclii ol-
madiklari icin ABD’ye bagimli hale gelmisler-
dir. Bu durum ya onun pesinden siiriiklenme-
lerine ya da ortak politikalar tretmeye zorlu-
yor. AB’nin NATO’nun Ortadogu ve Orta As-
ya agiimina destek vermesi bu bagimliliginin
Uriinidir. Japonya’nin Irak isgaline, Trans-Af-
gan Projesine verdigi destek de benzer neden-
ledir, ingiltere’nin ABD’nin kuyruguna yapis-
masl, Sarkozy dénemi Fransa’sinin ABD ile is-
birligine girmesinin temel nedenleri de aynidir.
Biiylik Slgiide Ortadogu petroliine bagimli bu
tlkeler, gligstizliikleri ve olanaksizliklar karsi-
sinda ABD ile isbirligi yapmak zorunda kaliyor-
lar. Ortadogu’nun jeo-stratejik Gnemi ve zen-
gin petrol yataklari, emperyalistler arasi bu ilis-
kileri belirleyebilecek kadar buyiik bir 6neme
sahiptir.

Diger o6zellikleriyle birlesince Ortado-
gu'nun neden emperyalist dalagin merkezi ol-
dugu daha iyi anlasilir. Kana doymayan emper-
yalistlerin, Ortadogu’yu savas alanina ¢evirme-
leri “yagamsal gikar”lari geregidir. Emperyalist-
ler bu bolgeyi hakimiyetleri altinda tutmak ve-
ya ele gecirmek icin, halklara tonlarca bomba
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yagdirmaktan, ytiz binlerce insani &ldiirmek-
ten, milyonlarcasini evsiz, a¢ birakmaktan ce-
kinmemektedirler. Bu ugurda hala diinyanin
g6z oniinde Filistinlileri toplu halde katletme-
ye devam edebilecek kadar gézlerini kan biiri-
mistiir. Ortadogu, emperyalizmin temel gida-
sinin kan ve barut oldugunu her gegen giin da-
ha fazla gostermektedir.

C. ABD ve Ortadogu

1. ABD’'nin kanh tarihi ve
Ortadogu hakimiyeti

ABD, kanla kurulmus ve kanla beslenen bir
devlettir. Amerika kitasinin isgal edildigi
[492’den, ABD’nin bagimsizigini ilan ettigi
1783 yilina kadarki stire¢ olsun, daha sonraki
emperyalist siirecinde olsun siddet, katliam, is-
gal ve savasin igsellestigi bir kiilttr yaratilmis-
tir. Milyonlarca Kizilderili’'nin yagadigi bir kita-
nin isgaline ve ilhakina “kesif’ diyecek kadar
irkgl, diinyayi beyaz adamin y&netmesinin “ila-
hi takdir” oldugunu iddia edebilecek kadar so-
ven bir yapiya sahiptir.

ABD topraklari, isgalin ilk yillarindan itiba-
ren “Ustlin beyaz irak” ideolojisinin, katliamla-
rin kilifi yapildigina tanik oldu. Dogayla i¢ ice ve
komiinal bir sistemle yasayan yerliler “vahsi”,
ilan edilerek 6nce kafalari kesildi. Yiiz binlerce
yerlinin kesilmis kafasina 6duller konarak etnik
kiyim yapildi. Daha sonra —teknik zorluklarin-
dan kaynakli- kafa derisi ve kulaklarin kesilme-
sinin yeterli géruldugi bu uygulama ile “beyaz
adam” topraklarin hepsine sahip oldu. Yerlile-
rin, daha sonralari “beyaz adam”dan &grene-
rek intikam amacli yapmaya basladigi bu uygu-
lamayr ABD egemenleri carpitarak yerlilerin
“vahsi”ligine “kanit” olarak gésterdiler. Katli-
amlarin tepki cektigi durumlarda ise yerlilere
viruslii battaniyeleri “barig hediyesi” olarak ve-
rip milyonlarca yerliyi “kansiz” katlettiler. “Be-
yaz Adam” tim bu katliamlari “takdiri ilahi,
tanrinin verdigi bir misyon” geregi yapiyordu.
“Beyaz Adamin Tanrisi”, ruhsal temizlik icin
kan akitilmasini sart kosuyordu. Guiniimiizde
hala resmi ideoloji olarak etkinligini koruyan
bu ideoloji, ABD’nin dziidir.
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[] Kara hakimiyeti kavraminin
onciisti Mackinder’e gore, diinya-
ya hakim olmak igin diinyanin en
onemli kara parcas olan Avras-
ya’ya hdakim olmak gerekir.

Diinyanin en biiyiik etnik katliamlarinin
tzerine kurulan ABD, kendisini “6zgtirliik ido-
16" olarak gostermeye devam ediyor-.

“Insan haklari ve demokrasi’nin de havari-
ligini yapan ABD, lingin de anayurdudur. Ling
icin Klu Klux Klan gibi fasist 6rgutlerin diginda
bazen binlerce kisinin katildigi ve panayira do-
nistiiriilen linglerin sonunda, siyahlarin par-
mak ve kulaklarinin “kolye” yapilmasi bile sira-
danlasmisti. “Ozgiirlikler Ulkesi” ABD’de si-
yahlar 1960’lara kadar oy veremiyor, “beyaz-
lar’la ayni okula bile gidemiyordu. Siyahlar,
haklarini, silahli miicadeleyi de igeren cesitli
miicadelelerle kazandilar. Tiim kazanilan hak-
lara ragmen ABD resmi ideolojisinde irkgilik
hala guclidiir.

ABD, i¢ savastan hemen sonra tekellerin
hakimiyeti altina girdi. Ordu, tekellerin gikarla-
ri dogrultusunda isgaller ve katliamlar yapmayi
guniimiize kadar siirdiirdii. ABD ordusu, sirf
1789-1895 yillari arasinda | 13 askeri midaha-
lede bulunmustur. Giinlimiizde silah tekelleri-
nin glidiiminde olan ABD, isgalci gelenegini
siirdiirmektedir.

ABD’nin emperyalist dalastaki etkinligi
Baskan Monroe zamaninda bagslar. 1823’te ya-
yinlanan Monroe Doktrini; “Avrupalilarin gi-
ney Amerika’ya girme cabalarinin, ‘baris ve gii-
venligi’ tehdit edecegini” ilan ediyordu. Bu
doktrinin ilk silahli uygulamasi olarak Meksi-
ka'ya saldirilmistir. Sonradan Giiney Amerika,
ABD’nin “arka bahgesi” haline getirilmistir.

1901’de baskan olan T. Roosevelt ise,
Monroe Doktrini’ni gelistirmis ve ABD’nin
“uluslararasi polis glici” olarak davranmasi ge-
rektigini savunmustur. Bu savunu teoride kal-
mamis, ABD bugiine kadar “uluslararasi polis
sefi” misyonunu yerine getirmistir. Roosevelt,
1905 Rus-Japon savasindaki “arabuluculuk” ro-

lii sebebiyle “Nobel Barig Odiili” de almistir.
ABD bu dénemden itibaren diinyanin diger ki-
talarina da “Irak tipi demokrasi ve Israil tarzi
barig” gotiirme misyonunu Ustlenmistir.

1921’de ingiltere, Fransa ve Japonya ile bir
antlasma imzalayan ABD, bu tilkelerin (6zellik-
le Japonya’nin) deniz giiciinii sinirlamayi basa-
rarak diinya deniz hakimiyetini ele gegirdi. In-
giltere’nin askeri giliclinu tgte iki oraninda dii-
stirmesinin de etkisiyle ele gegirdigi bu deniz
hakimiyetini glinimiize kadar surdirmistir.
1920’de, 1914’e gére deniz giiciini % 174 ora-
ninda artiran ABD, bu dénemden sonra daha
fazla saldirganlasmistir. Bu saldirganliginin “ni-
met”lerini de toplamayi ihmal etmemistir.
1948de, diinya nifusunun % 6,3’tinl barindir-
masina ragmen, diinya zenginliklerinin % 50’si-
ne sahipti.

ABD, 2.Emperyalist Paylagim Savasi sonra-
si, diger emperyalistlerin zayiflamasi sonucu,
duinyanin en gliclu devleti haline geldi. Bati Av-
rupa ve Japonya'yl denetimi altina aldi. 1990’a
kadar “iki kutuplu diinya” olarak ifade edilen
emperyalist dalasin merkezinde RSE ile birlik-
te yer aldi.

ABD’nin Ortadogu hakimiyeti de 2. Em-
peryalist Paylasim Savasi sonrasi basladi. Pet-
role dayali eneriji ihtiyacinin artmasi ve diinya
konjonktiiriiniin lehine olmasi gibi nedenlerle
ABD ilgisini Ortadogu’ya yogunlastirdi.
1946’da SSCB'nin iran’dan gekilmesiyle birlik-
te, Ingiltere ile birlikte burada hakimiyet kur-
du. 1953’te petrol tesislerini millilestiren Mu-
saddik’t devirerek 1979’a kadar burayi ege-
menligi altinda tuttu. S. Arabistan’in hakimiye-
ti esasta 1945’te Roosevelt zamaninda imzala-
nan antlasmalar sonrasi gerceklesmistir.
1933’te S. Arabistan’la imzalanan antlagma, d6-
nemin hakim giicii ingiltere’nin golgesinde kal-
misti. ABD, bu dénemde diger Korfez tilkele-
rine nifuz ederek hakimiyetini yayd..

1957°de Baskan Eisenhower, kongreden
“Ortadogu’da baris ve istikrari koruma” kara-
ri ¢ikartarak, bolgeye gerekirse askeri miida-
hale yapabilmenin 6nuinii acti. Bu kararla ABD,
Ortadogu’yu yayillmacilik politikasinin merke-
zine koymasindan sonra Bagkan J. Carter do-
neminde -1980 yilinda- “Yasamsal ¢ikar alanm”
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olarak ilan etti. 1970’lerin basinda ingiltere’nin
bolgeden askeri giicinii ¢ekmesiyle birlikte
buranin esas hakimi durumuna gelmisti. Bu ha-
kimiyeti ve saldirganhig hala stirtyor.

2. Emperyalist Paylagim Savasi sonrasi si-
lahlanmaya daha fazla agirlik veren ABD, diin-
yada silahlanmaya en fazla biit¢e ayiran devlet-
tir. Saldirganhiginin ve diinyanin en guiclii devle-
ti olmasinin da etkisiyle diinyada en fazla silah
ihrag eden devlet olma 6zelligini yillardir koru-
yor. ABD, Kennedy-Johnson déneminde 59
milyar dolar olan askeri harcamalari, Nixon-
Ford déneminde 82 milyar dolara, Carter do-
neminde |13 milyar dolara, Reagan dénemin-
de 240 milyar dolara, G. W. Bush déneminde
ise (2006 yil) 470 milyar dolara gikti. Bush’un
bu biitgesi, diinya toplam savunma biitgesinin
yaklagik yarisini olusturuyordu.

ABD, yillardan beridir en giiclii orduya sa-
hiptir. Pentagon’un harcamalari 1980’de 144
milyar dolardan 1990’da 286 milyar dolara ¢ik-
ti. ABD’nin bugiin diinyanin dért bir yaninda
bulunan 400 askeri uUstii yliz binlerce askeri
konuslanmistir. Tiim okyanus ve biiyiik deniz-
lerde daimi olarak ucak gemileri bulunuyor.
ABD, diinyay! bolgelere ayirarak, her bolge
icin bir komutanhk kurmustur. ABD, diinya
haydutlugunu bu devasa giice borgludur.

ABD bu devaml giiciin merkezini Merkezi
Komutanlik adiyla Ortadogu’ya yerlestirmistir.
“Yasamsal cikar alani” olarak gordiigti Ortado-
gu’yu, daha sonralari da “Ulusal gilivenliginin
bir parcasi” olarak gormeye baslamis ve bolge-
ye en glicli askeri birimini yerlestirmistir.
Merkezi Komutanlik, biinyesindeki 6zel kuv-
vetler, seckin deniz piyadeleri ve en deneyimli
kontralari ile birlikte ABD’nin en etkili birimi-
dir. ABD’nin Ortadogu’ya yaptigi devasa silah-
lanmayla birlikte bu komutanhgin niteligi bir-
anlagiimaktadir.

ABD’nin Ortadogu’ya ilk kapsamli askeri
miidahalesi Liibnan ve Libya’ya olmustur. Da-
ha 6nce de deniz piyadelerinin kiictik ¢capl as-
keri midahalelerine maruz kalan Ortadogu,
1983’te biiylik bir askeri giiclin isgaline maruz
kalr. 1983’te Libya’yt bombalayan ABD,
SSCB'ye yakin olan Kaddafi'yi sindirmeye ¢alis-
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misti. Liibnan i¢ savasi sirasinda ise israil’le bir-
likte direnisi bastirmaya calisti. Ancak 1983’te
Hizbullah’in eylemleri sonucu (iki eylemde-
toplam 258 askerini kaybedince) Liibnan’dan
gekildi. Ancak ABD, askerlerini Ortadogu’nun
denizlerinde ve Kérfez ilkelerinde tutmaya
devam etti.

ABD, Ortadogu hakimiyetinin basladigi d6-
nemlerden itibaren israil'i uydu devlet veya Is-
rail’i adeta bir “eyaleti” haline getirmistir. Iran
disindaki diger Korfez llkelerini 1950’lerden
beri hakimiyeti altinda tutmaktadir. Kérfez il-
kelerinin petroliiniin yaklasik % 100’tint kont-
rol etmektedir. ABD, 1970’lerin ortalarinda,
SSCB hakimiyetindeki Misir ve Irak’i, ardindan
Urdin’t de hegemonya alanina katinca, bura-
daki stuinligii iyice artt. Geriye Suriye, Iran
ve Filistin kaldi. BOP ile bu ug iilkeyi de dize
getirerek Ortadogu’ya tam anlamiyla hakim ol-
may! hedeflemektedir.

ABD, 1990’larla birlikte degisen diinya
dengelerinde, diinyanin “jandarmalig’” misyo-
nunu ilan etti. “Tek kutuplu dinyanin tek sii-
per glicli” oldugunun ilaniyla saldirganligi daha
fazla artti. “Jandarma”lik misyonun ilk provasi-
ni Irak’a saldirarak gerceklestirdi. Bu saldiri
sonrasi ideolojik-siyasal-ekonomik ve askeri
kazanimlar elde etti. Bu “tek kutupluluk” an-
cak 10 yil stirdu. Rusya, tekrar sahneye ¢ikti.

Putin dénemi Rusya’si emperyalist dalasta-
ki yerini 2000’li yillarin basinda aldi. Bunun ya-
ninda Afganistan’daki ve Irak’taki direnislerin
biiyiimesi ve gliclenmesi, Filistinlilerin teslim
alinamamasi ve diinyada 2000’li yillarla birlikte
biiyliyen anti-emperyalist hareketler ABD’nin
hayallerini bozdu.

2004 yilinda ilan edilen BOP cercevesinde
Kafkaslar ve Orta Asya’yl da ele gecirmeyi
planliyordu. Ancak Rusya ve Cin, ABD’nin bu
planlarini bozdu. Sanghay Isbirligi Orgiiti'niin
(51.0) iyice giiclenmesi ve Iran’a da destek
¢ctkmasi ABD’nin BOP’nin kapsamini —gegici
olarak- daraltmasina neden oldu. Tekrar Orta-
dogu’ya yogunlagmasini sagladi. Bu amagla hala
Ortadogu’ya silah yigmaya devam ediyor.

ABD, kanla yasayan vampirlerden farksiz-
dir. Kurulusunda da, sonrasinda da daima kan-
la ayakta kalabilmis ve biiytyebilmistir. Girdigi
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[] Diinyann en biiyiik
etnik katliamlarinin iize-
rine kurulan ABD, ken-
disini “ozgiirliik idolii”
olarak gostermeye de-

vam ediyor.

her ulkeyi, kaninin son damlasina kadar eme-
rek “Yeni Diinya Diizeni”’nin eskisinden daha
beter oldugunu kanitlamistir. ABD, “yeni diin-
ya” da aclik, yoksulluk, issizlik ve sefaletin kat-
lanmasinda en biiyiik rolti oynamistir.

ABD, iyice asalaklagan kapitalizmin doruk
noktasidir. Emperyalizmin temel niteliklerinin
hala net bir sekilde korundugunu en agik gos-
teren emperyalist devlettir. ABD tarihi, Le-
nin’in emperyalizm tezini kanitlamaya devam
ediyor. Ayni zamanda kiigtik bir halkin, biytik
bir glicti nasil dize getirdigine dair de onlarca
kanit sunulmasina vesile olmustur.

2. “Yeni Diinya Diizeni (YDD)”
ve Biiyiik Ortadogu Projesi

“Yeni Diinya Diizeni”, ABD’nin 90’larla
birlikte kullanmaya basladigi bir ideolojik saldi-
ri aracidir. Egemen sémiriici siniflar, her do-
nem, kitleleri bastirmak ve rakiplerini zayif du-
stirtip saldirabilmek igin ideolojik maniptilasyo-
na ihtiyac duyarlar. 19.yy’a kadar din, temel
ideolojik argiiman iken, bu yiizyilla birlikte “in-
san haklari, demokrasi, 6zgurluk” argtimanlari
da 6n plana gikmistir. Bu demagojilerle bazi
bolgelere “uygarlastirma seferleri duzenlen-
mistir.

2. Emperyalist Paylagim Savasi sonrasi ve
1990 arasinda ABD ve Bati Avrupa devletleri-
nin temel ideolojik ve saldirganlk araci anti-
komiinizm olmustur. “Demir Perde” olarak
lanse edilen sosyalist iilkelerin “demokrasi ve
insan haklari’ndan muzdarip oldugunun; bu

“degerlerin” liberalizme ait oldugunun propa-
gandasi en yaygin kullanilanlardandir. Anti-ko-
minizmi, saldirganliginin ve resmi ideolojisinin
temelleri haline getiren ABD, tiim i¢ ve dig po-
litikalarinda, komiinizme en azginca saldiran
devlet olmustur.

“Soguk Savas” olarak adlandirilan dénem
boyunca ise niikleer silahlar, caydiriciik ve
tehdit amagl olarak strekli giindemdeydi.
ABD, Japonya sehirlerine attig iki atom bom-
basinin yarattigi etkiyi ve korkuyu stirekli diri
tutarak SSCB'yi ve diinya halklarina korku sal-
mak, sindirmek amagl surekli kullandi. Yarat-
tg “niikleer savag” sendromu ile yari-sémdr-
gelerdeki sémiirusiine yogunluk kazandirabil-
di. 1970’lerin sonlarinda lokal etkili ve esyadan
cok canlilara zarar veren Nétron Bombasi’nin
icat edilmesiyle birlikte niikleer silah uzun bir
aradan sonra sadece tehdit araci olmaktan ¢ik-
t. Ozellikle enerji kaynaklarini ele gegirmek
icin bu silah sik¢a kullanilmistir ve hala kullanil-
maktadir. 80’lerin sonunda gelistirdigi nikleer
bashkli uzun menzilli fiizeleri ilk kez K&rfez Sa-
vasi’nda kullanan ABD béylece silah gliciind,
dunyaya naklen sunarak, tim halklari sindir-
mede psikolojik etki yaratmak istemistir.

ABD, bu dénemde Ortadogu ile yetinme-
yerek Kafkaslari ve Orta Asya’yl da ele gegir-
mek icin ¢cok yonlu faaliyette bulunmustur. Bir
yandan anti-komiinizm propagandasi ile bura-
nin halklarini ideolojik manipiilasyona tabi tu-
tarken diger yandan da bolgede Musliman nii-
fusun agirlikta olmasini avantaj olarak kullanip
bolgede ve gevresinde Taliban, El-Kaide vb. gi-
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bi silahli Islamci &rgiitler kurmus ya da var
olanlari ¢ikar politikalari yonitinde kullanmistir.

ABD’nin anti-komiinizm merkezli cok yon-
It saldirilari, revizyonist iktidarlarin 6zii ile bir-
lesince ABD bazi hedeflerine ulagsmis oldu.
1989°da Berlin Duvari yikildi ve iki Almanya
birlesti. Ardindan RSE dagildi ve tiim “sosyalist
blok” ulkelerinde kapitalist restorasyon buyuk
hiz kazandi. Revizyonist iktidarlar, sosyalizm
maskesini atarak agiktan kapitalizmi savunma-
ya bagladilar ve sosyalizmin kazanimlarini “kisa
bir siirede” yok etmeyi basardilar. Dénemin
baslangici hem emperyalistler arasi dengelerde
hem de emperyalizm ile yari-sémirge lkele-
rin halklari arasindaki ¢elismelerde bir¢ok de-
gisiklige neden oldu. Diinyanin sinirlari yeni-
den cizilirken, zihinlerdeki sinirlarda da biiyiik
degisiklikler oldu.

Bu gelismelerin sonunda ABD “zaferini”
ilan etti. “Bag diisman” olarak ilan ettigi SSCB
dagildigi halde anti-komiinizm ve anti-Mark-
sizm, “YDD’nin temel ideolojik argtimani ola-
rak kaldi. Zafer naralari egliginden “Komiinizm
oldu, siniflar ortadan kalkti, ulus devletlerin
sonu geldi, liberalizm tarihin sonudur vb.” ide-
olojik saldirilari yogun olarak isledi. Diger em-
peryalistleri de kuyruguna takarak, artik
“YDD”nin var oldugunu ve diinyanin “kiresel-
lestigini” ilen ederek sinif savagiminin bittiginin
propagandasini yapti; artik diinyada sadece
“medeniyetlerin catismasi” var olacakti! ABD,
bu “YDD”nin tek hakimi ve “jandarmasi”
(uluslararasi polis sefliginden, uluslararasi jan-
darma roliine gegti) oldugunu ilan etmeyi de
ihmal etmedi.

Bu ideolojik saldirilar basta ABD olmak
Uzere emperyalistlerin asil korkularini, emper-
yalist dalas degil, ezilen ve sémiirilen halklarin
ofkesi oldugunu agikca gostermistir. Sézde ki-
resellesme balonunun séndiigli ve “YDD”nin
eskidigi 2000’li yillara kadar, diinyay ag gibi sa-
ran medya, sanat kurumlari ile stirekli sinif sa-
vasimi olmadigini ilan ederek liberalizmi ve ka-
pitalizmi kutsayip durdu. Surecin siyasal ayag
olarak diinyanin “kuresellestigi, sinirlarin kalk-
tg1, ulus devletin bittigi” esas alinarak, serma-
yenin dizginsizce tim diinyada at kosturabil-
mesinin 6niindeki engeller kaldirildi. 1995'te
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Diinya Ticaret Orgiiti'niin (DTO) kurulmasi,
sermayenin yeni anayasasi MAI'nin ve sosya-
lizm ile “soysal devleti’nin tiim kirintilarini da
stiptrecek olan GATTS'in ilan edilmesi ile bu
siirecin oniindeki siyasal engeller kaldirildi.
Boylece “sinirlarin” kimler igin kalktigi daha
acik goriildi.

Yeni ideolojik cerceveye uygun olarak,
“kalkmis olan siniflar”in yerine “medeniyetler
gatismasi” tezi esas alindi. Diinyada artmaya
devam eden catismalarin, celiskilerin sinifsal
oziinl karatmak ve yeni ideolojik argiimanlarin
temellerini olusturmak icin bu tez gelistirildi.
Bu teze gére, diinyada cesitli kimliklerin ara-
sinda sorunlar vardir. Din, mezhep, tarikat,
cinsiyet, etnisite vb. igerikli bu kimliklerin kiil-
turel “esitliginin” saglanarak ‘“kaynasmalari”
esas aliniyordu gliya. Tez kiiltiirleri esas aldigi
icin “dogal olarak” en “gelismis, ilerici” kiilttr
olarak Bati Avrupa’yr ve “torunlar’” olan Ku-
zey Amerika’yi esas alirken, dogu toplumlarini
—0zellikle Ortadogu’yu “gerici, yobaz, bagnaz,
cahil vs.” olarak tanimliyor. Dolayisiyla “dogal-
iginda”, dogu’yu “uygarlik, demokrasi, insan
haklari...” gétirme “misyonu” batr'ya (yani
emperyalist devletlere) oluveriyor.
ABD’nin, Ortadogu isgalini “mesrulastirma”
¢abasinda en ¢ok kullandigi argiiman da budur.
ABD, BOP’nin ideolojik cercevesini de esasta
bu “misyon” lizerine temellendirmistir.

ABD, yeni saldirganlk araci olarak “ters-
rizm”i esas almistir. Diger ideolojik argliman-
lara uyumlu bir hale getirilen bu yeni arag sa-
yesinde hem tilke igindeki sisteme muhalif ha-
reketlere hem de bagka bolgelerdeki direnis
veya ulusal, devrimci miicadelelere saldirma-
nin kilifi yaratilabiliniyordu. ABD sadece emek-
¢i ve yoksullarin hareketlerini degil bazi ilkele-
ri de “terdrizm’le iliskilendirerek bir ilke imza
atmistir. Kuzey Kore, iran ve Libya'yr “terdrist
tlke” ilan ederek, Rusya ve Cin’e olan yakinlk-
larindan vazgecirmeye calismistir. ABD, Afga-
nistan ve Irak’i isgal ederken de, NATO’nun
Ortadogu ve Orta Asya’ya acilimini saglarken
de “terérle miicadeleyi “temel amag”lardan
biri olarak lanse etmistir. Filistinlileri teslim al-
maya calisirken de en ¢ok kullandigi argliman
“terdrizm”dir.

ait
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“Teror” oyle bir fetislestirildi ki, halkin
glinlik yasaminin bir parcasi haline getirildi.
Bombalarin yarattigi korku, “gida terord, trafik
terori, cete terori, kapkag terdri vb” diger
korkularla birlestirilerek diri tutulmaya calisil-
di ve buydtildi. Boylece ABD ve diger emper-
yalistlerin, sistem karsitlarina ve muhaliflerine
yonelik katliam ve saldirilarina muhalefet de
azaltilabildi. Yine bu ydntemle bir zamanlar
diinyada genis bir destege ve sempatiye sahip
olan Filistin direnisine de destegi azaltmayi ba-
sarmistir. Keza ayni etkiyi, emekgi ve yoksul
kesimlerin &nciilerine yonelik saldirilarda da
saglayabilmistir.

Emperyalistlerin, “YDD” altindaki ideolojik
saldirilart ilk 10 yilda diinya halklari ve 6nciile-
rinde genis yanki bulmustur. Sosyalizm, diinya
¢apinda prestij kaybetmis; sosyalizme ve devri-
me olan inangta zayiflamalar olmustur. Ozel-
likle SSCB revizyonizmini merkez alan onlarca
orgiit, ya tasfiye olmus ya da diizen igine kay-
mistir. “Sivil Toplumculuk” ve “Post-moder-
nizm” adi altinda, “YDDni, sol séylemlerle ve
argiimanlarla savunan hareketler artmis, artti-
rilmistir. Sinif savasimini yadsimay1 esas olan
bu hareketler “sol” goriintiisi altinda emper-
yalizme biiyiik hizmetlerde bulunmustur. Bir-
¢ok ulusal 6rgut de sosyalizmden uzaklasarak
emperyalizmle uzlasma zeminini genisletmistir.
ETA, IRA, PKK, FKO gibi ulusal 6rgiitlerin ¢o-
zlilmesi esasta bu siirece denk gelmistir. Dun-
yanin bircok bolgesinde yoksulluk, issizlik ve
aclik 6nceki déneme gore cok fazla arttig hal-
de muhalefet ve miicadelede zayif kalmistir.
Bundan faydalanan kan emiciler, bu siiregte
somiriyii yogunlastirabilmislerdir.

ABD, bu ideolojik kazanimlarina paralel,
ekonomik ve siyasal kazanimlarini arttirdi; pe-
kistirdi. Ayrica yeni bélgelere sahip olma zemi-
nini genisletmis oldu. ABD, bu amagla BOP’ni
hazirladi. Bu proje ile Ortadogu’daki hakimiye-
tini pekistirmeyi ve bu hakimiyet alanini Kuzey
Afrika ile Orta Asya’ya yayarak diinyanin ener-
ji kaynaklarinin doértte Uglini barindiran bu
cografyalara mutlak olarak hidkim olmayi he-
defliyordu. Nihayet “soguk savag” déneminde
bulamadigi firsati yakalayarak, Kafkasya ve Or-
ta Asya’yi ele gecirebilecek nesnel kosullari ya-

kalayabildi. BOP, ABD’nin bu hedeflerinin
genel adidir.

BOP (resmi adiyla Genisletilmis Ortadogu
Projesi ve Kuzey Afrika Girisimi), 1997’de ku-
rulan Yeni Amerikan Yizyili Projesi
(PNAC)’nin bir tirtintidir. Yeni muhafazakarla-
rin (neo-con) olusturdugu bu projeyi Donald
Rumsfeld, Paul Wolfowitz, Dick Cheney, Ric-
hard Perle, William Kristol gibi ABD emperya-
lizminin “sahin” kanadi denen irkgl, soven, fa-
sist isimleri hazirlamistir.

Bu cetenin hazirladigi “Amerikan Savunma-
sini Yeniden Kurmak: Yeni Yiizyil igin Strateji,
Kuvvetler, Kaynaklar” baglkli raporun sunus
kismi, BOP’nin igerigini de ozetlemektedir:
“20. yy. sona ererken, ABD, en 6nde gelen gii¢
olmustur... Ihtiyacimiz giiglii ve bugiiniin ve
gelecegin sorunlarini karsilamaya hazir bir as-
keriye; disarida Amerikan askerlerini cesaret
ve bilingle gelistiren bir dis politika ve Birlesik
Devletlerin global sorumluluklarini kabul eden
ulusal onderliktir... ABD, Avrupa, Asya ve
Ortadogu’da barig ve giivenligin devaminin
saglanmasindan sorumludur. Sorumluluklari-
mizdan kaginirsak, temel c¢ikarlarimizi tehdit
etmis oluruz. 20. yy tarihi bize, kosullari kriz
¢tkmadan once sekillendirmemizin ve tehditle-
ri de tehlikeye doniismeden karsilamanin
6nemli oldugunu 6gretmis olmalidir.” ABD’nin
saldirganlik manifestosu olan bu
ABD’nin Irak, Afganistan, iran, Suriye ve Filis-
tin’e yaklagimlarini da daha iyi anlamamizi sag-
liyor. “Global sorumluluk” misyonunu “Tanri-
dan alan” ABD, bu misyonunu “baris, demok-
rasi ve 6zglirlik” retorigi ile stslemeyi de ih-
mal etmiyor.

ABD, Ortadogu’ya “demokrasi, insan hak-
lar ve uygarlik” gétiirme misyonunu “limli is-
lam Projesi” cercevesinde yiiriitmektedir. Bu
projeye gore, farkli Islam gevreleri arasinda ay-
rim yapilarak, “ehlilestirilmis” bir Islam’in ha-
kim hale gelmesi hedeflenmektedir. Bu politi-
kanin cercevesini, CIA’ye bagli diisiince kuru-
lusu RAND hazirlamistir. RAND’in “thmli Is-
lam” raporunu yazan Cheryl Benard, ayni za-
manda PNAC’nin de mimarlarindandir. Be-
nard’in hazirladigi rapora gére Misliimanlar, 4
kategoriye ayriliyor: “Fundamentalistler (radi-

rapor,
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kaller), gelenekselciler, modernistler ve laik-
ler.” Benard, bu kategorilere gére sunlari 6ne-
riyor: “Anti-emperyalist ve sosyalist diisiince-
lerinden dolayi laiklere giivenilmez. Funda-
mentalist ve gelenekselcilere de. Fundamenta-
listler ile gelenekselcilerin arasinda olusabile-
cek bir yakinlik kesinlikle engellenmeli. Hatta
bir birleriyle savagsmalari saglanmaldir. ABD
ve Avrupa igin giiven telkin edenler sadece
modernist Muslimanlardir. Bu grup desteklen-
meli, fundamentalistler yok edilmelidir.”

Bugiin ABD’nin esasta uyguladigi politika
budur. Tiirkiye, Filistin, Pakistan, Misir, Afga-
nistan gibi tilkelerde “modernistler”i destekle-
yerek AKP gibi “iliml Islam” modelleri yarat-
maya calismaktadir. Kendilerini “muhafazakar
demokrat” olarak da isimlendiren bu kesim,
emperyalizme usaklik etmede diger kesimler-
den ileridedir.

Radikalleri kontrol etmeyi basaramayan
ABD, 21. yy'la birlikte onlari yok etmeye cali-
styor. Geleneksel kesimi de elinden geldigince
sistem icinde tutarak radikallerle bagini kopar-
maktadir. Afganistan ve Pakistan’da gelenekgi-
lerin partileserek uzun yillar sistem iginde kal-
malarini ve radikallere tavir almalarini gérece

R

saglayabilmistir. Keza Korfez ilkelerinde yo-
gun yasayan gelenekselcileri tamamen sistem
icinde tutmay! basarabilmis ve biiyiik oranda
radikallesmelerini de engelleyebilmistir. Bunu
basaramadigl durumlarda Afganistan ve Pakis-
tan’da oldugu gibi gelenekselcilerin radikallerle
savasmalarini saglamaktadir. Ortadogu’nun en
bagnaz tarikati olan vahabiligin etkin oldugu
Korfez ulkelerinde gelenekselcileri, bagka l-
kelerdeki radikallerle (Taliban, Hamas, Hizbul-
lah vb.) savagimda da tamamen yanina ¢ekme-
yi basarmistir. Son yillarin en biyiik katliamini
Gazze'de gerceklestiren israil'e kargi islam
Konferansi Org(ittl’niin, -onca zaman sonra-
sadece kinamada bulunmasi bu politikanin tru-
nidir. ABD, bu politika ile farkli Musliman
kesimler arasindaki dini farkliliklari kullanarak,
sémuristnin bekasini garantileyebilmektedir.

ABD’nin bu yaklasimlari ve politikasi esas
olmasina ragmen, Orta Asya, Suriye, Iran ve
Filipinlerde, ¢ikarlari geregi radikal Islamci &r-
glitleri desteklemekten de geri durmuyor. Ra-
kip emperyalistlerin hikimiyet alanlarinda veya
komiinist-devrimcilerin gii¢lii oldugu ulkeler-
de, radikal islamci orgitler, ABD’nin vazgegil-
mezlerindendir.
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BOP, 2004 yilinda agiklandiginda zaten
oénemli bir asamasina gelinmisti. Projenin as-
keri ayagl esasta || Eylul'den sonra baglar.
ABD, “terdrizm” bahanesiyle Afganistan’a
sonra da Irak’a saldirdi. Afganistan, Orta Asya
petrollerinin Giiney Asya’ya taginmasi dolayi-
styla 6nemli bir konumu vardi. Himalaya’nin
batisindaki konumuyla ayrica Orta Asya’nin
glivenligi acisindan bir kale konumuna sahiptir.
Irak ise zengin su, toprak ve maden yataklari-
na sahip Mezopotamya bdlgesini barindirmasi
yaninda diinya petrol rezervlerinin % 9,9’una
sahip olusuyla ABD’nin oncelikleri arasinda
yer aliyordu. BOP cercevesinde buraya tam
hakimiyet zorunluydu. Irak’in isgalinin bagka
bir nedeni de Ortadogu’da yeni cografi sinir-
lar cizerek, Ortadogu’da —ABD’ye karsi ¢ika-
bilecek- giiclii bir devletin olusmasini engelle-
mekti. B&ylece hegemonya kosullari genisle-
yecektir. Yani sira, Israil'i bir tiirlti Arap halk-
larina kabul ettiremeyen ABD, Ortadogu’da
yeni bir uydu devlet kurmak istiyor. Kuzey
Irak’ta kurmayi planladigi Kirdistan ile ayni
zamanda iran ve Suriye’nin de kara-hava bag-
lantisini kesmis olacaktir ki bunu biiytik oran-
da bugtin bile bagarmistir. Béylece Suriye’yi de
lic yandan (Turkiye, Irak Kirdistani ve israil)
tecrit ederek hakimiyetine girmesini saglama-
ya calisiyor. ABD, ayrica Irak isgalinin psikolo-
jik etkisini de kullanarak, diger emperyalistle-
ri pesinde siiriikleyebilmekte hem de askeri
gliciini alenen diinyaya gostererek diinya
halklari tizerinde baski kurabilmektedir.

Ancak tim bu ideolojik, politik, askeri sal-
diri ve isgallerine karsi Ortadogu’da islerin is-
tedigi gibi ylirimemesi ve rakiplerinin siirekli
hamleleri sikistirmakta ve saldirganlagtirmak-
tadir. ABD, 90’larda gorece etkinlik kurdugu
Orta Asya’daki etkinligi minimize edilmistir. En
biiyiik rakibi Rusya Orta Asya’yr avucunun igi-
ne aldig gibi Ortadogu’ya da sarkmistir. “Glo-
bal sorumluluk” misyonuna aykiri olan bu ge-
lismeler ABD’yi daha fazla kan dokmeye gotii-
riyor.

BOP, ABD emperyalizminin hegemonya
stratejisidir ve ABD’nin kanli tarihinin bugtinkdi
zirvesini yansitmaktadir.

3. BOP ve NATO

Bati Avrupa’da, komtuinizmin yayilmasini
onlemek amaciyla kurulan NATO, Varsova
Pakt’nin dagiimasindan sonra misyonunu bi-
cimsel olarak yitirmis gozikiyordu. Ancak,
kurulus amaci olan sosyalist blok dagildigi hal-
de, gercek kurulus amaci halklarin sinif miica-
delesine kaymasini engellemek oldugu igin
NATOQ’ya yeni bir bigim ve yeni gorevler ve-
rildi.

NATO’nun, yeni misyonuna iliskin ilk tar-
tismalar 1991°de basladiysa da, yeni misyonun
netlesmesi esasta 1999°daki Washington top-
lantisinda gergeklesti. Siirenin bu kadar uzama-
sinin esas nedeni, Avrupa emperyalistlerinin
komiinizme karsi miicadele etmemesi degildi;
tersine bu miicadeleyi ABD’nin kuyruguna ta-
kilmadan tek baglarina yapmak ve etkili bir em-
peryalist gii¢ haline gelmek istiyorlardi. AB’nin
90’larda iyice ivmelenen ekonomik giliglenme-
sine paralel ABD ve NATO’nun disinda bir as-
keri ittifaka gidilmek istendi. Ancak AB iginde-
ki catlaklar ile ABD’nin giicii ve miidahaleleri
sonucu tekrar NATO icinde, ABD’nin kuyru-
guna takilmak zorunda kaldi.

1999’daki toplantida NATO’nun,
“YDD’ne uygun bir g¢ergevede esas misyonu
“terérizmle miicadele, kitle imha silahlarinin
—sistem karsitlarinda!- yayilmasini engellemek
ve bolgesel bunalim-istikrarsizliklarin yarataca-
81 tehditlerle miicadele etmek” seklinde agik-
landi. Emperyalistlerin en biiylik savag orgiitu
olan NATO’nun bdylece yeni kilifi tamamlan-
mis oldu.

NATO’nun yeni misyonuna uygun olarak,
ayaklanmalar yiizyilinda, daha genis bir cograf-
yada etkili olmasi saglandi. Afganistan isgali bu
yeni misyonun ilk askeri ayagi oldu.

NATO’nun esas askeri ve idari gilicini
olusturan ABD, NATO’yu tamamen BOP’nin
hizmetine soktu. 2003 yilindaki NATO zirve-
sinde (Prag’'da) s6z alan ABD temsilcisi N.
Burns, “NATO’nun gérevi Avrupa ve Kuzey
Amerika’yr savunmaktadir. Sadece Bati Avru-
pa, Merkezi Avrupa veya Kuzey Amerika’'da
kalarak bunun miimkiin olabilecegine inanmi-
yoruz. Askeri giiclerimizi doguya ve gilineye
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yaymaliyiz. NATO’nun gelecegi doguda ve gii-
neydedir. Dolayisiyla NATO’nun gelecegi Bii-
ylik Ortadogu’dur” dedi. Boylece NATO’nun
esas gorev alani da netlesmis oldu.

Bu dogrultuda 2004 yilinda istanbul’da ya-
pilan NATO Zirvesinde kurulan “istanbul Gi-
risimi” ile NATO’nun Arap lilkeleri ile organik
bagi ve entegrasyonu saglanmis oldu. Korfez
ulkelerinin NATO’ya askeri olarak baglanmasi-
nin temelleri atilmis oldu. Bu bag yine “tero-
rizmle ortak miicadele” altinda yapilmistir.

ABD’nin, BOP’a NATQO’yu katmakta israr
etmesinin birkag nedeni var. Basta AB’yi pesin-
den siiriikleyebilmektedir. AB’yi enerjide ken-
disine bagladig gibi askeri olarak da baglayarak
onun iizerindeki etkinligini siirdiirmeye calis-
maktadir. AB ise askeri olarak zayif oldugu igin
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icin ABD’ye cok iyi bir kilif sunuyor. NA-
TO’nun esas giicu, kendisi oldugu igin bir yan-
dan askeri hedeflerine ulasabiliyor diger yan-
dan da genis bir maniplilasyon zemini yaratabi-
liyor.

Baska bir nedense, gittikce giiclenen Rus-
ya'ya karsi ABD’nin, giiciinii ve hareket alanini
arttirmak istemesidir. AB'yi arkasina alarak
Rusya’ya karsi ortak politikalar uretebiliyor;
bu da Rusya’nin daha fazla sikismasini saglaya-
biliyor. AB ile birlikte defalarca, Rusya’nin bo-
ru hatlar1 projelerini sekteye ugratabilmisler-
dir. ABD, AB araciligiyla Kafkasya’nin iki tlke-
sini (Azerbaycan ve Gircistan) biiyiik oranda
hakimiyeti altina alabilmistir. Yine AB yardi-
miyla, Rusya’nin en yumusak karni olan Ukray-
na’nin, Rus hékimiyetine gegmesini buyik &l-

clide engelleyebilmistir. Boylece

ve enerjide blyiik oranda ABD’ye bagimli ol-
dugu igin, bu giigsiizliiglinii gidermenin bir yo-
lu olarak NATO’da aktif olmaya ¢alismaktadir.

Diger bir neden, ABD’nin teshir olmuslu-
gudur. ABD, Ortadogu’da gliclui bir etkisi olan
anti-ABD’ciligi, “cok uluslu kuvvetler” araciligi
ile azaltmayi hedeflemektedir. ABD’nin ulke-
sindeki muhalefeti bastirmak istemesi de baska
bir nedendir. Sayilari gittikge artan asker cena-
zelerinin yarattigl tepkiyi ve savas karsiti mu-
halefeti bastirmanin bir yolu olarak NATO’yu
etkin kullanmaya calisiyor. NATO, bu amag

ABD, Rusya’nin Dogu Avrupa ve Or-
tadogu’da daha fazla etkinlik kurmasi-
ni engelleyebilmistir.

ABD’nin, Ortadogu’da silahlan-
may! artirmasina paralel NATO’yu
da aktiflestirmesi, daha fazla saldir-
ganlasacag ve bolgenin daha fazla sid-
dete maruz kalacag aciktr. Askeri
yogunlugu paralel gelisen siyasal-eko-
nomik gelismeler birlikte degerlendi-
rildiginde, Ortadogu’nun savas sar-
malinda siirtiklenmeye devam edece-
gi asikardir.

4. BOP ve lsrail

ABD, Ortadogu’ya verdigi dnem-
den kaynakli, israil’i bir “eyaleti” hali-
ne getirmistir. ABD’nin “yasamsal ¢I-
kar ve ulusal giivenlik alani” olan Ortadogu’da
Merkezi Komutanlk kurmasi verdigi énemin
askeri ayagi iken, Israil’i uydu devlet veya “eya-
let” haline getirmesi de siyasal ayaklarindan bi-
ridir.

ABD, Israil ile iliskilerini, Ortadogu’nun 6z-
gunligiine uygun olarak dini kilifa burtindur-
meyi ihmal etmiyor. “Hiristiyan Yahudiler”
olarak isimlendirilen Evanjelistler araciligi ile
emperyal emellerini 6rtmeye calisiyor. Reagan
déneminde Beyaz Saray’a giren Evanjelistler,
G.W. Bush déneminde etkinliklerinin dorugu-
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na ¢ikarlar. ABD’nin i¢ ve dis politikasinda Ya-
hudi burjuvazisinin de giicli bir etkisi vardir.
Bu etki de Bush déneminde doruga cikmistir.
Bu sekilde ABD-israil iligkileri “dinsel” bir bir-
ligin Uriinii olarak lanse edilebiliyor.

Israil'in Ortadogu’daki esas misyonu ABD
cikarlarini korumaktir. Israil gericileri ve bur-
juvazisinin cikarlart ABD ile i¢ ice gectiginden
dolay, varlik kosullari ABD olmustur. Dolayi-
styla tiim Ortadogu politikasi ve saldirganlikta
ortaklasmalar anlasir bir durumdur.

ABD igin Israil'in 6nemi ¢ok yénliidiir. Bas-
ta Dogu Akdeniz'deki jeo-stratejik konumu-
dur. Bu konum, Dogu Akdeniz, Kizildeniz ve
Basra Korfezinin guivenligi agisindan stratejik
6nemdedir. ABD, Misir't da hakimiyeti altina
aldiktan sonra Kizildeniz ve Dogu Akdeniz'de
biiytik bir usttinliik saglamistir.

ABD’nin Arap devletlerine yaklagimi da Is-
rail'i 6nemsemesinin baska bir nedenidir.
ABD, her ne kadar hikimiyeti altina olsalar da
Araplara giivenmemektedir. Bunda ABD’nin
resmi ideoloji olan “Ustiin beyaz irk” soveniz-
minin belirleyici bir etkisi vardir. Yani sira
Araplarin biiyiik cogunlugunun Musliman ol-
masl, onlarin kiiltiurel ve ideolojik olarak sindi-
rilebilmesini zorlastirmaktadir. Bu durum,
ABD’nin kulturiini boélgede hakim kilmasini
zorlastirmaktadir. Bu nedenle yillardir, Arap
kitlelerden ¢ok, Arap monarsik iktidarlarla ilis-
kiyi esas almistir. Bu gerici sistemlerin devami-
ni saglayarak krallari-emirleri (dolayisiyla tlke
zenginliklerini) kendine bagimh tutmaya calig-
maktadir. Ancak bu bagimhlik da saglam degil-
dir. Ciinku diinyanin en zengin petrol yatakla-
rina sahip olan bu iktidarlarin, daha giiglii bir
emperyaliste yanagmasinin zemini ¢oktur. Do-
layisiyla ABD’nin buradaki varhigi ve etkinligi
glictinii korumasina baghdir.

ABD’nin Arap iktidarlari ve Arap halklari
ile olan celismeleri, bolgede daimi bir anti-
ABD’cilik zemini yaratmaktadir. iran, bu zemi-
ni kullanarak, anti-ABD’ciligi merkezi politikasi
haline getirebilmistir. Bu gelismeler ABD’nin
BOP'ni tehlikeye sokmaktadir. Bu ¢elismeler
BOP’nin zayif halkalarindan biridir.

ABD, bu nedenle, ideolojik ve kiiltiirel ola-
rak da tam anlamiyla niifuz edebilecegi, Israil

gibi devletlere ihtiyac duyuyor. Israil'in artan
o6nemi BOP’nin merkezi aktori olmasini ve bu
da Evanjelistlerin Ortadogu politikasinda 6ne
gtkmasini saglamistir. ABD, Ortadogu’nun en
gliclii st yapi kurumlarindan olan dini de kul-
lanarak Israil’e hakimiyetinin bekasini saglama-
ya calismaktadir.

Arap llkeleri ile boyle bir kaynagma s6z ko-
nusu olamamaktadir. Bu yiizden Islam’
lagtirmaya” yani “modernlestirmeye” calisarak
kiiltiirinii ve ideolojisini —Tirkiye’de oldugu gi-
bi- genis kitlelere benimsetebilecegi bir ortam
yaratmaya caligmaktadir. ABD’nin, Israil'de ol-
dugu gibi Arap ulkelerine de parlamenter sis-
tem getirmeye calismasi, “ihml Islam proje-
si”nin Urlinudir. Monarsik sistemi tam olarak
yikmadan ancak kitleleri daha iyi manipiile ede-
bilecegi ve kiiltiirlinii daha rahat yayabilecegi bir
“ahir” insa etmeye calismaktadir. ABD agisin-
dan, monarsik sistem tiim Uulkeye hakim olma ve
diger emperyalistleri uzak tutma agisindan ¢ok
elverisli bir zemin sunuyor. Ama ayni zemin, bir
monarkin bagka emperyaliste kaymasi duru-
munda tiim ulkeyi kaybetmesi anlamina gelmek-
tedir. AB'nin de ayni kaygi ile destekledigi
It Islam projesi” ile iktidardakilerin degismesinin,
o llkedeki yatirimlarini esasta olumsuz etkile-
memesini, en azindan “anayasal bir glivence” ile
émriini uzatmayl hedeflemektedir. Emperya-
listler arasi dengenin ve “YDD”nin ideolojik
cercevesinin bir Uriini olan bu proje ile Orta-
dogu’ya daha derin nifuz etme ve sémuriintn
devamliligini garanti altina alma ¢abasi yatmakta-
dir. ABD, béylece Israil gibi onlarca uydu devlet
yaratma hayalini kuruyor.

Bu celismeler, ABD’nin Israil'le daha fazla
énem vermesine neden oluyor. Ancak Israil’i
hala istedigi konuma getiremedi, yani Arap
devletleri ve Arap halklari tarafindan taninma-
sini saglayamadi. israil’i taniyan sadece iki Arap
iilkesi var: Misir ve Urdiin. Ancak bunlar da
pahaliya mal oluyor. Bu iilkelere her yil | mil-
yar dolar veriyor. Ki 6nceden de her “antlag-
ma veya barisg gérusmesi” éncesinde bir¢ok ta-
viz vermek zorunda kalmisti. Bu tlkelerin Filis-
tinlileri teslimiyete zorlamalari icin verdigi ta-
vizlerin ise yaramamasi da ABD’nin isini zor-
lastiriyor. Bu yiizden de yogun bir sekilde Isra-

ihml-

ihm-
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i'in taninmasi icin ¢aba harciyor.

ABD, Israil sayesinde “batakliktan karl ¢ik-
ma’’y1 becerebiliyor. israil ile Filistin arasindaki
gatismalarin surekliligi, bolgede de stirekli bir
savas hali yaratiyor. ABD, bu ortami kullanip
bolge tlkelerini daha fazla silahlandirmak igin
kullanmistir ve devasa karlar saglamistir.

Bu &zellikleri dolayisiyla israil, BOP’nin
“kalbi” konumuna gelmistir. israil'in zayiflama-
si ABD'’yi oldukga zayiflatacaktir. Bu zayiflik
hem siyasal hem de askeri zayifligi beraberinde
getirerek diger emperyalistlerin bdlgeye niifuz
etmesini kolaylastiracaktir.

5. BOP ve Filistin

ABD’nin, BOP ile hedeflediklerine varabil-
mesinin 6niindeki en biyiik ideolojik engeller-
den biri Filistin Direniginin yarattig etkidir.
Cok kiiglik bir cografyaya sahip olmasina rag-
men emperyalizme, Siyonizm’e ve isgale karsi
direnisin olmustur.  Ozellikle
1970’lerle birlikte tim diinyaya adini duyuran
direnis, bir sembol olarak baska {ilkelerinin
halklarina umut ve cesaret vermektedir. Yani
sira, ABD igin hayati 5nemdeki israil’de “istik-
rar’in saglanamamasina, Israil'in rahat uyuya-

sembolii
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mamasina neden oluyor ve direnis, kararhhig
ile Siyonizm’in daha fazla yayilmasini 6nlemek-
tedir. Bunlarin disinda basta Liibnan ve Urdiin
olmak tizere Misir, Irak ve Suriye’de de 6rgiit-
lenerek, bu ilkelerin halklariyla kaynagiyor;
onlari zulme ve isgale karsi bilinglendiriyordu.
Bu 6zellikleriyle Filistin direnisinin kirilmasi, Fi-
listinlilerin teslim alinmasi, BOP’nin tam olarak
hayata gecirilebilmesi agisindan biyiik 6nem
tagtyordu.

Ortadogu’da direnislerin artmasi, ABD’nin
“YDD” ¢ergevesindeki ideolojik manipiilas-
yonlarin etkisini de zayiflatmaktadir. Bu dire-
nislerin, ABD hegemonyasina zarar vermeleri
disinda, Ortadogu sinirlarini da asarak anti-
emperyalizmi, sinif miicadelesini ve ulusal mii-
cadeleyi etkileyerek, emperyalizmin ideolojik
saldirilarini zayiflatmaktadir. Ideolojik ve kiiltii-
rel hakimiyet kurmadan, sémiristni ve isgal-
lerini uzun stire devam ettiremeyecegini Viet-
nam Yyenilgisi gibi deneyimlerden de iyice bel-
legine kazimis olan ABD igin, bu direnislerin
kirilmasi zorunludur. Ozellikle tarihi bir dire-

nis gelenegine sahip Filistin’in bu zorunlulukta
ayr bir yeri vardir.

ABD, bu amagla Filistin yonetimini teslim
almay basardiysa da Filistin halkini teslim ala-
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mamaktadir. Tiirkiye, Misir ve Urdiin gibi Miis-
liman Ulkeleri, Filistinlilerin teslimiyeti icin da-
ha aktif olarak devreye soktuysa da yine teslim
almay basaramadi. Sirf bu direnisi kirmak igin
milyarlarca dolar harcamis, onlarca katliam
yapmig; ama yine basaramamistir.

Filistin direnisinin hala surtyor olusu,
ABD’nin tarihi Filistin cografyasinda kurulan is-
rail'in, jeo-stratejik konumunun etkisini zayif-
latmaktadir. Ortadogu’nun en giiclii ordusuna
sahip olmasina ragmen, bu kiiciik cografyada
hakimiyet kuramayan Israil, tiim yogunlugunu
ve askeri gliciiniin 6nemli bir kismini direnisi
bastirmaya veya direniscilerden korumaya
ayirmaktadir. Bu durum diger iilkelere yogun-
lagsmayi zayiflattigi gibi Siyonizm’in “vaat edil-
mis topraklari” icinde yer alan Libnan’a da ye-
terli miidahaleyi engelliyor. Yine “vaat edilmis
topraklar” iginde yer alan Nil'in dogu havzasi,
Stiveys Kanali bolgesi ile Sina Yarimadasini, di-
renisi bastiramadigi igin uzlagsmak zorunda kal-
digi Misir’a birakmistir. Dolayisiyla Filistin dire-
nisi, Siyonizm’i de ABD emperyalizmini de as-
keri olarak daraltmaktadir.

Bu askeri durum, direnis ytiziinden, Kérfez
iilkelerinden lsrail’e yeni boru hatlari yapilma-
sinin da 6niine gegmektedir. Ozellikle diinya-
nin en zengin petrol rezervlerine sahip S. Ara-
bistan’dan, petrolin boru hatlariyla Israil'e
oradan Avrupa’ya tasinmasi, ABD’ye biiyiik
kirlar ve avantajlar saglayabilecekken, Filistin
direnisinin varhigi buna engel olmaktadir.

Bu 6zellikleriyle Filistin direnisi ABD’ne ve
Siyonizm’e ideolojik, siyasal, ekonomik ve as-
keri olarak buytik zararlar vermektedir. Dola-
yisiyla  BOP’nin hayata gegirilebilmesinin
oénemli bir adimini, direnisin kirilmasi olustur-
maktadir.

6. BOP ve Liibnan

Libnan, jeo-stratejik konumu ve demogra-
fik yapisi itibariyle, bircok yonden BOP icin de
oénemli bir yere sahiptir. Libnan, Dogu Akde-
niz’de yer almasi dolayisiyla, Dogu Akdeniz’in
giivenligi, israil’'in ve bolgedeki eneriji kaynakla-
rinin korunmasi agisindan 6nemli bir yere sa-
hiptir. Dolayisiyla BOP’nin vazgegilemezleri

arasinda yer aliyor.

Libnan’in neredeyse Ortadogu’nun tiim
etnik, dini-mezhepsel kesimlerini iceren niifus
yapisi dolayisiyla, ABD’nin “medeniyetler ¢a-
tismasi tezinin arenasi gérinimundedir. ABD,
siniflarin kalmadig1” bir ortam yerine sundugu
“medeniyetler ittifaki’ni da Liibnan’da saglaya-
rak “YDD” icin bir model olusturmayi hedefli-
yor. Mezhep ve din ayriligina dayali bir iktidar
sistemine (ikrarcilik) sahip olan Lubnan, sinif
savasiminin yerine “kiiltiir savasimi”’nin kon-
masi igin en uygun yer.

Libnan’da Hiristiyanlarin ¢ok olmasi ve si-
yasette de giicli oluglari, ABD agisinda “glive-
nilir” muttefik demektir. 100 yili agkin bir siire
Libnan’da esasta Hiristiyan kesime yaslanan
emperyalizm, bu kesimin devlet iginde ve eko-
nomide giiclenmelerini saglamistir. Bu duru-
mun hala stirmesi Lubnan’in diger Arap tilkele-
rinden farkli bir bigimde baglanmasini, hakimi-
yet altina alinmasinin zeminini giiclt kiliyor.
Monarsik iktidarlarin tersine Libnan’da kuru-
lacak bir Hiristiyan iktidar ABD’nin ¢ikarlarina
fazlasiyla uygundur.

Liibnan’in demografik yapisi, islam’in “ilim-
hlastiriimasi” agisindan da ABD’ye uygun bir
zemin sunuyor. Farkl din ve mezheplerin gii¢
dengelerine goére belirlenen siyasal ortamda,
tlim kesimleri tavizkar ve uzlasici bir zeminde
tutuyor. Bu zemin ABD agisindan hem “glive-
nilir’ muttefiki Hiristiyanlari hem de “ilimllas-
ma” egilimli Muslimanlari ayni anda ve ayni or-
tamda destekleme firsati veriyor. Bu da
ABD’nin etkisini artirdigi gibi, burada yarataca-
g “ilhmli Islam” modelini “YDDnin manipiilas-
yon araci olarak hizmet gérecektir.

Libnan, Ortadogu’da devrimci ve ulusal
miicadele gelenegine sahip Ulkelerden biridir.
Feodalizm ¢aginda, agalara karsi verilen miica-
deleler kadar, emperyalizme ve Siyonizm’e
karsi verilen miicadeleler tarihine sahiptir.
197 I’de Liibnan’da konuglanan FKO ile isbirli-
gine giren Liibnan direnisi 1976’nin sonlarinda
tlkenin buytk bir kismini ele gecirmisti.
ABD’nin Lubnan isgalini ayni yil sona erdirme-
sini saglayacak kadar biiyiik ve sansasyonel ey-
lemlere imza attilar. Bu 6zellikleriyle Liibnan,
Ortadogu’da direnisi ve miicadeleyi temsil edi-
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yor ve surekli diri tutuyor. Filistin direnisi ile
kaynagmasi bodlgede daha genis bir direnis
mevzisi yaratiimasini sagliyor. Dolayisiyla ABD
icin Filistin halki ile birlikte Liibnan halkinin da
teslim alinmasi BOP’nin selameti agisindan zo-
runludur.

ABD, Lubnan’i tam hakimiyeti altina almasi
durumunda hem cografi olarak hem de siyasal-
orgiitsel olarak Filistin direnisini zayiflatabile-
cek bir zemine sahip olacaktir. Libnan ile Filis-
tin’in bagini kopararak Filistin’i daha fazla tec-
rit edebilecektir. Bu da ABD’ye biiyiik kozlar
saglayacaktir.

Her parcasinin ayri bir éneminin oldugu
BOP’inde Liibnan, bir¢cok parcayi da etkileye-
bilecek niteligi ile ABD’nin vazgecilmezleri ara-
sindadir.

BOP, bircok ayagi olan, sémiiriyi yayma
ve yogunlagtirma projesidir. ABD’nin 21. yy.
hegemonya stratejisidir. Gerek cografi sinirla-
ri ile gerekse kullanilan askeri giic bakimindan
kapsami ¢ok genistir. Her adimi ve pargasi bir-
biriyle baglantili olan bu projenin anlagiimasi
icin parcalarin tek tek incelenip, genelle bagi-
nin kurulabilmesi zorunludur. BOP’nin ve
ABD emperyalizminin Ortadogu politikalari-
nin en 6nemli parcalarindan olan israil, Liibnan
ve Filistin’in niteliklerinin kavranmasi, emper-
yalizmin ve siyonizmin niteliklerinin tiim y&nle-
riyle agiga vurulmasini saglamaktadir. Dolayi-
siyla bu parcalarin anlagiimasi inceleme ve
arastirmamizda 6ncelikli sirada yer almaktadir.

D. Ortadogu’da

Israil Siyonizminin yeri
1.Israil'in Kadim Tarihi ve
Siyonizm’in Mitolojik,
Sosyo-Ekonomik Temelleri

israil’in tarihi ayni zamanda Filistin ve Siyo-
nizm’in tarihidir. Siyonizm’in “vaat edilmis top-
raklar, Tanrinin Kralligi, secilmis-kutsal halk”
demagojilerinin kdkeni Israil'in ve Yahudilerin
tarihinden beslenmektedir. Giinlimiizde isga-
lin, irk¢iligin-sovenizmin ve katliamlarin Orta-
dogu’daki bir bicimi haline gelen Siyonizm’in,
sosyo-ekonomik ve ideolojik temellerinin an-
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lasiimasi agisindan tarihi anlamak zorunludur.

Siyonizm, kendisini Yahudilik dini ile 6zdes-
lestirmistir. Hiristiyanlik ve Muslimanlik gibi
Sami dinlerden olan Yahudilik, hem bir din
hem de etnik koken olarak kabul edilir. Yahu-
diligin kokeni Hz. Ibrahim’e (Abraham) dayan-
dirilir. Onlar atfetse de Kur’an bu iddialarini
yalanlar. (Bakara 140’inci ayet) Hz. Ibrahim ile
Hz. Musa arasindaki dénemde bu kavim ibra-
niler olarak isimlendirilirdi. Israilogullari (Ibn-i
israil) ismi ise ibrahim’in oglu Yakup’tan gel-
medir. Yakup’un diger ismi Israil'dir. Israilogul-
lari isimlendirmesi, Yakup’tan gelme 12 kabile-
den geldigini ve cogaldigini disiinen Yahudiler
tarafindan kullanilmaktadir. Yahudilik, Hiristi-
yanlk ve Misliimanligin, mitolojileri arasinda
onemli bir yere sahip olan ibrahim, Giiney
Irak’tan Urfa’ya, oradan Kenan’a (Filistin) gec-
mis ve “vaat edilen topraklari” kavmine sun-
mustur. Bu mitolojide Ibrahim’in ogullarindan
ishak’tan Yahudilerin, ismail’den ise Araplarin
geldigine inanilir. Yani mitolojik olarak Hiristi-
yanlar, Yahudiler ve Musliimanlar ayni koken-
den gelmistir. Keza bu ig¢ dinin mitolojik 6zii
ve temelleri de aynidir. Siyonizm (diger dinle-
rin de yaptigi gibi) kendini farklilastirmak igin
tarihi belli bir kesitten baslatir ve gikarlarina
gore duzenler.

Siyonizm, tarihi Filistin topraklarinin isgali-
ne temel olarak yaptigi “vaat edilmis toprak-
lar” demagojisi, tarihsel temellere oturmayan
ve tutarsizliklarla dolu bir iddiadir. Mitolojik ve
dini temellere dayandiriimasini bir kenara bi-
raksak bile, tarihin akisi bize buranin Yahudi
topragl olmadigini géstermektedir.

Antropologlar, Giiney Arabistan’daki bir
kithk sonrasi Sami irkinin Suriye yoéniine dogru
goe ettigini kabul eder. Sami irkinin bu gécu
sonrasi Akadlar, Asuriler, Elamlar (iran) Hitit-
ler ve Cenaans (Kenaniler =Filistinliler) kavim-
lerinin olustugunu kabul gériir. Tevrat, Incil ve
Kur’an mitolojisine gére de bu kavimlerin ko-
keni, Nuh Peygamberin oglu Sam’in tufan son-
rasi yayillmasindan gelmektedir. Dolayisiyla
hem bilimsel olarak, hem mitolojik olarak Si-
yonizm’in iddiasi temelsizdir.

ibrahim peygamber, Giiney Irak’in Ur seh-
rindendir. Bunu Siyonizm de kabul eder. Ibra-
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[l ABD’nin Arap iktidarlar ve
Arap halklar: ile olan
celismeleri, bolgede daimi bir
anti-ABD’cilik zemini yarat-
maktadr.

him’in Urfa’ya, oradan —Tanrinin emriyle- Ke-
nan’a yerlesmesini, Siyonizm, bu topraklarin
kendisine ait oldugu tezine dénustiirmistir.
Bu iddiayi da “vaat edilmis topraklara” tanri ta-
rafindan génderilen “segilmis-kutsal” halk miti
ile desteklemektedir. Ustelik, Ibrahim’in kavmi
ile Misira gog¢ edip, kavminin orada yiuzyillar
boyunca (400 yil) kdle olarak yasadigini kabul
ettigi halde, Filistin topraklarinin tanri tarafin-
dan “vaat” edilmesinden dolayi bu topraklarda
hak iddia etmeye devam ediyor. Tarihin sey-
rindeki gelismelerle bu iddialarini —temelsiz bir
sekilde- stirdiirmeye devam etmektedir.

Ibrahim’e ait mitler, Israilogullarini klelik-
ten kurtaran Hz. Musa’da geliskin halde tekrar
ortaya cikar. Musa, 400 yil boyunca (mitoloji-
ye gore) kole olarak yasamis ve koleligi i¢sel-
lestirmis bir halki idare edebilecek —y6netebi-
lecek kurallara ihtiyag duymus ve Yahudilik di-
ni dogmustur. Bu dinin temel ilkeleri olan 10
ilke, o dénemin toplulugunun bir arada yasama
kurallarini igerir. Musa’nin mitolojisine dikkat
edildiginde, Musa’nin 6nder olarak, eski alis-
kanliklarini ve korkularini atamayan kitlelerle
miicadelesinin esas oldugu goériliir. 40 yil bo-
yunca ‘“vaat edilmis topraklar” a ulagsamayan
israilogullari (oysa Misir ile Filistin komsudur),
bu siire sonunda Kudus'u “vaat edilmis top-
raklar’in merkezi olarak kabul ederek burayi
isgal ve ilhak ederler. Tanrinin oyununa gelip
burayr mucize ile degil; kendi giigleriyle yani
savagsarak alirlar. Yani Siyonizm simdi oldugu
gibi isgal ve ilhaki “tapu” olarak gériiyor ve bu
topraklarin asil sahibi olan Filistinlilerin “yasal”
olarak (Yahudi Tanrisinin yasalari) bir hak id-
dia edemeyecegini savunuyor. Dolayisiyla Si-
yonizmin, temelleri burada da ¢uriik ve tutar-
sizdir.

Siyonizm’in, temellerinden biri de Birlesik

israil Kralhigrdir. Israilliler ilk peygamberler
devletini kurmakla 6viinirler. M.O. 1030-930
yillar1 arasinda Birlesik Israil Krallig’'ni kurar-
lar. israilogullarinin ilk kutsal tapinagi burada,
Hz. Sileyman zamaninda insa edilir. Siiley-
man’dan sonra ise krallik ikiye boliintir. Kuzey-
de Israil Krallig, giineyde Judah Krallig kuru-
lur. (Yahudi ismi de Araplarin Judah ismini
devsirmesi sonucu cikmis; “Yahuda” olarak Ju-
dah’li anlaminda kullanilmistir. Tiirkgeye de
Yahudi diye gegmistir) Kuzey Kralig M.O.
722’de Asurlular tarafindan yikilir. Guneydeki
Judah Kralligi ise M.O. 586’da Babilliler tarafin-
dan isgal edilir. Tapinak yikilir ve Kudis halki
Babil’e siiriilur. Bu siirgiin dénemi “diaspora”
olarak adlandirilir, sonradan “siirgtinde yasami
ve yurda donis 6zlemini” ifade etmeye bagla-
di. Diaspora dénemi de Siyonizm’in temelle-
rinden biridir. lyice dramatize ederek, “vatan-
yurt 6zlemi”ni igler. “yurdundan koparilmiglik”
demagojisiyle tarihi esasta bu dénemde basla-
tir ve glinimiize kadar bu retorigi kullanir.

M.0.539'da Persler, Babillileri yenince Ya-
hudiler, tekrar Kudiis’e doner ve tapinag
M.O. 520°de yeniden insa ederler. Bu dénem
tapinak kiilturi ile birlikte sinagog kiiltirtintin
gelistigi yillardir. Yahudi ruhban sinifini olustu-
ran Hahamlar 6nemli bir konuma sahip olma-
ya baslamistir. Bu donemde hakim Yahudi si-
niflar ile hahamlar, kitlelerdeki ezilmislik ve da-
gilmishk  psikolojisini, rk¢i-soven bir tarzda
kullanarak, etkilerini doruga cikarmislardi ve
bunu zenginlestirmek icin kullanmislardir.

M.O. 333’te Makedonyall iskender, sonra
da Roma Imparatorlugu burayi alir. Romalilar,
ikinci tapinagl da yikar (Bugtn Yahudilerin ag-
lama duvari olarak kullandiklari yikik duvar, bu
dénemde yikilan tapinagin bir parcasidir-Siiley-
man Mabedi); Yahudilerin bazilarini kéle yapar
bazilarini da sirerler. Bdylece Yahudiler
1948’e kadarki doneme kadar kendilerini dias-
porada sayar.

Siyonizm, Filistin topraklarinin kendi topra-
81 oldugunu iddia ederken en siki sarildig de-
magoji, Birlesik israil Krallig ismiyle kurulan
devletin varhgi ile burada hak iddia etmesidir.
Kralliktan 6nceki dénem esasta tanriya yasla-
nilarak sahiplendigi bu topraklar, bu krallikla
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beraber daha gii¢lii ve sekiiler bicimde da sa-
hiplenilmeye baslanir. isgal ile kurulmus olma-
sina ve bu devletin hangi halklari boyunduruk
altina aldigina bakilmaksizin bu topraklarda hak
iddia edilir. Bunun kilifi da mitoslarla &riiliir.
Tipki Kizilderilileri katlederek vatanlarini isgal
eden ABD’nin, tarihi belli bir kesitten esas ola-
rak baslatip, Amerika kitasinin “asil sahipleri”
oldugunu iddia etmesi gibi Siyonizm de, tarihi
kendi ¢ikarina gére diizenleyip Filistin toprak-
larinin ezeli ve ebedi sahibi oldugunu iddia
eder. Bu iddianin temellerini de ABD gibi “us-
tiin ve secilmis bir halka”, Tanrinin “hediyesi”
olarak formiile eder.

Siyonizme ismini veren, Kudiis’'teki Tapi-
nak Tepesi Sion’dur. Sion, daha sonralari,
Siyonizm’in ideallerini ve yurt &zlemini ifade
etmekte kullanilir oldu. Siyonizm, Israil’in isgal
kilifidir. israil, Ortadogu’da savaslarin, isgalle-
rin ve somurind kilifi olan dini temel olarak,
ideolojik 6ziinli Siyonizm mitolojisi ile rtme-
ye calismaktadir.

Siyonizm’in, Kudiis’ii “vaat edilmis toprak-
lar”in merkezine koymasi da, bu mitolojik kili-
fin Urtintidur. Kudus, tarihsel niteligi agisindan
sadece Yahudiligin degil, Hiristiyanlik ve islami-
yet'in de en kutsal mekanlari arasinda yer alir.
Ortadogu’da, dinin etkin glict, Kudis’in de
ele gecirilmesini zorunlu kiliyor. Dinin, ideolo-
jik manipiilasyonunun merkezinde yer almasi,
Kudus’in de bu etkin giiclin merkezinde yer
almasini sagliyor. Hiristiyanlar icin Kudus, Hi-
ristiyanhigin dogdugu, Hz. Isa’nin carmiha geri-
lip goge yiikseldigi yerdir. Isa’min garmiha geril-
digi yere kurulmus olan Holy Sepulchere Kili-
sesi halen Hiristiyanlarin en kutsal mekanlarin-
dan biri ve hac yeridir. Kudiis’'te tapinak tepe-
sinde bulunan Harem-i Serif, Hz. Muham-
med’in melek Cebrail ile birlikte Mekke’deki
Mescit-i Haram’dan -ugarak- geldigi ve namaz
kildiktan sonra Allah’in huzuruna yiikseldigi
(Mirag Olayi) yerdir. Ayrica burasi Musliiman-
larin ilk kiblesiydi. Muhammed’in buradaki altin
kubbenin altinda dua etmis olmasi burayr Ms-
limanlar icin daha kutsal hale getiriyor. Ug bii-
yik Sami dininin kutsal mekani olan Kudds,
egemenlerin ugruna en ¢ok kan doktiikleri
bolgelerdendir. Kudiis’un ele gegirilmesi, Siyo-
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nizm agisindan hem kendi kitlesini manipiile
etmek hem de diger din mensuplarina baski
kurabilmek agisindan oldukga &nemlidir. israil,
Kudiis igin “kontrolsiz gi¢ (C. Rice)” kullan-
maktan hicbir zaman ¢ekinmemistir. Irkgi-so-
ven ve dini temellere sahip Siyonizm igin Ku-
dus, her zaman giic anlamina gelmistir. Orta-
dogu gercekliginde din ve sembollerin giicii-et-
kisi hatirlandiginda bu giiciin anlami daha iyi
anlasilacaktir.

Siyonizm’in temelleri olan “vaat edilmis
topraklar”, “llkesiz halk” demagojileri tarih
carpitilarak ve mitolojiye yaslanarak gelistiril-
mistir. Her mitolojik kavramin ve olayin altin-
da, sosyo-ekonomik bir temeli, sinif catigmasi-
ni gorebilmek, bize, tarihi sinifsal temelde an-
lamamizi ve kitlelerin istemlerinin, ahlakinin,
catismalarinin neden mitolojik-dinsel bir bigi-
me biirtindiiglini anlatir.

Siyonizm, Avrupa’da kapitalizmin gelisme-
siyle birlikte yeniden canlanir ve 19. yy’in son-
larinda en son bicime evrilir. Siyonizm, isra-
il devletinin kurulmasiyla birlikte, bu
devletin resmi ideolojisi haline gelir.

Siyonizm’in canlanmasi, Avrupa’da gelisen
Hiristiyan burjuvazinin, Yahudi zengin tiiccar-
lari dislamasi ile baslamistir. Ortadogu’nun
Mislimanlarin eline gegmesinden sonra (7.
yy), Avrupali Yahudiler, Mislimanlarla uzak
yol ticaretinden zenginlestiler. Merkantilist do-
nemle birlikte Hiristiyan tiiccarlar, rakipleri
olan Yahudi tiiccarlarin pazarini ele gecirmek
icin dini kullandilar. Yahudiligin sapkin din ol-
dugu demagojisi ile kitleleri de peslerinden sii-
riikleyerek Yahudilerin pazarini ele gegirdiler.
Bunun iizerine Yahudiler, zenginliklerini kulla-
narak tefecilige basladilar. Hem burjuvalara
hem de aristokratlara faizle bor¢ vermeye bas-
ladilar.

Yahudiler, diglanmaya bagladiklari 12.yy’-
dan itibaren Hiristiyanlara riigvet vermek igin
bir fon olusturdular. Bu fonla agir vergilerden
kurtulup, toprak sahibi olabiliyorlardi. Bu eko-
nomik birlik, dini birligi yeniden insa etme zo-
runlulugunu getirdi. Béylece Yahudiler bu sii-
regten sonra, ekonomik-siyasal-ideolojik bir-
liklerini saglamada 6nemli adimlar attilar.

1275te Ingiltere’de Yahudi tefeciligi yasak-
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landiysa da etkili olamadi. Yahudiler 14. yy’dan
itibaren Avrupa’nin —ve Osmanl’nin- en gl
tefecileri oldular. Tefecilik, Yahudilik karsiti
duygularin, borg altindaki burjuva ve aristok-
ratlar tarafindan, kitlelerde yayilmasinda arag
olarak kullanildi. Bu karsitlik bircok yerde sid-
dete donlistii. Bircok bélgede, Yahudilere bor-
cu olan aristokratlar, Yahudilere karsi ling
kampanyalari baslatarak borglarindan kurtul-
mustur. Siddetin artmasi sonucu, Yahudilerin
biiyiik kismi, kapitalizmin daha az gelistigi, Do-
gu Avrupa’ya gog ettiler. Dogu Avrupa’nin
sosyo-ekonomisinden faydalanarak tefecilikle
birlikte tliccarlik da yapmaya basladilar. Bati
Avrupa’da kalan Yahudilerin bir kismi ise bur-
juvalasarak kapitalist sistemin bir pargasi haline
geldiler ve giiglendiler. Dogu Avrupa’da ise ka-
pitalist iliskilerin gelismesi, Yahudilerin bir kis-
minin tekrar Bati Avrupa’ya gé¢ etmesine ne-
den oldu.

Bu dénem hem Yahudi burjuvazisinin hem
de Yahudi proletaryasinin ortaya ¢iktig bir d6-
nemdir. Bu dénemde Yahudiler, her iki sinifin
ideolojisine sahip olmaya basladilar. Yine bu
dénemde doruguna ¢ikan anti-semitizme (Ya-
hudi karsithg)) karsi, Yahudi proletaryasi sos-
yalizm cercevesinde miicadele verdi. “Yahudi
Sosyalizmi”ni gelistirerek, diger akimlarla kay-
nastilar. Marksist, anarsist, Narodnik vb. tim
akimlarin destegine sahip olmalari, Yahudi
proleter kesimi gu¢lendirdi. Ancak bu durum,
burjuvazinin isci sinifina karsi miicadelesinde,
ozellikle iscileri bélmede, anti-semitizmi daha
yaygin olarak kullanmasina zemin sundu.

Bu siirecler boyunca yasanan gelismeler,
Yahudi burjuvazisi ile Yahudi proletaryasi ara-
sindaki celismelerin, din ve Siyonizm vasitasiy-
la drtiilmesini, sinif savagiminin 6ziintin karar-
tilmasini saglamistir. Bu dénemde, Yahudi pro-
letaryasi, kendi kurtulusunun ancak bir “Yahu-
di Devleti”’nde goriilmesini saglayacak bir sos-
yalizm anlayisina sahipti. Dogru sinif bakis agi-
sindan yoksunluk, Siyonizm’in, proletarya igin-
de giiclenmesine zemin sundu. Bu zemin, Ya-
hudi burjuvazisi ve kiiciik burjuvazisi tarafin-
dan surekli diri tutuldu ve biyitildi. Anti-se-
mitizmin yarattigl korkuya yaslanan Yahudi
burjuvazisi bu sayede zenginligini katlama ola-

nagl da yakalamis oldu. Ayrica isci sinifinin bir-
liginin 6niine blyiik engeller koymayi basardi.

19. yy'in sonlarina dogru genel durum bu
sekildeydi. Anti-semitizm ve Siyonizm, burjuva
kesimlerin, kendi pazar alanlarini korumak ve
yeni alanlara sahip olmak igin kullandiklari et-
kin manipulasyon araglaridir. Hiristiyan burju-
vazisi, devlete hakim olduktan sonra Hiristi-
yanligi resmi din olarak kabul eder. Kiliseye
karsi buytk savagimlar verdigi halde, burjuvazi-
nin din gibi etkin bir manipiilasyon aracini dig-
lamasi dustintilemez. Bu siire¢ Yahudilerin dis-
lanmasini arttirdi. Milyonlarca Yahudi Kuzey
Amerika’ya gog etti. Bir kismi ise Ortadogu’ya
(Filistin’e) goc etti ve buraya yerlesebilmenin
kilifini da Siyonizm’le sagladilar. Avrupali em-
peryalistler, iki yizlilikle, kendi Ulkelerinde
disladiklari ve ikinci sinif insan muamelesi gos-
terdikleri Yahudilerin kendi (lkelerine sahip
olma &6zlemlerini, emperyal cikarlari igin kul-
landilar.

2. Filistin’e Yahudi Gocii ve
Israil Devletinin Kurulmasi

Avrupa’da anti-semitizmle birlikte gelisip-
biiyliyen siyonizmin teorik temsilcilerini esasta
kiictik burjuvazi gelistirmistir. Siyonizm’in te-
mellerinin irk ve dine dayandirilarak formiile
edilmesi bu dénemde doruguna ulasti. Siyonist
onderlerden L. Pinsker “anti-semitimiz, onul-
maz, hatta kalitsal bir psikozdur” derken S.
Meisels ise” anti-semitizm ebedidir” demistir.
Siyonizm, anti-semitizmi temel olarak tarihi
din ve irk savaslari temelinde agiklar. Yahudili-
gin hem bir din hem de bir irk sayilmasi (Yahu-
di olunmaz, Yahudi dogulur) Siyonizm’e hem
etnik hem de dini temeller saglamistir. Siyo-
nizm, toplumsal alt yapiy1 gormez. Sosyalist ki-
Ifli Siyonizm de farkl bir anlayisa sahip degil-
dir. Tarihin motorunun, sinif savagimi oldugu
yadsinir. Anti-semitizmin sosyo-ekonomik k&-
keni gérilmez. Bu bakis agisi ile Siyonizm, an-
ti-semitizm ile 6zdeslesir. Oz kavranmayinca,
bicim esas alinir ve boylece kiiltiirler, din ve
irk gatismalari tarihin motoruymus gibi yanilgi-
I bir algilama olur.

Yahudilerin, Avrupa’dan goécgleri, 19. yy'in
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sonlarinda agirlik kazanmigtir. Rusya’da ise
1881°de Rus carinin dldirilmesinden Yahudi-
ler sorumlu tutularak, Yahudilere karsi buyuk
bir siddet kampanyasi diizenlenir. Rusya’dan
da biiyiik Yahudi gogleri baslar.

Filistin’e biiyiik goglerin baglamasi, “Yahudi
Devleti” kurulmasini hedefleyen Diinya Siyo-
nist Kongresinin toplanmasindan sonra (1897)
gerceklesir. Macaristanli bir Yahudi olan The-
odor Herzl, Filistin’de bir “Yahudi Devleti” ku-
rulmasini savunan bir kitap yayinladi. Bu kita-
bin yayinlanmasindan sonra bu fikirleri payla-
sanlarla Diinya Siyonist Orgiitii'nii kurar.
Bu orgit bir fon kurarak Filistin’e toplu gogle-
ri organize etmeye baslar.

Toplu géglerin baslamasindan sonra, Filis-
tin’e on binlerce Yahudi gog etti. Bu gégmen-
ler toprak satin alarak koloniler olusturdu.
Toprak satin alma iglerini de daima Siyonist
orgiitiin fonu finanse etti. Yahudiler sayilari
arttikca giiclendiler. Ingiltere’nin de destegini
alarak fasist ceteler kurmaya basladilar. Boyle-
ce Araplarla Yahudiler arasindaki catismalar
basladi.

Toplu giiglerin varligl, Ortadogu’ya géz ko-
yan Ingiltere tarafindan bir firsat olarak deger-
lendirildi. Ortadogu’daki Ingiliz hikimiyetinde-
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ki Yahudi kolonilerinin, buradaki hakimiyetini
artiracagini distintiyordu.

ingiltere, 1914de Filistin’i isgal etti. Yahu-
dilerin goglerini fiili olarak desteklemeye basla-
di. 1917°de Disisleri Bakani Belfour, Filistin’de
kurulacak bir Yahudi devletini destekleyecek-
lerini bildiren bir mektubu Siyonist 6rgiite yol-
lar. Belfour Deklarasyonu olarak anilan bu
mektup Yahudi devleti kurulmasinda Snemli
bir asama olarak kabul edilir.

ingiltere, 1916'da Fransa ile Sykos-Picot
Antlagsmasini imzalamisti. Bu antlagsma Ortado-
gu’yu Fransa ile Ingiltere arasinda paylastiri-
yordu. Fransa, Kapadokya, Kuzey Irak, Libnan
ve Suriye civarlarini aldi. ingiltere ise Filistin,
Irak ve Arabistan topraklarini aldi. Filistin, Ki-
zildeniz’in giivenligi ve Arabistan ile iran’dan
Avrupa’ya taginacak petrol agisindan 6nemliy-
di. (1908'de iran'da, ardindan Arabistan’da
petrol bulunmasi, Ortadogu’yu ingiltere icin
daha 6nemli hale getirmisti.) Dénemin en gic-
li emperyalist devleti olan Ingiltere, Siiveys
kanalinin agilmasiyla diinyanin en énemli deniz
ticaret yolu olan Kizildeniz'i ve Dogu Akdeni-
zi tamamen nifuzu altina almak istiyordu. Sa-
vasa girmek istemedigi Fransa ile italya’ya tali
yerleri birakti. ingiltere burada ilk &nce bir
Arap birligi kurmayi planliyordu. Ancak

bunun miimkiin olamayacagini anlayinca
kiiciik devletler kurmaya giristi. Israil dev-
letinin kurulmasini da bu hedefleri agisin-
dan fiili olarak desteklemistir. Onceleri Ya-
hudi kolonileri tzerine planlarini oturtur-
ken, daha sonra fiili olarak israil devletinin
kurulmasini saglamistir.

ingiltere, defalarca Arap isyanlarini bas-
tirmig veya fasist Yahudi cetelere destek
vermistir. Araplarin muhalefetini bastir-

L1 Mitolojik olarak Huristi-
yanlar, Yahudiler ve Miislii-
manlar ayni kokenden gelmis-
tir. Keza bu ii¢ dinin mitolojik
0zii ve temelleri de aynidir.
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mak icin bir Yahudi devleti kurulmayacagini ve
Yahudi giiciinii sinirlayacagini sdyledi. Ancak
Yahudilere destegi devam etti ve yeni Yahudi
kolonileri gittikce artti. Bu nedenle Ingiltere
Araplarin daha fazla tepkisini cekmistir.

Araplar, Filistin niifusunun, 1880’de %
87’sini, 1914’te ise % 83’linu olusturuyordu.
Buna ragmen, Ingiltere Yahudi niifusuna da-
yanmayi tercih etti. Ingiltere 10 yil icinde bir
devlet kurulmasini ve % 30’unun Yahudiler-
den olusmasini 6ngdriiyordu. Ancak bu siire
icinde bunu gerceklestiremedi. Araplarla Ya-
hudilerin catismalarinin boyutlanmasi buna
engel olmustu.

Catismalar stirerken Yahudi niifusu artma-
ya devam ediyordu. Nazilerin, Yahudi katliami-
nin etkisiyle Filistin’deki Yahudi nifusu
1922’de 84 binken 1948’de 650 bine yiikseltil-
misti. Siyonizm, Nazilerin Yahudi katliamina
kadar, Filistin’e diger tilkelerden daha fazla gog¢
cekmeyi basaramamisti. 1929’a kadar Kuzey
Amerika’ya Avrupa’dan 3 milyondan fazla Ya-
hudi gé¢ etmisti. Diger bolgelere (Ortadogu,
Avustralya) on binlerle ifade edilen rakamlarla
go¢ olmustu. Bu rakamlar Nazilerin Yahudi
katliaminin, israil devletinin kurulmasinda cok
biiyiik bir etkisi oldugunu géstermektedir. Ke-
za, Siyonizm, Filistinlileri katletmenin ve devlet
kurmanin “mesruluk”unu savunmada, bu katli-
amin yarattigl etkiyi strekli ve biiylik oranda
kullanmistir. Ezilen ve yoksul Yahudilerden, fa-
sizmin kitlesi olusturulabilmistir. Almanya’da
zulme ugrayan Yahudiler, “intikam”larini Filis-
tinlilere zulum ederek almaya basladilar. Ezilen
Yahudiler, ezenlerin safina gegmisti. Ulkesin-
den kovulanlar, Filistinlilerin milyonlarcasin l-
kelerinden kovdular.

ingiltere, 1947’de Filistin sorununu BM’ye
devretti. BM, 1947°de bu bolgenin % 56,3’tini
Yahudilere, % 44,7’sini Araplara olacak sekilde
iki devletin kurulmasini 6ngéren bir karar (181
nolu karar) gikard. Ingiltere ve diger emperya-
listler bu karari destekledi. Ancak Israil
1948’de bu kararin da disina cikarak Filistin’in
% 94'Unii isgal etti. 14 Mayis 1948'de Israil
Devleti, sinirlari belirsiz birakilarak ilan edildi.
I5 Mayis'ta da Ingiltere, Filistin’den cekildi. Is-
rail, buiyiik bir soykirima giristi. Goglerle birlik-

te Arap niifusunu % 20’ye indirdi. Bugiin sayi-
lar1 4-5 milyonu bulan Filistinli multecilerin ¢i-
lesi bu dénem baslad.

Israil, binlerce yildir bélgede yasayan Filis-
tinlileri katlederek devletini ilan etmistir. “De-
mokrasi” havarisi ABD ve Avrupali emperya-
listler ise bu katliama destek olmuslardir. isra-
il devletinin kurulmasi bdlgede yeni bir déne-
min baglangici olmustur. Israil devleti, artik
Ortadogu politikalarinin en 6nemli pargalarin-
dan biri haline gelmisti.

3. israil’in Arap Devletleri
ile iliskisi

ingiltere ve Fransa, Ortadogu’yu isgal edin-
ce, sinirlart yeniden cizerek, kendi ¢ikarlarina
gore devletler kurdular. Misir disindaki devlet-
ler, asiretlere gére kurulmustur. S. Arabis-
tan’da, ingiltere ile isbirligi yapan Suud Asireti,
devleti kurdu. Yine Arabistan’da Hicaz ve civa-
rinda giiclii olan Hagimilere ise Urdiin kurdu-
ruldu. Hasimilerin Prensi Faysal ise Fransa ile
ingiltere’nin uzlagmasi sonucu 6nce Suriye’ye
kral oldu. Cikan anlagmazliklar sonunda kral-
liktan indirildi. Sonra Irak’a kral olarak atand.
Fransa, Liibnan’t Suriye’den ayirarak Liibnan
Cumhuriyeti'ni kurdu. Ingiltere ise K&rfezde
nifusu ¢ok az olan emirlikleri devletgik haline
getirdi. Boylece “yap-boz” tarzi yeni sinirlar
emperyalistlerce cizilmis oldu.

1950’lere kadar ¢ogunlugu isgal altinda ve-
ya manda yoénetiminde olan bu devletlere
1948'de Israil'in eklenmesi, Arap devletlerini
rahatsiz etti. Israilogullari, 14 Mayis’i bayram
ilan ederken, Arap ulkeleri bu giinii “Felaket
Ginii” olarak ilan etti. Filistinlilerin katledil-
mesi, tim Arap Ulkelerinin halklarinda buyuk
tepki yaratti. Arap iktidarlar ise —6zellikle Mi-
sir, Suriye ve Urdiin- tarihi Filistin’i, Yahudile-
re kaptirmanin tepkisini yasiyorlardi. Arap
halklarinin tepkilerini de kullanarak uzun bir
siire Israil devletini yok etmeye calistilar.

israil’i yok etmek icin siirekli saldiran iki iil-
ke Misir ile Suriye olmustur. Misir, Suriye,
Libnan ve Urdiin 1948de Israil’e saldirdi. Bu
saldiri anti-semitizm ve “din kardeslerine yar-
dim” demagojileri ile gerceklesti. Bu savasin
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sonunda Urdiin, Bati Seria ve Dogu Kudiis'ii
isgal, 1950 yilinda da ilhak etti. Misir ise Gazze
Seridini isgal etti. 1967’ye kadar da kendi y&-
netiminde tuttu. Ancak bunlara ragmen israil’i
yok etmeyi bagaramadilar.

Misir'da 1952’de Hiir Subaylar Grubu, dar-
be yapar ve krallig yikar, iktidara gelen Nasir,
Arap ulusgulugunun o6nderi olur. Etkisi tim
bolgeye yayilir. BAAS bu akimin drgutli giict
olarak Misir, Suriye ve Irak’ta iktidari ele gegi-
rir. Misir 1958’de Suriye ile birleserek Arap
Birligi yolunda 6nemli bir adim atar. Ancak bu
birlik sadece 3 yil stirmustiir. Ancak bu ayrilik
Misir ile Suriye arasindaki ittifaki bozmamis da-
ha sonra israil’e beraberce yine saldirmiglardir.

1944’te kurulan Arap Birligi Orgiitti Misir,
Suriye, Liibnan ve Urdiin tarafindan kurulmus-
tur. Nasir, iktidara geldikten sonra bu 6rgiitii
kullanarak tiim Araplar tzerinde etkili olmaya
calist. 1945’te birlige S. Arabistan ve Yemen
de katildi. Nasir’in tiim c¢abalarina karsin birlik
esasta S. Arabistan’in gtidimiinde kaldi. Bu 6r-
gut daha sonra da ABD’nin magasi haline geldi.

1955 yilinda Bagdat Pakt’nin kurulmasini,
Nasir, kendisine karsi bir ittifak olarak deger-
lendirdi. Bu ytizden Sitiveys Kanalini millilestir-
di. Bu millilestirmede, Nasir'in “Arap sosyaliz-
mi” demagoijisini etkili kilmak istemesinin de
payi vardir. Bunun iizerine ingiltere, Fransa ve
Israil, Misir'a saldirdi. 1956’daki bu saldiri son-
rasi Israil, Sina Yarimadasini isgal etti. Ingiltere
ile Fransa ise Kanal isgal ettiler. Daha sonra
ABD ve BM'nin devreye girmesiyle, Kanalin
acik tutulmasi kosulu getirilerek Fransa ve In-
giltere’nin isgalinin sona erdirilmesi sagland..
Nasir, bu savasta Israil, ingiltere ve Fransa’ya
kafa tutmus, onlara ciddi kayip verdirmistir. Bu
durum, onun prestijini artirmasini saglad.

Prestiji artan Nasir, yeni bir savas hazirligi-
na girisir. Filistinli gé¢menlerin varligini kilf
olarak kullandigi yeni saldiriya 1967°de baslad.
Suriye ve Urdiin’iin de Misir'in yaninda katildi-
21 bu savas sadece 6 giin siirdi. israil ABD’den
aldigi yeni silah ve ugaklarla, Misir'in tiim hava
kuvvetlerini, havalanamadan imha etti. israil bu
savasta, kendine giivenini iyice artirdi.

Bu savastan sonra Nasir, prestijini kaybe-
der. Arap devletleri ise Israil’in giicii kargisinda
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daha cekinik davranmaya baslar, Israil, kazang-
I ciktigi bu savasta Gazze'yi ve Bati Seria’yi
(Dogu Kudus’le beraber) geri aldi. Suriye sini-
rindan 40 km igeri girerek $am’i tehdit etti.
Ancak RSE ve BM’nin araya girmesiyle Golan
Tepelerine kadar geri ¢ekildi. Bu tepeleri isgal
altinda tuttu. Bu savasla birlikte, israil
devleti kalicihigini da ilan etmis oluyor-
du.

Bu savastan sonra ABD ve RSE uzlasarak,
BM’den 242 Nolu karari ¢ikardilar. Bu karar
“harp yoluyla toprak kazanimlarinin kabul edi-
lemezligini ve bolgedeki her ilkenin gliven
icinde yasam hakkr” oldugunu ilan etti. BM, bu
kararla birlikte israil'in 1967’de isgal ettigi top-
raklardan ¢ekilmesini de istedi. Bu karar, giinii-
miize kadar giincelligini korumaktadir. Ama is-
rail ve ABD, bu kararlara da uymadilar. Israil,
bir devlet olarak “glivenligi” icin isgali strdur-
mek zorunda oldugunu acikladi. ABD de ona
destek verdi. Kararin ironik olan yani ise Isra-
i'in 1948'de isgal ile bir devlet kurdugunun
“unutulmasi” idi. Bu karar aslinda israil devle-
tinin Ortadogu’da kalici oldugunun BM tarafin-
dan teyit edilmesiydi. Tipki 18] nolu kararda
oldugu gibi, isgal mesru goriiliiyor ve Israil’e de
“glivenli” yasam hakki taniniyordu. Dolayisiyla
emperyalistler BM kilifi ile israil’in “mesrulugu-
nu” saglamada 6nemli bir adim daha atmis olu-
yordu. RSE ise Israil'e destek vererek gercek
yiiziind agiga vurmustur.

Israil ve ABD’nin -kendi kurumlari olan-
BM’nin kararlarina uymama pratikleri gtinimii-
ze kadar defalarca tekrarlanmistir. israil, defa-
larca BM gozlemcilerini -“yanlisghkla”- sldurdii-
i halde BM, hicbir zaman Israil’i “kinayama-
di”. BM’nin gercekte kimin kurumu oldugu bu
pratiklerle defalarca kanitlanmistir.

1967 yenilgisini hazmedemeyen Misir ve
Suriye, yeni savas hazirliklarina girisir. 1970’de
Nasir gitmis yerine Enver Sedat gegmistir. E.
Sedat, RSE ile iligkilerini gelistirerek silahlan-
mayi artirmisti. Suriye ile birlikte 1973’te Isra-
i’'e saldirdi. Yahudilerin kutsal bayrami olan
Yom-Kipur’da saldirdilar. Bu bayrami se¢mele-
rinin nedeni Yahudilerin, bu kutsal giinde her
tlrli cihazi kullanmalarinin yasak oluguydu.
Ancak bu da Israil'i yenmelerini saglayamadi.
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Savasin baglarinda Misir, Sina’y; Suriye’de Go-
lan Tepeleri'ni ele gegirdiyse de, israil bunlari
tekrar geri aldi. Misir ile Suriye’yi maglup etti.
Bu savas, SSCB ile ABD’nin yeni silahlarini de-
neme alanina dénmidis, Israil agisindan ise Or-
tadogu’da “yenilmez” oldugunu ilan ettigi savas
olmustur.

Bu savas Israil devleti ile Arap devletleri
arasindaki son biiyiik savastir. israil bu savas-
tan kazangh ¢ikti. Misir’'in kendisiyle uzlagsmasi-
ni sagladi. 1974’te Misir’la ategkes imzaladi. Mi-
sir bu antlagma ile Sina’yr geri aldi. Enver Sedat,
israil’e giderek, Israil meclisinde konusan ilk
Arap lider oldu. Ardindan 1979'da Israil’le ba-
ris antlasmasi imzaladi ve onu tanidi. israil’i ta-
niyan ilk Arap devleti olan Misir, diger Arapla-
rin tepkisi ile karsilasti. Arap Birligi'nin merke-
zi Kahire’den Tunus’a tasindi. Ancak Misir, Is-
rail ile iligkilerini gelistirmeye devam etti.

Bu savas sonunda ABD, RSE’nin Misir’daki
etkinligine son verdigi gibi, hayati 6nemdeki
Stiveys Kanalinin kontroliinii ele gegirmisti.
ABD, bu sayede Ortadogu hakimiyetini dnem-
li bir oranda artirmig oldu. Israil ise, Arap dev-
letleri tizerindeki sindirme giicinu artirdi. Bu
savagla birlikte ABD Oogu Akdeniz'in de esas
hakimi durumuna geldi.

Bu savas, ayrica El-Fetih’in yalpalamasina
neden oldu. El-Fetih’te “iki devletli ¢6zim”u
ve ABD ile diyalog kurmayi savunanlar gikti.
Boylece Israil, bu savastan ideolojik kazanimlar
da elde etmistir.

israil, Arap devletleri ile girdigi savaglarin
timiinde galip gelmistir. Bu ona biiyiik bir psi-
kolojik ustiinliik sagliyordu. Kendine giiveni
yaninda saldirganligi da artmisti. Bir yandan
Urdiin sinirlarina diger yandan Liibnan sinirla-
rina girerek FKO’ye karsi saldirilar diizenliyor-
du. Bu saldirilar sonradan Liibnan’i isgal etme-
siyle devam etti.

israil, Liibnan’daki fasist Falanjistleri kulla-
narak ici savas cikartti. 1975’te baslayan bu i¢
savasta FKO, Liibnan Ulusal Hareketi (LUH)
yaninda yer aldi. Bunun (zerine israil Suri-
ye’nin Liibnan’ isgal etmesine (1976’da) goz
yumdu. Suriye’nin Libnan Ulusal Hareketini
etkisizlestirememesi Uzerine 1978'de kendisi
de Liibnan’i isgal etti. Suriye kuzeyden, Israil

ise giineyden FKO ve LUH’ne saldirilarini yo-
gunlastirdilar. israil, FKO’niin direnisi karsisin-
da ayni yil geri cekilerek, Liibnan sinirinda bir
tampon olusturdu. 1982’de isgali sinirin &tesi-
ne gecirerek Beyrut’a kadar girdi. Falanjistler-
le birlikte tarihin en biiyiik katliamlarindan bi-
rini, Sabra ve $atilla katliamini gerceklestir-
di. 2000 yilina kadar da Liibnan’daki isgalini
stirdirdu.

israil, Arap savaslarindaki iistiinliigiin etki-
siyle 1981’de Bati Seria’yl, 1982’de de Golan
Tepelerini ilhak etti. Gazze ile Bati Seria’nin
kara baglantisini keserek bu iki bolgeyi birbi-
rinden yalitti. Gazze ve B. Seria’yr yerlesim
yerleri yapmaya baslad. israil FKO'yii de zayif-
latmis olmanin etkisiyle yayilmacihigini arttirdi.

israil, 1993'te Urdiin’le barig antlagmasi im-
zaladi. Boylece Tiirkiye ile birlikte israil’i, Or-
tadogu’da taniyan 3. llke oldu. ABD, bunun
karsihginda Urdiin’iin 700 milyon dolar borcu-
nu silmistir.

israil, hala savag halinde goziiktiigii diger
Arap tilkelerince taninmaya calisiyor. Suriye ile
defalarca masaya oturmasina ragmen kendisini
kabul ettiremedi. En son 2007 Kasim ayinda
gerceklesen Annapolis Zirvesi ile bunu tekrar
denedi. Bu konferansin esas amaci, Abbas’in
Filistinliler géziinde itibarini arttirip, Hamas’a
kapsamli bir saldirinin alt yapisini hazirlamakti.
Ancak Israil, bu konferans aracilig ile taninma-
yl istiyordu. Bu konferansin katiiminin 59 ul-
keye cikariimasinin esas nedeni buydu. Konfe-
ransa son anda katilan Suriye ve S. Arabistan,
israil'i zimni olarak tanidiklarini géstermis ol-
dular. Keza bu Arap devletleri 1973’ten sonra
Israil’e takindiklari tutumlarla aslinda Israil’i ta-
nidiklarini géstermislerdir.

Bu lkeler, tabanlarinin tepkisi olmasa, Is-
rail’i tanimaya ¢oktan hazirdir. 1967’den sonra
Nasir'in ve BAAS'In etkisinin iyice zayiflamasi,
Kérfez petroliiniin batiya tasinmasinda Israil’'in
rolii ve Israil'in askeri giiciine karsilik kendile-
rinin askeri zayifligi gibi nedenler Israil’in tanin-
masini kolaylastiriyordu. Ancak Filistin direni-
sinin, Arap diinyasinin “namusu” haline gelme-
si, direnigin uzun siirmesi, direnisin Israil’in
gercek yliziinu surekli agiga ¢ikartmasi gibi et-
kenler anti-semitizmle birlesince israil'i kabul
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etmeleri (tamimalan) zorlasiyordu. Bunun ya-
ninda Arap iktidarlari, Filistin direnisi ve Israil
isgalinin yaratug savas ortaminin psikolojisini
kendi kitlelerini uyusturmak, baski altinda tut-
mak ve monarsik iktidarlarinin devamini sagla-
mak icin kullanabiliyorlardi. Bu amagla, hicbir
zaman Filistinlilere gercek anlamda destek ol-
madilar. 1976'da FKO'yii devlet statiisiinde
Arap Birligi'ne tye yaptilar. Ancak “iki Devlet-
li ¢oziim”i destekleyerek israil'i zmni olarak
tanimig oldular. Israil'in yok edilmesi fikrini bu
tarihte bir kenara atmislardi. FKO’niin de bir
devlet kurmasini saglayacak bir yardimi asla
yapmadilar. Giiniimiizde israil'in yok edilmesi-
ni hala savunan tek Islam iilkesi iran’dir. O da
1979’dan sonra bunu savunmaya baglamistir.
Diinyanin en zengin devletleri arasinda yer
alan Korfez lkeleri ikiyuzliliikle “Musliiman
din kardeslerinin” katline karsi ¢ikiyormus gibi
goziktiler. Direnisi, her zaman kendi ¢ikarlari
icin kullanmaya calistilar. Arap Birligi, ABD’nin
gudumiine girdikten sonra da —giinimiize ka-
dar- Filistin halkini teslim olmasi icin ABD ile
ortak hareket ettiler. Arap Birligi’nin glinimu-
ze kadarki tim toplantilarinin ana glindem
maddelerinden biri Filistin olmustur. Ancak bu
glindemlerde her zaman FKO’niin daha fazla
teslimiyet ve ihanet batagina saplanmasi sag-
lanmistir. Arap Birligi tlkeleri bu dogrultuda,
Hamas’in intihar eylemlerini (Arafat’la birlikte)
“Terdrist eylem” olarak ilan ettiler ve intihar
eylemcisi militanlarin “cennete gidemeyecegi-
ne” dair fetvalar cikarttilar. Arap iktidarlarinin
bu ikiytzlilugu giinlimiizde de stirmektedir.

4. israil ve Filistin Direnisi
Filistin direnisi, Israil'in varligi agisindan en
biiyiik tehdidi olugturmaktadir. Bu yiizden Is-
rail, 1990’lara kadar esasta askeri yontemleri
kullanarak direnisi bastirmaya calismistir. On-
larca katliam yapmis, onlarca kez miilteci
kamplarini basmis, direnisgilerin yiizlercesini
yargisiz infaz etmis, binlercesini hapse atmigtir.
Diinyanin en guglii istihbarat orgiitlerinden
olan MOSSAD’In 6nceligi her zaman direnisi
bastirmak olmustur. israil, sirf 1948'de Arap

nifusunun tgte ikisini milteci durumuna di-
stirmistir. 90’larla birlikte direnisi, katliam ve
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saldirilarla bastiramayacagini anlayinca, askeri
yontemlerle birlikte siyasal-ideolojik yontem-
leri ve araglari daha fazla kullanmaya bagladi.

Filistin direnisinin gl¢lti 6nderlerinden El-
Fetih, 1970’lerin ortalarindan itibaren “iki dev-
letli ¢6zlim”U savunmaya baglar. ABD ile diya-
loga girmek ister. Ancak giicliniin doruguna
ulasan direnis icinde hakim olan anlayis israil'in
yok edilmesiydi. Dolayisiyla Arafat, yeni “c6-
z{im”{i tabanina kabul ettiremedi, Israil tarafin-
da ise Arafat’in yaklagimi yetersiz goriiltiyordu.
israil, FKO’den silahlari kosulsuz birakmasini,
miiltecilerin geri donuslerini ve Kudiis’iin bah-
sinin bile gegmemesini ve israil'in kosulsuz ta-
ninmasini (TC ile 6zlntn ayni olmasi tesadiif
olmasa gerekir) istiyordu. imkansiz seyler iste-
yerek, Arafat’in teslimiyet siirecini bile uzat-
mistir. Dahasi Israil, kan ve siddet {izerine kur-
dugu resmi politikasinin digina bir anda ¢ikma-
ya hazir degildi. Kendisini isgal ve baskiyla var
edebilen bir devletin, istelik Libnan’i yeni is-
gal etmisken, Arafat’in teslimiyetini yetersiz
goérmesi dogasi geregidir.

Israil'in, defalarca direnisi zayiflatmasina
ragmen bir tiirlii bastiramamasi onu bagka arag
ve yontemleri devreye sokmaya zorladi. Bu
sire¢ ancak 1991’de Madrid Konferansi ile
baglad. Israil'i bu yeni yéntemlere zorlayan en
onemli etken 1987'de baglayan I. intifada’dir.
Tim halkin, ¢oluk-¢ocuk, yash, kadin demeden
taslarla, sapanlarla tanklara kargi savasmasi is-
rail’i bu yeni yéntemlere zorladi.

Bu yoéntemler, ABD’nin “YDD”ndeki ilk
“jandarmalik” misyonu igin Irak’a saldirmasi
dénemine denk geldi. ABD, “yeni” Ortadogu
icin, Filistin direnisi ve intifadasinin bastirilma-
sini; en azindan diinyada ses getirmeyecek bir
seviyeye indirilmesini istiyordu. Boylece i¢ ve
dis kosullarin ¢akismasi sonucu Israil FKO ile
O:slo siirecine girdi.

Oslo siireci

Oslo siirecinin ilk zamanlarindan itibaren
israil'in gercek niyeti agiga cikmisti. Intifadayi
bastirmak ve kendisine yonelik siddeti durdura-
rak Yahudi yerlesim yerlerinin giivenligini sagla-
maya calistyordu. Bunu FKO sayesinde bu do-
nem boyunca oldukga basardigi da sSylenebilir.
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Oslo siireci, 1991’de Madrid Konferansi
sonrasi yapilan miizakerelerin 1993’te “ilkeler
Deklarasyonu” adiyla antlasmaya donistiirdl-
mesiyle baslar. 2000 yilina kadar olan bu siireg
toplam 7 antlagsmayi igeriyordu. 1996’daki “ge-
cici statli” gérusmelerinin, 1999°da “bagimsiz”
bir Filistin kurulmasi ile sonuglanmasi kararlas-
trilmisti.

Bu antlasmalara gére Bati Seria ve Gazze
¢ kategoriye ayrildi. A kategorisi Filistin yo-
netimindeki bolgeler; B Kategorisi giivenligin
Israil’de sivil idarenin Filistin y&netiminde ol-
dugu bolgeleri; C Kategorisi ise tamamen Isra-
il ydnetimi altindaki bolgeleri kapsiyordu.

Yapilan antlagsmalarla A kategorisinin alani-
nin genisletilmesi, C alanlarinin ise daraltiimasi
ongoriiliyordu. Bu dogrultuda 1994 Kahire
Antlagmasi ile Bati Seria’min % 1,1’i, Gazze’nin
% 65’i Filistin yonetimine devredildi. Diger
antlasmalarda Gazze’nin orani ayni kaldi. 1995
Taba Antlagmasi ile Bati Seria’da % 2,0 tam
ozerk, % 25 kismi 6zerklik tanindi. 1998 Ant-
lasmasi ile Bati Seria’'nin % 9,1’i tam &zerk, %
20,9’u kismi &zerklik seklinde devredildi. Su-
rec sonundaki 1999 Sarm El-Seyh Antlagsmasi
ile Bati Seria’nin % 17,2’si tam, % 23,8'i kismi
olarak devredildi.

Bu siire¢ sonunda Gazze’nin % 35’i, Bati
Seria’nin % 59'u yine Israil yénetiminde (C ka-
tegorisi) kaldi. Ustelik bu orana B Kategori-
si'ndeki ortak yonetim ile Bati Seria’nin en ve-
rimli topraklarina sahip % 5’lik bolimu dahil
degildir. Buralar da katilinca Israil’in isgal altin-
da tuttugu bolgelerin miktari artmaktadir.

israil, Oslo siirecinde Yahudi yerlesim yer-
lerini fazlasiyla artirmistir. Oslo imzalandigi si-
rada Yahudi yerlesim yerlerinde 32.750 konut
vardi. Oslo’nun basindan 2001 yilina kadar
20.371 konut daha insa edildi. Bu % 62’lik bir
artis demektir. Oslo siirecinde israil, “baris
icin toprak” ilkesini esas aldigini agiklamisti.
Opysa toprak vermek yerine (kimin topragini
kime veriyor diye soran da pek yok!) hem
toprak miktarini artirmis hem de Yahudi yer-
lesim yerlerini, askeri bir mantikla insa ederek,
Filistin yerlesim yerlerini birbirinden ayirip, ya-
litmigtir. lsrail'in tim tarihi Filistin’i istedigi
aciktir. Oslo siirecini bunun bir adimi olarak

kullanmustir.

Bunu hedefledigi 1999’da 6ngériilen “ba-
gimsizlik’’1 iptal etmesiyle gorulebilir. Keza sii-
recin basindan itibaren miiltecilerin geri doni-
stinli reddetmesi, Kudiis’u s6z konusu etmedi-
gi gibi El-Aksa Camii’nin altinda “arkeolojik ka-
zilar” adiyla bir tiinel agi agmasi gibi yaklagim-
lar da Israil'in niyetini agiga vuruyor. israil ayri-
ca, BM’nin 181 nolu karari uyarinca tarihi Filis-
tin’in % 56’sina bile razi olmadig gibi bu kara-
r1 siire¢ boyunda dile de getirmemistir. Filistin-
lilerin muicadelesini verdigi tarihi Filistin’in %
22’lik boliimiine bile géz koymustur. Burayi
uzun vadede ele gecirme planlarinin temelleri-
ni atmaktadir. Bu temelleri insa ettigi 2003’te-
ki “Yol Haritasi’nde daha iyi anlasiimistir.

israil'in cok yonlii kazanimlar elde ettigi bu
siirecin sonunda, en biiyiik kazanimi FKO'yii
ihanet ve teslimiyet cizgisine ¢ekmesi olmus-
tur. Ancak bununla yetinmeyerek daima daha
fazlasini istemistir. 1996’da yapilan ilk Filistin
secimlerinde segilen Arafat’tan, direnis 6rgiit-
lerini “terdrist” ilan edip onlari yok etmesini
istemistir. Bunu da “barig”in temel kosulu ola-
rak dne surmiistir. Arafat, ilk baslarda bu ka-
darini da yapmadi; yapamadi. Bu yiizden Oslo
Siireci kisa bir siire tikanmistir. Ancak Arafat,
Arap iilkelerince taninmak istiyordu. Ihanetgi
cizgiyi derinlestirmeden, iktidari elinde tuta-
mayacagini biliyordu. Sonunda bu c¢izgiyi derin-
lestirdi ve iktidarda kalmayi strdiirdi. Direnis
orgiitlerinin silahlarini almaya kalkti. Basta
FHKC Genel Sekreteri olmak uizere bir¢cok di-
renis onderini hapse atti. Direnis &rgutlerine
baski uygulamaya baslad. israil boylece “kutsal
Yahudi kani” dokiilmeden Filistinlilerin birligini
onulmaz bicimde parg¢alayarak bas diismani di-
reniscilerin bastirilmasini sagliyordu. (TC’nin
de ayni yontemi uyguladigina dikkat cekelim).
Filistinliler kendi aralarinda catisirken, Israil is-
gal alanlarini Yahudi yerlesim yerleri ile genis-
letmeye devam etti.

israil bu siirecte “YDD”nin temel argii-
manlarini esas almistir. “YDD”’nin, direnis 6n-
derlerini teslim almayi, siyasal-6rgiitsel olarak
da bélmeyi esas alan bu yonelimin temel argii-
mani “terdrizm” olmustur. FKO'yii “terorist”
yaftasindan kurtulmak icin teslimiyet cizgisine
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girmeye zorlamistir. Ozii itibariyle burjuva bir
hareket olan ve sinif bakis agisindan yoksun bir
hareketin, teslimiyet cizgisine girmesi kaginil-
mazd.

israil’in Oslo siirecinin baslangicini “sosya-
list blok”un dagilmasi ertesine getirmesi ona
biiyiik avantajlar sagladi. Bu dénem hem ulusal
hareket icindeki sosyalizmin etkisinin zayifladi-
g1 hem de Marksist 6rgiitlerin bile kafa karisik-
lig1 yasadigi ve birligin zedelendigi bir donemdi.
israil, boylece teslimiyet cizgisini derinlestir-
meyi basarmistir. Siyasal hedeflerine biiyiik
oranda ulagsmis ve 10 yil gibi bir stire daha az
glivenlik kaygisi duyarak yasamistir.

Oslo stirecinin sonunda Arafat “s6z verilen
bagimsizlik” alamadig; igin “tehditler” savurdu.
“Yagmasan da giirle” misali olan bu cikislar.
ABD Baskani Clinton’un, Arafat’a yazdigi uyari
mektubu ile kesildi. Siirecin son antlagmasi
olan Camp David 2 Antlagsmasi (2000) gorus-
melerin tikanmasi ile sonuglandi. Camp Da-
vid'e gitmeden &nce israil Basgbakani Barak,
1967 sinirlarina (Gazze, B. Seria ve Golan Te-
pelerini almadan dnceki sinirlarina) dénmek gi-
bi bir niyetlerinin olmadigini ve miiltecilerin
geri donslerine izin vermeyeceklerini ilan et-
ti. Kudis’te de bir Filistin egemenligine asla
izin verilmeyecegini agikladi. Arafat’in bunlari
verebilecek bir giicii ve etkisi yoktu. Oslo su-
reci boylece sona erdi.

Oslo siireci, FKO agisindan kitlelerde iyice
teshir olmasini sagladi. iyice derinlestirdigi iha-
netgi cizgiden kaynakl Filistinlilerin buyik ¢o-
gunlugunun giivenini kaybetti. Oslo siirecinde
katliamlarina devam eden lIsrail’e karsi tepki-
ler, Arafat’a olan tepki ile birlegince 2. Intifa-
da’nin 8nu agildi.

1I. intifada ve Yol Haritasi

Oslo siirecinin olumsuz sonuglanmasi Ara-
fat'in ABD ve Israil usagi oldugunun anlagiima-
st ile El-Fetih’in yolsuzluklari, kitleleri sokaga
dokti. Kitleler hem Arafat ile El-Fetih’e hem
de israil’e kizgindi. Sabra ve Satilla katliamlari-
nin faillerinden “kasap” lakapli A. Saron, 28 Ey-
Itil 2000°de El Aksa’yi (Tapinak Tepesi’ni) ziya-
ret etti. Filistinliler icin bu ziyaret, bardag) tasi-
ran son damla oldu. 2.Intifada (El-Aksa intifa-
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dasi) boylece baglamis oldu.

Israil, bu intifadada tutumunu daha da sert-
lestirdi. 2001’de ‘“tavizkar” bulunan Barak’in
yerine “kasap” Saron basbakanliga secilmisti.
Saron, azginca saldirmaya basladi. Ramallah’i
ve Arafat’in karargahini kusatti. Sonra Gazze
ve B.Seria’nin neredeyse tiimiini isgal etti. Ha-
mas’in bir¢ok binasini bombaladi. FHKC Genel
Sekreteri Abu Ali Mustafa basta olmak (ize-
re bircok dnder ve militani katletti. Bircok di-
renisciyi de hapse atti. Saron, bunlarla yetin-
meyerek “koruyucu duvar” adiyla boyu 5 m,
uzunlugu ise kilometrelerce olan bir tecrit du-
vari ingaatina bagladi. Kasim ayinda israil Disis-
leri Bakani B. Netanyahu, Oslo Antlagsmalari-
nin timinin iptal edildigini acikladi. B&ylece
israil, Filistin halkinin teslim alinamayacag ger-
¢egine toslayarak kudurarak, gercek yiiziini
bir kez daha gostermis oldu.

2. Intifada, Filistinliler arasinda, silahli mii-
cadelenin 6nemini ve zorunlulugunu bir kaz
daha bilinglere tagimistir. Intifada, Israil’in nite-
ligini agiga vurarak, Filistinlilerin dostu olama-
yacagl gercegini bir kez daha agiga vurmustur.

israil, siddeti ve katliamlarini artirdiysa da
intifadayr bastiramadi, 3 yil stiren intifadayi bas-
tirmak icin tekrar ideolojik-siyasal manipdilas-
yonu devreye sokmak zorunda kaldi. “Bagim-
sizlik”in yine koz olarak kullanildigi ve ABD pa-
tentli “Yol Haritasi”’ni 2003’te kabul ettigini
acikladi. Bu plan, ABD’nin Irak isgali 6ncesi ha-
zirlanmisti. ABD, daha biiyiik planlar igin Filis-
tinlileri tekrar susturmak istiyordu.

“Yol Haritas’” ABD tarafindan hazirlanma-
sina ragmen, Israil, toplam 14 maddenin 13’iin-
de degisikli yapti ve bunu ABD’ye de kabul et-
tirdi. Israil, direnis gruplarinin yasaklanmasini
ve silahlarina el konulmasina istiyordu. Filistin
yonetiminin bunu yapmamasi durumunda Eyliil
2000’den sonra isgal ettigi bolgelerden cekil-
meyecegini ve bu bolgedeki Filistinlileri bogal-
tacag tehdidinde bulundu, israil hem tarihi Fi-
listin’in % 78’ini isgal edip tizerine devlet kur-
musken, bunun usttine, Filistinlilerin ugruna
olerek micadele verdikleri % 22’lik kismini da
isgal edip, pazarligi bu kisimla yapmaktadir. Is-
galci, irkgr ve fasist iktidarlarin tipik karakteri
olan “glicliiylim, dogruyum, yapacaksin” anlayi-
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styla hareket eden Israil, bu tutumunu siireg
boyunca surdirdi.

ABD ve israil, halkin g&ziinde itibarini yiti-
ren Arafat’in yerine bagkasinin gelmesini isti-
yorlardi. “Yol Haritasi” goriismelerine de yeni
bir liderle girmek istiyorlardi. ABD bagkani G.
W. Bush, 2002’deki bir konusmasinda Filistin
halkini “yolsuzluk ve terérle kirlenmemis bir
baskan” segmeye cagirdi. Daha sonraki bir ko-
nusmasinda da Filistin devletinin ancak “de-
mokrasinin benimsenmesi, yozlagmanin ve te-
roriin reddi” halinde desteklenecegini vurgula-
misti. Arafat bu nedenle yeni bir bagbakan
(Mahmut Abbas) atadi ve gériismelere onun
katilmasini saglad.

Filistin halkini itaate ¢agiran “Yol Harita-
si”na gore 2005 yilina kadar bir “baris” antlas-
masi imzalanacakti. Ug agamada Filistin’in “ba-
gimsiz” olmasi éngoriluyordu. Tipki Oslo sii-
recinde oldugu gibi burada esas tehdit ve ma-
niplilasyon araci “bagimsizhik’t1.

“Yol Haritasi”nin birinci agamasinda (Hazi-
ran 2003’e kadar), Filistin’de hayatin “normale
dénmesi” ve El-Aksa Intifadasi &ncesi duruma
donilmesi kararlastirildi. Bu asamada Filistin
yonetimi “teréri” durduracak; Israil ise yeni
isgal ettigi bolgelerden cekilecekti. ikinci asa-
mada (Aralik 2003’e kadar) gegici sinirlar be-
lirlenecekti. Uglincii asamada ise (2005’te) da-
imi statli antlagmasi yapilacakti.

Bu stirecte Saron, “Yol Haritasi”na da ay-
kiri bicimde 20 yeni yerlesim yeri insa etti. Pla-
na gore bosaltmasi gereken 8 yerlesim yerinin
7’si zaten bostu. Bunlarin yani sira israil, bu sii-
re¢ boyunca direnis orgiitlerine yonelik saldi-
rilarini kesmedi. Bu yetmezmis gibi, Filistin yo-
netimine de siirekli bu yonlu baski yapiyordu.

“Yol Haritasi” hedeflerine ulagamadi. Ab-
bas, daha fazla ihanet icine battigi halde,
FKO'niin itibarinin sarsilmisg olmasi, Hamas ve
diger direnis orgitlerinin ortak askeri eylem-
ler yapmasi, Hamas’in iyice giiclenmesi ve Os-
lo siirecinin deneyimleri dolayisiyla israil ve
ABD’nin maniptlasyonlari kisa stirdii.

israilin bu siirecten tek kazanci intifadanin
bitmesi oldu. Ancak bu da kisa siirdi. Ha-
mas’in gliclenmesi ve kararl durusu silahli mi-
cadelenin devam etmesini kolaylagtirdi. Diger

orgiitlerle eylem birligine girmesi, Israil'in uy-
kularini kagirlyordu.

2. intifada, Filistin yonetiminin gercek yiizi-
nii gostermisti. “Yol Haritasi” sireci ise bunu
pekistirdi. Bu iki siireg Filistinlilerin birliginde
olumlu etkiler yaratti.

5. Israil ve Hamas

israil, Filistin ydnetimini tamamen teslim al-
mayi basarmisti. Arafat’in vardigi nokta, intihar
eylemlerini “terérist eylem” olarak ilan etme-
siydi. Abbas ise ABD ve Israil'in kuklasi duru-
muna diisti. Tim bunlara ragmen Israil, Filis-
tin halkini teslim almay1 bagsaramadi. Gittik¢e
halkin destegini alan Hamas’i da ezememisti.
Hamas, silahli muicadeledeki kararliligi dolayi-
styla Israil’in ilk hedefleri arasina girdi.

israil, “Yol Haritas’”nin yoldan sapmasi
tzerine, saldirilarint Hamas’a yogunlastirdi.
2004 yihinin Mart'inda Hamas’in kurucusu A.
Yasin'i fuizeyle katletti. Hamas’in manevi lideri
konumunda olan ve tekerlekli sandalyeye
mahkum olan bu yasl liderin fizeyle vurulma-
s1, Israil’in zorbaligini ve giiciinii alenen kitlele-
re gosterip, onlari sindirme amaci tagiyordu.
Israil, Nisan'da da Gazze sorumlusu Abdiilaziz
el-Rantisi’yi katletti. Hamas bu saldirilardan
sonra liderlerini kamuoyuna agiklamadi. An-
cak, israil Hamas'in liderlerini katletmeye de-
vam etti. Hamas’in tim kurumlarina da azgin-
ca saldirmayi stirdurdd.

Tim bu yogun saldirilara ragmen Hamas,
Ekim 2006’daki secimlerde, oylarin yaklasik ya-
rasini alarak hiikiimet oldu. Hamas, hiikiimet
olunca da Israil'i kesinlikle tanimayacagini ilan
etti. Bunun lizerine israil, kapsamini genis tut-
tugu yeni bir saldiri kapmayasi daha baglatti. |s-
rail, Gazze'yi abluka altina aldi. Hamas’in 63
milletvekili ve 24 bakanini bir gecede tutukla-
di. Hamas’in “terorist” oldugunu ve hukiimet
olamayacagini, Filistin halkinin “yanlis” bir ter-
cih yaptiginin propagandasini yapti. Demokra-
tik bir bigcimde secilmis bir hiikiimete karsi, Is-
rail ve ABD’nin saldirgan tavirlar, isgalcilerin
“demokrasi”’den ne anladiklarini, neyi kastet-
tiklerini acik bir sekilde ortaya koymustur.

ABD ve AB, Israil’in saldirilarina onay ver-
diler. Hamas’in secilmesini “felaket, rezalet”
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olarak degerlendir-
diler. Gergekten de
“YDD”inde terorist
ilan edilen bir 6rgi-
tiin halkin oylarinin
yarisini alarak huiki-
met olmasi, emper- |
yalistler icin bir fela-
ketti. G. W. Bush,
2002’de yaptigi bir
konusmada Filistinli-
lere  “demokrasiyi |
hazmetmeleri” ge- |
rektigini sdylemisti.
Anlasilan Filistin hal-
ki, ABD tipi bir “de-
mokrasiyi” seg¢medi.
Bunun iizerine ABD ve Israil, Irak’ta oldugu
gibi Filistinlilere “demokrasiyi” 6gretmek icin
uzerlerine bombalar yagdirdilar. Hamas’in bu
siireci, emperyalistlerin ve Israil'in gercek
ylzlerini gostermeleri agisindan carpici bir
ornektir.

Saldirilarla Hamas’i sindiremeyen israil,
devreye El-Fetih’i soktu. Filistin Ulusal Giiven-
lik Bagkanligina, kendi isbirlikgilerini getiren Is-
rail ve ABD ikilisi, El-Fetih’in Hamas’a saldir-
masini sagladi. 13 Haziran 2006’da ilk gatisma-
lar basladi. Abbas da |15 Haziran’da hiikimeti
lagvettigini ilan etti. Bunun Uzerine Hamas,
Gazze'ye cekildi. Abluka altinda, elektriksiz bir
ortamda hukiimet faaliyetlerine devam etti.
Gazze'deki El-Fetih kurum ve binalarini isgal
eden Hamas burada El-Fetih ile Israil arasinda-
ki kirli iliskileri ispat eden belgeleri kamuoyu-
na agikladi.

Catismalar 8 Subat 2007°de bitti. 15 Su-
bat'ta S. Arabistan’in arabuluculuguyla Merke
Antlagsmasi imzalandi. Hamas ve El-Fetih,
Ulusal Birlik Hiikiimeti’ni kurdu. Hamas 7, EI-
Fetih 6, diger &rgutler 4 bakanlik aldi. Ancak
bu birlik hiikiimeti, israil’in saldirganlig yiiziin-
den kisa émiirlii oldu.

Hamas tekrar Gazze'ye cekildi. Israil, Gaz-
ze'yi acik bir hapishaneye cevirdi. Gazze’nin
elektrigini kesti. Yakit, gida, ilag vb. temel ihti-
yaclarin Gazze'ye girisini engelleyerek, Hamas
ile Filistin halkini karsi karsiya getirmeye calis-
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t. Israil, Gazzeli-
lere ve diger Fi-
listinlilere “terc-
rist”  Hamas’a
verdikleri deste-
gin bedelini hatir-
latip duruyordu.
Ancak Hamas ve
Filistin halki, bu
ablukayi, bomba-
larla yardilar. Mi-
sir sinirindaki du-
varlari bombalar-
la yikarak, Misir'a
gectiler ve ihti-
yaglarini karsila-
dilar.  igbirlikgi
Misir iktidari, bu gegisleri engellemeye calistiy-
sa da yiz binleri bulan insan selinin 6niinde du-
ramadi.

Uzun siiren abluka ve sik yapilan saldirilara
ragmen lsrail basarisiz oldu. Bunun iizerine
Mart 2008’in baginda son yillarin en biiyiik kat-
liamini gergeklestirdi. Israil, Hamas’i “etnik te-
mizlik” yapmakla tehdit etti. 3 Mart’ta 6lu sa-
yist 110’u gecmisti. Cogu cocuk olmak iizere
yiizlerce de yarali vard. israil, evlerinde otu-
ran insanlarin tzerine fiize yagdirdi. Birgok ai-
le yok oldu. Filistinlilere ne kadar biiyiik kin
duydugunu goésteren israil, halkin iizerine tank-
larla, fuzelerle, 6zel egitilmis itleri ile gitti. Bu-
na ragmen, Filistin halkini sindiremedi.

israil, boylesi bir katliamin hazirliklarini ve
“mesrulugunu” saglamak icin Kasim 2007’de
ABD ile birlikte Annapolis Zirvesi’ni diizenle-
di. Bu konferansta da “bagimsizlik” yine ana
kozdu. Yine sinirlar, Kudiis, miilteciler s6z ko-
nusu edilmedi. Yine Yahudi yerlesim yeri insa-
ati ve El-Aksa’daki “arkeolojik kazi” devam et-
ti. Bircok burjuva cevrenin bile, 6ziinu desifre
ettigi bu “barig” zirvesi Abbas’a “mesrutiyet”
kazandirip, Hamas’i sikistirmayi hedefliyordu.
Uluslar arasi baskilardan ¢ekindigi icin Hamas’a
yonelik saldirilarina kiiciik ¢capta ve siirece ya-
yarak yapt. israil, hi¢ sektirmeden agzindan ¢I-
kan her “baris” sézciiglinin saldir ve katliam
oldugunu bu sefer de géstermisti. Bu saldirilar-
da onlarca Filistinli’yi katletti. Ancak, Hamas’i
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ve Gazze'yi teslim alamayinca, bu sefer Mart
ayindaki buyuk katliami gerceklestirdi.
Annapolis Zirvesi sirasinda Abbas’in yéne-
timindeki Bari Seria’da ve Gazze’de onbinlerce
Filistinli, israil ve Abbas’i protesto etti. Bu pro-
testolar Israil ile ABD’nin planlarini bozdu. Ha-
mas, bu konferanstan ve ablukadan gii¢clenerek
cikti. Filistin halki, ister sosyalist, ister ulusal,
ister Islami bicimde olsun, Israil'in zorbaligina
kararli durus sergileyen &nderleri sahipleniyor.
israil, Hamas’a yogunlastirdig saldirilardan
sonug alamadikg¢a kudurmus kopek gibi, azgin-
ca saldiriyor. Ancak kudurmanin onun olimi
olacagini bilmiyor. Son Gazze saldirisi da bu
kudurmuslugun vardigi diizeyi gésteriyordu.

6. Israil'in devlet bicimi ve
ABD ile iliskileri

israil devleti, kuruldugundan bugiine kadar
fasist niteligini korumustur. Siyonizm’i resmi
ideoloji olarak kabul eden bu fasist diktatér-
likte, Yahudi seriati, fasizme bicimini vermek-
tedir. Iran’daki “parlamenter seriat’tan &z
olarak bir farki yoktur. israil, resmi-hukuki
olarak bir Yahudi devleti olmasa da, fiili olarak
Yahudi seriati ile yonetilir. Devlet kademesi-
nin tiim kritik noktalarinda sadece Yahudiler
bulunur. Ekonomik ve siyasal faaliyetler Yahu-
dilere goére diizenlenir. Orduyu her zaman
Yahudiler yénetir. Bu Yahudilerin Siyonist ol-
masi da zorunludur. Ayrica Filistinlileri “ters-
rist” olarak goriirler; gormek zorundalar. (is-
rail ile TCnin kardes oldugunu s&ylersek
abartmayiz her halde.)

israil’de ordu, siyasette her zaman bagrolii
oynamistir. Hiikimetler, orduya gére hareket
eder; etmek zorundadir. Hiikiimetten veya di-
ger kurumlardan herhangi biri, ordunun kul-
landigi siddeti “asir” bulursa isinden olur; la-
netlenir. Yahudi yerlesim yerlerinin nereye
kurulacag, Filistinlilere ne zaman “havug” po-
litikasi uygulanacagi, bolgedeki Arap iktidarlar
ile nasil bir iliski kurulacagi vb. temel konular-
da ordu belirleyicidir. Ordu, MOSSAD’I da
yénetmektedir. Ordu, kisacasi, Israil’i yonetir.

Israil ordusu, Israil devleti gibi ABD ile ig
ice girmistir. ABD, Israil'e 1948'den beri her

yil 3 milyar dolar “askeri yardim”da bulunu-
yor. Israil ordusunu her zaman en son tekno-
loji ile yeniler. israilin Ortadogu’nun en giiclii
ordusu olmasini saglayan ABD’dir. Israil ordu-
sunun egitimi, ABD ordusu ile esglidiimliidur.
israil ordusu, adeta ABD’nin bir Ortadogu bir-
ligi gibidir.

israil'in istihbarat &rgiitii olan MOSSAD,
kuruldugundan beridir CIA’nin, Ortadogu bii-
rosu gibi faaliyet yiriitmektedir. Tiim diinyada
da ortak hareket ederler.

Israil, Annapolis Zirvesi oncesi “Yahudi
Devleti’ni ilan edeceklerini duyurmustu. Pra-
tikte pek fazla sey degistirmeyecek olan bu
durum, israil’de yasayan Araplarin yabanci sa-
yilmasi ve miiltecilerin geri donstiniin son ka-
pilarinin da kapanmasi anlamina gelecektir.
Bdylesi bir resmiyet olusursa sadece Siyo-
nizm’e yeni bir hukuki kilif 6rttilmus olunacak-
tir. Clinkdi Israil’de yasayan Araplar zaten top-
rak sahibi olamiyor, toprak kiralayamiyor ve
zengin de olamiyorlar. Yakin zamana kadar
hicbir devlet kurumunda yer alamadiklar gibi
oy verme-secilme haklari da yoktu. Su an gds-
termelik de olsa bazi devlet kurumlarinda bu-
lunabiliyorlar. Ama siyasi bir etkileri olamiyor.
Yani Filistinliler kendi topraklarinda yillardir
yabanci muamelesi goriiyor.

israil devleti, siyasetiyle oldugu kadar ide-
olojisiyle de ABD ile i¢ ice girmistir. Bunun
triinii olarak Israil, ABD’nin en fazla biitce
ayirdigi “eyalet’leri arasindadir. israil’e her ay-
rilan biitce, ABD’de Kizilderili ve siyahlarin
yogun olarak yasadigi bircok eyaletten fazladir.
israil’de nasil ABD ideolojisi ve siyaseti hakim-
se, ABD’de de Israil’in siyaseti ve ideolojisi ol-
dukga etkilidir.

ABD’de, Amerikan-israil Kamu isleri Ko-
mitesi (AIPAC) yillardir, ABD siyasetinde en
etkili aktérlerdendir. Yahudi burjuva sinifinin
bir orgiitidiir. Israil’e karsi ¢ikan tiim senatér-
ler, bu komite tarafindan yerinden edilir.
ABD’de her senatér, bagkan veya diger bii-
rokratlar israil'i destekler; desteklemek zo-
runda kalir. Israil, ABD’nin i¢ ve dis politikasi-
nin temel 6gelerindendir. ABD’nin “yagamsal
gikar ve ulusal giivenlik alani” olan Ortado-
gu’nun “kalbi”dir.
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ABD’de etkili olan bir baska Siyonist grup
da Amerikan Siyonist Orgiitii (ZDA)'dir. Bu
orglitlin Uye sayisi daha az olmasina ragmen
radikal gikislari ile ABD ve Israil siyasetinde
etkili olabilmektedir. Bu iki orgiit ozellikle
ABD dis politikasinda Israil’in esas alinmasinda
oénemli rol oynuyorlar.

Bu orgiitlerin disinda, ABD’de, Israil ile i¢
ice gecmeyi saglayan esas taban Evanjelistler-
dir. Protestanlarin muhafazakar kesimini olus-
tururlar. Diinyanin en kalabalik Protestan ni-
fusuna sahip ABD’de, Protestanlarin yaklasik
licte birini olustururlar. Genel kaninin aksine
bu Protestan kesimi liberallige bile karsi ¢cikar;
sekdler (diinyevi, laik) yonetimlere sicak bak-
maz ve incile gore bir yasam tarz siirerler. Di-
ne bagllik her seyin oniinde gelir ve ibadetle-
rine cok baghdirlar.

Evanjelistler, “Yahudi Hiristiyanlar” olarak
da adlandirilirlar. Yahudilerin tanri tarafindan
“secilmis-kutsal-halk” olduguna inanirlar. Tan-
rinin diinyevi planlarini Yahudilere gore yapti-
gini ve ahrette cennete gidebilmek igin Yahu-
dilere destek vermek zorunda olduklarina ina-
nirlar. Hiristiyanligi da Yahudiligin devami ola-
rak gorirler. Bu inanglarindan dolayr Yahudi-
lere her zaman yakin olmuslardir.

Yahudilerin, ABD’nin kurulusunda da ¢ok
etkin bir rol oynadigini ve bu rol sayesinde
Kuzey Amerika’'nin diinyanin en fazla Yahudi
gocl ceken yer haline getirildigini de belirte-
lim.

Evanjelistlerin bu inanci ve etkisi ABD’nin
Siyonizme neden bu kadar destek verdigini ve
Ortadogu katliamlarina neden israrla dini bir
kilf 6rettigiinii daha iyi agiklamaktadir.

Evanjelistler, Reagan déneminde Beyaz Sa-
ray’a girer. G.W. Bush zamaninda en etkin do-
nemlerini yasarlar. Bush’un kendisi ve vali olan
kardesi de Evanjelisttir. Bush’un kardesi, ayni
zamanda “Yeni Amerikan Yuzyili Projesi’nin
aktorlerindendir. Bush doneminde, israil’in
katliamlarina hiz vermesini, Evanjelist olusu-
nun da etkisi vardir.

ABD ve israil'in (TC’yi de katabiliriz) or-
tak ideolojik sekilleniglerinden biri de isgalci
karakterleri ve bu isgalin ideolojik kilifidir.
Amerika’yi isgal eden Avrupalilar milyonlarca
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yerliyi katlederek burada bir devlet kurdular.
israil ve TC de katliamlarla ve isgallerle dev-
let kurmuslardir. Her licii de ¢ok uzaklardan
gelerek binlerce yillik gecmisi olan halklari
katlederek devlet kurdular. Bu isgal ve katli-
amlarin hem kendilerince hem de bagka mil-
letlerce “mesru” gorilmesi icin trettikleri ki-
Iiflar da 6z olarak aynidir. ABD’de “tanrinin
ilahi misyon yukledigi ustiin beyaz irk” Ana-
dolu’da “Turkun glici ve bir Turk diinyaya
bedeldir’e donisiir. israi’de bu “segilmis-
kutsal halk” mitine donistir. ABD’de yerliler
(topragin asil sahipleri), “barbar ve cani’dir.
Anadolu’da Kiirtler “kafir, Ermeni tohumu ve
kart-kurt diye ses c¢ikaran cahil dag koylile-
ri”dir. Israil’de Filistinliler “gerici, yobaz ve te-
rorist”’tir. Bu li¢ devlette de tarih yeniden ve
tek yanli olarak yazilir. Resmi ideoloji kutsanir
ve yiceltilir. Burada tutarlihk veya evrensel
dogrular, mantik, bilim aranmaz; aranamaz.
Bu ytizden de bu resmi ideolojiler, ancak gii¢-
It zor aygitlari ve sistemli hale gelen katliam-
lar, saldirilar ve baskilar ile ayakta durabilir;
duruyor. Bunlari bilenler, Davos’taki Erdo-
gan’in cikisinin nasil bir sov oldugunu tam ola-
rak kavrayabilir.

israil ve ABD’de bugiine kadar devam
eden bu resmi ideolojilerdir. Her iki tilkede de
ordunun kullandig siddete karsi ¢ikmak, basi-
nin belaya girmesi anlamina gelir (TC'de de
farkli degildir). Buna cesaret edebilen devrim-
ciler, komiinistler siirekli takibat ve baski al-
tinda kalr. israilin katliamlarina yé&nelik,
ABD’de higbir basin kurulugu “terdrist” eylem
vs. nitelemede bulunamaz. Sadece “siddetin
dozundan” bahsedebilirler. Filistinlileri Gvmek,
sirin, mazlum gostermek yasaktir. ABD usak
medyasi onlarca katliama ragmen Israil’in sid-
detini mesru, isgal altinda katliamlara maruz
kalan Filistinlilerin siddetini “terér” olarak
yansitir. Filistinlilerin bir devleti olmadigi igin
kullandiklari birka¢ kiloluk bombalar “terér”
sayilirken; devlet olan ABD ve Israil’'in kullan-
dig1 tonlarca bomba terére girmez! Insani de-
gerler ve mantiga gére bunun kabullenilebilinir
bir izahati yoktur. Bu fasizmdir, Siyonizmdir,
emperyalizmdir. Bu insanlik diismani bir ide-
olojinin oziidiir.
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Marksizm ve Cevre Sorunu

Kapitalizmin temel niteliklerinden biri azami kar hirsi-
dir. Urettigi metay: kendisi icin en ucuza iiretip pazarda
satabilecegi yiksek fiyata satmaya calisir. Bu nedenle
dogay: da kendi kan ve sermaye birikimi i¢in bir arac ola-
rak goriir. Ondan elde edecegi kaynaklari hammaddeleri
en az maliyetle elde etmeye calisir. O yliizden ormanlarn
keser; akarsulari, denizleri, havay: kirletir. Yani dogay:
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Cevre kirliligi sorunu giinimiizde doganin
kendini yenilemesini, yeniden lretmesini en-
gelleyen bir asamaya gelmistir. Sorunun bu
denli ciddi bir boyuta ulagmasi, sorunun kay-
naginin arastirilmasi ve ¢oziimler bulunmasi
icin yapilan girisimleri de daha tartigilir hale
getirmistir. Bircok anlayis bu sorun izerine
arastirma, inceleme yaparak bu konudaki du-
stincelerini acikliyor. Diinyanin yok olma asa-
masina geldigini ifade edenlerden, korkulacak
bir sey olmadigini sdyleyenlere kadar ¢ok ge-
nis bir yelpazede agiklamalar yapiliyor, arastir-
ma sonuglari yayimlaniyor. Tim bu karmasa
ve tartigmalar icinde insanlarin kafalari iyice
karigtyor. Zaten, yapilan agiklamalarin ¢ogu
sorunun esas nedenlerini gizlemeyi ve hedef
sasirtmay1 amagladigi icin durum daha karma-
stk bir hal aliyor.

Bu carpitma girisimlerinin baginda sorunun
kaynaginin asiri kar hirsi ile hareket eden kisi
ve sirketlerin oldugu anlayisi gelir. Uzaktan ba-
kildiginda bu tespit dogru goéziikebilir. Ancak
bu belirleme ile yapilmak istenen sey sorunu
kisisellestirmektir. Sorun kisisellestirildiginde
dogal olarak ¢6ziim de buna paralel kisiselles-
tirilecektir. Asirt kir hirsi ile hareket ettigi
soylenen kisi ve sirketlerin neden bdyle dav-
randiklari, hangi anlayis ve ideoloji ile hareket
ettiklerinden s6z edilmez. Aksine tiim bunlar
gizlenmeye calisilir. Ciinkii neden ve nigin so-
rulari sorulmaya baslandiginda sorunun kisisel
olmadigi aksine sinifsal bir nitelige sahip oldu-
gu gercegi aciga cikacaktir.

Kapitalizm niteligi geregi her seyi metalas-
tirir. Kendisi igin kir elde etmenin bir araci
haline getirir. Bu kapsamda doga, kapitalizmde
meta Uretimi icin burjuvazinin ihtiya¢ duydugu
cesitli hammaddeleri saglayan en nemli ve en
biiyuk aractir.

Kapitalizmin temel niteliklerinden biri aza-
mi kir hirsidir. Urettigi metayi kendisi icin en
ucuza Uretip pazarda satabilecegi yiiksek fiyata
satmaya calisir. Bu nedenle dogayi da kendi ka-
ri ve sermaye birikimi icin bir ara¢ olarak go-
rir. Ondan elde edecegi kaynaklari hammad-
deleri en az maliyetle elde etmeye calisir. O
ylizden ormanlari keser; akarsulari, denizleri,
havayi kirletir. Yani dogay: talan eder. Kendi
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maliyetini artiracak her tiirlti yol ve yontem-
den uzak durdugu icin bu talani en vahsi sekil-
de gerceklestirir. Cunki kapitalistler icin
6nemli olan sey, elde edecekleri kirin orani ve
miktaridir. Iste “bireysel” olarak kapitalistler
ve sirketler bu amaglarla hareket ettiklerin-
den, cevreyi kirletmekte bir sorun gérmezler.
Yani bu agiklamalarla gizlenmeye calisilan sey
sorunun kaynaginin kapitalizm oldugudur.

Bu gizleme faaliyetinin diger bir amaci gev-
re sorununun sinif miicadelesinin bir pargasi
oldugu gercegidir. Liberalizmi tarihin sonu ilan
ederek, siniflar ve sinif savasimini “tarih dnce-
si”’ne gémen bir anlayisin, elbette cevre soru-
nunu da bu temelde ele almasi gerekiyor. Bu
amagla cevre sorununa tiim insanligin neden
oldugunu belirtip sorunun ¢6ziimii igin de tim
insanligin ortak miicadele etmesi gerektigini
onerirler. Yani cevre sorununun siniflarin or-
tak paydasi oldugu iddia edilir. Zengini de faki-
ri de yere ¢op atiyor, plastik atiklari dogaya bi-
rakiyor vb. yaklagimlar bu anlayisa temel olug-
turur. Boylece yine sorunun esas yaraticilari
gizlenmeye calisilir. Mesela susuzluk ve kurak-
lik glindeme geldiginde hemen bunun nedeni
olarak insanlarin fazla su tukettigini aciklayip
daha az su kullanilmasi icin cagrilar yaparlar.
Turkiye’de oldugu gibi sokak sokak dolasip
evinin 6niinde araba, hali yikayanlara ceza ke-
ser; bunu TV’lerde sorunun kaynagi olarak
gostermeye calisirlar. Ama yagmur ormanlari-
nin kimler tarafindan yok edildigini, kiresel
isinma sonucu iklimlerin degisiminin nedenini,
madenlerin yeralti sularini nasil kirlettigini
vb.lerini glindeme getirmezler; saklarlar veya
bardagin sadece dolu tarafini gésterirler. Bu
yontemlerle hem sorunun kaynagini gizlerler
hem de sorunun siniflar tstii oldugunun pro-
pagandasini yaparak sorunun sinifsal 6ztinu ka-
rartmaya cahsirlar.

Bu cepheye baska bir noktadan “sol” géri-
niim altinda destek verenler de var. Goriintii-
de farkl olsalar da 6z olarak ayni noktadalar.
Sol maskeli bu anlayislar glinlimiiz agisindan

|n

Marksizm’in artik gegerliligini yitirdigini, orta-
ya yeni bir durumun ¢iktigini, bu yeni duruma
uygun yeni anlayislara ihtiyag oldugunu iddia
ederler. Bu “yeni” anlayisin da politik ekolo-
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ji oldugunu iddia ederler. “Bugtiniin gercekligi,
teorik analiz temelinde, militanhk politik mi-
cadele araciligiyla dénustiirme giindemini sa-
hiplenecek tek hareket politik ekolojidir.”(!)

Bu anlayis sahipleri sinif miicadelesinin var-
hgini, sinif miicadelesinin devam ettigini utan-
gacca kabul ederler. Ama artik sinif miicadele-
sinin glinlimizlin sorunlarina ¢éziim olamaya-
caginin propagandasini yaparlar. Sinif muicade-
lesinin belirleyici olmaktan giktigini; sinif mi-
cadelesinin, icinde bir parga olarak yer aldig
yeni bir anlayisa ihtiyag oldugunu savunurlar.
Cevre sorununun bdyle bir nitelige, 6zellige
sahip oldugunu belirtip, bu ¢6ziilmedigi takdir-
de insanligin yok olacagini ifade ederler. Yani
esasla talinin yerini degistirecek, ¢evre soru-
nun, tim insanlik i¢in esas, birincil sorun oldu-
gunu iddia ederler. Insanligin olmadigi yerde,
sinif muicadelesinin de olamayacagini ve bu ne-
denle sinif miicadelesinin eski 6nemini, glictini
yitirdigini sdyleyerek &nemli olanin insanhgin
kurtulmasi oldugunu belirtirler. Bu sorunun
kaynaginin insanin dogayr sémiirmesi oldugu-
nu, ¢6ziimiin tim sémiri sistemlerinin kaldi-
rilmasindan gectigini soylerler. Devaminda
sosyalizmin de bir sémiirt sistemi oldugu ka-
ralamalariyla sosyalizmin bu sorunu ¢ézeme-
yeceginin propagandasini yaparlar. Bu anlayis
sahipleri insanligin yok olusa dogru hizla yol al-
digini sdylerken bu sonuglarin kapitalizmin bir
urind oldugunu, insanhgin kurtulusunun kapi-
talizmin yok edilmesinden gectigini gérmek is-
temezler. Yani esasla taliyi karistirdiklari igin,
bilincin maddi yagamin dolaysiz triinii oldugu-
nu yadsiyarak; varolusculuga sapiyor. Bu te-
melde de sinifli toplumlarin 6ziiniin (ve tarihi-
nin) ekonomik sémiirt temelinde var oldugu-
nu, olabildigini kavramiyorlar. Dolayisiyla tipik
bir varoluscu refleksiyle, her turli sémiriye
karsi giktiklarini sdyleyerek, doga sevgisi ile
tim somirileri ortadan kaldirabileceklerine
inaniyorlar.

Siniflar ortadan kalkmadan ve bunun nasil
olacagini ortaya bilimsel olarak koymadan s&-
mirinin kaldirilmasi gerektigini sdylemek
mevcut sistemi korumaktir. Yine, sosyalizmi,
kapitalizm gibi bir sémiirii sistemi olarak gos-
terme ¢abalari da bu anlayislarin bir Griintudr.

Bu kesimler de sinif miicadelesi vermeden, ka-
pitalizmi proletarya 6nciliigiinde tarihin ¢&p-
ltigtine gdmmeden sémiiriiniin kaynag olan si-
niflarin ortadan kalkacagini vaaz ederler. Boy-
lece mevcut diizenin varhigini ve devamini kut-
sarlar. Bir sinifin, diger siniflari baski ve tahak-
kiim altina almanin araci olan devleti ortadan
kaldirmayi hedeflemezler. Ekolojik politik dev-
rim icin “Bircok seyi degistirmek isterler an-
cak iktidari, devlet iktidarini bunlar arasinda
saymak zordur”(?) seklindeki anlayiglarini daha
net ortaya koyarlar.

iste, goriintiide farkli ama 6z olarak ayni iki
anlayisin birlestigi nokta; mevcut durumun ya-
ni kapitalizmin korunmasi ve insanliga tek al-
ternatif olarak sunulmasidir.

Kapitalizm ile glindeme giren cevre kirliligi
sorunu bugiin gelinen agamada dogayi geri do-
niisimu olmayacak sekilde kirleterek yok ol-
ma asamasina kadar getirmistir. Bu, siniflar
toplumlar tarihinde, sémiirticii siniflarin doga-
ya yaklagimindaki zirve noktadir. insanin is gii-
cii niteliginin gelismesi ve arti-lriintin gaspi ile
ortaya cikan siniflar ve sémiirii sadece is glicu-
nin sémirilmesine dayanmaz. Doganin
egemen siniflar tarafindan somiiriilmesi
de bu siirecin ayrilmaz bir parcasidir.
Yani toplumda siniflarin ortaya ¢iktigi andan
itibaren doga da egemen sinfflar tarafindan s6-
murilmustur.

Gelinen agamada Uretim araglarinin gelis-
kinligi, kapitalizmin agiri kar hirsi, doganin s6-
murlsuni en Ust seviyeye cikartmistir. Kapita-
lizm bu kér hirsi ile dogal kaynaklari kendi ¢I-
kari icin talan ediyor, yok ediyor. Sebep oldu-
gu kiiresel 1sinma ile diinyayl yaganmaz bir ha-
le sokuyor. Tiim bunlari kdrina kar katmak
icin yapryor. Kapitalizm dogayi sadece kendisi-
ne hammadde saglayan bir ara¢ olarak gordii-
gl icin bu hammaddeleri dogadan gasp eder-
ken iretim maliyetlerinin artmamasi igin en
vahsi yollari izliyor. Bunu sadece hammadde
elde ederken degil, hammaddeyi isleyip meta
haline getirdigi Uretim siirecinde de yapiyor.
Bu anlamiyla cevre kirliligi kapitalist sistemin
dolaysiz bir Gruntddr.

Bu nedenle kapitalist sistemi yikmak igin
miicadele eden proletarya ¢evre sorununa da
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DAMLAE BOY VACTIRGE BIHIZDDN
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Marksizm’i tiim
somiiriicii stmiflarin
ve kapitalizmin ide-

olojisinden ayiran
en temel noktalar-
dan biri doga ve
insan iliskisine
yaklasimudir.

hak ettigi 65nemi vermek zorundadir. Doganin
somirilmesine, cevre kirliligine karsi da mu-
cadele etmelidir. Gelinen asamada bu ertelen-
mez bir gorevdir.

Bu sorunun 6nemi ve bugiin geldigi boyu-
ta ragmen cevre kirliligi sorunu proletaryanin
sinifsal miicadelesinin bas celigkisi olamaz. Ak-
sini savunan anlayiglar sorunun sinifsal 6ziind,
sinif miicadelesinin 6zilinii yok etmeyi amagla-
maktadirlar. Proletaryanin bas celiskisi kapita-
lizm ile olan uzlasmaz celigkisidir. Ve ¢6ziimii
de, zor ile kapitalist sémiiriiniin ve onun dev-
let aygitinin yikilmasina, ortadan kaldirilmasina
dayanir. Hicbir kosulda bu temel halka elden
birakilmamalidir, birakilamaz. Bununla birlikte
kapitalizmin neden oldugu her sorunla gerek-
tigi sekilde miicadele edilmelidir. Cevre kirlili-
gi sorunu da bugiin kapitalizm ile miicadelede
6nemli bir sorundur. Milyarlarca insani yakin-
dan ilgilendiren ve her gecen giin daha da bo-
yutlanan bu soruna gerekli 6nemi vermek zo-
rundayiz.

MARKSIZM'IN DOGAYA
YAKLASIMI

Marksizm’in doga anlayisini ortaya koyma-
ya calistigimizda ¢evre sorununa bakisini da
6grenme olanag yakalamis oluruz. Marksizm’i
tlim sémuriict siniflarin ve kapitalizmin ide-

olojisinden ayiran en temel noktalardan biri
doga ve insan iligkisine yaklagimidir. Tiim so-
miurici siniflar, doga ve insan iliskisinde, doga-
yl, insanin yasamini devam ettirebilmesi icin
gerekli seyleri karsilayan ve insana gerekli sey-
leri saglamakta yardimci olmasi igin “bahsedi-
len-sunulan” edilgen bir varlik olarak goriir.
Ve bunun sonucu olarak dogayi kendi ¢gikarla-
ri icin talan ederler. Bu anlayigin triinii olarak
Basbakan Tayyip Erdogan “Bu nehirler bizim
emrimize denize dokiilsiin diye verilmedi” di-
yerek, doganin insan emrine verilmis bir “ké&-
le” oldugunu ifade etmekten geri durmamak-
tadir. Ayrica “Her sey insan igin, insandan da-
ha degerli, daha kutsal ne amag olabilir” diye-
rek de bu anlayisini percinlemektedir. Iste
egemen siniflar bu anlayisla dogaya yaklasmak-
ta ve yok etmektedirler.

Kapitalistler sémiiriilerini devam ettirmek
icin nasil insanin emek giictinii kendi ¢ikarlari-
na tabi kiliyorlarsa, bu anlayisin devami olarak
doga iizerinde de egemen olmak isterler.
Marksizm ise bu anlayisin tersine insan ve do-
ganin farkl iki olgu olmadigini, doganin insanin
varhigini da kapsayan bir biitiin oldugunu orta-
ya koyar. insani, doganin ayrilmaz bir pargasi
olarak gérir. insanla doga arasindaki iligkide,
doganin edilgen bir varlik oldugunu kabul et-
mez. insanla doga arasinda canli ve karsilikl
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bir iligki oldugunu belirtir. insani, doganin do-
laysiz bir parcgasi olarak goriir.

Arti-Urtiniin ortaya cikmasi ve bu arti-lru-
niin gasp edilmesi ile insan, Urettigi lrinlere
nasil yabancilastirilmaya baglandiysa ayni sekil-
de dogaya yabancilagtiriimasi siireci de basla-
tilmis oldu. Egemen siniflarin ideologlari bu
durumu kaniksatmak icin her turlt araci kul-
landilar. insan, dogaya yabancilastik¢a, doganin
kendisinin ihtiyaglarini karsilamak igin ilahi
gugler tarafindan yaratildigina inandikga, doga-
nin edilgen bir varlik oldugu anlayisi kabul et-
tirilmis oldu. Bunun sonucu doganin talani ve
somurist artirildi. Bu sémirt kapitalizm ile
en yuksek noktaya ulasti.

Bu anlayisa karsiik Marks, “Doga, insa-
nin organik olmayan bedenidir”(3) belirle-
mesiyle insan ve doga arasindaki bagin nasil bir
biituinliik icerdigini cok net ifade ediyordu. In-
sani dogadaki diger canllardan ayiran bilingli
emek glictinu kullanma yetkisi insanin, doganin
bir pargasi olmasi sonucunu gelistirmistir. Do-
ga var olmasaydi b&yle bir yeti de olmazdi. in-
sanin bilingli bir emek giicline sahip olmasi,
ona, dogaya bilin¢li mudahalelerde bulunma
olanagini da saglamistir.

Siniflarin ortaya ¢ikmasiyla insanin bu 6zel-
ligi egemen siniflar tarafindan kendi ¢ikarlari
icin kullanilmistir. Dogaya bilingli miidahale,
egemen siniflarca, sémiiriniin devamini sagla-
mak ve zenginliklerini artiracak bir temelde
gelistirilmistir. Bugtin gelinen asamada ortaya
cikan cevre sorununun kaynag da budur. Do-
gada yasayan diger canlilar yasamlarini stirdir-
mek igin nasil dogay1 kullaniyor ve degistiri-
yorlarsa (bu bilingli bir eylem olmasa da), in-
san da bunlari -bilingli bir eylem sonucu- ger-
ceklestiriyor. Somirtct siniflar, ideolojileri
geregi, dogaya miidahaleyi insanin ihtiyaglari-
nin ¢ok Stesinde ele alirlar. Iktidar olmak, giig-
lenmek, zenginlesmek icin, insan ve doga lize-
rinde tahakkiim kurmak zorundadirlar. Bu zo-
runluluklarin ve ideolojilerinin bugiin geldigi
asama, diinyayi geri doniilmez cevre felaketle-
riyle karsi karsiya birakmistir.

Cevre konusunda Marksizm’e getirilen bir
elestiri; Marks'in dogayi, yalnizca, yararlihg
emegin donustiiriicl giict sayesinde gergeklik

kazandiginda kullanim degerine sahip olan nes-
ne olarak tanimladigidir. Bu elestiriyi getiren-
ler Marks’in emegin kendisini “hem insanin
hem doganin katildig) bir siireg”(®) olarak nite-
ledigini gormezden gelirler. Marks yine bu ko-
nuda “isci, doga olmaksizin, duygusal dis diin-
ya olmaksizin higbir sey yaratamaz”(®) belirle-
mesini de gormek istemezler.

Bu elestirileri getirenler, ayrica, insan eme-
gini dogadan koparan bir anlayisla hareket edi-
yorlar. Marksizm’in uretici giiglerin geligimini
merkeze aldigini iddia ederken, kendilerinin
ise “Insanlik ile doga arasindaki iligkileri, bir
kontrol mekanizmasina gére degil (insanlara,
gelecek kusaklara, hatta diger tiirlere) saygi
temelinde”(6) hareket ettiklerini belirtip Mark-
sizm’i elestiriyorlar.

Bu elestiri sahipleri, Uretici giicler ile tre-
tim iliskileri (Uretim araglarinin hangi sinifin
denetiminde oldugu) arasindaki baga gozlerini
kapatiyorlar. Uretici giiclerin sosyalist gelisimi
Uretim araglarinin toplumsal kolektif mulkiye-
tine dayanir. Bu nedenle kér hirsi ve bu hirsin
yol actigi asiri ve dengesiz iretim ortadan kal-
kacaktir. Yani kapitalist sémiru ortadan kalka-
cag icin Uretici gucler buna paralel gelisecek-
tir. Uretici giiclerin gelisimi esasta teknik bir
sorun degildir. Sémiirtici siniflar ortadan kal-
dirllmadan doga ve insan arasinda “saygili” bir
iliskiden s6z edilemez. Bu anlayis sahiplerine
sunu ifade etmek gerekir. Cevre sorunu sinif-
sal bir sorundur ve ¢6ziimu de kapitalizmin yi-
kilip yerine sosyalizm ve devaminda komiiniz-
min insa edilmesi ile miimkiin olacaktir.

Komiinizm ve doga konusunda kisaca sunu
ifade etmek yeterli olacaktir. Marksizm insan-
lk tarihini, kullanim degerlerini, yani insan ge-
reksinimlerini (ister tiiketim seklinde olsun, is-
ter Uretim araclari olarak dolayli olsun) karsi-
layan her tiirlii sey olarak tanimlayan zenginlik
Uretimi noktasinda tahlil eder. “Kullanim de-
geri...bu zenginligin aldigi toplumsal bigim ne
olursa olsun biitiin zenginligin 6ziini olustu-
rur” bu yuzden, “kullanim degerinin niceligin-
de bir artis, maddi zenginlikte bir artis demek-
tir.” Zenginlik ya da kullanim degeri, yalnizca
beslenme, giyinme, barinma gibi temel zorun-
luluklar degil, ayni sekilde kiilturel, estetik ge-
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reksinimleri de kapsar. “Kullanim degeri cok
genel anlamda, gecim araclari olarak nitelendi-
rilebilir’(7). Komiinizmde iiretimin niteligi, de-
gisim degeri Uretimi degil, kullanim degeri ire-
timi olacagl icin dogayla olan iligkiler de bu
kapsamda gelisecektir. Marks ayrica kullanim
degerinin lretimine hem doganin hem emek
glictintin katkida bulundugunu belirtir. Belirtti-
gimiz gibi komiinizmde Uretim tamamen kulla-
nim degeri Uretimine yani insanlarin temel ge-
¢im araglarinin iiretimine dayanacag icin kapi-
talizmde oldugu gibi sanal ihtiyaglar yaratiima-
sina dayanan bir tiiketim kiilttirii olmayacaktir.
Asirt kir hirsina dayali dengesiz plansiz bir
Uretim olmayacak, bunun yerine insanlarin her
turlu ihtiyacini karsilayacak planh bir ekono-
mik Uretim olacaktir. Bu temeldeki bir sistem,
dogayi degisim degeri yaratmak icin kullanma-
yacagi icin, temel ihtiyaclari temelinde kullanir.
Boylece doga ile insan arasindaki iliski de bir
butuinsellik icinde ele alinir.

KAPITALIZMIN DOGAYA
YAKLASIMI

“Kapitalist tretim tarzi insanin doga lize-
rindeki egemenligine dayanir.”(8)

Kapitalizm 6ncesi sinifll toplumlarda g¢evre
sorunlari daha ¢ok yerel ve bdlgesel diizeyde
yasaniyordu. Doga icinde olusan bu hasar nis-
peten kiiglik ve gegici oldugu icin doga heniiz
kendisini yenileyebiliyordu. Cevre sorunu ka-
pitalizmle birlikte muazzam boyutlara ulasti,
sorunlar bolgesel diizeyden tiim diinyay! etki-
leyecek noktaya geldi.

Cevre sorunlarinin temel nedeninin kapi-
talizm oldugunu belirtmistik. Kapitalist Gretim
tarzi daha fazla kir elde etme esasina dayanir,
bu nedenle kapitalist liretim, doganin korun-
masi ve insan ihtiyaglari gozetilerek gercekles-
tirilmez. Kapitalizm icin bu durum, zaten esya-
nin tabiatina aykiridir.

Kapitalizmin dogaya temel yaklagimi, doga-
y! kendisi igcin bir hammadde kaynagi olarak
gormesidir. Bunu gerceklestirmek igin dogayi
daha fazla denetimine almaya ¢alisir. Bunu sag-
ladigi oranda talani ve sémirusini artirir. Ka-
pitalizm daha fazla kir elde edebilmek igin
cevre konusunda alinabilecek en basit korun-
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ma tedbirlerini dahi maliyetlerinin artmamasi
icin almaz. Fabrika bacasina filtre bile taktirma-
yan kapitalistin dogayi duisiinmesi beklenemez.

Kapitalizm doga ile iliskisinde dogay: sade-
ce kendisi igin bir kaynak olarak goriirken, bu-
na “insani” bir maske takmaya calisir. Ve do-
ganin insan icin var oldugunu, insanin gereksi-
nimlerini karsilamasi icin ilahi bir gli¢ tarafin-
dan yaratildigini sdyler. Bu anlayisla sémiiriisu-
ni gizlemeye calisir.

Kapitalizmin insana verdigi 6nem, bugiin
herkesge bilinmektedir. Insanin emek giiciinii
sémiren, kanini emen bir vampirdir kapita-
lizm. Emekgiler kapitalizm icin arti-deger ure-
tebildigi sirece anlamhdir. Ayni anlayis doga
icin gecerlidir. Kapitalizmin “doga, insan igin-
dir” sdyleminden anlagiimasi gereken “doga
kapitalizm igindir” olmalidir. Dogayi, sanayi ve
teknolojinin hammadde kaynagi, tretiminin ih-
tiyaclari icin sinirsizca sémiirilebilecek bir
alan olarak goérir. Bu nedenle kar dirtustini
tim toplumsal sistemin temeline yerlestirir.

insan doganin ayrilmaz bir pargasi oldugu
icin dogadaki her olumsuz gelisme insani da
dogrudan etkiler. Bu anlamiyla ¢evre sorunu,
kelimenin tam anlamiyla bir insanlk sorunu-
dur. Insana deger vermeyen bir sistemin doga-
ya deger vermesi beklenemez. Her yil 'l mil-
yon ¢ocuk hava kirliligi nedeniyle &liiyor. Diin-
ya Saglik Orgiitii verilerine gére gevre kaynak-
Il hastaliklar her 45 dakikada 300 dolayinda
gocugun 6limiine neden oluyor. Diinyada, ¢o-
gu kadin ve ¢ocuk, yilda |5 milyon insan aghk-
tan 6lilyor; bu, 2 saniyede bir insanin agliktan
oldugu anlamina geliyor. Yagam alanlarinin yok
edilmesi nedeniyle diinyadaki canli turlerinin
[/5i 20 yil igerisinde yok olacak. | milyardan
fazla insan temiz igme suyundan yoksun
durumda kiiresel 1sinma nedeniyle iklim degi-
siklikleri yasami tehdit ediyor. Bu yasananlar
kapitalizmin insan ve doga icin ne kadar tehli-
keli oldugunu ¢arpici bir sekilde bir kez daha
ortaya koymaktadir.

Kapitalizm, asiri kar hirsini karsilamak igin
yari-sémiirge ulkelerin emek giicilinii nasil s6-
miriyorsa ayni amagla bu ulkelerin yeralti ve
yer Ustl kaynaklarini da sémiirmektedir. Em-
peryalistler yari-sémiirge llkelerin yeralti ve
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[ Emperyalistler, yari-somiir-
gelere yatirim yapiyoruz adi al-
tinda geri teknolojiye sahip,
cevreyi daha cok kirleten tekno-
lojileri transfer ediyorlar.

yer Ustu kaynaklarini kendi kendilerine almak
i¢in ylizyillardir aralarinda biiyiik bir kapigma
icerisindedir. Emperyalistlerin kendi aralarin-
daki bu dalastan yine en fazla zarari yari-s6-
miirge ulkelerin halklari gérmektedir.
ABD’nin Irak isgali bunun son 6rneklerinden-
dir. Petroliin denetimi icin yapilan bu isgalde
Irak her agidan talan edilmistir. Konumuz iti-
bariyle, doganin nasil yok edildigi giinlerce
TV’lerden canli olarak tiim diinyaya izletil-
mistir.

Emperyalistler, yari-sémirgelere yatirm
yapiyoruz adi altinda geri teknolojiye sahip,
gevreyi daha ¢ok kirleten teknolojileri transfer
ediyorlar. Bununla beraber ayrica gevreyi da-
ha ¢ok kirleten sanayi dallarini da yari-somiir-
ge llkelere kaydirdilar. Son yillarda tersane-
lerde yasanan isci cinayetleri ile glindeme ge-
len gemi yapim ve sékim sektoru de bu kap-
samdadir. Uzakdogu’daki yari-sémiirge tlkele-
re ve Tiirkiye'ye kaydirilan bu sektor isgi cina-
yetleri yaninda gevre kirliligine de yol agmak-
tadir. Izmir Aliaga’da bulunan gemi sékiim ter-
sanesine sokiilmek icin Hollanda’dan yollanan
zehirli Asbest maddesi iceren Otopan gemisi
buna bir 6rnektir. Kapitalizm bu kadari ile ye-
tinmez. Cok tehlikeli kimyasal ve niikleer atik-
lari, agiktan ya da gizlice, yari-somiirge tlkele-
re yollar. Tek basina ABD, 1940’ta yaklagik |
milyon ton tehlikeli atik Uretiyorken, bu ra-
kam 1990’larda 250 milyon tonun lizerine ¢ik-
ti. Devamli basina yansiyan ve “nerden geldigi”
bilinmeyen tehlikeli atik varillerinin sahillere
vurmasi artik olagan bir haber niteligine do-
niismiis durumda. Yari-somiirge llkelerin her
tlirlt zenginligini sémurmekle yetinmeyen ka-

pitalizm kendi ulkelerindeki tehlikeli atiklari da
yari-sémiirge llkelere yollayarak bu ulkelerin
dogalarini yikima ugratir. Bu politikanin sonu-
cu olarak yari-sémirge llkelerde [.4 milyar
insan temiz sudan yoksun bir sekilde yasama-
ya galisiyor. Diinya Saglk Orgiitiniin 2002 yi-
It verilerine gére diinyada yasayan her 5 kisi-
den I’inin geliri | dolardan az; diinya nufusu-
nun yarisi ise 2 dolardan az kazaniyor. Buna
ragmen ¢ biyiik zenginin serveti, 48 iilkenin
ulusal gelirini agiyor. Diinyanin en zengin %
20’lik dilimi arasinda 1913 yilinda 11 kat olan
gelir ugurumu bugiin 80 kata cikti. iste kapita-
lizmin yari-sémirge ulkelere verdigi degerin
sonuglari.

Diinya yiizeyinde her yil 6 milyon hektar
alan ¢ollesiyor. 184’ memeli olmak (zere
970’i agkin tur, yerytiziinden yok olmanin esi-
ginde. Dogal Hayati Koruma Vakfi'nin (WWVF)
“Ekolojik Ayak Izi Arastirmasi” sonuglarina
gore son 30 yilda dogal kaynaklarin % 30’u bir
daha yerine konulamayacak sekilde tiiketildi.
Yani kapitalizm diinyamizi her agidan felakete
stirtikliiyor. Asiri kar hirsi ve doga tizerindeki
egemenliginin artmasi, kaginilmaz olarak diin-
yay! her gecen giin daha fazla yok ediyor-.

Kapitalizm bir taraftan dogayi ve insani hiz-
la tiketirken diger taraftan irettigi metalari
satmak igin toplumda bir kapitalist tiiketim
kiilttirt olusturur. Tuketim ¢ilginligini koriik-
ler. Zaten kapitalizm, tiiketim savurganhgina
ve tiiketen bir topluma zorunludur. Bu kap-
samda bir tiiketim uygarligi daha dogrusu tu-
ketim ¢ilginhgl olan kapitalizmde bugdaydan,
arpadan, misira, pamuga; petrolden, demire,
komiire degin ulkelerinden bagrindan sokiile-
rek alinan kaynaklar, insanlarin gereksinimleri
gozetilmeden metalastirilacak, insanhk ayni
hizla tiiketime 6zendirilecektir. Toplumsal bir
tiiketim ¢ilginhig noktasinda bicimlendirilecek
bu tiiketime goniillii katilim saglanacak ve so-
nugta insanin kendisi bir tiiketim aracina do6-
niisturiilecektir.

Kapitalist ideoloji, dogayi da bir tii-
ketim nesnesi olarak goriir. Bu hedefine
daha cabuk ulasmak icin her turli arag ve yon-
temi kullanir. Toplumda bulunan tiim farkhlik-
lari kendisi igin bir firsat olarak goriir. insanla-
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rin arzularini kigkirtir, yapay heyecanlar sunar,
cazibe tuzaklar kurar. Bu anlayis temelinde,
doganin talanini da “6zgtirliik, cagdas yasam”
vb. olarak pazarlar. Bu gabasinda mistisizmi ve
ilahi gligleri de yardima gagirmaktan geri dur-
maz. Bu ideoloji temelinde doga, insanin bir
parcasi oldugu yasam alani olmaktan cikar. Ki
bu, dogaya yabancilagsmanin zirve noktasidir.

Kapitalizm, insan ve doga lizerindeki s&-
mirusinu-talanini gizlemek ve garpitmak igin
her tiirli yolu dener. Bunun en eski yontem-
lerinden biri, yasam araglarinin artisi ile niifus
artisi arasindaki bagi kapitalizmin ¢ikar igin
carpitarak kuran Malthus’un anlayisidir. Nazi
fasizmine de temel olusturan bu anlayis, din-
yanin yasanmaz hale gelmesinin temel nedeni
olarak “asirt niifus artigi”ni gérur. Bu anlayisi
giinimiizde savunanlar, kiiresel iklim degisik-
likleri ve bunun yakici sonuglarini, Cin, Hindis-
tan gibi nifusu kalabalik ulkelerin tuketimine
baglarlar. Bu anlayis sahipleri ikiyizliiltikle, bir
ABD’linin bir Afrikal’dan 270 kat su, onlarca
kat gida ve icecek tiikettigini veya diinyadaki,
enerji kaynaklarinin yaklasik 1/4’tini kullandi-
gini “unuturlar”. Haliyle bu anlayis, ¢evre so-
rununun temelini niifus olarak gérir.

Bu anlayisa gére, yasam araclarinin artisi ile
nifus artigi, farkh oranda olur. Bu anlayis sa-
hipleri, nifusun geometrik oranla (2, 4, 8,
|6 gibi) arttigini, besin kaynaklarinin ise arit-
metik oranda (I, 2, 3, 4 gibi) arttigini belir-
tiyorlar. Besin miktari ile nuifus arasindaki den-
genin nasil kurulacagini sorun olarak belirler-
ler. Malthus’a gére; niifus artisi uzun vadede
besin maddelerindeki artigin lizerinde olaca-
gindan, nifus ile gegim araglari arasindaki den-
geyi stirdirmek icin niifus artigi tizerinde do-
gal kasitlamalarin olmasi zorunludur. Bu an-
layisa gore gecim araglarinin verimlilik artigin-
daki sinirhlikla niifus artiginin sinirsizligr arasin-
daki fark asilamaz. Malthus’un teorisi, kapita-
list tiretim ve bolusiim yasalari temelinde do-
gayi, evrensel, tarih Ustl olarak géstermeye
glidiimlenmis bir ideolojik aractir. “Doganin
ganimetlerinden herkes esit pay alamaz...do-
ganin kaginilmaz yasalarinin bazi insanlarin za-
ruret icinde kivranmalarini gerektirdigi goriil-
mektedir. Bunlar hayatin biyiik piyangosun-
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dan bos cekmis olan mutsuz insanlardir.”(%)
Malthus, evlenmis yoksul bir aile reisinin “Tan-
r1 yasalari olan doganin yasalarina tekrar tek-
rar verdikleri 6glide uymadiklari icin kendisini
ve ailesini achga mahkim ettigi, kendi emegi-
nin hakkiyla satin alabilecegi disinda, toplum-
dan en kiiglik par¢a yiyecek talep hakkinin bu-
lunmadigini”(10) savunur.

Malthus’un teorisi, kapitalizmi kutsayacak
bicimde nufus ilkesinin daha esitlikgi bir top-
lum yapisina engel oldugunu géstermeye adan-
mistir. Tanrisal yasalarin kendisi béyle bir pro-
jeyi olanaksiz kilmaktadir. Malthus boylece sa-
dece kapitalist tiretim ve paylasimin Tanrinin
yasalarina uygun, yegane sistem oldugunda is-
rar etmekle kalmamis, isci sinifinin lehine ola-
bilecek her turlt uygulamaya agik¢a saldirmis-
tir. Engels, “bu dustince ¢izgisinin ima ettigi so-
nug, yoksullar fazlalik oldugundan &lmelerini
olabildigince kolaylastirmaktan, onlari higbir
seyin dertlerine care olamayacagina ve biitiin
bir sinif olarak g¢ogalmalarini asgaride tutmak
disinda kurtuluslari bulunmadigina ikna etmek-
ten baska, onlar icin hicbir sey yapilmama-
si”(I) anlamina geldigini belirtip bu anlayisi
mahkdm etmisti.

Bugiin de kalabalik niifusu, gevre soru-
nunun bir numarali sorumlusu olarak goster-
meye calisanlar hi¢ de az degil. 2008’de yasa-
nan gida-achk krizi ile tekrar bu tartisma giin-
deme taginmaya calisiliyor. Emperyalistler ve
kalemsérleri, bliyiik bir gayretkeslikle, aglik
krizine, niifus artisi, kiiresellesmeden kaynak-
lanan kiiresel iklim degisikligi, kiiglik Ureticile-
rin “geri kalmishg’”, egitimsizlik vb. nedenleri
esas olarak gosterdiler. Bu anlayis sahipleri,
doganin artik eskisi gibi irtin saglayamamasini,
emperyalizmin, doymak bilmez kér hirsi disin-
daki bir¢ok seyle agiklamaya calistilar.

Bu anlayisi sahiplerine verecegimiz kisa ya-
nitla gercekler daha anlasilir olacaktir. Bu an-
layis sahiplerine gére niifus artigi bugtinkii gibi
artmaya devam ederse 2300 yilinda diinya nu-
fusu 134 trilyona ulagacak. Ama bu tamamen
sagma bir tahmin. Bu sagmaligi emperyalist bir
kurum olan Birlesmis Milletler bile paylasmi-
yor. BM 2005’te yaptigi ngérii ile 2200 yilin-
da diinya nufusunun 10 milyara ulasacagini tah-
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min ediyordu. Bir de niifus artisiyla, ekonomik
biyumeyi karsilastirahm. Bircok ekonomist
dénemsel resesyonlara ragmen, diinya ekono-
misinin bu ylizyilda, her yil ortalama % 3 ora-
ninda artacagini tahmin ediyor. Her yil % 3
oraninda bir biiylime, her 23 yilda ekonomik
faaliyetlerin ikiye katlanmasi demek. Bir baska
ifadeyle 2100 yilinda diinyada tiiketim % 1.600
oraninda artacak. Yapilan hesaplara gére 21.
yy.da, insanoglu, agactan indigi tarihten bu ya-
na harcadigi ekonomik kaynaklarin 16 kat faz-
lasini harcayacak. Yani ekonomik biiyiime bu
yy.da niifus artigindan 32 kat daha biiyuk bir
cevre meselesi olacak. Bu rakamlar gercek
tehdidin insan sayisi degil, kapitalizmin dizgin-
siz gelisimi ve a¢ gozluliigli oldugunu bir kez
daha gosteriyor. Niifus artisindan 32 kat fazla
bir Uretimin dogay nasil bir hale getirecegini
tahmin etmek zor olmasa gerek. Yine diinya-
daki genel duruma baktigimizda “1900 yilinda
duinya niifusu 1.6 milyar; birincil (kaynagindan
ciktigr gibi tiiketilen kaynaklar) enerji tiiketimi
1000 MTEP (milyon ton petrol enerijisi) iken,
2000 yilinda niifusu yaklasik 6.6 milyara birin-
cil eneriji tuketimi ise 8534 MTEP’e ulasmistir.
Buna gére 100 yillik stirecte diinya niifusu 4.8
kat artarken birincil eneriji tiiketiminin 8.5 kat
arttig gorilmiistir’(12). Bu érnekte yine asil
tehlikenin, kapitalizmin dizginsiz tretimi oldu-
gunu ortaya koymaktadir.

Kapitalizm, bireyciligi kutsayan, miilkiyeti
ozgiirlikle 6zdeslestiren bir ideolojidir. Boyle-
si bir ideolojinin, sahip olmayi, bireysel ¢ikar-
larinin temeline koyarak doganin da sahibi gibi
davranmasi ve doga tahribatini kendi disinda
gormesi de niteligi geregidir. Bu temelde gev-
re sorunlarinin esas kaynaginin kapitalist sis-
tem olmadigini kabullendirmeye calismasi an-
lasilirdir. Bu anlayis ¢evre sorunlarinin kayna-
gini nufus artisindan egitimsizlige kadar genis
(ve tali) bir yelpazede arar.

Kapitalizm, emekgilerin kanini emerek ya-
sar. Dogaya farkl yaklasmasini beklemek olsa
olsa “insancil kapitalistlerin”, sinifsal 6zl inkar
edenlerin hayallerini siisler. Kapitalizm, var ol-
dukga, varlik ve yagam kosullari olan sémiiru
de var olacaktir. Dolayisiyla doganin talani da,
kapitalizm var oldukga siirecektir.

Kapitalizm bir taraftan dogayr sémirup
cevreyi kirletirken diger taraftan soruna ¢6-
zliim aradig gibi bir yanilsama olusturuyor. So-
runun nedenini; kaynagini agiklarken nasil si-
nifsal temelden kopariyorsa, sorunun ¢éziimii
noktasinda da ayni tavrini siirdiiriiyor. Sinifsal
temelden, sinif miicadelesinden kopuk bir
“cevrecilik” anlayisini gelistiriyor. Bu “cevreci-
lik” anlayisi kapitalist sistemin temellerinde ya-
tan insanin dogaya hiikmetmesi gerektigi anla-
yisini sorgulamaz. Tam aksine bu hiilkmetme-
nin neden olacag tehlikeleri “azaltacak” tek-
nikler gelistirerek kapitalist somiiriiniin oniin
acmay1 gozetir. Kapitalist sistemin kendisine
dokunmaz.

Kapitalizmin mevcut kurumlarini, toplum-
sal iliskilerini, degerlerini degistirmek yerine,
onlara ceki diizen vermeyi esas alir. Bu gev-
recilik anlayisi aslinda ¢evre miihendisli-
ginden baska bir sey degildir. Kapitalizmin
actigl hasarlar azaltacak teknikler gelistirerek
sémirin kolaylagtiriimasina hizmet eder. Bu
anlayis sahiplerinin gevreci kiligina girmeleri
daha tehlikelidir. Ciinkii kamuoyunu daha faz-
la aldatma ve vyaniltma olanagina sahipler.
“Dinya Cevre Gunu”, “Diinya Guntd”, “Din-
ya Su Giinu” gibi gtinleri gercek anlam ve 6ne-
minden saptirirlar. Kopardiklari yaygaralarla
kapitalizmin doga lizerindeki egemenligini goz-
lerden saklarlar. Bu tir giinlerde kapitalistler
birka¢ agac dikerek kendilerini aklamaya, top-
lumda “cevre dostu” olduklari izlenimini ver-
meye calisirlar. Ayrica llkemizde ilkdgretim
ve lise 6grencilerini toplayip deniz kenarlarini
temizleten ya da |-2 balik adama denizden bir
iki araba lastigi ¢ikarttirarak cevreye karsi go-
revlerini yapmis olurlar.

Uluslararasi alanda popliler olan GREEN-
PEACE (Yesilbarig) cevre orguti bu konuda
en iyi olumsuz &rnektir. Dinya genelinde
cevre sorunlarina karsi miicadele ettigini ifade
eden bu orgitiin eylemleri sorunun &ziinu kit-
lelerden gizler. Yaptigi eylemler, kitlelerden
kopuktur. Eylemleri; yiiksek binalara, kulelere
pankart asma, kendilerini santral ve fabrika ka-
pilarina zincirleme, balina avlayan gemileri kii-
¢lik botlarla taciz etme seklindedir. Eylemle-
riyle sorunun kaynagi olan kapitalizmi bir bii-
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tiin hedef almayip tekil anlamda hiikiimet, sir-
ket ve kisileri hedef alarak, kapitalizmin so-
rumlulugunu gizlerler. Kitlelerle birlikte hare-
ket etme, kitleleri harekete gecirme gibi
amaglari yoktur. Sinirli sayida Uyeleri ile hare-
ket ederler. Ciinkii kitleleri harekete gegir-
mek sistem igin tehlikeli olabilir. Kitlelerin
kendi canli pratiklerinden gercekleri gorebile-
ceginden ve denetimlerinden cikabileceginden
korkarlar. Boylece gériintiide gevre sorununa
karsi miicadele ediyor gorinirler. Kitlelerin
bilincini bulandirip, sempatisini kazanirlar. Bu
sekilde asil gorevleri olan sistemin devam et-
mesine katki saglamis olurlar.

Bu agidan farkl bir 6rnegi tlkemizden ve-
rebiliriz. Bergama Ovacik k&yiinde siyaniirle
altin madeni isletme konusunda bolge halki
o6nemli oranda sorununu sahiplenmistir. Bu
kitlesel sahiplenme ve eylemler hem maden
sirketini hem devleti 6nemli oranda mesgul
etmis ve ugrastirmistir.

Bolge halki sorunu sahiplenmesine ragmen
bu harekete 6nderlik edenler miicadeleyi ta-
mamen sistem sinirlari icine mahkim etmistir.
Sorunun kaynaginin sistem oldugu bilinci bol-
ge halkina taginmamistir. Gelinen asamada
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bolge halki bircok davayi kazanmasina ragmen
Maden, Bakanlar Kurulu’nun 6zel karariyla ca-
lismaya devam ediyor. Bergama &rneginden
ogrenilmesi gereken ¢ok sey var. Bunlarin en
basinda ¢evre sorununun yarinin sorunu olma-
dig1 gibi teorik bir sorun da olmadigi gelmek-
tedir. Cevre sorununun halkin yakici bir soru-
nu oldugu; bundan dolayi bagta Komiinist Par-
tisi olmak uzere genel olarak devrimcilerin
gevre sorununu programlarina almalarini orta-
ya koymustur. Buna paralel giinliik ¢alismala-
rinda énemli bir yer tutmasi gercegini ortaya
cikarmistir. Ulusal sorun, nasil ezilen ulusun
milli burjuvazisine veya bu sorunla miicadele
eden kii¢uik burjuvaziye terk etmiyorsak veya
kadin sorununu feministlere terk etmenin yan-
hshgini biliyorsak, ¢evre sorunu da gevrecilere
terk edilemeyecek kadar 6nemlidir. Diger so-
runlarda oldugu gibi cevre sorununda halkin
kendiliginden gelisen eylemlerine devrimcile-
rin seyirci kalmasi gibi bir liiksti olmadigini da
bilmeli ve gérmeliyiz. Aksi takdirde bugiine
kadar yasanan &rneklerde oldugu gibi halkin
miicadelesi diizen sinirlarina mahkim edile-
cektir.

KAPITALIZM VE
KURESEL ISINMA

Kapitalizmin neden ol-
dugu cevre sorunlarinin ba-
sinda kiiresel 1sinma ve bu-
na paralel gelisen diinyanin
iklimsel diizeninin bozulma-
si geliyor. Bu sorun ayni za-

[] Bergama halk:
siyaniirle altin ara-
maya karsi miica-
| 1 dele yiiriitmiis an-
cak bu miicadele-
nin sumirlart hep

sistemle cizilmigtir.
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manda diger pek ¢ok ¢evre sorununun ya kay-
nagini olusturmaya ya da mevcut sorunlari
olumsuz yénde tetikleyerek daha da boyutlan-
malarina yol agiyor.

Aslinda, atmosferdeki sera etkisi insan fa-
aliyetinin diginda tamamen dogal bir olaydir.
Bu durum diinyanin 33 santigrat derece daha
faza sicak olmasini sagliyor. Yani dogal sera et-
kisi olmasa dinyanin ortalama sicakligi —20
santigrat derece olacak. Dogal sera etkisi ne-
deniyle diinyanin ortalama sicakligi 14 santig-
rat derece oluyor.

Bilindigi gibi glines isinlari diinyaya ulasti-
ginda i1siya donusiir. Ve bu isinlar uzaya tekrar
uzun dalgali radyasyon olarak kizil 6tesi for-
munda gonderilir. Iste bu kizil Gtesi radyasyo-
nun bir kismi sera gazlari tarafindan tutulur.
Bu duruma sera etkisi denir. Yeryiiziindeki
yasama uygun sicakligi olusturan sera gazi et-
kisi simdi tam tersi bir etki goriiyor. Gegmis-
teki sera etkisinin boyutu dogal ekolojik sii-
reglerin Uriintiyken bugtin ise kapitalist tiretim
bi¢iminin aldigi boyut, dogal siireglerin bozul-
masi ve sera gazlarinin gereginden fazla uretil-
mesi sonucunda, atmosferdeki sera gazlarinin
orani siirekli yiikseliyor.

Baslica sera gazlari olan karbondioksit, me-
tan, diazotmonoksit ve diger holojenli bilesik-
leri iceren Hidroflorokarbonlar, perflorokar-
bonlar ve siilfirhekzaflorit gibi kimyasallarda
da bu artis gézleniyor. Sera gazlari icinde en
6nemli olani hi¢ stiphesiz karbondioksittir. Fo-
sil yakitlarin (kémiir, dogalgaz, petrol) kullani-
mi nedeniyle diinyada her yil 7 milyar ton kar-
bon atmosfere saliniyor. Bu durum mevcut
hizla devam ederse 2020 yilinda karbon sali-
nim miktarinin 9 milyon tona ulasacagl tahmin
ediliyor. Bu ise yaklasik 33 milyon ton karbon-
dioksit demek. Karbondioksitin atmosferde
100 yili bulan kalicilik stiresini de dikkate alir-
sak karbondioksit seviyesinin sanayi devrimin-
den yani kapitalizmin ortaya ¢ikisindan bu ya-
na hizla yiikseldigi ve tehlikeli bir tirmanisa
gectigi kolaylikla gériiliir. Ayrica son 250 yilda
atmosferdeki karbondioksit seviyesi % 35 ar-
tarak 2004 yilinda 379 PPM’e (hacim olarak
milyonda bir) yiikseldi. 1950’den beri 11 (ilke-
de 530.3 milyar ton karbondioksit gazi iiretil-

mistir. Bunlarin icinde ABD 186.1 milyar, Rus-
ya 68.4 milyar, Cin 57.6 milyar ton karbondi-
oksit gazi Uretmistir.

Bugiin diinyanin en bliylik sera gazi emis-
yonu Ureticisi yillik 5.8 milyar ton karbondiok-
sit emisyonu miktari ile ABD’dir. Uluslararasi
Enerji Ajans’'nin 2002 verilerine gére karbon-
dioksit emisyonunda % 24 ile niifusu diinya
nifusunun % 4’t olan ABD birinci siradadir.
Ayrica giinimizde atmosferdeki sera gazinin
birikiminin % 80’i emperyalist-kapitalist Ulke-
lerden kaynaklanmaktadir. Diger bir ifadeyle
diinya nufusunun % 20’sinden kaynaklanmak-
tadir. (Malthus’un kulaklari ¢inlasin!) Bu duru-
mun esas sorumlusu o ilkelerde yasayan halk-
lar degildir. Asiri kar hirsiyla tGiretim yapan em-
peryalist kapitalizmdir.

Kiiresel isinmaya bagl iklim degisikliginin
sonuglari her gecen giin daha etkili sekilde or-
taya cikiyor. Gegen yiizyllda diinyada sicaklk
ortalamasi 0.6 santigrat derece artarken bu
artis yasadigimiz yy.da 1.4 - 1.8 santigrat dere-
ceye kadar cikti. Gegmis 40 sene igerisinde
Kuzey Kutbu daimi buzullarin kalinhg % 40
oraninda azaldi. TUBITAK destekli bir arastir-
mada Agri-Cilo-Stphan ve Kaggar Daglarinin
bir kisminda ¢ok az buzul kaldigi, Erciyes-Ala-
daglar’daki buzullarin ise tamamen eriyip yok
oldugu ortaya konmustur. Dogal afet olarak
degerlendirilen kasirga, hortum, firtina vb. fe-
laketler dogal olmaktan ¢ikmistir. Deniz yiize-
yindeki suyun isinmasi, riizgirlari, 6zellikle de
okyanus bdlgesindeki kasirgalari yakindan ilgi-
lendirmektedir. Kiresel 1sinma nedeniyle de-
niz ytizeyindeki 3-4 santigrat derecelik bir ar-
tis su andakinden % 50 daha yikici bir giicii; sa-
atte 350 km hiza ulagan hortumlari agiga ¢ika-
rabilir. Kapitalist Gretim tarzinin etkileri sonu-
cu artik bu tiir buytik yikimlara yol acan seller,
firtinalar, kurakliklar dogal bir felaket olmak-
tan ¢ikmis, kapitalizmin yol agtigi felaketlere
dontismiustiir.

Kuresel 1sinma ayrica bir¢ok canl tiiriintin
yok olmasina yol agiyor. Diinya lizerinde |5
binden fazla canl turu yok olma tehlikesi ile
karsi karstya. Yine sadece Avrupa’daki kus tir-
lerinin % 43’ iklim degisiklikleri nedeniyle yok
olma tehlikesi altinda. Diinyadaki canl tiirleri-
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nin tilkenme hizi gegmise oranla 100 ila 1000
kat daha yuksek; sel, kuraklik, kiiresel 1sinma
gibi felaketler nedeniyle diinyada 25 milyon in-
san yasadiklari topraklardan gé¢ etmek zorun-
da kaldi. Tim bu yasananlar kiiresel iklim de-
gisikliginin tim diinya lzerindeki yikici etkile-
rini en carpici sekilde ortaya koymaktadir.

Kuresel 1sinma, emperyalist-kapitalist sis-
temin yarattigl cevre felaketlerinin en etkili
olanidir. istisnasiz, diinyadaki tim canlilari et-
kileyen bu ¢evre sorunu, insanligin yasamini da
tehdit ediyor. Savaslar, katliamlar, achk gibi
dogal olmayan felaketlerin sorumlusu olan ha-
kim siniflar, bu sefer bunlardan daha buytik bir
felaketin baslamasina yol actilar.

ENERJi VE CEVRE

Enerji sorunu, kapitalist {iretimin temel so-
runlarindandir. Ozelikle 20. yy.in son ceyre-
ginde enerji kaynaklari, emperyalist dalasin
merkezine yerlesmistir. Enerji kaynaklarinin
biyilik cogunlugu yenilenemez olan fosil yakit-
lardan olugtugu icin, emperyalistler bu kaynak-
lara sahip olmak igin diinya halklarini ve doga-
y1 katletmekten gekinmiyorlar.

Enerji, insan yasaminin vazgecilmez bir
parcasidir. Bugiin de diinya glindeminde tarti-
silan konularin basinda gelmektedir. Gelenek-
sel olarak enerji kaynaklari ikiye ayrilir. Bun-
lardan ilki kaynagindan giktigi gibi tiiketilen ko-
miir, dogalgaz ve petrol gibi kaynaklardir. Bun-
lar birincin enerji kaynag olarak tanimlanirlar.
Birincil enerji kaynaginin dénisiimiinden elde
edilen elektrik, kok, havagazi vb. eneriji kay-
naklari ise ikincil enerji kaynagi olarak adlandi-
rilmaktadir.

Ayrica enerji kaynaklarini li¢ ana grupta
toplamak miimkiin. Birincisi, yerin altinda ka-
lan bitkilerin ve canlilarin bataklik alanlarda bi-
rikmesi sonucu olusan tabakanin degisime ug-
ramasiyla meydana gelen fosil yakitlardir. ikin-
cisi, potansiyeli mevcut olan ve teknolojik ge-
lismelere bagl olarak kullanimi artan “yeni”
enerji kaynaklaridir. Ugiinciisii ise tiikenme-
yen, eksilmeyen “yenilenebilir” eneriji kaynak-
laridir.

Diinya enerji kaynaklari igerisinde en bii-
ylik pay fosil yakitlara aittir. Fosil yakitlarin
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diinya enerji tiketimindeki payr % 85-90 ora-
nindadir. Yine giinimiizde kullandigimiz ikincil
enerjinin blytik kismi da fosil yakitlardan elde
edilmektedir. Kullanmakta oldugumuz eneriji-
nin gogu goriilmekte oldugu gibi fosil yakitlar-
dan elde ediliyor. Bu kaynaklarin bugiinkii bili-
nen rezervleri bu hizla kullanildiginda petroliin
40-45 yil, dogalgazin 60-65 yil ve komiirin
140-150 yil sonra tiikenecegi tahmin ediliyor.
Atmosfere salinan ve kiiresel i1sinmaya yol
acan karbondioksit gazinin % 70’ini fosil yakit-
lardan ¢ikan karbondioksit gazi olusturuyor.
Fosil yakitlarin bu olumsuz etkisine ve kisa sii-
rede tiikenecek olmasina ragmen emperyalist-
ler bu kaynaklara ulasip elde etmek icin 6nle-
rindeki tiim engelleri kaldirmaya calisiyorlar.
Enerji kaynaklarini ellerinde tutmak isteyen
emperyalistler yari-somiirge iilkelerin bu kay-
naklarini ele gecirmek icin catismalari her ge-
¢cen giun daha da artiyor. Emperyalistlerin
amaglari tretimlerini siirdiirmek ve daha fazla
kir elde etmek oldugu igin en son Irak 6rne-
ginde oldugu gibi isgale varan saldirilarda bu-
lunmaktan kaginmiyorlar.

Son yillarda fosil yakitlarin yol acgtigi kar-
bondioksit saliniminin artirdigi kiiresel isinma
sorununa karsi niikleer eneriji tekrar 6n plana
gikarilip pazarlanmaya calisiliyor. Bunun igin
bir¢ok yol deneniyor. Niikleer enerjinin em-
peryalistlerce 6ne ¢ikarilmasinin esas nedeni
ellerinde bulunan eski teknoloji reaktorlerin
yari-sémirge Ulkelere pazarlanmasidir. Hem
ellerindeki eski teknolojiden kurtulacaklar
hem de milyarlarca dolar kazanacaklar. Diger
taraftan ellerinde bulunan niikleer artiklari da
bu yari-somiirge llkelere yollamanin 6niini
acmis olacaklar. Kendi llkelerinin dogalarini
koruma altina alarak yari-sémiirge ulkelerin
dogalarini kendi cikarlar icin katledecekler.
Bu nedenle birgok emperyalist tilke mevcut
niikleer santrallerini s6kmektedir. Kanada ve
ABD’de 1978, Almanya’da 1982’den bu yana
niikleer santral siparisi veren yok. Fransa,
1997 yilindan itibaren 2010 yilina kadar niikle-
er programini askiya aldi. Danimarka, Yunanis-
tan, Irlanda, Luksemburg, Avusturya ve Porte-
kiz eneriji Uretimi icin niikleer enerijiyi kullan-
miyor. Bu 6rnekleri uzatmak miimkdin.
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Kuresel 1sinma noktasinda niikleer enerji
cevreye uyumlu goziikse de, cevre sorunu k-
resel 1sinmadan ibaret degildir. Niikleer atikla-
rin yok edilmesi ve depolanmasi sorunu halen
¢ozlilememistir. Cernobil faciasinin yol agtigi
insan ve doga katliami ortadadir. Ve ¢okg¢a
ovilen nikleer enerjinin dinya eneriji ireti-
mindeki pay1 % 3’tur. Nukleer eneriji séylendi-
gi gibi ucuz ve giivenli olsaydi en basta gézleri-
ni kar hirsi burlimiis emperyalistler bu enerijiyi
¢ok daha fazla oranda kullanir ve yeni yatirim-
lar yaparlardi. Bu kadar karl bir firsati kagir-
mazlardi. Nikleer enerjinin tekrar bu denli
glindeme tasinmasi belirttigimiz gibi emperya-
listlerin ellerindeki geri teknolojilerden kurtul-
mak istemesi ve bunlari yari-sdmiirgelere sata-
rak kir elde etmek istemesinden dolayidir.
Niikleer atiklardan kurtulmak da bunun 6nem-
li bir parcasidir. Emperyalistler icin glic anlami-
na gelen niikleer enerji, savaslarin ve caydirici-
hgin temel araglarindan biridir. Glinimiizde en
fazla niikleer silah emperyalist devletlerde bu-
lunuyor. Boylesi bir giicli elinden birakmak is-
temeyen emperyalistler niikleer silahlari Hiro-
sima ve Nagazaki gibi, yuz binlerce insanin kat-
ledilmesi, 60 yildir ot bile bitmemesi gibi agir
sonuglara yol agsa da bu giicii ellerinden birak-
mazlar.

Emperyalistler igin kar, giig, iktidar her sey-
dir. Bunun igin milyonlarca insanin katledilme-
sine aldirmayan emperyalizmin dogaya da ayni
sekilde yaklagmasi kaginilmazdir.

YENILENEBILIR ENERJI
VE CEVRE

Enerji kaynaklarinin hizla tiikenmesi, bu
kaynaklarin, emperyalist dalasin merkezinde
yer almasini sagladigi gibi alternatif eneriji kay-
naklarinin arayisini da hizlandirmistir. Ancak
emperyalizm, bu alternatifler icinde diinya
halklarini kendine baglayacak olanlari aramakta
ve yayginlagtirmaktadir. Bu nedenle yenilenebi-
lir enerji kaynaklarina yillardir yeterli yatirimi
yapmamaktadir.

Yenilenebilir enerji kaynaklari, ¢ogunlukla
dustik maliyetli ve lokal diizeydedir. Yenilene-
bilir ve lokal diizeyde temin edilebilir olusu ne-
deniyle disa bagimhilik yaratmaz. Niikleer ve

fosil yakitlardan elde edilen enerjinin aksine
dogaya zarar vermezler. Ama yenilenebilir
eneriji sadece bir teknik olarak gérilmemelidir.
Boyle goriiliirse emperyalizm bu teknigi kendi
sémiirii diizeninin bir pargasi haline getirecek
mekanizmalari yaratmakta gecikmeyecektir.

Yenilenebilir enerji kaynaklarinin cesitliligi
az degildir. Bunlar icinde en yaygin ve etkin
olanlari giines ve riizgir enerjisidir. Bunlar di-
sinda hidroelektrik, jeotermal (sicak su kay-
naklariyla elde edilen), dalga, gelgit, toprak isi-
s, okyanus 1isisi enerjileri de cografi farklilikla-
ra gére yaygin kullanilabilecek eneriji kaynakla-
ridir.

Alternatif enerji kullaniminin yayginlastiril-
masi gerektigini bugiin bircok “cevreci” anlayis
da sikca ifade ediyor. Ama daha &nce belirtti-
gimiz anlayiglari temelinde bu konuya da sinif-
sal 6zden kopuk, teknik bir mesele olarak ba-
kiyorlar. Enerji kaynaklarinin verimliliginin art-
masl, ¢cevreye verdikleri zararin ortadan kaldi-
rilmaya calisiimasi kapitalist sistemin ortadan
kaldirilmasi ile mimkin olacaktir. Doganin
ekosistemine gore ustalikla bicim verilmis yeni
bir eneriji kalibi tiretmek giinesin, riizgarin, su-
yun, zorunlu oldugunda petrol ve kémir dahil
bircok baska kaynagin kullanilmasi ile mimkin
olacaktir. Bu cesitlilik tipki topragin ekilmesin-
de oldugu gibi eneriji kullanimini da zenginlesti-
recektir. Bu zenginlik tilkelerin kendi kaynakla-
rina dayanacag icin bir bagimhlik iligkisi yarat-
mayacaktir. Bunu ancak dogayi kendisi icin so-
mirilmesi, talan edilmesi gereken bir arag ola-
rak gérmeyen komtnistler ve devrimciler ger-
ceklestirecektir.

Yenilenebilir enerji kaynaklari ¢cevre dostu
olduklari igcin devrimci ve komiinistlerin bu
enerji tirlerinin enerji kaynaklarinin kullani-
mini ve yayginlagmasini savunmalari gerekir. Bu
sorun, bugtintin sinif miicadelesinde de 6nemli
yere sahiptir. Devrim sonrasinin degil, bugi-
niin sorunudur. Bu nedenle yenilenebilir ener-
ji kaynaklarinin kullanimimi teknik bir soruna
indirgemeden savunmak zorundayiz. Bu durum
ayni zamanda yari-somiirgelerin emperyalizme
olan bagimliliginin zayiflatilmasi, ortadan kaldi-
rilmasi i¢in de 6nemli bir adimdir. Dolayisiyla
devletleri, bizim somutumuzda TC'yi, niikleer
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enerjiden ve petrole bagimlilik yaratan politi-
kalardan vazgecirecek kiiltirel hareketler &r-
glitlemek, giinlimiiz sinif muicadelesinin 6nemli
bir pargasidir. Tiirkiye gibi glines, riizgar gibi
yenilenebilir enerji kaynaklarinin bol oldugu bir
cografyada yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimini esas hale getirebilmek &nemlidir.
Bunu gergeklestirmenin oniinde teknik olarak
cok buyiik engeller yok. Bugiinkii teknolojik
gelisim buna uygun. Bunun 6niindeki asil sorun
tlke egemen siniflarinin emperyalizm ile girdik-
leri usaklik iliskisidir. Bu nedenle yenilenebilir
eneriji kaynaklarinin kullaniminda tutarh ve bi-
limsel olmanin yolu anti-fasist ve anti-emperya-
list miicadelede tutarli olmaktan gecmektedir.
Cuinki emperyalizm, gida ve su gibi temel ihti-
yaglarda oldugu gibi, enerjide de yari-sémiirge-
leri kendisine daha fazla bagimh kilarak sémii-
riyl yogunlastirmaktadir. Gida ve sudaki ba-
gimhliga oldugu kadar enerjideki bagimhligi da
tutarh sinif bilinciyle karsi durmak, glinumiiz si-
nif miicadelesinin temel gérevleri arasindadir.

Kitleler, diger miicadele bigimlerinde oldu-
gu gibi cevre sorununa iligkin miicadele bigim-
lerinde de, sinif bilincine kavusturulmalidir.
Cevre sorununun, kapitalizmin &ztinden kay-
naklandig bilincinin her firsatta verilmesi bunu
saglayabilecektir.

KAPITALIZM VE ORMANLAR

Kapitalizmin higmina ugrayan dogal kaynak-
lardan biri de ormanlardir. Ormanlar dogal ya-
sam ve dolayisiyla insan yagsami i¢in cok 6nem-
li isleve sahiptir. Ormanlar diinyada canlilarin
yasayabilmesi igin ihtiyag duydugu oksijenin %
20’sini Uretiyorlar. Karbondioksit sogurup fo-
tosentez yoluyla oksijen uretirler. Bu nedenle
ormanlar ayrica asiri karbondioksit salinimiyla
artan sera etkisinin azaltimasinda da 6nemli
bir konumdadir. Yagan yagmur ve kar ormanin
bitki ortiist tarafindan tutulur. Ormanlardaki
bitki 6rtiisii orman zemininin su sogurma ka-
pasitesini artirir. Bu suyun bir kismi buharlasa-
rak atmosfere déner. Eger orman zemini yap-
rak artiklari ile kaplysa suyu tutar ve yeniden
kazanir. Ormanlar ayrica yagmur ¢ekmek ko-
nusunda da 6nemli bir isleve sahiptir. Orman-
lar topragi tutma ozelligi ile erozyonu engeller
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ve tarima elverisli topraklarin seller ile yok ol-
masini engeller.

Ormanlarin kapitalizm tarafindan yok edil-
mesi dogada yasayan birgok canliyl olumsuz et-
kilemektedir. 18. yy.dan bu yana diinya orman-
larinin % 23’U kapitalizmin vahsi somiiriisi so-
nucu yok edildi. Yasanan erozyon sonucu diin-
ya ylizeyinde her yil 6 milyon hektar alan ¢ol-
lesiyor. Brezilya hiikimetinin agiklamalarina
gore amazon ormanlarinin 2002 yilinda 23.266
km?2, 2003 yilinda 23.750 km?'si yok oldu. Top-
lam biyukliigii 4.2 milyon km?2 olan Amazon
ormanlarinin simdiye dek % 20’si yok oldu.

Ormanlarin yok edilmesinin tek gerekgesi,
tiiketim mallari iretmek degildir. 21. yy. sonla-
rinda baglayan bio-yakit teknolojisi, ormanlarin
dolayli ve dolaysiz olarak yok edilmesine ne-
den oluyor.

Fosil yakitlarin neden oldugu asiri karbon-
dioksit salinimini azaltmak gerekgesiyle son
yillarda bio-yakit tretimi hizlandi. Cevreci ol-
dugu sdylenen bio-yakita daha yakindan bak-
tigimizda hi¢ de ¢evreci olmadigi ortaya ¢iki-
yor. Bio-yakit Uretilen bitkilerin yetistirilmesi
icin cok genis tarim alanlarina ihtiya¢ duyulu-
yor. Mevcut tarim alanlarinin bu ihtiyaci kar-
silamasi miimkiin olmadig icin, ormanlar ke-
silerek yeni tarim alanlari agiliyor. Bio-yakit
Uretiminde Brezilya ABD’nin hemen ardindan
2. sirada yer aliyor ve bioyakit bitkilerinin eki-
lebilmesi igin Brezilya’da Amazon ormanlari
hizla yok ediliyor.

Emperyalistlerin ¢evre sorununda da esas
faturayi yari-sémirge ulkelere ¢ikarmaya calis-
tiklarini belirtmistik. Kendisinin dogaya, cevre-
ye sayglh oldugunu pazarlamaya calisan AB,
2020 yilina kadar toplam eneriji tiiketimi icinde
yenilenebilir enerji payim % 20’ye cikarmayi
hedefliyor. Burada 6nemli bir nokta bio-yakit-
la ilgili olan diizenlemedir. AB bu % 20’lik he-
defe ulagirken tasitlarda kullanilan yakitin da %
[0’unu bio-yakittan saglamayi 6ngdriiyor. Ama
asil sorun da burada bagliyor. Cuinkii butiin
Avrupa’nin tarima agilmis arazilerine bio-yakit
elde edecek bitkiler ekilse dahi AB’nin belirle-
digi % 10’luk hedefe ulasmasi mimkiin degil.
Bu hedefe ulasmak igin yapacaklari sey bu ihti-
yacl karsilamak igin Brezilya gibi ilkelerden
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[l Silahli miicadeleyi her tiirlii
bask: ve katliama ragmen basti-
ramayan TC devleti, yillardir ge-
rillamin barindig1, saklandig: T.
Kiirdistaniy’ndaki ormanlan ya-
kiyor, yok ediyor.

bio-yakit almak. Yani daha ¢ok yagmur ormani
kesilecek, yok olacak. AB kendi tarim arazileri-
ne gida trinleri dikmeye devam edecek. Ken-
di ilkelerinin dogasi daha az zarar gorecek
ama diger taraftan yagmur ormanlarini talan
edecekler. Iste kapitalizmin ikiyiizliiltigu. Kapi-
talizmin bu vahsi talani sonucu diinya karalari-
nin % 24’u ekilir-bicilir hale getirildi. Arastirma
sonuglari diinyada 8.7 milyon km2 orman ve
tarim oraninin |/4’tintin son 50 yilda yok edil-
digini ortaya koyuyor.

Diinyada yok edilen ormanlara paralel Tiir-
kiye’de de ormanlarin yok edilmesi tiim hiziyla
devam ediyor. Resmi rakamlara gére Tirki-
ye’de 21.188 milyon hektar orman arazisi var.
Turkiye’de ormanlar daha ¢ok tarim ve yerle-
sim alani agmak icin talan ediliyor. Bir¢ok yer-
de ormanlar yok edilerek imara agiliyor. Istan-
bul’da Sultanbeyli, Cavusbasi ve Gebze; Antal-
ya’nin Kepez, Bursa’nin sanayi sitesi buna 6r-
nektir. Simdi bu eski talanlari mesrulastirmak
ve talanlarin 6niinti agmak icin AKP hiikiimeti
2B adi altinda orman talanina yeni bir halka da-
ha ekliyor. Bu talandan 20-25 milyar dolar ge-
lir bekledigini agiklayan Orman Bakani Osman
Pepe bir kez daha kendileri icin tek dnemli ola-
nin para oldugunu ortaya koymus oldu.

Her orman yanginindan sonra yanan bélge-
nin hemen agaclandirilacagini agiklayan yetkili-
lerin agiklamasinin mirekkebi kurumadan ya-
nan bolgelerden yeni yeni oteller, yerlesim
alanlar yiikselmeye baglar. Bu durum artik ka-
niksanir bir hal almistir. Turizm gelirlerini ar-
tirmak icin yani bu sektére yatirim yapan kom-
pradonlarin kdrlarini artirmak icin her tirli
kolaylik saglaniyor. Golf alanlari agmak igin bin-
lerce agag¢ kesiliyor. Yine en son TBMM'de

onaylanan “Turizm Tegvik Kanunu” ile yeni bir
orman talaninin 6nii agildi. Sadece Antalya’da
bu kanun ile | milyon agacin kesilmesinin 6ni
acildi. Orman talanini yasalastiran bir girisim
toplam orman alanlarinin binde 5’ini turizme
aciyor. Belirlenen bu binde 5’lik oranin goster-
melik oldugunu, talanin boyutunun pratikte
cok daha fazla olacagini herkes ¢ok iyi biliyor.
Kanuna goére aga¢ keserek yatirim yapanlar
baska alanlara kestigi agag sayisinin 3 katini dik-
mek zorunda. Bu durum ne kadar ¢ok paran
varsa o kadar ¢ok aga¢ kesme hakkini egemen-
lere vermektedir. Ayrica baska yere aga¢ dik-
me zorunlulugunun gerceklesemeyecegini tah-
min etmek ¢ok da zor olmasa gerek. Goster-
melik olarak birkag aga¢ dikilecek arkasi gel-
meyecektir. Ayrica ormanlar sadece agaglar-
dan olugsmuyor. Ormanlarda yasayan hayvanlar
da yok olacak.

Bunun yaninda ¢okga cevre ve orman asigi
olduklarini iddia eden egemenler, sorun ikti-
darlarini korumak, sémiiriilerini devam ettir-
mek olunca her tiirlii zor yontemini devreye
sokmaktan ¢ekinmiyorlar. Silahli miicadeleyi
her turlu baski ve katliama ragmen bastirama-
yan TC devleti, yillardir gerillanin barindigi,
saklandigi T. Kurdistan’'ndaki ormanlari yaki-
yor, yok ediyor. Boylece bir kez daha gergek
niteliklerini, iktidarlarini korumak, icin insanla-
ri ve dogayi katletmekten vazgecmeyeceklerini
ortaya koymus oluyorlar.

KAPITALIZM VE MADENLER
Kapitalistlerin dogayi tahrip ettigi diger bir
faaliyet de maden arama ve g¢ikarma faaliyeti-
dir. Maden ¢ikarma ve isleme dogay tahrip et-
mede 6nemli bir unsurdur. Kapitalistler ma-
denlere en kolay ve ucuz yoldan ulagmak iste-
dikleri icin madenlerin bulundugu bolgelerdeki
dogal yasami da yok ederler. Diinyadaki ma-
den cevherlerinin yaklasik % 70’i ¢cevreye en
fazla zarari veren Agik Dokiim Madenciligi
yontemi ile gikarilmaktadir. Bu uygulama ile ka-
pitalistler maliyetlerini dustirirken diger yan-
dan biiytik cukurlar agilmasina, dag zirvelerinin
ortadan kaldirilmasina, topragin verimli Ust ta-
bakasinin yok olmasina ve biiyiik miktarda ati-
gin ortaya cikip gevrenin kirletilmesine yol
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acarlar.

Hidrolojik déngu suyun ekosistem tarafin-
dan yagmur ya da kar seklinde edindigi ekolo-
jik stiregtir. Cokelen nem dereleri, akifeleri*
ve yeralti sularini besler. Belirli bir ekosistemin
su varhigi bolgenin iklim, fizyografi, bitki ortisi
ve jeolojik 6zelliklerine bagldir. Bu seviyelerin
her birinde kapitalizm dogayr somiirir. Doga-
nin suyu alma, sogurma ve depolama kapasite-
sini ortadan kaldirir. Madencilik ormanlari yok
ettiginden ve yeraltinin jeolojik yapisina zarar
verdiginden havzalarin su tutma &zelligini yok
etmektedir. Madenlerin agiga cikardigi zehirli
atiklar, ayrica, suyu kullanamaz hale getirmek-
tedir.

Ulkemizde ozellikle siyanirlii altin arama
ve gikarma faaliyetleri ile gindeme gelen ma-
denlerin dogay1 yok etmesine tiim tepkilere
ragmen devletce her tirlti destek veriliyor.
Bergama Ovacik’la birlikte glindeme gelen altin
madenleri tlkenin her tarafina yayilmis durum-
da. Kaz Dagrndan Efemgukuru’na, Usak Kisla-
dagrndan Munzurlara kadar genis bir alanda al-
tin arama ¢alismalari suriliyor. Siyaniuriin doga
ve insan saghg icin nasil bir tehlike olusturdugu
bilinmesine ragmen emperyalistlerin ¢ikarlari
icin daha fazla kir elde etmeleri icin her tirli
yalani séyleyerek efendilerine hizmet etmekte
kusur etmiyorlar.

Gerekli 6nlemlerin alinmasi uygun yéntem-
lerin kullaniimasi ile maden ¢ikarma faaliyetle-
rinin dogaya verecegi zararin en alt seviyeye
indirilmesi mumkun. Mevcut bilgi, birikim ve
teknoloji ile bu yapilabilir. Ama bunlar kapita-
listlerin maliyetlerini artirdigi igin géz ardi edil-
mekte doga ve maden yasami tehlikeye atil-
maktadir.

KAPITALIZM VE SU

Kapitalizm dogada her seyi metalastirir. Su
da bu durumdan en fazla etkilenen kaynaklarin
basinda gelmektedir. Kapitalistler “su hayattir”
slogani ile suyumuzu yani hayatimizi gasp edi-
yorlar. Su duinyadaki tim canlilarin yagaminda
olmazsa olmaz bir kaynaktir. Bu nedenle insan-
Ik tarihi boyunca, tiim medeniyetler yerlesim
alanlarini  (koylerini, kasabalarini, sehirlerini)
hep su kaynaklarinin yakinlarina kurmuslardir.
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Susuz bir yasamin mimkin olmamasi onun
6neminin anlagiimasi icin yeterlidir.

Dinyamiza séyle bir baktigimizda sularla
cevrili karalari gorirtz. “Diinyamizin % 67’si-
nin sulardan olusuyor olmasi bizleri yaniltma-
mali. Ciinku bu biiyiik su kiitlesinin % 97’sini
denizler, okyanuslar ve yeraltindaki toplu sular
olusturuyor. Geriye kalan % 3 oranindaki tath
su kaynaklarinin % 77’si kutuplardaki buzullar-
da, yliksek dag zirvelerindeki kalci nitelikteki
buz kitleleridir. Kalan % 23’lik bsliimiin ¢ok
biyiik bir orani ise ulasilmasi ve elde edilmesi
son derece zor ve ekonomik maliyeti asiri de-
recede yiiksek olan derin yer alti sularidir. So-
nugta yasamin siirdirilebilirligi agisindan kulla-
nabildigimiz gél-batakliklar toplam tath su mik-
tarinin binde 35’ini, akarsular ise sadece binde
I’ini olusturmaktadir.”(13)

Doga icinde su dongiisiiniin olmamasi
halinde ¢ok kisa siirede tiilkenmesi olasi bu
kaynaklar surekli olarak yenilenip tazelendikle-
ri igin azalmaya dayal etkilerini kisa slirede
gostermezler. Ama kapitalizm hem mevcut su
havzalarini kirlettigi hem de ormanlari yok
ederek, kiiresel 1sinmaya yol acarak suyun do-
ga icindeki dogal donguslini uzun zamandir
tahrip ettigi icin saghkli temiz sulara ulasabil-
mek artik ¢ok zorlasmistir. Kullanilabilir su
kaynaklarinin azalmasi bu kaynaklara sahip ola-
bilme miicadelesini de siddetlendirmistir.
1995’te Diinya Bankasi Bagkan Yardimcisi olan
ismail Serageldin “Eger bu yiizyilin savaslari
petrol icin veriliyorsa, gelecek yiizyilin savasla-
ri su igin verilecektir” agiklamasi ile suyun 6ne-
mini ve catismalarin gelecegi boyutu ortaya
koymus oluyordu.

Dogayi ve insani somirmek, egemenligi al-
tina almak isteyen kapitalizm igin suyun deneti-
mi, 6nemlidir; vazgecilmezdir. ABD’nin ve di-
ger emperyalistlerin, dogaya yaklagimini, ABD’li
su bilimci John Widtsose’den dinleyelim; “insa-
nin kaderi tiim diinyaya hiikmetmektir ve diin-
yanin kaderi insana tabi olmaktir. Eger diinya-
nin biiylik kisimlari insanin ytice kontroli disin-
da kalirsa, diinyanin tiimuyle fethi ve insanhgin
gergek anlamda tatmini miimkiin degildir. An-
cak diinyanin tiim kurumlari mevcut en iyi bil-
giye gore gelistirildigi ve insan kontroliine alin-
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digi takdirde dogaya hikmettigi s&ylenebi-
lir.”(14). ABD Bagkani Thedore Roosvelt'in su
programlari hakkindaki bas danismani W. |.
McGee suyun kontroliniin “insanhigin doganin
efendisi olma yolunda atilmasi gereken son
adim”(13) oldugunu belirterek John Widtso-
se’nin belirttigi diinyaya hilkmetmenin yolunun,
su kaynaklarinin ele gecirilmesinden gectigini
belirtmistir. Bircok kez belirttigimiz gibi kapita-
lizm doga lizerindeki sémiirtsiini gizlemek igin
yaptigl tim talan ve yagmayi insanlk igin yapti-
g1 demagojisi ile gizlemeye ¢alismaktadir.

Kapitalizm bu amacina ulagmak igin nehir-
ler tizerine dev barajlar kurmus, sulama kanal-
lari inga etmistir. Boylece nehirler (izerindeki
hakimiyetini ve sémurisuni artirmistir. Suyun
denetiminin kapitalizm tarafindan ele gegiril-
mesi ayni zamanda insanligi denetim altina alin-
masini da kolaylagtirmistir. Yagamak icin suya
ihtiyac duyan herkes kapitalizmin denetimine
girmis oluyordu. Bu amagla diinyada 1970-
1975 yillari arasinda yaklasik 5000 biiyiik baraj
yapilmistir. Yine diinya ¢apinda 45.000 buiyiik
baraj icin 2 trilyon dolar yatirim yapilmistir. Ba-
rajlarin yapimi bu bdlgelerde yasayan yiizbin-
lerce insani topragindan koparmistir. Orman-
lar, ekilebilir verimli tarim alanlari sular altinda
kalmistir. Yani barajlar yapildiklari bolge-
lerin dogal dengelerini olumsuz yonde
etkilemistir. Barajlarin kurulduklari bélgeler-
de iklim degisikliklerine yol actiklari daha ili-
man bir iklim olusturduklar da bilinmektedir.
Barajlarin émiirlerinin ¢ok kisa oldugu, 50 yil-
dan biraz fazla faaliyette kalabildikleri de diger
bir gercektir. Tim bu olumsuz etkilerine rag-
men ihtiyactan cok daha fazla ve kapasitede ba-
rajlarin yapilmasindaki amag kapitalizmin doga
ve insani daha fazla denetim altina almak iste-
mesidir.

Bu tiir barajlarin yapiminin diger bir dnem-
li nedeni de sudur. Bir¢ok nehir ve akarsu bir-
¢ok ulkenin topraklarindan gecerek denizlere,
okyanuslara dokilmektedir. Nehirlerin kayna-
gina sahip olan lkeler diger iilkeler iizerinde
bazi gikarlari noktasinda baski olusturmak igin
biiylik barajlar inga ediyorlar. B&ylece diger ul-
kelere verilecek su miktarini belirlemede ba-
rajlari bir vana gibi kullaniyorlar. Ulkemizde

YA
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Dicle ve Firat nehirleri bu konumdadir.
TC devleti bu nehirler iizerine kurdugu baraj-
larla Suriye’ye, Irak’a verilecek suyu denetimi
altnda tutmaktadir. GAP, bolgede yasayan
Kiirt ulusunu su yoluyla denetim altinda tutma
hedefi yaninda bdyle bir 6nemli amagla hayata
gecirilmektedir. Yine Israil'in isgal ettigi Bati
Seria ve Golan Tepeleri’nden c¢ekilmemesinin
6nemli bir nedeni de bu bélgelerin sahip oldu-
gu zengin su yataklaridir.

Diinyadaki kullanilabilir su kaynaklari fabri-
kalar ve evsel atiklarla hizla kirletiliyor. Kiire-
sel iklim degisikligi nedeniyle yasanan kuraklik-
larla mevcut su kaynaklari her gecen giin azali-
yor. Bu duruma paralel emperyalistlerin su
kaynaklarini ele gecirme miicadelesi de kizigi-
yor. Emperyalizmin diinyadaki ¢ikarlarini koru-
mak ve giiclendirmek i¢in kurulan emperyalist
kurumlarin basinda gelen Diinya Bankasi su
kithgr ve sularin kirlenmesinde buyiik bir rol
oynamakla kalmamakta, simdi de su kithgini
emperyalist su sirketleri icin buyiik bir pazar
haline getirmektedir. Diinya Bankasi su pazari-
nin biytkltgind | trilyon dolar olarak tahmin
etmektedir. Fortune dergisi de, su isini yati-
rimcilar igin en karh endustri alani olarak belir-
leyerek kapitalistleri bu pastadan en biiytik pa-
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yi almalari icin hizli davranmaya tesvik et-
mektedir.

Diinya Bankasi suyun 6zellestirilmesini ya-
pisal uyum programlari ile desteklerken, Diin-
ya Ticaret Orgiitii su Szellestirmesini GATS
(Ticaret ve Giimriikler Uzerine Genel Anlas-
masi)’in icerdigi serbest ticaret kurallariyla ku-
rumsallastirmaktadir.

Artan su kithigi emperyalistler icin suyu bu-
ylk bir sektor haline getirmistir. ABD su temi-
ni ve aritma pazarinda 90 milyar dolar ile diin-
ya birincisidir. 1970’lerde 1.2 milyon metre-
kiip olan plastik siselerde satilan su miktar
1998'de 23 milyon metrekiipti agmistir. 2003
yllinda sise suyu, mesrubat endiistrisinin %
|4’tint olugturuyordu. Ulkemizde de 15-20 yil
oncesine kadar biiyiiksehirler dahil musluklar-
dan akan sular icilebiliyorken 1990’larin basin-
dan itibaren 6nce biiyliksehirlerde sonra daha
da yayginlasarak sularin kirlenmesinden dolayi
musluklardan akan sular insan saghgini tehdit
ettigi icin icilemiyor. Birgok ilde insanlar igme
suyu ihtiyacini para vererek satin aldigi dama-
cana sulariyla karsilamak zorunda birakildi. Ve
bu sayede su sirketleri milyonlarca dolar kar
elde etti/ediyor.

Enddstriyel tarim da gida iiretiminde top-
ragin su tutma kapasitesini azaltan ve su talebi-
ni artiran bir 6zellige sahiptir. Kiiresel isinma-
ya ¢6ziim olarak sunulan bio-yakit tretimi or-
manlara zarar verdigi kadar su kaynaklarinin
asirt kullanimina da yol agiyor. Bir litre bio-ya-
kit Gretimi icin 9 bin litre su kullanilmaktadir.
Bu gerceklikten anlasilacagl lizere bio-yakit
Uretimi dogaya saygili ve zararsiz degildir.

Kapitalizmin dogayr ve insani hizla yok
eden sémlrusii nedeniyle diinyada her giin 24
bin kisi 6luyor. Afrika kitasinda her 5 cocuktan
biri 5 yasina gelmeden &liiyor. Agustos ayinda
Stockholm’de yapilan Diinya Su Haftasi et-
kinliklerinde susuzluktan &len insanlarin sayisi-
nin savaglarda Slenlerden ¢ok oldugu agiklan-
di. BM verilerine gore, icme, temizlik, yemek
pisirmek ve saghgini korumak igin bir kisinin
glinltik su ihtiyacinin 50 litre civarinda oldugu
belirtiliyor. Kapitalist tlkelerde kisi basina su
satis fiyati bunun iki katini asarken, Dogu Av-
rasya, Hindistan, Afrika ve Latin Amerika gibi
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tlkelerde ise bu rakam 10 litrenin altina disu-
yor. Diinyada 800 milyon cocuk yeterli besle-
nemiyor. 40 milyon ¢ocuk temiz su icemiyor.
Tum bu yasananlar kapitalizmin dogaya ve in-
sana naslil yaklastigini agik¢a ortaya koyuyor.

Emperyalistler, 1990’larla beraber emek-
cilere karsi giristikleri kapsamli saldiri sonucu
yari-somiirge ulkeleri yiyecek ve gida alaninda
da biyuk oranda kendilerine bagimli kildilar.
Ayni seyi su icin yapmaya calisan emperyalist-
ler bu konuda epey yol almig durumdalar.
Boylece yari-somiirge ulkelerin emperyalizme
olan bagimliligi en st boyuta cikarilmis ola-
caktir.
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Big bang deneyi ve doga
bilimlerinin felsefe Uzerinde etkisi

10 Eyliil 2008 tarihinde, isviqre-Fransa sinirinda bulunan, Av-
rupa Cekirdek Arastirmalarn Merkezi’nde (CERN) onemli bir de-
neyin starti verildi. Bu deney, medyanin popiilerlestirdiginin ak-
sine, ne sadece 8 milyar dolarlik biit¢gesi ne de binlerce bilim in-
sanindan olusan kadrosuyla “yilizyilin deneyi” Gnvanini kazani-
yor. Deneyin esas dnemi, parcacik fiziginde gelinen son agsama-
y1 gostermesi; madde ile evrenin sirlan hakkinda onemli goz-

lemler verebilecek olmasidir.
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“Tanri, zar atmaz.”Einstein

10 Eyliil 2008 tarihinde, isvigre-Fransa si-
nirinda bulunan, Avrupa Cekirdek Aras-
tirmalari Merkezi'nde (CERN) 6nemli bir
deneyin starti verildi. Bu deney, medyanin po-
piilerlestirdiginin aksine, ne sadece 8 milyar
dolarlik biit¢cesi ne de binlerce bilim insanin-
dan olusan kadrosuyla “ylizyilin deneyi” tinva-
nini kazaniyor. Deneyin esas 6nemi, pargacik
fiziginde gelinen son asamayi gostermesi;
madde ile evrenin sirlari hakkinda 6nemli g6z-
lemler verebilecek olmasidir.

Bu deneyi ve genel olarak doga bilimlerin-
deki her gelismeyi incelemek zorunda miyiz?
Engels “doga bilimlerinin farkl dallarinin birbi-
rini izleyen gelisimini izlemek gerekir”(!) der-
ken biraz abartmis miydi?

Bir milimetrenin on milyarda biri boyutun-
daki atomun veya bir katrilyonda biri olan
atom alti parcaciklarinin incelenmesinin, sinif
savasimi, aglik-yoksulluk, miicadele vb. ile ilgi-
sinin kurulmasi, ¢cogu zaman zor olmaktadir.
Ozellikle dar pratikgiler, dogmatikler vb. anla-
yislar, (zaten siyasete ve felsefeye ilgileri gu-
diikken), materyalizmin bitmis-sonlanmis bir
dinya goriisii olmadigini kavrayamazlar. Bu
nedenle, bilgilerini mutlaklastirma egiliminde-
dirler. Bu egilimin, atom alti diinyasi, evrenin
yapisi veya |3,7 milyar yil 6nce evrenin nasil
olustugu gibi gelismeleri, yeni doga yasalarini
kesfederek materyalizmi gelistirmesi beklene-
mez. Dolayisiyla bu egilim, doga bilimleri ile
sinif micadelesi arasindaki kopmaz bagl da
géremez.

Doga bilimleri, hem iiretim araglarinin ge-
listirilmesi agisindan hem de her dénemin fel-
sefi temellerini olusturmasi bakimindan,
Marksizm’in, dolaysiz inceleme alani igerisin-
de yer almaktadir. ilk¢ag insanlarinin dogayla
olan celismesi, sonradan sinif celismeleriyle
birlikte, dogayi daha fazla tanimayi ve ona da-
ha fazla hakim olmayi zorunlu kilmistir. Bu ne-
denle, doga hakkindaki bilgimiz (ve doga bi-
limleri), sinif savagimina paralel bir sekilde ge-
lismistir. Bir tstyapi kurumu olarak doga bi-
limleri, Uretim araglari ile olan dolaysiz bagi
ile, alt yapiyi en fazla etkileyen alanlardan biri-
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sidir. Yani sira, felsefenin de doga bilgisine pa-
ralel bir gelisim izledigi de hatirlanirsa, doga
bilimlerinin, sinif savasimi ve materyalizmin
6nemli bir bileseni oldugu anlasilabilir. Mad-
deci bir doga anlayisini, ideolojisinin merkezi-
ne alan Marksizm’in, genelde ekonomik-sos-
yal gelismelere indirgenmesi, bu gercekligin,
¢ogu zaman, arka planda kalmasina neden ola-
bilmistir.

Engels, doga bilimlerindeki gelismelerin
timuni takip etmis; uzun yillar fizik, matema-
tik, kimya ve biyoloji ¢alismistir. Bu temelde,
diyalektigin yasalarini dogadan c¢ikartmistir.
Boylece Marksizm’in felsefi kisminin olustu-
rulmasinda esas rolii oynamistir. Engels, “Be-
nim amacim, diyalektik yasalari kurgu aracili-
giyla dogaya sokmak degil; ama onlari dogada
bulmak ve oradan ¢ikarmak s6z konusu olabi-
lirdi”(@ demistir. Engels’in bu yéntemi ve ba-
kis acisi, en 6zlii haliyle, Doganin Diyalekti-
gi ve Anti-Diihring adli eserlerinde goriilir.

Engels, bu eserlerinde, doga bilimlerinde-
ki her asamanin, materyalizmin yeniden ele
alinmasi ve gelistirilmesi icin kullanilmasi ge-
rektigini vurgular. Engels, kendi déneminin
bilimsel gelismelerine 6zel bir 6nem vererek,
materyalizm ve sinif savasimi teorisine saldi-
ran “bilimsel kilikli” akimlarin da ipligini paza-
ra ¢ikarmistir.

Ayni yaklasimin Lenin’de de oldugunu go-
riyoruz. Lenin’in zamaninda sinif savasimi
gercekligine, “felsefi ve bilimsel” kilikla saldi-
ranlarin arglimanlari degismisti. Fizik, kimya
ve biyolojinin, iyice ayrisarak 6zellesmesiyle
birlikte bircok kesfe imza atilmisti. Bu kesifler
yeni felsefi akimlar yaratmisti. Materyalist go-
rinusli bu idealist akimlar, isci sinifinin ve di-
ger emekgilerin bilinglerini bulandiriyordu.
Lenin, bu felsefi karisikhiga son vermek icin,
ustas! Engels gibi, déneminin doga bilimlerini
inceleyerek, diyalektik materyalizmin gegerli-
ligini ortaya koymus ve onu gelistirmistir. Le-
nin, bu ¢aligmalarini “Materyalizm ve Ampiri-
okritisizm” adli eserinde toplamistir.

Lenin’in bu eserinin giinimiiz agisindan
6nemini korumasinin bir nedeni de Lenin’in o
dénem mahkdm ettigi, pozitivizm, bilinemez-
cilik (agnostisizm), gorecelikgilik (rélativizm)
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gibi akimlarin, post modernizm tarafindan ku-
antum fizigi temelinde -kilifinda- yeniden can-
landirilmis olmasidir. Lenin’in idealist 6zlerini
aciga cikardigi bu akimlar, farkl bigimlerde ye-
niden “piyasaya” ¢ikmistir. Bu nedenle, Le-
nin’in gérevini tamamlayabilmek icin, basta
doga bilimlerinin incelenmesi zorunludur.
Lenin, doga bilimlerinin kapsaml bir ince-
lemesi olmadan, kitlelerin bilinglendirilmesi-
nin eksik kalacagini belirtir: “Tim modern di-
stinsel karanhga, cehalete ve 6nyargilara mah-
kaim ettigi milyonlarca halk kitlesinin (6zellik-
le koylu ve zanaatkar kitlesinin) bu karanliktan
ancak, saf Marksist aydinlanmanin duz ¢izgisi-
ni izleyerek cikabileceklerini diisinmek, bir
Marksist'in yapabilecegi en buyiik ve en kot
hatalardan biri olurdu. Bu kitlelere, akla gele-
bilecek her tiirden ateist propaganda sunmak;
onlari, yasgamin tim alanlarinin gercekligiyle
tanistirmak, onlarin ilgisini cekmek; onlari, di-
ni uykularindan uyandirmak icin kah su, kah
bu bicimde yaklasmak; her yandan, her y&n-
temle onlari sarsip uyandirmak zorunlu-
dur.”(3) Gliniimiizde dinin, kapitalizmin sefalet
kosullariyla oldugu kadar, post modernizmin
bilin¢li cabalari ile de yeniden {retildigini ve

yeni kiliflara girerek gelistigini hatirlatalim.
Ozellikle 90’larla birlikte yasanan gelismeler,
bunun kanitlarini sayisiz kez sunmustur. Bu
nedenle hem klasik dini inanglarin distinsel
karanligina, hem de post modernizmin mistik
kiliflara birtindirdiigi yeni ruhgu veya tanrici
anlayislara karsi miicadele etmek, ancak ve
ancak, materyalizmin, yeni bilimsel gelismeler-
le birlikte yorumlanarak gelistirilmesi ile
mimkdiindiir.

Lenin, bu konuya israrla vurgu yapar:
“Tam da modern bilimin gegirmekte oldugu
ani biyiik yenilik sonucunda sik sik gerici fel-
sefi ekol ve ekolctklerin, buyik ve kugtk
akimlarin ortaya ciktigi distintilmelidir. Bu ne-
denle, doga bilimlerindeki en son devrimin
ortaya attigi sorunlari izlemek ve doga bilim-
lerini felsefi bir dergide bdyle bir galismaya
¢cekmek, militan materyalizmin, onu ¢6zme-
den ne militan ne de materyalizm olamayaca-
g1 bir gérevdir”.(4)

Sinifli toplumlar tarihi boyunca, do-
ga bilimlerindeki gelismeler, sinif sava-
simina dolaysiz yansimigtir. Kapitalist
topluma kadar, din ile felsefenin ve din ile
devletin 6zdes olmalari, doga bilimlerini de ki-

10 Eyliil 2008 tarihinde, Isvigre-Fransa simininda bulunan, Avrupa Cekirdek
Arastirmalar: Merkezi’nde (CERN) onemli bir deneyin starty verildi.
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sithyordu. Ciinkii bu sekilde bircok bilimsel
gelisme, dogrudan din ve devlete karsi ¢ikmak
anlamina gelebiliyordu. Diinyanin ilk kez don-
dugini sdyleyen Somoslu Aristarkos
(MO. 3. yy) kifirlikle suglanarak siirgiin edil-
mistir.5) Ayni kaderi yasayan G. Galileo da
benzer sonuglara maruz kalmistir. Koper-
nik’in (1473-1543), diinyanin, evrenin merke-
zinde olmadigini kesfetmesi, egemenleri ¢ilgi-
na gevirmistir. Ciinkii doganin dinsel algilanisi,
dinle 6zdes haldeki devletin varlik temellerin-
den birisiydi. Bu nedenle, kapitalist toplu-
ma kadar, bircok bilimsel gelismenin
mimari, devrimci bir gériiniime biiriin-
miistiir.

Gunumizde ise, 20. yiizyilda gelistirilen
kuantum fiziginin, tek yanli ve idealist yorum-
lari ile sémiiru sistemi gesitli bicimlerde mut-
laklastiriip kutsanarak diyalektik materyalizm
ve komiinizm karalanmaktadir. Kuantum fizi-
gindeki belirsizlik yasasi, cift yarik deneyi, dal-
ga parcacik hareketinin 6zdesligi vb. gelisme-
ler-deneyler, yeni akimlar yaratmistir. Bu
akimlarin ortak &zellikleri, “mutlaklik yok ol-
du”, “gorecelilik esastir, madde kayboldu, ne-
densellik iptal edildi” vb. seklindeki yorumlar-
dir. Bu temelde, bitiinsellikler (toplum diye
bir seyin varligi dahil!) ve evrensel dogrular
“yok edildi.” Toplum yoksa zaten sinif da yok-
tur. Sinif savasimi yerine “medeniyetler catis-
masi” vardir. 90’larda gelistirilen “tarihin so-
nu, liberalizmin zaferi” veya “sivil toplumcu-
luk” gibi anlayislar da, post modernizmin bu
felsefi temelleri tizerinde olusturulmustur.

ideolojik-teorik miicadele olmaksizin, sinif
savasiminin ydnlendirilebilmesinin olanaksizli-
g1 agiktir. Gunumiizdeki ideolojik-teorik mi-
cadelenin temel alanlarindan birini, post mo-
dernizme karsi miicadele olusturmaktadir.
Post modernizm, felsefi temellerinin dnemli
bir kismini, kuantum fiziginin tek yanl ve ide-
alist yorumundan almaktadir. Bu nedenle post
modernizme (ve destekgisi emperyalizme)
karsi miicadelede, karsi tarafin felsefi temelle-
rini bilmeden onu alt edebilmek zordur.

Bu temelde CERN’deki Big Bang (Biyik
Patlama) deneyini incelemek, kuantum fizigi-
nin en Ust agamasini incelemek anlamina gel-
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digi icin 6nemlidir. Deneyin incelenmesi (6ne-
minden dolayi) kuantum fiziginin ve bu temel-
de de felsefi yansimalarinin incelenmesi anla-
mina gelmektedir.

BiG BANG (BUYUK PATLAMA)
DENEYI

Big Bang Deneyi’'nin yapilacagi yer olan
CERN, 1954 yilinda kurulmustur. CERN’de
yeni tamamlanan Biyiik Hadron Carpistiricis
(LHC), duinyada var olan en biiyiik hizlandiri-
cdan 7 kat (14 trilyon elektron volt) daha
gliclt.

ilk hizlandiricilar, 1930°h yillarda kuruldu.
Hizlandiricilar, atom parcgaciklarini,
yiiksek enerji (ve hiz) altinda carpistira-
rak yeni pargaciklarin olusumunun goz-
lenebilmesini saglamaktadir. 1930’lardan
beridir, bu temelde yapilan deneylerde; bir-
¢ok yeni parcacik kesfedilmis ve dnemli goz-
lemlerde bulunulmustur. Atomun (madde-
nin), yeni sirlarinin kesfedilmesi ile bircok tek-
nik gelisme ve onu takiben Uretim araglarinin
gelistirilebilmesi miimkiin olabilmistir.

Atom bombasinin icadi, bu gelismelerin en
aci Urtinlerinden biri olsa da, tiim icatlar boy-
lesine aci sonuglara yol agmamustir. Bilgisayar
ve elektronik alanindaki gelismeler, sanayi
tretimi basta olmak tizere yasamin birgok ala-
nini farklilastirmistir. Nukleer enerji, Ustiin
iletkenlik ve akigkanlik, lazer, rontgen, MR,
tomografi, sahra telsizi, mobil/cep telefonu,
televizyon, yapay uydular, nanoteknolojik
urunler, elektrik ve niikleer enerjiyle calisan
gesitli ulasim araglari, uzay araglari vb. icatlar-
trunler kuantum fizigindeki gelismelerin so-
nucu Uretilebilmistir.

Maddenin sirlarinin kesfi, ona daha fazla
hakim olabilmeyi olanakli kilmaktadir. Yeni
Urunler-metalar, yeni pazarlar anlamina gel-
mektedir. Bu nedenle kapitalistler doga bilim-
lerine 6zel bir 6nem vermektedir. Yani sira
nisbi arti-deger sémiiriisu esasta teknik ilerle-
melerle miimkiin olabildigi igin, doga bilimleri
bu yoniyle de kapitalizmin vazgecilmezleri
arasindadir. 90’larla birlikte yasanan iletisim
ve ulasim araglarindaki gelismelerin, ekono-
mik etkileri yaninda, “bilgi ¢agi, elektronik

107




PARTIZAN 68

devrim, sinirlar kalkti” vb. seklindeki ideolojik
manipilasyonlarin da temeli haline getirildigi
hatirlanirsa, kuantum fiziginin 6nemi daha iyi
anlasilacaktir. Buna doganin ve halklarin yiki-
mina neden olan silahlanmanin temellerinin
de kuantum fizigindeki gelismeler temelinde
gelistigini eklemek gerekiyor. Askeri uydular,
fuzeler, radarlar, nukleer-kimyasal-biyolojik
silahlar, elektronik piyade tiifekleri, gece go-
riis durbiinleri, termal kamera, vb. triinler de
bu temelde iretilebilmistir.

Yagamin her alanini etkileyen kuantum fi-
zigine, emperyalistlerin milyarlarca dolar har-
camasi bosuna degildir. CERN’de gergeklesti-
rilen Big Bang Deneyi de bu yaklagimin {ri-
niidur.

Big Bang Deneyi, yillar1 kapsayacak olmasi-
na ragmen, olasi sonuglari itibariyle, emperya-
listlerin istahini kabartmaktadir. Deneyden
beklenen en &nemli iki sonug; tim atom alti
parcaciklara kiitle verdigi dustintlen (Standart
Model’e gére) ve Tanri Parcacagi da denilen
Higgs Pargaciginin kesfedilmesi ve dért temel
doga kuvvetinin birlestirilebildigi yeni bir ku-
ram olusturmaktir. Bu temelde, yani deneyin
basarili olmasi halinde, basta nanoteknoloji
ve niikleer enerji olmak tzere tim elektro-
nik diinyasinin da yenilenebilmesi (yeni pazar-
lar olusabilmesi!) miimkiin olabilecektir. Kla-
sik -atik birakan- niikleer fiizyon enerjisi yeri-
ne; atik birakmayan ve ¢ekirdeklerin birlesti-
rilmesi ile olusturulan niikleer fiizyon enerjisi
biiyiik miktarda uretilebilecektir. Bunun da,
halklara yeni bir emperyal bagimhlik getirece-
gi ve somliriyl yogunlastiracagi agiktir.

Diger taraftan bu deney, evrenin nasll
olustuguna dair yeni bilgilerin yaninda, mad-
denin derinliklerine inme olanagi da yaratarak,
doganin maddiliginin bilinen sinirlarini da ge-
nisletebilecektir. “Surpriz parcaciklarin” kes-
fedilmesi de muhtemel iken, esasta, Higgs
Pargacigi bulunursa, Higgs Alaninin varligi da
kanitlanmis olunacaktir ki bu da diger temel
doga kuvvetlerinin tek kuramda birlestirilme-
sini saglayabilecektir. Boylece, madde-atom
tizerindeki kontrol 6nemli bir 6l¢lide artabile-
cektir. Bu deneyle karsit madde ile ilgili de ba-
z1 gozlemler yapilmasi hedeflenmektedir. Her

parcacigin, hatta atomun (hidrojenin karsiti
doteryum gibi) karsiti vardir; elektronun, po-
zitron (karsit elektron); protonun, karsit pro-
ton vb. bulunuyor. | gramlik karsit madde
enerjisinin bir araci 100 bin yil gotiirebilecegi
hesaplaniyor. Ancak bilim, karsit madde ire-
tebilecek yiiksek enerjiden heniiz yoksun.
Ama Big Bang Deneyi’'nin, bu yolda 6nemli
adimlar saglamasi beklenmektedir.

Bunlarin nasil miimkiin olabildigini daha
iyi anlayabilmek i¢in maddenin-atomun igine,
yani atom alti pargaciklar diyarina inmemiz ve
buradaki gelismeleri incelememiz gerekmek-
tedir.

MADDENIN YENI TANIMI VE
ATOM ALTI DUNYASI

Maddenin; dolayisiyla doganin &ziiniin ne
oldugu sorusu, insanla yasittir diyebiliriz. Do-
8a karsisinda glicsiiz olan ilk insanlar, doganin,
ruhsal yapida olduguna inaniyorlardi. Dinin
gelismesiyle birlikte, ruh-madde ikiliginin fikri
iyice yayginlasti. Bu ikiliden, hangisinin temel-
onciil oldugu ise glinimiize (insanin uzaya ¢ik-
tigl, atomun derinliklerine inebildigi glinimu-
ze!) kadar, felsefenin, idealizmle materyaliz-
min, birincil konusu olmustur-.

Antik Yunan filozoflari, doganin &zunu -
MO.600’lerle birlikte- degisik bicimde yorum-
ladilar. Maddenin-doganin 6zii yeni temel cev-
her (t6z), Thales’e gére su, Heraklitos’a gére
ates, Anaksimanes’e gére hava, Empedok-
les’e gére dort temel cevher (ates, su, top-
rak, hava)’dir. Pisagorculara gére doga, mate-
matiksel yapilardan (yani sayilardan) olusur.
idealizmin babasi Platon ise dogayi bir yansi-
ma, nesnel gerceklik olan idealar diinyasinin
bir yansimasi olarak gérmiistiir. Maddenin,
atomlardan olustugunu soéyleyerek,
modern madde anlayisina en fazla yak-
lasan Democritus (MO. 5. yy) olmus-
tur.(®) Ancak tek tanrili dinlerin gelismesiyle
birlikte, oncelik, ruha ve mutlak akila (tanri)
verilmistir. Béylece, maddenin 6zii ile doganin
nesnelligi, kapitalist topluma kadar idealizmin
golgesinde kalmistir.

1808 yilinda, “Modern Atom Teorisi” adl
eseriyle, atom fikrinin ve kuraminin modern
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temel-
lerini
atam John Dalton (1776-1884) bu alanda ¢I-
gir agmistir. Bu ¢igir, 19. yiizyil boyunca genis-
leyerek, 20. yiizyilin baginda, kuantum kavra-
minin olugmasini saglamistir.

1900 yilinda Max Planck’in (1858-1947),
makro diinya ile mikro diinya arasindaki sini-
ri, yani etki kuantumunu (eylem kuantu-
mu=Planck Sabiti=10"27 gr-sn-cm) bulmasi,
kuantum fiziginin esas baslangici sayilir.
Planck, atom alti diinyasinda, enerjinin, makro
diinyadaki gibi kesintisiz degil; kesintili olarak
aktarildigini kesfederek, yeni yasalarin kesfinin
oniinii agmistir. Bu temelde yapilan arastirma-
lar ve deneyler sonucu, makro diinyadaki ya-
salarin tiimden gegerli olmadigi, farkli bir diin-
ya -mikro diinya- kesfedilmistir.

Atom fikrini ilk destekleyen deney 1897
yilinda, J.J. Thomson tarafindan yapilmis ve
eksi yukii bulunan elektron gozlenmistir.
1911’de ise Rutherford, atomun bir ¢ekir-
deginde bu ¢ekirdegin olgiilebilir boyutlari ol-
dugunu deneysel olarak kanitladi. Ayrica pozi-
tif yukli protonun kesfini de yapmistir. Daha
sonra yuksuz tanecik olan nétronun, ¢ekirdek
icinde protonla ayni sayida bulundugu kesfe-
dildi (1932). Boylece bir siire elektron, nét-
ron ve protonun, maddenin temel yapitaglari
oldugu distintildu. Bu ¢ yapitasinin, atomlari;

atomlarin molekiilleri; molekdillerin element
(ayni cins atomlardan olusan cisimler; demir,
bakir, altin vb.) ve bilesikleri (farkli molekiil
iceren cisimler, cevremizdeki maddelerin ¢o-
gu) olusturduguna inaniliyordu.

Ancak bir siire sonra, bunun eksik oldugu
anlagildi. 1932’de pozitron (karsit elektron)
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1900 yiinda Max Planck’in (1858-1947), makro
diinya ile mikro diinya arasindaki simiri, yani et-
ki kuantumunu bulmas, kuantum fiziginin esas
baslangici sayilir. Planck atomn alty diinyasinda,
enerjinin, kesintili olarak aktariddigin: kesfede-

rek, yeni yasalarin kegfinin oniinii agmigtir.

1937°de muon, 1947°de pion kesfedildi... Ku-
arklar 1960’larda kesfedildi. Glinimuize kadar,
400’den fazla parcacik gézlenmistir.(?)

Pargaciklarin sayisinin bu kadar ¢ok olma-
si, onlari sinflandirma ihtiyaci dogurmustur.
Buna gore, pargaciklar, kiitlelerine gore ikiye
ayrildi: Hadronlar (agir parcaciklar) ve lap-
tonlar (hafif parcaciklar). Temel parcaciklari
(simdiki temel olan!), bunlar olusturmaktadir.
Bunlarin disinda daha kiicuk kitleli olan ve
kuvveti (etkilesimi) yaratan-tasiyan parcacik-
lar bulunuyor; bunlara bozon denmektedir.
Hadronlar, kuarklardan olusur. 6 cesit
kuark vardir. Bir proton, iki yukari kuark ile
bir asag kuarktan; bir nétron ise iki asag ku-
ark ile bir yukari kuarktan oluguyor. Yani ge-
kirdegi olusturan proton ve nétron liger ku-
arktan olusuyor. Ve bu kuarklar ¢ekirdek di-
sinda serbest dolasamiyorlar. Cekirdegin et-
rafinda dénen, eksi yuiklu olan elektron ise fo-
tonlardan olusmaktadir. Yapilan deneylerden
fotonlarin elektronu, elektronun bozunarak
fotonlari olusturdugu gézlenmistir. Laptonlar,
cesitli pargaciklarin bozunumu veya birlesme-
si ile olusan parcaciklardir. En kararli olanlari
elektrondur. Toplam 6 lapton vardir: Elekt-
ron, elektron notrinosu, tau, tau ndtrinosu,
miion ve miion nétrinosu.

Kuantum fizigi, klasik fizigin kuvvet tanimi-
ni, etkilesim olarak degistirmistir. Bu etkilesi-
mi, bozonlarin sagladigi anlagiimistir. Dogada-
ki dort temel kuvvet (etkilesim) bu bozonlar
araciligiyla saglanmaktadir(tasinmaktadir).

I) Elektromanyetik etkilesim, elektrik,
manyetizma, atomlarin birbirine baglanmasi,
elektronun gekirdek etrafinda donmesi gibi
olaylardan sorumludur ve fotonlar araciligiyla
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gerceklesir. Fotonlar, ayrica 1s18in temel par-
caciklaridirlar. 2) Siddetli (yegin) cekirdek et-
kilesimi, kuarklari ve dolayisiyla proton ile
nétronu bir arada tutarak kararlligi saglar. Bu
etkilesimi saglayan bozonlarin ismi gluonlar-
dir. 8 cesit gluon oldugu bilinmektedir. 3) Za-
yif cekirdek kuvveti (etkilesimi) ise radyoaktif
bozunmalardan sorumludur. Bu etkilesim ise
Wt W- ile Z0 bozonlari tarafindan gercek-
lestiriliyor. 4) Dérdiincii etkilesim olan kitle
gekim (graviton) etkilesimi, evrendeki tiim
kiitleli cisimlerin-parcaciklarin birbirini ¢ek-
mesini saglyor. Bu etkilesimi gravitonlarin
yaptigl tahmin edilse de hentiz digerleri gibi
gdzlenememistir.(8)

Pargaciklarin, 400 gibi ytiksek bir rakamda
olmasi, bu pargaciklarin karsit pargaciklarinin,
noétrinolarinin “cesnilerinin” veya “renkleri-
nin” vb. olmasindan kaynaklanmaktadir. Me-
sela 6 cesit kuarktan her birinin tg¢ “rengi”
vardir. (Bu renk isimlendirmesi keyfidir, ger-
cek 1sik tayflari ile bir ilgisi yoktur.) Ayrica, iki
kuarkin birlesmesi mezonlari, ti¢ kuarkin bile-
simi ise baryonlari olusturmaktadir vb. vb.

Bu parcaciklar, Standart Model isminde,
24 parcaciktan olusan bir modelde, etkilesim-
leri  temelinde sistemazite edilmistir.
CERN’deki Big Bang Deneyi, Standart Mode-
le gore yiirutilmektedir. Baz fizikgilerin karsi
ciktigl bu Standart Model, bircok deney ve
gozlemle tecriibe edilmistir. Parcacik fizigin-
deki bircok arastirma (yaklasik % 90) bu mo-
del temelinde gerceklesmektedir. Ancak
Standart Model, kiitle cekim etkilesimine yer
ver(e)memesi ve tim pargaciklara kiitle ver-
digi tahmin edilen Higgs Parcaciginin (Higgs
bozonu; “Tanri Parcacigl”) henitiz bulunama-
mis olmasindan dolayi, ayaklari kismen hava-
dadir.

Standart Model ve Her Seyin Kurami
(HSK veya Biyiik Birlesik Kuram), dogadaki
dort temel kuvvetin, tek bir kuram ve mate-
matiksel denklem kiimesinde birlestirilmesini
ongoriiyor. Bu kuramin savunucularinin en
buyuk eksikligi, Higgs Parcacigi (bozonu) ve
Alaninin gézlenememis olmasidir. Bu pargaci-
gin bulunmasi, tim kuvvetlerin (etkilegimle-
rin) tek bir kaynaktan giktigi fikrini destekle-

yebilecektir.

Bu kuramin savunuculari, evrenin olusum
aninda ve dncesinde, dort temel doga etkile-
siminin birlesik olduguna inaniyor. Bu tez he-
niiz tam olarak kanitlanabilmis degil. Ancak,
fizikciler U¢ temel kuvveti, tek kuramda bir-
lestirmeyi basarmistir. J. Maxwell (1831-
1879), 19. yy.in sonunda elektrik ve manyetik
kuvvetleri tek kuramda (Maxwell denklemle-
ri) birlestirerek, elektromanyetizmi gelistirdi.
1967°de ise Steven Weinberg ile Abdas Sa-
lam, elektromanyetik etkilesim ile zayif cekir-
dek etkilesimini tek kuramda, elektrozayif
kuraminda birlestirdiler. Bu sayede evrenin
olusumunun -buiytk patlamanin- ilk ti¢ daki-
kasi hakkinda daha genis bilgi saglanmis ol-
du.®) Standart Model'in iskeleti de bu dé-
nemde olusturulmustur.

Bircok deney-gézlem, bu kurami destek-
lemistir. Bu deney ve gézlemler sonucunda,
elektron ve pozitronun carpigsmasindan tau
veya fotonlarin; fotonlarin c¢arpigsmasindan
elektronlarin -ve tersi-; miionun bozunma-
sindan bir pozitron ve iki nétrinonun; pro-
ton ile nétronun carpigsmasinda nétrinolarin;
protonun nétrona déniismesiyle beta isini-
nin ... olustugu gozlendi. Dolayisiyla bu
deney ve gozlemler tim pargaciklarin,
tek bir pargacigin farkh dizeylerini
(kiitle ve enerji olarak) temsil ettigi ve
buna bagh olarak da dért temel kuvve-
tin ‘“daha derinlerde” birlesik oldugu
(yani kuvvetlerde, tek bir kuvvetin
farkh diizeyini ifade ediyor) goriisiinii
beslemektedir.

CERN’deki Big Bang Deneyi, Higgs Parga-
agini bulursa, bu kuram biiytik oranda kanit-
lanarak biitiinsellige kavusacak. Bu parcacigin
bulunmasi kiitle ¢ekim etkilesiminin de Stan-
dart Model’e dihil edilmesini saglayabilecek.
Boylece dort temel etkilesim tek kurama in-
dirgenebilecektir. Bu da atomun daha faz-
la kontrol edilebilmesidir...

Yiizlerce parcacik kesfedilmesine ragmen,
“maddenin yok oldugu” fikrinin nasil temel-
lendigi, muhtemelen sorulacaktir! “Madde
yok oldu” fikri, esasta iki temele dayanmakta-
dir: Birincisi parcaciklarin hareket tarzi ve ya-
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salaridir. ikincisi ise kuantum kavramiyla bir-
likte madde ile enerji arasinda bir nitelik farki
olmadiginin yani 6zdes olduklarinin anlasiima-
sidir.

Tum parcaciklar isik hiziyla (saniyede 300
bin km.) ikili hareketle (bazen dalga bozan ta-
necik olarak) bulunuyorlar. Ayrica bazilari, sa-
dece saniyenin milyonda biri gibi kisa zaman-
da var olup hemen sonrasinda “yok olmakta-
dir” yani bagka pargaciklara veya enerjiye do-
nismektedir. Bu temelde, “idealistlerimiz”,
tek yanl bir sekilde ele
aldiklari bu olgu ile
maddenin yok oldugu-
nu zannediyorlar. Pro-
ton, nétron ve elekt-
ronun kararli yapilari
maddeyi “yok edenler-
ce” genelde géz ardi |
edilir; ¢linkti bu kesim- :
lere gore
“6zl yoktur”! Mutlak
bir 6z arayanlar zaten
asla bunu bulamayacag
icin bu anlayislar meta-
fizik diinyada yasamaya
devam etmektedirler.

Pargaciklarin elekt-
romanyetik dalga ha-
reketi yaninda tanecik
gibi de hareket edebil-
mesine bazi fizikgi ve
filozoflar; “6zgiir hare-

bunlarin

" 1 &
Madde ile enerjinin o6zdegliginin
kesfi, A. Einstein’n gorelilik (izafiyet)
ve alan teorisinin iiriiniidiir:
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liginin yorumunu da “madde yok oldu” seklin-
de degerlendiriyorlar. Ciinkii onlara gore
enerji “maddi degildir”!

20. yuzyila kadar madde ile enerjinin ayri
olgular oldugu saniliyordu. 1905 yilinda 1si1gin
taneciklerden (fotonlardan) olustugu kesfedil-
di. Bu sayede isik (veya giines) enerjisinin de
bu tanecikler (kuantumlar) araciligiyla tasindi-
81 anlasildi. Dar anlamda tanecik (zerrecik) an-
lamina gelen kuantum kavrami, genis anlamda
enerji paketleri veya enerji tasiyan tanecikler
(parcaciklar) olarak
kullanilmaktadir. Bu
kuantumlar, tim
enerjileri tasimakta-
dir.

Madde ile
enerjinin 6zdesli-
ginin  kesfi, A.

Einstein’in goreli-
lik (izafiyet, ilis-
kinlik) ve alan te-
orisinin iiriinudiir:
“lligkinlik teorisi bize
sunu ogretti: Madde,
cok biiytik bir ener;ji
birikimini ve enerji
| de maddeyi temsil
eder. Bu yolu izleye-
rek madde ile alani
birbirinden ayirama-
yiz; ¢cunkii madde ile
enerji arasindaki

ket” yani “istikrarsiz-

lik-kararsizlik ¢ok yasa!” diyorlar. Buna, ift
yarik deneyi sonucu “elektronun ikiye boliin-
dugl, telepati kurdugu” vb. seklindeki mistik
anlayislar da eklenince, bilimin-bilginin sinirla-
rinin 6tesinde (meta-fizikte) madde “yok olu-
yor”.

Kuantum diinyasinin hareket yasalarinin,
makro diinyaninkilere uymamasi, bazilarinin
kafasini karistiriyor. ideolojik bakig agilarini,
onsel (a priori) sekilde, kuantum diinyasinin
yasalarina dayatarak, bilinene-kararlihiga dogru
yol alacaklari yerde, tersinden, bilinmeyene-
metafizige, kararsizliga dogru yol alip nesnelli-
gi “kaybediyorlar”. Enerjinin madde ile 6zdes-

fark, nitel bir fark de-
gildir. Enerjinin en biiyiik kesimi maddede yo-
gunlagsmistir; ama tanecigi (parcacigl) kusatan
alanda da enerji vardir. Yalniz bunun niceligi,
maddenin niceligi ile karsilagtirilamayacak ka-
dar kiictikttr. Yani madde, enerji yogunlugu-
nun cok oldugu, alan ise enerji yogunlugunun
az oldugu yerdir. Ama bu bdyle ise, o zaman
madde ile alan arasindaki fark, nitel bir fark ol-
maktan ¢ok, nicel bir farktir. Madde ile alani
birbirinden busbutiin farkl iki nitelik sayma-
nin hi¢bir anlami yoktur. Alan ile maddeyi, ke-
sinlikle ayiran bir yiizey diisiinemeyiz”.(10)
Yani, “enerjinin kiitlesi vardir ve kiitle
enerijiyi cisimlendirir. Dolayisiyla iki korunum
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yasasi yerine tek bir korunum yasasi, madde-
enerji korunumu yasasi vardir’... (30.000
ton suyu buharlastirmak icin gerekli i1si ener-
ji miktari yaklagik | gramdir.)(!) Yani, hala,
E=mc? dir.

Parcaciklar diinyasinda, maddenin eneriji-
ye, enerjinin maddeye donistiugline dair on-
larca deney-gézlem vardir. Kuantum fizigi,
madde ile enerji arasindaki farkin, nicel bir
fark oldugunu gostermistir. Pargaciklar, fre-
kansin (birim zamandaki titresim sayisinin)
diistik oldugu durumlarda alan; frekansin yiik-
sek oldugu durumlarda ise tanecik ozelligi
gdstermektedir(12), Parcaciklarin (kuantumla-
rin) hem dalga hem de tanecik 6zelligi goste-
rebilmesi yani bu iki zit hareketin 6zdesligi de
bundan kaynaklanmaktadir. Frekans dustik
olunca, dalga boyu artar, enerji azalir. En du-
siik enerijili dalga olan radyo dalgalarinin, bili-
nen en uzun dalga boyunda olmasi buna &r-
nektir. Frekans biiyurse -artarsa- dalga boyu
kisalir. Dalga boyu ne kadar kisaysa eneriji de
o kadar biiyiik olur. Fotonlarin enerjisinin,
dalga boylarinin kisaligi dolayisiyla, ¢ok yiik-
sek (ve sonsuz) olmasi buna &rnektir. Eger
bu iliski bize -hala- ters geliyorsa, olguyu -ha-
la-mekanik algiladigimizin bir géstergesi ola-
rak yorumlanmalidir.

Dolayisiyla maddenin, nesnelliginir-
gergekliginin yok oldugunu sanmak, en
iyimser yorumla, tek yanhhktir. Madde
ile enerjinin ve dalga ile tanecik hareketleri-
nin 6zdeslikleri, karsitlarin birligi ve miicade-
lesi biciminde ele alinmak zorundadir. Aksi
halde enerijinin veya dalganin, tek yanl olarak
mutlaklastirilmasi ile maddesel 6zellikler -zi-
hinde- kayboluyor.

Maddenin kuantum fizigindeki yeni géru-
nimu genel hatlariyla bu sekildedir. Madde-
nin olgiilebilir boyutlari 10734 metre iken,
CERN’deki deneyin 1026 yaricapindaki -goz-
lenebilen- evrenin(!3) olusumunu nasil ¢éze-
bilecegi, akla gelebilecek sorulardandir. Bun-
lar arasindaki bagi kurmak icin, evrenin nasil
olustugunu ve ne oldugunu bilmek gerekir.
Bunun igin de &ncelikle zamanin, uzayin (ve
maddenin) baslangi¢ noktasina dair bilimsel
goruslere bakmak gerekir. Biraz garip gele-

cektir; ama koca evrenin sirlari, gézle goriile-
meyen atomun icinde gizlidir. Ctinkii madde-
nin nasil olustugunu, bicim aldigini, kiitlelen-
digini vs. bilirsek, evrenin de nasil olustugunu
bilebiliriz en azindan daha bilimsel kanitlarla
tahmin edebiliriz.

BUYUK PATLAMA: ZAMANIN
VE UZAYIN BASLANGICI

Evrenin ne oldugu ve nasil olustugu soru-
su, kapitalist topluma kadar sinif miicadelesi-
nin -basat siniflarin- teorik temellerinden biri
olmustur. Din ile felsefenin, tanri ile devletin,
kul ile kitlelerin (tebaanin) 6zdeslikleri, sinif-
sal-dinsel hiyerarsiyi, evrensel ve tanrisal (ila-
hi) olarak gésteriyordu. Bu evrensel hiyerar-
siye (ve evren modeline) karsi ¢ikmak, dogru-
dan, devlete ve egemen siniflara yani sisteme
karsi ¢ikmak anlamina geliyordu. Kapitalist
topluma kadar, dinsel dogmalar, “mantik bir-
ligi ve biitiinliigi”(14) olusturuyordu. Bu man-
tik birligi, herhangi bir parcaya karsi ¢ikmak
durumunda, tim dogmalara -birlige- karsi ¢ik-
mak anlami yaratiyordu.

Bu nedenle, kapitalist topluma kadar olan
halk isyanlari -genelde- yeni mezhep veya din
yaratmak zorunda kalmiglardir. Bu temeldeki
isyanlarin teorik temellerinden en 6nemlisini,
evrenin yeniden tanimlanmasi olusturuyordu.

islamiyet'te “Vahdet-i Viicut”, Budizm ve
Jainizm’de “Evrenin Birligi”, Hiristiyanlikta
“Evrensel Esitlik veya Isa’nin ilahi olmamasi”
seklinde tanimlanan isyanci teorilerin temeli,
hakim dinsel dogmalara karsi ¢ikiyordu. Bu,
farkl isimlerdeki isyanci -“sapkin”- &gretiler-
de evren, maddenin birligi olarak tanimlani-
yordu. Bu birligin tiimiine tanri deniyordu.
Resmi -Ortodoks- anlayistaki evreni askin
olan Tanri, bu isyanci 6gretide ickindi. Boyle-
ce insanlar da, bu birligin (ve Tanr’nin) bir
parcasi olarak esitleniyordu. Boylesi bir esitli-
gi savunmak, o donemde, dinsel dogmalar ne-
deniyle kifirlik sayiliyordu ve cezasi 6liimdii.
Esitsizlik, tanrinin (agkin tanrinin) bir hiikmiiy-
du. “Evren tabakalari da bunu kanitlyordu” ve
sorgulanamazdi.

Resmi -Ortodoks- Hiristiyanlik, islamiyet
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[1 Newton mekanigi esas bak-
mindan hala gecerliligini -mak-
ro diinyada- korusa da, 1s1, 151k,
elektrik ve manyetizma olaylari-
n1 aciklayamadig icin kuantum
fizigi dogmugtur.

ve -Budizm’in ¢ikmasina vesile olan- Hindu-
izm’de evren, tabakalar halindeydi ve merke-
zinde diinya vardi. Bu evrensel (“hiyerarsi”,
dogrudan, sinifsal esitsizligin dogma haline ge-
tirilmesine uyarlanmistir.

Bu nedenlerden dolayi, sinif savagimi kes-
kinlestikce, evrenin maddiligi daha fazla 6ne
¢ikti. Modern evren tanimi, esasta Avrupa’da
bicim almistir. MS 5. yy.da, evrenin, maddi ol-
dugunu ve ilahi vasiflari bulunmadigini savunan
J. Philoponus’u, 15. ylizyillda Cusali Nicolas ta-
kip etmistir(15). Evrenin, bulut sularin patlama-
lartyla olustugunu soyleyen ilk kisi 1. Kant
(1724-1804) olmustur. Laplace ise bu fikri
gelistirmistir. Gilinlimiizde son halini alan ev-
ren modeli ve biiyiik patlama kurami, Kant ve
Laplace’nin gorisleri temelinde, deney ve
gozlemlerle gelistirilmistir.

Ancak, dinsel evren fikrini bilimsel olarak
yikan ve bunu matematiksel hesaplara dayan-
diran ilk kisi N. Kopernik (1473-1543) olmus-
tur. Diinya merkezli evren modelini yikan Ko-
pernik’in eksikliklerini ). Kepler (1571-1630)
tamamlamis; G. Galileo (1564-1642) ise bunu
gelistirmistir ve diinyanin déndigunii kesfet-
mistir! I. Newton’un (1642-1727) ise Koper-
nik, Kepler ve Galileo’nun ¢alismalari temelin-
de gelistirdigi klasik fizik (mekanik) ile dinsel
evren gorisl, bilimsel kesinlikle yikilmig oldu.
Aydinlanma ¢aginda gelistirilen bu gorisler,
[9. ylizyiln kesifleriyle birlikte modern evren
teorisinin gelismesini saglar.

Gunlimiizde evrenin tanimi, hala, idealizm
ile materyalizm arasindaki miicadelede -farkli
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bicimlerde- 6nemli bir yere sahiptir. Cunki
evrenin tanimi, uzay ve zamanin (dolayisiyla
maddenin) baslangicini da kapsiyor. Yani “ev-
ren nedir” sorusu ile “madde nedir” sorusu
arasindaki fark, sadece bicimseldir. Evren,
maddenin birligidir.

Evren, klasik (mekanik) bicimiyle Newton
tarafindan tanimlanmistir. Newton, modern
fizigin 300 yillik bir dénemine hikim olan me-
kanik dustintisiin ve klasik determinizmin (be-
lirlenimcilik; bir olayin baska olaylarin sonucu
oldugunu savunan felsefi gorus) de oncisu-
dur. Newton’un evreninde parcaciklar esastir
ve iki tiir hareket (dalga ve tanecik hareketle-
ri ayri ayridir) vardir. Evrendeki tiim cisimler
birbirini ¢ekmektedir. Newton mekaniginde,
hizi ve konumu bilinen bir cismin, gelecek bir
zamandaki durumu bilinebilmektedir. Bu yasa
ile cekim yasasi hala gecerlidir; “ytrtrliikten
kalkmamistir!”. Newton’un evreninde, 1sik hi-
z1 sonsuz ele alindigi icin (o gline kadar 1sigin
hizini 6lgebilen ¢ikmamig!) zaman, géreceli
degil, mutlak ele aliniyordu. Bu mutlaklk,
Newton mekanigini, bir bicimli hareketlerin
hesaplamasiyla sinirliyordu.

Newton mekanigi esas bakimindan hala
gecerliligini -makro diinyada- korusa da, 1si,
1stk, elektrik ve manyetizma olaylarini agikla-
yamadigi igin kuantum fizigi dogmustur.

Giiniimuzde en yaygin ve en gecerli evren
modeli, kuantum fizigi temelinde son halini
alan Biiytik Patlama (Big Bang) Teorisidir. Bu-
nun nedeni, fizikteki gelismelerle birlikte ast-
ronominin de bu kurami kanitlayabilen ¢ok
sayida deney ve gézleme sahip olmasidir. An-
cak bu kuramin da eksiklikleri (her kuram gi-
bi!) bulunmaktadir.

Bu kurama karsi cikanlar az degildir. Bu
cevrelerden bazilari, bu kuramin metafizik te-
melli oldugunu savunuyorlar. Ancak bu iddi-
anin gergevesi kuramin sadece yetmezlikleri-
eksiklikleri tizerine kurulu oldugundan dolayi,
yeterince ikna edici olamamaktadir. Bu cevre-
ler, protonun yari émriiniin (1039 yil), biiyiik
patlama kuramcilarinin hesaplarindan 100 kat
fazla ¢cikmasi, kuarklarin dogrudan gézleneme-
mis olmasi gibi gelismeleri kendilerine temel
yapiyorlar. Bunlarin yani sira, Papa 12. Pius’un,
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entropinin arttigini savunan termodinamik ya-
sayl mahser gunu (kiyamet) ile iligskilendirme-
sini(16); 1951°de, Papa’nin biiyiik patlama kura-
minin yaratiig teorisine uyumlu oldugunu
agiklamasini(!7) ve akilli tasarimcilarin da bu
kurami kendilerine temel yapmasini(!8), kura-
min metafizik cercevesi ile iliskilendiriyorlar.

Bu cevreler, her ne kadar, yarisi su dolu
bardagin, yarisinin hava (bosluk) oldugunu ka-
nitlayabiliyorlarsa da diger yarisinin su dolu
oldugunu gérmezlikten geliyorlar.

Buglin, evrenin genisledigi somut olarak
olculmistiur. Milyarlarca 1sik yili (yaklasik 9.5
trilyon km) 6teden gelen kozmik isinlarin, 1si-
ma lizerine yaklasik 100 yillik bir bilgi birikimi
yardimiyla, hangi maddesel olaylarin uriini
oldugu anlagilabilmektedir. Gezegenlerin, yil-
dizlarin ... yoriingeleri hesaplanabildigi gibi,
Einstein’in genel gorelilik kurami (1915) saye-
sinde 1518In ve zamanin uzayda kirildigi bilini-
yor. Tum bunlar, Biyuk Patlama kavramini
destekliyor.

Evreni olusturdugu diisiiniilen kara mad-
denin, evrenin % 90’in1 olusturmasi bu madde
hakkinda ¢ok az bilgimizin olmasi, hicbir sey
bilemeyecegimiz, dngéremeyecegimiz anlami-
na gelmiyor. Bdylesi bir yaklasim, gelecegi ve
olclilemeyeni, nesnel olarak gérmeyen poziti-
vizmin mantigina diismek anlamina gelir.

Bugiin hem madde hem de evren hakkin-
daki bilgilerimiz, ylizyil veya daha 6ncesine go-
re cok ust boyuttadir. Ancak evren ile atom
altinin sonsuzlugu icinde ¢ok dar bir boyutta-
dir. Bilgimizin sinirlarimi bilmek, bilin-
meyeni kesfetmenin ilk adimidir.

Bu temelde, evrenin olusumuna dair de-
ney ve gozlemler, mutlak bir dogru yaratma-
yacaktir ki bu dogrular gecici ve gorecelidir.
Eksiklik veya yetmezlikler, dogrulari yok et-
mez; notiirlemez. Dolayisiyla CERN’deki Big
Bang Deneyi veya Big Bang Kuraminin biraz
daha gelistirilebilmesi, bize evren ile atomun
tm sirlarini veremeyecektir; ama bizi bir
adim ileriye tasiyabilecektir.

Evrenin, genislemeyip de daraldigini veya
evrende, madde ile enerjinin homojen olarak
dagilmis oldugunu savunan evren modelleri
de bulunuyor. Sicim teorisi gibi, evren ve

maddeyi, ¢cok boyutlu bir yapidan olusan ve
stiper simetrik olan ipliksilerin olusturdugunu
savunan modeller de bulunmaktadir. Ancak
bunlar, deney ve gozlemlere biyiik oranda
uyusmamasi dolayisiyla fazla gegerli olan ku-
ramlar degildir.

Hizlandiricilarla, son 70 yilda yapilan de-
neylerden, parcaciklarin birbirine yiiksek
enerji ve isida doniisebildigi kanitlanmistir. Ev-
renin sogudugunun kesfi ve madde-eneriji giic-
lerinin gok yonlu kesfi gibi olaylar, Big Bang
kuraminin, gergeklige en yakin olma &zelligin-
de olmasini sagliyor. Dinin, idealizmin, misti-
sizmin vb.nin nesnel gercekligi farkh kiliflara
sokmasi, 6zt etkilemez. Bilimsel gelismelere
bu temelde yaklagilmadiginda metafizik olarak
algilanamayacak ¢ok az gelisme buluruz.

CERN'’de gergeklestirilen deneyde, mad-
denin-zamanin ilk olustugu kosullar (13.7 mil-
yar yil dncesi!) mikro diizeyde yaratilarak, ku-
ram sinanacaktir. Eger Higgs Parcacigi bulu-
nursa, Big Bang kurami da gelistirilmis olacak-
tir. (Ama tiim sirlar agiga ¢ikamayacaktir!)

Big Bang kuramina gore, uzay ve zamanin
baslangicinda, dort temel doga kuvveti bilesik-
ti (biraradayd); ki, kutle cekim disindaki etki-
lesimlerin (kuvvetlerin), tek bir denklem kii-
mesinde birlestirebilmis olmasi, dort etkilesi-
min de ayni 6zden kaynaklandiginin ve farkl
diizeylerde birbirinden ayristiginin guglii bir
kanitidir.

Big Bang kuramina gére, biiytk patlamanin
ilk 10743 saniyesinde, kiitle cekim ayrisiyor;
diger ¢ kuvvet hala bitisik duruyor. Evren, bu
andan itibaren hizla igsiimeye baglyor. 10735
saniye sonra (baglangictan), siddetli-yegin-ce-
kirdek kuvveti; 10710 saniye sonra ise elektro-
manyetik ve zayif cekirdek kuvveti; 10710 sa-
niye sonra ile elektromanyetik ve zayif cekir-
dek kuvvetleri ayrigiyor. 1074 saniye sonra ku-
arklar birlesip proton ve nétronlari olusturu-
yor. 100 saniye sonra ilk Helyum gekirdekleri
olusmaya basliyor. ilk 300 bin yil icinde atom-
lar; | milyar yilda ise gékadalar oluguyor.(19)

CERN’deki deneyde, evrenin olusumunun
bagladigi diisiiniilen-hesaplanan 10743 saniye-
sindeki durumu, yani dért temel doga kuvve-
tinin bilesik oldugu durumun prototipi yaratil-
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maya calisilacaktir. Bunun basgarili olmasi du-
rumunda, daha ileri diizeydeki bir kuram olus-
turulabilecektir. Boylece Higgs Alaninin da in-
celenmesi saglanabilecek, dort kuvvetin birle-
simi sayesinde ¢ok biiyiik teknik gelismeler
yaratilabilecektir.

Deneyin basarisiz olma ihtimali de vardir
elbette! Boyle bir parcacik ve alan, belki de
yoktur. Tim bunlar bir kurgudan ibaret olabi-
lir ya da hi¢ hesaplanamayan-kurgulanamayan
bir seyle de karsilagilabilir. Higgs pargacigi ve
alani, nihayetinde, atom alti diinyasinin genel
yasalari temelinde, hesaplamalar ile “olmasi
gereken” parcacik olarak distiniiltiyor. Deney
basarisiz olursa, bugiline kadar yapilan deney
ve gozlemler yanlislanmaz; sadece bunlardan
¢ikarilan bazi kurgular-sonuglar degisir. Goz-
lemlenmis parcaciklar bir yere “kaybolmaya-
cagl” gibi; elektrozayif etkilesimi ve kurami da
“feshedilmez”. Elektronik nanoteknoloji diin-
yasi ile nukleer enerji calismalari, “rutin” bir
sekilde devam eder. Kuram (Big Bang kurami)
bu eksik haliyle birgok olayi-olguyu agiklaya-
bilmektedir. Eksiklikler-yetmezlikler tim ku-
ramlarin “kaderidir”. Cunki bilgi sonsuzdur.

CERN'DEKI DENEYE BILIMSEL
VE FELSEFI YAKLASIMIMIZ

Doga bilimlerindeki gelismeler ile bunlar-
dan cikarilan sonuglar, genelde farkhlik arz
eder. Her bilimsel gelisme, farkl ideolojiler
tarafindan yorumlanarak, bir bicime sokulur.
Ancak tarih, materyalizmi hakl ¢ikaracak bi-
cimde ilerliyor. Bunu da tarihten ¢ok rahat bir
bicimde goérebiliyoruz.

Materyalistlerin, tutarli ve militan bir diin-
ya goriisi icin, bilimsel gelismeleri ile bunlar
tizerindeki spekiilasyonlari (kurgulari) ayristi-
rabilmesi zorunludur. Materyalizme, en biiytik
katkilardan birini yapan ve klasik mekanigin
babasi sayilan Newton, bir tanrici (teist) idi.
Kuantum fiziginin dnemli bir k&se tasini olus-
turan, dalga mekaniginin kurucusu Schrédin-
ger (1887-1961), pargaciklari inkar ediyordu.
Belirsizlik ilkesinin yoneticisi olan Heisenberg
(1901-1967), pozitivizmin “mantik¢r” olaninin
izinden giderek maddenin &ziinu ve dlglleme-
yenin nesnel gergekligini kabullenememistir.
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Bu ilke ile atomun nasil kararli oldugunu,
elektronun isik hiziyla ¢ekirdek etrafinda do-
nerken bile nasil kopmadigini veya enerijinin
korunumunu agiklayabildigimiz halde, bu ilke-
nin yaraticisi, maddeyi inkdr ediyor! Bu o&r-
nekler ¢ok sayida artirilabilir. Anlagilacagi gibi
bilimsel gelismenin, materyalist ve nesnel 6zl
ile bu 6ziin tahrifine dayanan spekiilasyonlari
ayristiramamak, bizi, en iyimser yorumla tu-
tarsizhiga siirukler.

Militan ve tutarli materyalizm igin, doga
yasalarini bilmek ve her yeni gelismeyi takip
etmek zorunludur. CERN’deki deney, gerek
boyutlari gerekse de sonuglari itibariyle cok
yonli dneme sahiptir. Engels ve Lenin gibi us-
talar, bize bu deneyi agiklayamaz; ancak, nasil
aciklanabilecegine dair temel bir distinis tar-
zI-yéntem yani diyalektik materyalizmin yasa-
larini verirler. Bizim de yaklasimimiz bu te-
melde, materyalizmi genisletecek bicimde ol-
malidir. Eger materyalist bakis agimiz yani bi-
limsel gelismelere uyarlanip gelistirilemiyorsa
ya materyalizmde sorun vardir ya da bizde!

Bu temel yaklasim tizerinde, 6ncelikle ku-
antum fiziginin sinirlarini cizmemiz gerekmek-
tedir. Bazi postmodernistler ile bazi fizikgile-
rin iddia ettiginin aksine, kuantum fizigi ve me-
kanigi, klasik fizikle mekanigi “yok etmemis-
tir’. Kuantum fizikgisi Paul Langevin’in dedigi
gibi: “Klasik mekanik ile kuantum mekanigi
arasinda kesin bir celiski olduguna inanmamak
gerekir. Klasik mekanik, kuantum mekanigi-
nin, Planck Sabitesinin (etki kuantumunun -
Partizan) ihmal edilebilecegi 6zel bir halidir.
Klasik mekanik, kuantum mekaniginin daha
derin bir bilgi sagladigi gergeginin sinirl ve
belli bir bilgisidir. Biz higbir sekilde, klasik me-
kanigin (Newton Mekaniginin) ‘yanlis’ oldugu-
nu kesfetmedik. Biz, onun hangi sinirlar icinde
gecerli oldugunu ve bu sinirlari agma aracini
kesfettik.”(20) Pauli Diglama lIlkesinin kasifi
olan Langevin’in kisaca belirttigi sey, kuantum
fiziginin, klasik fizik tizerinde yukseldigidir.

Bunu kavrayamamak, postmodernistlerin
muglik ve “yasasiz” ele aldiklari (veya kendi-
leriyle baslattiklar) tarihi kavrayamamakta-
dir. Post modernistler “klasik fizik 6ldu, yan-
hislandi” vb. seklindeki yaklagimlarini, “siniflar
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yok oldu, sinif savasimi yanlislandi” vb. seklin-
deki manipiilasyon ve kurgularina temel yap-
maktadirlar. Bu anlayis sahiplerinin, birbirini
besleyen olgularin ve sinif savagiminin, tarihi
ilerleyen bir ¢izgide yarattigini, yadsidigini ha-
tirlatalim. Marksizm’e bu temelde karsi ¢ika-
rak, her siirecte ve kosulda “gokten zembille
inecek bir bilinglenmeyle” kurulabilecek “es-
nek bir sosyalizmin” olabilirligini savunuyor-
lar. Bilimsel bir gelismenin (veya gelismelerin)
idealizmle-materyalizm veya burjuvazi-prole-
tarya karsithgina kadar varan sonuglar yarata-
bilmesi, felsefenin, doga bilimleri temelinde
bicim almasindan; alabilmesinden kaynaklan-
maktadir.

CERN’deki deneye veya Big Bang kurami-
na, dincilerin, akilli tasarimcilarin postmoder-
nistlerin veya emperyalistlerin sarilmasi, bili-
me buradan sizarak kendi ideolojilerine uyar-
lamaya calismalari yadirganmamalidir; bu, on-
larin, ideolojik zorunluluklaridir. Dolayisiyla,
bilimsel gelismelerin etki ve sonuglari, ideolo-

jik-teorik muicadelenin 6nemli bir bilesenidir.
Materyalistlerin gorevi ise bu sizmalari agiga
cikartarak, yeni gelismeleri materyalizmi gelis-
tirecek bicimde ele almaktir. Bunun da 100 yil
onceki bilgilerle yapilamayacagi asikirdir. Do-
layisiyla, kuantum fizigi gibi envai idealist aki-
ma temel olusturulmaya caligilan bir dalin in-
celenmesi, ideolojik-teorik miicadele agisin-
dan zorunludur.

CERN’deki deney, kuantum fiziginin
onemli bir agamasini gosterdigi ve emperya-
listlerin “istahini kabarttigi igin &zel bir ilgiyi
hak etmektedir. Big Bang deneyi hem kuan-
tum fiziginin evrimi hem de sonuglari itibariy-
le emperyalizmin ekonomi-politigini incele-
meye daha fazla zorunlu kiliyor.

Bu nedenlerden dolay, CERN’deki dene-
ye, bilimsel ve felsefi yaklagimimiz, dar ve tek
yanli olmamalidir. Deneyin materyalist yonle-
ri ile buraya sizmaya ¢alisan idealizmin ayrigti-
rilmasi igin, ekonomik, askeri, bilimsel ve fel-
sefi yonlerinin-etkilerinin incelenmesi zorun-
ludur. Kisacasi bu deney, bizleri ¢cok yonlii bir
incelemeye zorlamaktadir.

Kuantum fiziginin felsefi yansimalari ho-
mojen degildir. Dolayisiyla teistlerde, mater-
yalistlerde veya postmodernistlerdeki yansi-
malari farkhdir. Biz, bu bdliimde, homojen ol-
masa da post modernizmin {izerinde, genelle-
me yaparak yogunlasacagiz. Bu akimlari tek
tek incelemek, bu yazinin-¢alismanin amaci ol-
madigi icin, bu akimlarin hepsinin veya bir kis-
minin yogunlastigi-esas aldigi temel fikirleri ki-
saca inceleyecegiz.

Postmodernizmin ve birgok fikrin “ger-
cekligin algisi degisti” iddiasini temellendirdik-
leri en 6nemli ilke, belirsizlik iligkisidir. Bu ne-
denle, bu ilkeye daha fazla agirlik verecegiz

BELIRSIZLIK ILKESI VE

BELIRSIZLIK FELSEFESI

Belirsizlik ilkesi, W. Heisenberg (1901-
1976) tarafindan ortaya atilmigtir. Bu ilke, bir
parcacigin konumu (yeri) ile hizinin, ayni anda
olciilememesi olgusuna dayaniyor. Parcacigin
(mesela elektronun) hizini &lgmek isterken
konumunu, konumunu &lgerken hizini kaybe-
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diyoruz. Bu iki niceligin ayni anda o6lgiile-
memesine belirsizlik ilkesi deniyor.

Belirsizlik ilkesi bize, bir elektronun neden
gekirdek lizerine diismedigini ve enerjinin bu
temelde-harekette nasil korunabildigini (Pauli
Dislama ilkesiyle beraber) agiklayabilmekte-
dir. Fizikgi R. Omiir Akyiiz, bu durumu soyle
acikliyor: “Elektriksel ¢ekim alani sonucu
elektronun isima yaparak cekirdegine dogru
yaklastigini dustinelim. Bu durumda elektro-
nun, uzayda protona gére bulundugu bodlge
gittikce daralacagi, yani elektronun atom igin-
deki yeri gittikce daha buytik bir kesinlik kaza-
nacagl igin belirsizlik ilkesi uyarinca elektro-
nun hareketliligi (yani momentumu) artmaya
baslayacak, bunun verdigi ek enerji de isimay-
la yitirileni karsilayacaktir, uzakhgin azalmasini
engelleyecektir. Aslinda her iki olusum da
(momentum ve konumun korunumu -Parti-
zan) birlikte gercekleseceginden, ne 1sima goé-
rilecek ne de yaklagsma olacak, yani isimanin
stirekli olarak bosluga akittigi enerji-atomun
bu yilizden beklenen ‘kiigtilmesiyle’ belirsizlik
ilkesinin getirecegi fazladan enerji seklinde ay-
nen aninda iade edilmis’ olacaktir2!).

R. O. Akydz'iin bahsettigi 1sima, saniyede
300 bin km hizla “dairesel” hareket yapan
elektronun, foton bulutlart ile birlikte hareket
etmesinin Urilinii olarak yaganmasi beklenen
harekettir, parcacik salinimidir. Oysa bu hizda
isima olmuyor ve elektron kararlihgini koru-
yor. Elektrik alan ile manyetik alanlar birbirini
yarattigindan dolayi, elektron ivmeli hareket
yapar. Bu hareket, elektro manyetik dalga ha-
reketi yaratir. Yani isima ile kaybedilmesi ge-
reken enerji bu hareketle telafi edilir.(22)
Enerijinin parcacikla tasindigi hatirlanirsa ener-
ji ile konum arasindaki iliski daha iyi anlasila-
caktir.

Kisacasi “konumdaki belirsizlik, momen-
tumdaki (hiz) belirsizlikle ters orantili-
di.”*(23)Ayrica pargaciklar igik hiziyla hareket
ettigi icin 6lcuim aleti, konumu &l¢cerken hizi;
hizi dlgerken konumu etkiliyor. Atomun ka-
rarhihg (+) ile (-) ytklerin, birligi ve miicade-
lesi ile miimkiinken, elektronun kararlilig ko-
num ile hizin iligkisinin bir celigski olugturmasi-
ni (birlik ve miicadele) urunudir. Atom ve
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parcaciklara bu temelde yaklasilmayinca doga
“belirsiz’mis gibi goruntyor.

Belirsizlik ilkesi, atom ve parcaciklarin ma-
teryalist olarak yorumuna buiyiik katki sundu-
gu halde, glinimiiz idealist akimlarinin “ka-
be”’si durumundadir. Bilinemezcilik (agnosti-
sizm), gorecelikgilik (rolativizm), stphecilik
(septisizm), pozitivizm (deneycilik, gorglcu-
lik) ile mantiksal pozitivizm vb. gibi nedensel-
ligin ve nesnelligin-gercekligin kayboldugunu
iddia eden bu akimlarin, “belirsizlik felsefesi-
ni” olusturuyor.

Belirsizlik ilkesinin, gercekligin (nesnelli-
gin) ne olduguna dair tartismalarla iliskilendi-
rilmesi, olctim aleti (ve gézlemci) ile dl¢timi
yapilan nesnenin iligkisinin tartisiimasi tizerin-
den olmustur. Bu ¢ergevede iki zit kamp olus-
mustur. Biri N. Bohr, Heisenberg, Schrédin-
ger ve arkadaslarinin temsil ettigi idealist
kamp; digerini Einstein, Planck ve arkadaslari-
nin temsil ettigi materyalist kamptir.

idealist kamp, gdzlemcinin, nesneyi (par-
caciklar) etkilemeksizin, 6l¢tim yapilamayacagi
gergekligini, gergekligin inkdrina doénistiirdi.
dardir” demeye, yani gercekligi (nesnelligi)
duyumlarla sinirlamaya bagladi. Otesi, fizik-
otesiydi; yani metafizikti. Tipki G. Berkeley’in
(1685-1751) 6znel idealizminin 6zu olan “ger-
geklik, algilanandir” anlayisi gibi “gergeklik
olciilebilendir” anlayisini savunmaya basladi-
lar. Doga, insan bilinci disinda bir gerceklige
sahip degildi, bu anlayisa gére. Bu kampin ta-
kipgileri, nesnel gercekligin hicbir zaman bili-
nemeyecegini, maddenin bir 6zii olmadigini,
mutlak diye bir sey de var olmadig igin her
seyin goreceli oldugunu, tim bilgilerimizin
stipheli oldugunu ve bu temelde evrensel-bu-
tiinsel kavramlar ve dogrular olamayacagini
vb. savunmaya bagladilar. Post modernizmi
“yaratan” bu fikirler-akimlar Marksizm’in
“mekanik, mutlakgi, belirlenimci” vb. oldugu-
nu soyleyerek kendilerini “mutlak dogru” ilan
ettiler.

Materyalist kampin temsilcisi Einstein ise
belirsizlik felsefesine karsi cikarak “Tanri, zar
atmaz” dedi. Belirsizligin, dogadan degil, bili-
min ve 6l¢lim aletinin iiriinti-yetmezligi oldu-
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[] Postmodernizmde tekil olay-
lar, genel bagintisi icinde de-
Zerlendirilmeyip, nedensellik ve
iliskinlikten kopariiyor. Boyle-
ce belirsizlik ilkesi, belirsizlik

felsefesine doniigiiyor.

gunu savundu. Einstein, 6lene kadar da doga-
nin belirsiz olamayacagini, nesnel gercekligin,
bilincimiz ve duyumlarimizdan bagimsiz olarak
var oldugunu savunmaya devam etti.

Einstein’la ayni kampta yer alan M. Planck
da belirsizlik felsefesine karsi ¢ikti. Planck, be-
lirsizlik ilkesini, nedensellik ilkesi ¢ercevesin-
de soyle acikladi: “Olciim olayi, bize real (6l
clilecek) olay hakkinda ancak ve ancak, 6l¢tim
olayi ile dlglilecek olayi bir arada nedensel bir
iliski icinde kabul edersek bilgi verebilir. Boy-
le olunca da &lgim olayl, real olayr az veya
cok etkiliyor onda belirli bir aksama yaratiyor
demektir ki 6lcim sonuglari da bu ylizden
yanlis ¢cikmaktadir iste! Bu aksama ve bu yiiz-
den dogan hata, Slgtilecek (real) olayr Slgtict
olaya (yani dlgiim aletine) baglayan nedensel-
lik bagi ne kadar siki-fiki ise Gylesine biyiik
oluyor. Bagka bir deyisle nedensellik bagini
gevsetecek olsak aksama da &ylesine azaliyor,
ornegin obje ile 6lciim arasindaki nedensellik
mesafesini acacak olursak... Nedir ki s6z ko-
nusu olan aksakliktan kurtulmak higcbir zaman
mimkiin olmuyor. Ciinkii nedensellik mesa-
fesini sonsuza kadar buyditlir yani dl¢iim aleti
ile obje birbirinden tamamiyla ayri tutulur ve-
ya soyutlanirsa, o zaman real olaydan bizim
hicbir bilgimiz olmuyor.”(24)

Engels, “Neden-sonug, yalnizca tekil du-
rumda diinyanin tiimi ile genel bagintisi igin-
de diislinmeye baslar baslamaz, i¢ ice gecen
neden-sonucun siirekli olarak yerlerini degis-
tirdikleri, simdi ya da burada olanin; bir baska
yerde ve zamanda sonug oldugu -ve tersi-, ev-
rensel karsilikl etki goriisi icinde eriyen tasa-

rimlardir” demistir(25). “Géreceliligi mutlak-
lastiran” post modernizmin, nedenselligi inkar
ederek nasil bir iliskinlik bagi kurabildigi ayri
bir incelemenin-calisgmanin konusudur. Kuan-
tum diinyasindaki nedensellik, Engels’in temel
yaklagimi ¢ercgevesinde ele alinmadiginda, be-
lirsizlik ilkesi, envai cesitte idealist akima-eko-
le temel olusturabilmektedir.

Kuantum diinyasinda (mikro diinyada) ne-
densellik, klasik mekanikteki kesinlikte yasan-
maz; belirlenmez. Tersine, nedensellik, kendi-
sini olasiliklarda yasatir. Bu olasiliklarin tekil-
liklerinin ancak genel bagintisi iginde ve bilin-
meyene degil, bilinene dogru iliskilenmesiyle
nedensellik anlasilabilir.

Atomun boyutu 10710 cm, pargaciklarin
boyutu 1071 cm civarlarinda iken, maddenin,
bu boyut ve yiiksek hizdaki parcaciklarda nasil
kararl olabildiginin agiklamasi nedenselligin in-
kariyla yapilamaz. Eger nedensellik “ortadan
kalktrysa” ve belirsizlik ile kaos hakim olduysa,
makro dinyanin kararlihg ve yasalari ne anla-
ma gelmektedir? Post modernizm, fizik-Stesine
kayarak, pargayr bitiin yerine koymakta ve
onu mutlaklastirmaktadir. Pargaciklarin, cevre-
siyle-diger parcaciklarla olan iligskinligini, ne-
densellik olmadan agiklayamayiz. Benzer sekil-
de, Slgim olayi ile obje-nesne arasindaki iligki-
etkilesim mutlak degil gorelidir. Bu ilke, makro
diinya icin gecerlidir; ¢tinkii makro diinya yasa-
larinda -klasik mekanik- kiictik dlgiiler yok sa-
yilarak ve kosullari idealize edilerek bir kesinlik
yakalanabilmektedir. Yani bu kesinlik belli sinir
ve kosullar igindir; kadir-i mutlak degildir. Do-
layisiyla belirsizligin mikro diinyada yasanmasi,
parcaciklarin niteligi ve hareket yasalarinin tiri-
niidiir; doganin belirsiz olmasinin degil!

Postmodernizmde tekil olaylar, genel ba-
gintisi icinde degerlendirilmeyip, nedensellik
ve iliskinlikten kopariliyor. B&ylece belirsizlik
ilkesi, belirsizlik felsefesine dénustiyor. Bu ne-
denle tim biittinsellikler, evrensel dogrular-
yasalar vb. de “belirsizlesip” hayal tirtinu hali-
ne geliyor.

Nedensellik ile goreliligin bagintisi, karsit-
larin birligi ve micadelesi temelinde ele alin-
malidir. “Marks ve Engels’in materyalist diya-
lektigi, goreceliligi (rélativizmi) mutlaka igerir;
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ama ona indirgenmez; yani diyalektik mater-
yalizm, biitiin bilgilerimizin goreceliligini, nes-
nel dogrunun yadsinmasi anlaminda degil; bila-
kis, bilgilerimizin bu dogruya yaklagmasinin si-
nirlarinin tarihsel olarak kosullandiriimis ol-
masi anlaminda kabul eder”2¢ (Lenin) . Yani
bilgi tarihsel ilerleyisini strdiirdiikge her sefe-
rinde mutlak dogrunun da yeni bir evresine
(duizeyine, pargasina) girmis olunur.

Postmodernistler, goreliligi, mutlaklik ile
nedenselligin inkdri temelinde kabul ettikleri
icin, goreliligin, nedensellikle var olabildigini
ve mutlakhgin da zaten goreliliklerin toplami
olan belli sinir ve kosullar oldugunu kavraya-
miyorlar.

Dolayisiyla postmodernistler, belirsizlik il-
kesi temelinde, gercekligin, bilincimizden-6l-
glimlerimizden bagimsiz olarak var oldugunu
kabul etmiyorlar; edemiyorlar. Idealizmin &6zii-
nii olusturan bu temel anlayis, binlerce yildir
madde mi-ruh mu sorusuyla felsefenin temel
sorununu olusturmustur. Binlerce yillik tarihi
olan bu sorun, en genis bicimiyle belirsizlik il-
kesi etrafinda yogunlagmis ve glinimiiz sinif
karsithiginin icindeki 6nemini korumustur.

Bazi postmodernistler, belirsizlik ilkesini,
kararsiz parcaciklarin hareketi ile birlestirip
“maddenin yok oldugunu” “mistik oldugunu”
vb. savunuyorlar. Bazilari ise Platon’u yad
edercesine tiim maddi gergekligi reddederek
enerjizmi (her sey enerjidir yani ruhtur!) sa-
vunuyorlar. Bu yeni mistisizm, yeni ruhgulugu,
kuantum fizigi ile temellendirmeye; daha dog-
rusu “kuantum fizik-Gtesi” ile iliskilendirmeye
calismaktadir.

Belirsizlik ilkesi, etkisi dolayisiyla bizler
acisindan en fazla incelenmesi ve tartigilmasi
(ve netlesilmesi) gereken konulardan birisidir.
Hakim dustinis, ezberci burjuva egitimin me-
kanik dustiniisti ile dinsel dogmatik diisiiniis-
tiir. Bu nedenle belirsizlik felsefesinin genis
kitlelerde oldugu kadar saflarda da yansimala-
rinin olmasi kaginilmazdir. Bu nedenle bu ko-
nu, Uzerinde durulmasi gereken en oSnemli
konulardan birisidir. Bu konu, klasik fizik (me-
kanik) bilgileriyle anlasilamayacagindan dolayi
da kuantum fiziginin incelenmesi-kavranmasi
zorunluludur.
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IKiLi HAREKET VE CIiFT
YARIK DENEYININ
“MiSTiSiZM"i”

Elektron, proton, nétron, nétrino vb.
tlim parcaciklar, hem dalga gibi hem de tane-
cik gibi hareket edebilmektedir. Parcacikla-
rin, dalga hareketi yapabilmesi, klasik meka-
nik distinis ile kavranamaz. Pargaciklar bu
ikili hareketin, kosullara gére birini yapmak-
tadir. (Isik, boslukta dalga hareketi yaparken,
kati bir cisme carpinca tanecik hareketinde
bulunuyor.) Parcaciklarin bu ikili hareketi,
mikro diinyanin hareket yasalari, gérelilik ve
alan kurami, enerjinin -makro diinyanin aksi-
ne- kesintili aktarimi ve madde-eneriji 6zdes-
ligi cercevesinde anlagilabilir.

Postmodernistler, parcacigin bu hareket
yasasini “6zgur hareket” yani istikrarsizlik, ba-
gintisizhk vb. olarak yorumluyorlar. Buna cift
yarik deneyinin bazi sonuglarini da gesni yapa-
rak, kaos, mistisizm, “yokluk” vb. belirsizlik
felsefelerini temellendiriyorlar.

Cift yarik deneyi ilk kez 1801 yilinda T.
Young tarafindan yapildi. Giinimiize kadar da
gesitli bicimlerde tekrarlandi. Kuantum fizigi-
nin bilgileri temelinde yapilan gift yarik deney-
lerinde, elektronun (veya fotonun), tek yarik-
tan gecince girisimlerinin (dalga hareketinin)
gozlenmesi mumkiinken, cift yariktan geciri-
lince, elektronun hangi delikten gectigi ve dal-
ga girisimleri ayni anda goézlemlenemiyor.
Elektronun hangi delikten gectigini anlamak
icin yarigin (veya deligin) dibine konan &lgiim
aleti dalga hareketini gézlemlememizi engelli-
yor; bunun tersi de gecerlidir. Yani yine bir
belirsizlikle ve yetmezlikle karsilagiliyor.

Bu deneyler, 6l¢iim olayi ile dlgiilen nes-
ne-obje arasindaki iligkiyi yine iki kutuplu bir
tartigmaya siiriikledi. Idealist kamp, elektro-
nun iki delikten birden gectigini savunarak,
elektronun hangi delikten gececeginin asla &l-
gllemeyecegini iddia etti; ediyor. Buna da
“6zgur hareket” yani “kuralsizlik, nedensizlik
vb.” diyor. Bu temelde de kaosun, “nizam-i
alemi alt ettigini” iddia ediyor.

Postmodernizm, kaosun, yani belli sinirlar
ve kosullar icindeki diizensizligin, (tek tek ol-
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ciimlerin olanaksizligini; mesela gaz molekiil-
lerinin) vb. “sinirlarini yikarak”, evren-doga ve
toplum yasalarini “yirirlikten kaldirdilar”.
Kaosun hakim oldugu bir yerde de siniftan,
ulustan, toplumdan vb.den bahsetmenin bir
anlami yoktur. Kaoscgulara gore, birbiriyle et-
kilesim halinde olan bireyler vardir; bu birey-
ler topluluguna toplum denemez; ¢iinkii onlar
belli yasalara bagli olmayan ve tekil hareketle-
ri Slgtilemez olan bireylerdir. Elbette tim ka-
oscular isi bu kadar uglastirmiyor. Ama “post
modern kaos”un iki ucu da yani ge¢mis ve ge-
lecek algisi da “sinir-yasa” tanimiyor.

Mistik postmodernistler, Slctimlerin yet-
mezligi-eksikligi ile bilginin-bilimin sinirliligini,
kendilerine temel alarak dogay ve toplumu,
fizik-6tesinde algiliyor; yorumluyorlar. Bu ke-
simler 1997 yilinda CERN’de yapilan ikiz fo-
ton deneyi ile daha fazla “costular”. Bu deney-
de, bir cift foton, ayni yansitici aynadan gegiri-
lince, yansiyan fotonun, digeriyle ayni hare-
ketleri yaptigi saptandi. 10 km uzaklikta bile
fotonun “ikizlesmesi” sonucu, fotonun ayni
anda hem hizi hem de konumu o&lgilebildi.
Klasik mantiga-sagduyuya aykiri goriinen bu
hareketin nedenleri hentiz bilinmiyor. Bu de-
ney, hem belirsizlik ilkesinin hem de &zel go-
relilik ilkesinin (yerel nedensellik) yetmezlik-
lerini-eksikliklerini agiga ¢ikarmistir. Fotonun
ayni anda hem hizi hem de konumu 6l¢iilebil-
digi icin belirsizlik ilkesinin yetmezligi aciga
cikti. Ozel gorelilik, 15tk hizindan daha hizli bir
hareket olamayacagini ve etkilesimin aracilar
yoluyla olmasinin zorunlu oldugunu belirtir.
Ancak bu deneyde 10 km uzaklikta ayni anda
dlclim yapilabilmesi, bu kadar uzakta olan fo-
tonlardan birine yapilan etkinin digerinde de
ayni anda yansimasi, yerel nedensellige (en
azindan bugiine kadarki yorumuna) aykiridir.
Ayni andaki etkiler 1sik hizini agmayi zorunlu
kilar. Bu hizin asilmasi ise; aradaki mesafede,
bilinen parcaciklar ve hareketler disinda bir
seylerin var olabilecegini syltyor. Bunlar, he-
niiz netlesmis degildir. Bircok yorum ve spe-
kiilasyon olsa da bunun nedenlerini agiklayabi-
lecek baska deney ve gézlem heniiz yapilma-
mistir.

Ancak buna ragmen mistikgilerimiz, kaos-

cularimiz, hemen fotonun “telepati” yaptigini
ve bazilari da doganin 6ziiniin mistik oldugu-
nu vb. iddia ettiler. Yani bu deneyde de, fizik-
otesine kayarak bilinmeyenleri-yetmezlikleri,
makro diinyaya ve topluma uyarladilar.

Postmodernistler, mikro diinyada enerji-
kiitle korunumunun da olmadigini savunarak
“temellerini genisletiyorlar”. Oysa belirsizlik
ilkesi, Pauli Dislama llkesi, tiim radyoaktif bo-
zunmalar, atomun kararlligi vb. olgular mad-
de-eneriji korunumunu defalarca ve gesitli bi-
¢imlerde kanitlamistir. Madde ile enerji, bir
celiski olarak ele alinmadigi (alinamadigi) icin,
birbirlerini nasil var edip, yok edebildigini, bir-
birine donusebildigini kavrayamiyorlar.

Diyalektigin yasalari dogadan ¢ikmaktadir.
Doga-hareket yasalarini ne kadar kavradigi-
miz, diyalektik yasalarini ne 6lgiide kavradigi-
mizin gostergesidir. Bu yasalar bilinmeden,
materyalist oldugumuzu iddia etmek tutarh
bir yaklasim sergilemenin 6niinde engeldir.
Toplumu degistirmek-dénistirmek icin top-
lum yasalarini bilmek zorunludur. Toplum ya-
salarini bilebilmek ise doga yasalarini kavra-
maktan geciyor.

KUANTUM FIZIGININ FELSEFESI

Kuantum fiziginin distiniis tarzina ve doga-
y! algilamamiza yarattigi etkiyi daha iyi anlaya-
bilmek icin, onu, selefi olan klasik fizikle (New-
ton Fizigi) karsilastirmak verimli olacaktir.

Newton fiziginde evren, biyik bir meka-
nik (ve kusursuz isleyen) saate benzer. New-
ton, belirlenimci yasalari ile evrendeki gokci-
simlerinin davranigini biiyiik oranda agiklaya-
bilmektedir. Klasik mekanikte cisimler, par-
cacik veya dalga olarak tanimlanir; ancak ayri
olgular olarak yorumlanir. “Evren esasta par-
cacik-nokta kimesidir ve dalga hareketi bu
ortamda Szel bir harekettir” seklinde yorum-
lanir.

Klasik mekanik, sistemin belli zamandaki
durumundan yola ¢ikarak sonraki durumu
hakkinda bilgi verebilir. Kiigiik niceliklerin géz
ardi edilerek, belli kosullarin idealize edildigi
bu yontemde kesinlik (bu sinirlarda) vardir.
Bu sinir ve kosullarin géz ardi edilmesiyle
mutlak mekanikgi diisiiniis tarzinin ¢ikmasina

120




sik¢a rastlanir. Bunlarin icinde diyalektik celis-
ki yasalarini klasik mekanik ve klasik determi-
nist olarak yorumlayanlar da az degildir; 6nci
savasl savunuculari buna tipik bir &rnektir.

Klasik fizik, Planck sabitinin (etki kuantu-
mu) ise karigtigi durumlarda, yetersiz kalir;
alan, eneriji, elektrik, i1si, manyetizma konula-
rinda oldukga yetersizdir. Dolayisiyla, tek bi-
cimli hareketlerde gecerlidir. Zamanin gére-
liliginin ise karistigi durumlarda, klasik fizik
yetmezligini gosterir. Belirlenim, kesinligi
amagladigindan dolayi da olasiliklar basat rol
oynayamaz. Olasiliklar, basitce toplanabilir
ozelliktedir ve dogrusal (lineer) bir ¢izgi izler-
ler. Olasiliklarin benzerligi ve ¢oklugu, belir-
lenimi artirir.

Klasik fizik-mekanik, toplumun da meka-
nik algilanmasina vesile olmustur. Descartes
(1596-1650), T. Hobbes (1588-1679) gibi dii-
suinurler, toplumu, doga gibi, bliytik bir meka-
nik saate benzetir. Belirlenimciligi, klasik ve
mekanik tarzda-belirlenimcidir. T. Hobbes,
bu temelde ideal bir devlet ve toplum tasar-
lamigtir.(27)

Klasik mekanikte kesinlik, belli sinirlarda
var olabildigi halde, bunun farkl yorumlanarak
“sinirlarin kaldirildigl” durumlarla sik¢a karsi-
lasildigini belirtmistik. Ozellikle teistler-dinci-
ler ve akilli tasarimcilar, mutlak diizen ve
uyum olan ilahi evren tanimlari igin klasik me-
kanigi “yontmuslardir”. Onlarin evreninde,
her sey belirlenmistir(kader!). Goreliligin zer-
resinin olmadigi bu mutlak¢i anlayis, klasik
mekanigi kendine uyarlayarak yoluna devam
etmistir.

Bazi materyalist ve devrimcilerin de -ilahi
olmayan- mutlakg¢r bir mekanigi savunmasiyla,
postmodernistler, bu cevreleri Marksizm ile
6zdeslestirip, ona saldirdilar. “Maddenin 6zu-
ni yitirten” bu postmodernist cevreler,
Marksizm’i, “mekanik, belirlenimci, kaderci”
vb. olarak karalamaktadirlar.

Klasik mekanik dustiniis, azimsanmayacak
kadar coktur. Halk Savaginin gerilla savasina
indirgenmesi, devrim-evrim iligkisinin nesnel
kurulamamasi, miicadele bicimlerinde tek
yanhliga duserek “tali”nin “yok”mus “6nem-
siz”’mis gibi algilanmasi, tiim toplumsal refleks-
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lerin (bazi linglerin yasanmasi gibi), kiiltiirel
erozyonun klasik mekanik belirlenim ile
kontrgerilla isi olarak gériilmesi, toplumsal ta-
bakalarin ve ara siniflarin iliskilendirilmesinde
kesinlik-mutlaklik aranmasi vb. anlayislar, kla-
sik mekanik dustintisiin Grinidir. Bu dusu-
nis, celiski yasasini, yeni hareket yasalari te-
melinde gelistirmek bir yana, Engels’in Le-
nin’in, Mao’nun diyalektigini bile klasik meka-
nik belirlenimcilik ile yorumlar. Kesinlik-mut-
laklik ile gorelilik iligkisini nesnel kuramama-
nin ve nedenselligi olasiliklarin, hareketin ve
degisimin sonsuzlugunda arayamamanin uru-
nudir bu dusunds tarzlari.

Kuantum fizigi, ustalarin dogadan cikartti-
81 diyalektik yasalarin, cok daha genis bir alan-
da yorumlanabilmesine, gelistirilebilmesine
olanak vermektedir.

Kuantum fiziginde evren bir alanlar kiime-
sidir. Madde ile enerji 6zdestir. Dalga ile tane-
cik hareketi de &zdestir; bir hareketin farkli
iki diizeyidir. Kuantum fiziginde kesinlik yok-
tur; “azaltilmis bir belirlenimcilik” ile dalga
fonksiyonu -olasilik genligi- bilinen bir pargaci-
gin gelecekteki durumu bilinebilir. Ancak bu
belirlenimin-kesinligin sinirlari, klasik mekani-
ge gore cok daha dar ve azdir. Klasik fizigin
aksine, kuantum fizigi, “tek bir sistemle degil,
6zdes sistemler toplulugu ile ilgilidir; bir tek
olglimle degil; yinelenmis bir dizi olglimle
dogrulanabilir”(28),

Kuantum fizigi, 1sigin hizini sabit olarak (sa-
niyede 300 bin km) ele almadig icin, New-
ton’un aksine, zamani géreceli algilar. Bu te-
melde evrenin, mekanik bir saat olmadig, 1si-
gin ve zamanin uzayda kirildigi anlagilmistir.
Kara deliklerin de kesfiyle birlikte, enerji ve
maddenin evrende-uzayda, homojen (mi-
kemmel!) dagilmadigi anlasilmistir. Bu da res-
mi -Ortodoks- dinlerin, evren modelini yik-
mistir.

“Kuantum fiziginin yasalari, yapi taslari-
dir@9”, Olasiliklar, klasik mekanigin aksine,
toplanabilir degildir. Kuantum fiziginin olasilik
hesaplamalarinda, dalga fonksiyonunun Ust Us-
te binmesi ilkesi esastir. Bir pargacigin bulun-
ma olasiligini, dalga fonksiyonunun karesi ve-
rir. Bu da olasiliklarin, basit toplanabilir olma-
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sini engelliyor; yani olasiliklar lineer-dogrusal
degildir. Bu nedenle, kuantum fiziginde, nes-
nel ve “gtincel” bilgi icin stirekli lgim yapmak
esastir.

Kuantum fizigi, bizleri hareketin tek bigcim-
li algisindan kurtarmistir. Dalga-parcacik gibi
zithgin bir arada olabildigini, dogada ve top-
lumda tek bigimli hareketlerin hesaplanmasi-
nin ancak olasiliklar ve idealize edilmis kosul-
lar-sinirlar icinde olabilecegini, bu nedenle ya-
p! yasalarinin esas oldugunu géstermistir. Le-
nin’in uzun yillar énce ortaya koydugu gibi,
celigkinin tiim yonle-

lar1 hakkindaki bilgilerimizin genislemesiyle ar-
tar. Her farklilasma, yasayi genisletir. Bu fark-
lllasma kavranmaksizin yasalarin kavranmasi
mekanik tarzda kalacaktir.

Kuantum fizigi gorelilik-mutlakhk iliskinin,
yeni yasalar esliginde duiizenler. Mutlakligin si-
nirlarini -klasik fizige gore- daraltir. Olasilikgi
duslinmeyi esas alir.

Bunlar, diyalektik materyalizmin daha ge-
nis ele alinmasini zorunlu kiliyor. Cunku di-
yalektigin yasalari, yeni hareket yasalari ile
gelistirilemezse, pratige eski dustiniis dayati-
lacak ve bu da nes-

rini ve onu ¢evrele-
yen tiim &geleri asla
mutlak bir kesinlikte
bilemeyecegimizi;
ama kili kirk yararak,
tlim olasiliklari agiga
cikartmakla gercekli-
ge en yakin yere ge-
lebilecegimizi goster-
mistir.

Kuantum fiziginin
disiinis tarzi teme-
linde, toplum, meka-
nik olarak yorumla-
namaz. Toplum, sii-
rekli degisim halinde olan karsit siniflarin ve
ara sinif tabakalarinin etkilesimi olarak gori-
lir. Yasalar da bu temelde yapi yasalaridir; bi-
rey veya tekil yasalari degildir. Hicbir yasa, di-
gerlerinden bagimsiz (ve degisimin sonsuzlugu
hesaba katilmadan) ele alinamaz. Klasik an-
lamdaki bir belirlenimcilik (neden-sonug iliski-
si), toplumun mekanik olarak algilanmasina
yol agar. Bu da zorunlu olarak dogmatizmi ya-
ratir.

Gunumiuz toplumsal iliskilerini, somutluk-
lari temelinde incelemek ve degerlendirmek
yerine, 100 yil 6ncesinin bilgileriyle ele almak,
mekanik dusunustin, “yasalarin degismezligi-
ne” olan inancindan kaynaklanmaktadir. Fark-
lilasan toplumsal iliskiler ve yapilarin, yasalari
da farkllagir. Mekanik distinus, mutlak ve tek
bicimli ele aldigi yasalarin, degismezligine inan-
dig igin, yasalarin da farklilastigini géremez.
Hareket hakkindaki bilgilerimiz, hareket yasa-
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nellige uymayacag
icin dogmatiklik ya-
sanacaktir.

Kuantum fizigi,
mutlakg¢i-kesinlikgi
zihniyete karsi cikar.
Ancak toplumdaki
hakim dusunis tarzi,
din ve burjuva-ez-
berci egitimin yarat-
ug  klasik-mekanik
ve mutlaker disiinis
tarzidir. Bu disiinis
daima dogmalar ya-
ratir ve sinif iliskileri-
ne bunlari dayatir. Dolayisiyla saflarda ve kit-
lelerde, bu disuniis tarzinin kirilmasi, etkisi-
nin zayiflatilmasi, ideolojik-teorik miicadele-
nin ana hedeflerinden birisidir. Bu dusunis
tarzini yikmak ise, Lenin’in ifade ettigi gibi, ye-
ni bilimsel gelismeleri de kah bu kih su sekil-
de kitlelere tasiyarak onlara maddi diinyanin
gergekligini gosterebilmekle miumkiinddir.

ideolojik bakis agimiz felsefemiz temelinde
bicim alir. Felsefe de doga bilimleriyle sekille-
nir. Dolayisiyla doga bilimlerini incelemek mi-
litan materyalizmin, streklilik arz eden gérev-
leri arasinda yer alir.

DOGA BILIMLERI VE FELSEFE

insanin dogayla olan celismesi, dogaya
egemen olma gayretlerini, boyutlandirarak,
giiniimiize kadar getirmistir. insan beyninin
gelismesiyle birlikte doga yasalari daha fazla
kavranir olmus; bu da dogaya hiakim olma sii-
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recini hizlandirmistir. M.O. 6000-3000 yillari
arasindaki kesifler-icatlar, uygarhgin yayilmasi-
ni ve hizla ilerlemesini saglamistir. Varliklari

bugtinkii insanlarin pek ¢ogunu ilgilendirme-
yen, tekerlek, cark, ok gibi aletlerin icadi, in-
sanin uygarhiginda biiyiik bir asamayi temsil
eder.

Doganin, biiyiik capta ilk kontroli, Indus
Vadisi (Hindistan), Nil Havzasi ve Mezopo-
tamya’da kurulan devasa sulama kanallari ara-
ciligiyla, sellerin engellenmesi seklinde olmus-
tur. Bu kanallar, ayrica, insanhgin ilk buyiik
teknik yapilari olma 6zelligine sahip olarak, ta-
rimsal Uretimin buylk capta artmasini sagla-
mistir. Kol emegi ile kafa emeginin ayrismasi-
ni da saglayan bu siireg, ilk devletlerin dncilu
olmustur.

Ozel milkiyetin, siniflarin ve devletin var-
lig1, dogaya daha fazla hakim olma zorunlulugu
dogurmustur. Gerek uretimin artan nufusun
ihtiyaclarini karsilamasini saglamak, gerek di-
ger siniflari tahakkim altinda tutabilmek, ge-
rekse de yeni topraklar isgal etmek igin ure-
tim ve savag araglarinin gelistirilmesi buytk
o6nem tagtyordu. Bunun yolu, yeni icat ve ke-
siflerden geciyordu.

M.O. 1000’li yillar, ilk imparatorluklarin
artmaya basladigi yillardi. Uretimin ve ulagi-
min genis ¢apta gelistirilebilmis olmasi buna
olanak veriyordu. Demirin kesfi, bu yillarda
gerceklesmis ve kokliu dontistimler yaratmis-
tir. Mezopotamya’da kesfedilen demir, M.O.
900’lii yillarda yayginlagmistir(39). Tunca gére
daha saglam olan demir, rahat islenebilme
ozelligiyle de yasamin her alanina girdi. Demir
sayesinde, biiytik ve gii¢lii ordular kurulabildi.
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Avrupa, Ortagag karanlhginda Ro-

nesans donemine ¢ikmaya bagla-
nustir. Haclh Seferleri, bagarisiz-
likla sonuclandiysa da, Ortado-
gu’nun uygarhgin: ve bilgi biriki-
mini Avrupa’ya tagiyarak Rone-
sans’a zemin hazrlamistir.

Yeni savas araclarini demirle yapan Mezopo-
tamya devletleri uzun bir siire yenilmez oldu-
lar. Tarimda da kullanilan demir retimin art-
masini saglamistir.

Doga yasalarinin kesfi, doganin dili mate-
matigin de kesfine neden olmustur. Bu saye-
de bagta Misirlilar olmak lizere dev yapitlar
insa edebilmislerdir. Bu sayede miuhendislik
gelismis ve devasa yapilar yayginlasmistir. Bu
stireg, Ortagag’a kadar yasam bulan surlu
kentlerin, kalelerin kurulabilmesine olanak
vermistir.

Yazinin kullaniimaya baslanmasiyla birlikte
(M.O. 3200, Mezopotamya) doga hakkindaki
bilgiler yayginlasmistir. Artik her kusak ¢ok
daha hizli ve yaygin sekilde bilgi edinebiliyor,
bu sayede yeni bilgilerin kesfi icin zamani ve
olanag olabiliyordu.

Iskender’in baslattigi Helenistik D&nem
(M.O. 3. yy—~Il. yy) Avrupa’dan Asya'ya, gii-
neyde Afrika’ya kadar genis bir alanda kiiltur-
lerin kaynagmasina vesile olmustur. Yagsamin
her alanini ilgilendiren bilgiler, kaynasmis, ge-
listirilmistir. Yeni icat ve kesiflerin genis bir
cografyaya yayilmasi miimkiin olmus ve uygar-
hk yayilmistir.

Ortadogu, bu dénemin temelleri tizerinde
12. yy.a kadar bilim merkezi olmustur. Ozel-
likle astronomi ve tip alaninda gelismeler ya-
sanmistir.

Avrupa, Ortagag karanhiginda Ronesans
dénemine ¢ikmaya baslamistir. Hagli Seferleri,
basarisizlikla sonuglandiysa da, Ortadogu’nun
uygarhgini ve bilgi birikimini Avrupa’ya tasiya-
rak Rénesans’a zemin hazirlamistir. 18. yy.a
kadar siiren Rénesans dénemi doga bilimleri-
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nin gelismeye basladigi bir dsnemdir. Barutun
Avrupa’ya getirilmesinden sonra ategli silahlar
icat edilmistir. Topun icadi, bir dénemin so-
nunu getirmistir. 1453’te Istanbul’un biiyiik
toplarla isgal edilmesi, surlu feodal kentlerin
sonu olmustur. Bu siirecten sonra hem savas
tarzlari hem de kentlerin bicimleri degismis-
tir. Bu stire¢ bircok devleti yeni icat ve kesif-
ler icin biitce ayirmaya zorlad.

1588'deki Ingiltere ispanya Savasi da yeni
icatlarin dnemini gézler &niine serdi. Ingiliz-
ler, sayica az olmalarina ragmen, ispanyol do-
nanmasini, uzun menzilli toplari sayesinde ye-
nilgiye ugrattilar®!). Bu savas basta ingiltere
olmak uzere, bircok Avrupa llkesini yeni icat-
lar1 tesvik etmeye zorladi. Benzer bir siireg
yivli tiifegin icadi ile yasanmistir. Dolum ge-
rektirmeyen (agizdan ve uzun siireli bir do-
lum) bu tiifekler dénemin tiim savas diizenini
degistirmistir.

Tim icat ve kesifler doganin yasalarinin
daha fazla kavranmasinin trint olarak ger-
¢eklesmistir. Doga bilimleri de bu temelde ge-
liserek modern halini almistir.

Doga bilimlerinin evrimi sonucu sanayi
devrimleri gergeklesmis ve glinlimiiz diinyasi -
modern diinya- bu temelde olusmustur. Maki-
nelesme, burjuvazinin aristokrasi karsisindaki
zaferini saglamada biiylik bir rol oynamistir.
Siyasal erki elinde bulunduran aristokrasi, ma-
kinelesmenin de roliiyle ekonomik giicii elin-
de bulunduran burjuvaziye yenilmis ve tarih
sahnesinden cekilmistir.

19. yuzyllda yasanan t¢ &nemli gelisme,
doganin nesnel algilanabilmesinde déniim
noktasi olmustur. Bunlar hiicrenin kesfi, ener-
jinin donistim ve korunum yasasi ile evrim-
dir(32). Bu ¢ kesit, doganin mutlak degismez-
ligi ile insanin ilahi vasfina vurulan son biyiik
darbelerdir. Ayrica bu kesifler, diyalektigin ya-
salarinin bilimsel temelde olusmasini saglamis-
tir. Doga bu suirecte materyalist bir goriini-
me kavusmustur.

20. yiizyilda gorelilik ile kuantum kuramla-
ri, yasamin tiim alanlarini (ekonomik, askeri,
kiilturel, felsefi vb.) etkilemistir. Bu gelismeler
insanin dogaya nesnel bakisini genisletmis ve
derinlestirmistir. Evren ve atomun yeni sirlari

kesfedilerek, maddenin doganin kontroliinde
biiyuk ilerleme saglanmistir.

Doga bilimleri, sinif savagimiyla birlikte ge-
lismistir. Ancak sinif savasimi da doga bilimle-
riyle birlikte gelismistir. Bunu géorememek (bu
tek yanlihk) altyapi-tistyapi gelismesini eksik
kavramayi getirir. Tarihi, sinif savagimini altya-
ptya indirgemek, Ustyapinin da alt yapiy! degis-
tirdigi-etkiledigi gergekligini gormeyi engeller.

Doga bilimleri tstyapi kurumudur. Doga
bilimleri sadece meta yaratmaz; felsefe de ya-
ratarak, kitlelerin, egemen siniflarin pesine ta-
kilmasina vesile olur. Doga bilimleri felsefeye
bicim vererek ideolojiyi sekillendirir. Hakim
siniflar, hakim ideoloji ve kiiltiire sahip olduk-
lari icin, doga bilimlerindeki gelismeleri, kendi
ideolojilerinin sinirlarina hapsederek ve uyar-
layarak, kitleleri, peslerinden siiriiklemeye de-
vam eder. Dolayisiyla hakim siniflarin ege-
menlik araglarini somut ve ¢ok yonli tahlil et-
meden, miicadeleyi sirf ekonomi ve siyasal
zora indirgeyerek, egemenleri alt edebilmenin
mimkunu yokeur.

Felsefe, doga bilimlerinin sinirlari igcinde
yiikselebilmistir. Bugiin de bu gergeklik degis-
memistir. Insanligin disiince tarihi, doga bi-
limlerinin evrimine paralel gelismistir.

DOGA BILIMLERI VE
DUSUNCE TARIHI

ilk felsefi fikirler, dinsel-mitsel bicimde Sii-
merler ve Misirlilarda goriilir. Bu dénemde
devletler, sehir devletleriydi. Ulasim araglari
yeterince gelismediginden, lkeler arasi bilgi
alisverisi de giidiikti. Bu nedenle, felsefe de
devletler gibi lokal 6zellikler tasiyor ve ¢ok
yavas ilerliyordu.

Felsefenin, antik-Yunan’la baslatilmasi,
hakl olarak, ilk kez, dini-mitleri disarida bira-
kan doga felsefesinin buradan ¢ikmig olmasin-
dandir (M.O. 600’lii yillar). Ik doga filozoflari
olarak belirlenen Thales, Anaksamender ve
Anaksamenes doganin maddi bir 6zu oldugu-
nu savundular. Doganin materyalist taniminin
bu ilk denemelerinde gergeklige en fazla yak-
lasan Democritus ve Heraklitos olmustur.
Democritus, biyiik bir 6ngéri ile doganin-
maddenin 6zl atomdur demistir. Heraklitos
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ise diyalektik yasalari ilk kez (ve ilkel bigcimde)
formiile eden kisidir. Doganin, sonsuz bir de-
gisim halinde oldugunu ifade ederek, tiim si-
reclerin, hareketin karsitlarin birligi ve miica-
delesi sonucu gergeklestigini sdylemistir. Bu
anlayislar 19. yy.a kadar dini gericiligin altinda
ve doga bilimlerinin yetmezliginde agir-aksak
gelisebilmistir.

Yunan felsefesi, ddneminin en geliskiniydi.
Doga bilimleri ve matematik alanindaki gelis-
melerde de ileriydi.
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lerin, en etkili baski ve maniplile araci olan di-
ne sikica sarilmalari, doga hakkindaki bilginin
(ve doga bilimlerinin) yetersizligi dolayisiyla
insanlarin dogayi dinsel algilamasi gibi neden-
ler bu 6zdegsligin binlerce yil sirmesine neden
olmustur. Bu durum, felsefenin, dinin disina -

esasta- ¢clkamamasina yol agmistir.
Egemenler, giiclerini korumak ve zengin-
liklerini artirmak icin dogaya daha fazla ha-
kim olmak zorundaydilar. Bu zorunluluk, on-
lari, doga bilimlerini

Bu calismalar, dogayi
tanimada, onemli bir
doénemi-asamayi tem-
sil eder. Aristo’nun
canllar (ilkel ve yanl-
si bol bir yontemle de
olsa...) siniflandirmasi
ve Hipokrates’in goz-
lemsel incelemeleri ilk
bilimsel ¢alismalar ka-
bul edilir. Aristo, me-
tafizigin kurucusu ol-
masina ragmen, doga
ve toplumun, dinsel
olmayan bir bicimde
incelenmesinin ilk 6r-
neklerini sunarak tari-
he geger. Aristo, dort
temel neden ile agikla-
dig1 doga ve toplum
felsefesini, bu gozlem
ve incelemeleri ize-

rinden olusturmustur.

Tanri ile devletin, din ile felsefenin 6zdes
halde bulunmasi, materyalist bakis agisinin sii-
rekli baski altinda kalmasina yol agiyordu. Dii-
siince tarzinda diyalektik yontemi kullanan ve
erdem agirlikli toplum felsefesiyle 6ne ¢ikan
Sokrates, egemenlerin hiyerarsik diizenine
karsi ¢iktigi icin idam edilmistir. Diinyanin
doéndigini sdyleyen Severus (ve sonradan
Galileo); evrenin ilahi olmadigini, maddi oldu-
gunu soylemeye cesaret eden Philoponus ve
yazili tarihe giremeyen bircok dusiiniir, ege-
men siniflarin hismina ugramistir.

Din ile devletin (ve felsefenin) 6zdesligi
kapitalist topluma kadar siirmustiir. Egemen-

desteklemeye zorlu-
yordu. Yani sira, in-
sanlarin dogayi anla-
ma meraki, bazen
olum korkusunu ta-
nimiyor; bu da ger-
¢eklerin, gengligin
icinde fiskirmasini
sagliyordu.

insanlarin  du-
yumlari araciligiyla
distinebildigini fark
etmesi -antik Yu-
nan’in ilkel yaklagim-
larini saymazsak- an-
cak, 18. yiizyilda ol-
mustur.  insanlik,
1838-1839 yilina ka-
dar, tim canhlarin
hiicrelerden olustu-
gunu  bilmiyordu.
Kan dolagimi, 17.
ylizyilda kesfedildi. Kan dolasimini bulan Ser-
vetus, Calvin (Calvinizm’in kurucusu) tarafin-
dan diri diri yakildi.(33) Insan bedeninin kemik
ve et yigini degil de, iskelet, kas ve sinir sis-
temleri toplami oldugu Da Vinci’nin, kadav-
ralari -zor bela izin alarak- incelemesi sonu-
cu anlagilabildi. insanin, maddi bir varlik oldu-
gu neredeyse 9. yiizyila kadar kabul edilmi-
yordu.

Ampirizmin (deneycilik) kurucusu D. Hu-
me (1721-1778), insanligin diislince tarihinde
bir kése tasini olusturur. Hume, her ne kadar
muhafazakir ve teist (tanrici) de olsa, onun
bu felsefesi, akilciligin (rasyonalizm) éniinii ag-
mistir.
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I. Kant (1724-1804) ise felsefede “Koper-
nik Devrimi”ni baglatmistir. Ampirisizmi ras-
yonalizm ile birlestirmeye calisan Kant, 6zne
ile nesne arasindaki iliskiyi kuran ilk kisidir.

Bugiin bize, basit gelen bu diistinis tarzla-
ri, insanlk tarihinde bir déniim noktasini olus-
turur. Tum eksikliklerine ve metafizik yanlari-
nin agir basmasina ragmen, bu kdse taslari,
materyalist doga felsefesinin olusumunda
6nemli bir agamadir.

Gerek Hume, gerek Kant gerekse de diger
aydinlanmaci filozoflar, bu fikirlerini, basta
Newton mekanigi olmak lzere 18. yy. doga
bilimlerinin temelinde gelistirebilmislerdir.
Doga bilimlerindeki bu gelismeler olmaksizin,
insan bilincinin, ruhtan, ilahi vasiflardan ayristi-
rilmasi distintlemezdi. 19. yiizyildaki doga bi-
limlerinin gelismeleri, insanin dogayi nesnel ve
materyalist olarak algilayabilmesine olanak ve-
rerek, dinsel dustiniisiin 6niine gegilebilmistir.

Giinlimizu agiklamakta yetersiz kalan kla-
sik fizigin mekanik felsefesi, ddnemin devrim-
ci felsefesidir. Cunku binlerce yillik dinsel
dogmalara, en biiyiik darbeyi vurmus ve din,
bu felsefeyi kilif edinerek yoluna devam etmek
zorunda kalmistir.

Mekanik bilimindeki gelismeler, yeni yiik-
selmekte olan burjuvaziye, sadece ekonomik
olarak degil; felsefi olarak da temel yaratmis
ve feodalizmi alt etmesinde 6nemli rolu ol-
mustur.

Kapitalist topluma kadar hakim diistinme
yéntemi tiimdengelimdi (genelden ozele). in-
sanlik, timevarimsal dusiinmeyi (6zelden ge-
nele), bilimsel ve sistematik anlamda, ancak F.
Bacon (1651-1629) araciliglyla Sgrenmistir.
Timdengelim, &nsel kabul edilen bilginin 6ze-
le-pratige uyarlanmasi (veya indirgenmesi) ile
gerceklesir. Mutlakligi esas alan timdengelim
yontemi, binlerce yil hakim durumdaydi.

Bacon’un sistematize ettigi timevarimsal
yontem-disiinus (tek yanh da olsa), deney ve
gozleme dayanan doga bilimlerinin dustinis
tarzinin, formiile edilmis halidir. Bu yontem,
Newton yasalarinin bilim diinyasinda hakim
olmasiyla birlikte bagat hale gelir.

Timdengelim ile tiimevarimi birlestirmek
(yani genelden 6zele ve 6zelden genele yonte-

mini birlestirmek) Marks ile Engels’e dismis-
tiir. Bu ustalar, Hegel’in diyalektigini “bas asa-
81 cevirip” materyalist temele oturttular. Boy-
lece insanlk, doganin nesnel gergekligine en
fazla yaklastigi diyalektik materyalizme kavus-
mus oldu.

Dustinus tarzinin bu evrimi, dolaysiz ola-
rak doga bilimlerindeki evrimin Uriintdir.
Ciunki Engels’in dedigi gibi, diyalektigin-dusu-
nistin yasalari, dogadan ¢ikarilmaktadir.

Gunumiizde kuantum fiziginin, makro ve
mikro diinyaya iliskin yeni hareket yasalari
kesfetmesiyle, atomu ve evreni (yani dogayi)
yetersiz dislinls tarzindan ¢ikarip; dogruya-
gerceklige daha yakin bir bakis agisi vermistir.
Kuantum fizigi ile birlikte, mutlakhgin sinirlari
yeniden c¢izilmis ve gorelilik ile olasiliklarin
6nemi daha fazla agiga cikmistir.

Eger diistinme yasalarinin gercekten doga-
dan cikarildigini kavriyorsak, yeni doga yasala-
r1 kesfeden kuantum fizigini incelememizin zo-
runlulugu da ortadadir. Ancak bu “yeni” fizige
yeterince 6nem vermeyisimiz bazen mekanik
disuintisten bazen de mutlakgi diistincelerin
yon vermesinden kaynaklanmaktadir.

Kuantum fizigi, cogu zaman bazilarimizin
Kapital’e yaklagiminda oldugu gibi “beni asar”
seklindedir. Oysa her zorluk, kavrayana-yapa-
bilene kadar zordur. Zorluk, mutlak degil; go-
recelidir. Dolayisiyla, zoru basite donistiir-
mek, emek ve yogunlagsma ister. Bizler agisin-
dan “onyargilari parcalamak, atomu parcala-
maktan” kolay olmalidir.

SONUC

Guinumiizde gerek emperyalistler ve libe-
raller gerekse de postmodernistler, kitleleri
dort bir yandan belirsizlik felsefeleri ile kusat-
mis durumdadir. Ttim bu felsefi gérislerini te-
mellendirdikleri yer ise kuantum fiziginin ide-
alist-metafizik yorumudur.

Kuantum fizigi, doganin maddiligi-nesnelli-
gi hakkindaki bilgilerimizi derinlestirdigi halde,
hakim siniflarin ideolojisi tarafindan metafizige
temel yapilabilmekte ve can suyunu kapitalist
sistemden alan dinin, sizmalarina maruz kala-
bilmektedir.

Bunun 6niine tiimden gegebilmemiz, sim-
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dilik, olanaksizdir. Ancak, kitlelerin bilinglen-
meden devrim yapamayacaklarini biliyorsak,
onlara materyalist felsefeyi asgari oranda kav-
ratmamiz gerekiyor. Bunun icin 6ncelikle em-
peryalistlerin ve postmodernistlerin tutundu-
gu dallar1 kesmeliyiz. Bunu da kuantum fizigini
incelemeden, diyalektik materyalizmi bu te-
melde gelistirmeden yapamayacagimiz agiktir.
Bunu yapmadan, diyalektik materyalizmin
“tim zamanlara hitap ettigini iddia etmek”
dinsel dogmadan farkli olmayacaktir.

Doga bilimlerindeki gelismeler bizleri do-
laysiz olarak etkiliyor ve ilgilendiriyor. Her bi-
rimizin birer “profesér” olmasi gerekmiyor
elbette; zaten olamaz da; ama doganin nesnel-
ligini bilimsel olarak algilayabilecek asgari bir
diizeye gelmek herkesin gorevi ve sorumlulu-
gudur.

CERN’de yapilan deneye, bu temelde bak-
tigimizda, bu deneyi “ucuk birka¢ profesoriin
kesif meraki” veya sadece “emperyalizmin ye-
ni enerji arayisi” olarak degerlendiremeyiz. Bu
deneyin ekonomik, askeri, felsefi ve dolayisiy-
la ideolojik etkileri olacaktir. Elbette ki bu et-
ki, Hollywoodvari bigcimde birkag saniyede-
glinde olmayacaktir. Bu etki, belki uzun yillari
alabilecektir. Ancak bu deney, kuantum fizigi-
nin gelisiminin 6nemli bir agamasidir. Bu ne-
denle, 6zel bir ilgiyi hak ediyor.

Doga bilimlerinde her devrimsel gelisme,
mutlaka diger gelismelerin evriminin uriini-
dir. Buylk sigramalar, kiigtik gelismelerin
toplamidir. Dolayisiyla, parcayi anlamadan bii-
tiinsellik anlagilamayacagina gére evrimin par-
calarini izlemek zorunludur. Devrim, evrimin
bir sigrama anidir. Bu, hem toplum bilimlerin-
de, hem de doga bilimlerinde bé&yledir.
“Marksizm’in, farkli toplumsal sinif gii¢lerinin
ve egilimlerinin nesnel evrimi lzerine dayal”
oldugunu(34) kavrayabiliyorsak, doga bilimleri-
nin evriminde bunun kopmaz bir pargasi oldu-
gu kavranabilir.
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