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Osmanh ve Cumhuriyet

Doneminde

DERSIM

"Ne kadar gegmiste kalirsa kalsin, tarihsel olgu ve
olaylari, kisir bir dongiiye girmemek kosuluyla,
biitiin yonleriyle ve en ince ayrintisina kadar
agiga ¢ikarip kavramadan, bugiinii ve yarini go-
rebilmek ve bu kapsamda toplumsal ¢ikara dair
yeni projeler liretmek ve gelistirebilmek ola-
nakli olmadigi gibi, tarihin agir manevi yiikii ve
sorumlulugu hep (sirtta) hissedilecektir” diye-
rek Osmanli ve Cumhuriyet Donemindeki Der-
sim'in tarihine 11k tutmaya ¢alisan Cafer
Demir'in kitabi gikti.

Kiyim ve katliama ugramis tiim

mazlum halklara...

Cafer Demir'in hatirlanacag! gibi daha 6nce de
Ciban, Siirgiin ve Qopo isimli kitaplari yine ya-

CAFER DEMIR yinevimizden ¢ikmigti. Demir'in yeni kitabini

Iki yildan fazla bir zamandir de-
rinleserek siiren ve daha da siirecek
olan kriz, kapitalizmi renkli tiylerin-
den soyup ¢irilgiplak birakti. Ulus-
lararasi sermaye ve onun her tiirli
uzantisi krizle birlikte Marks'i yeni-
den kesfe ¢ikarken; Marks'in isgi si-
nifinin “Incil"i sayilabilecek eser-

tim Umut Yayimcilik biirolarindan temin ede-
bilirsiniz...
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lerinde bulabilecekleri tek sey, J ‘
kendi “6liim ilan"larindan baska bir & s A “ vl
seyolmayacaktir. Oysa isgi sinifive =~ ¢ . T A
ezilen halklar Marks'tan 6grenmeye Sch _ﬁ! ’ *
ve o mezart kazmaya devam ediyor... W vt vt S
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Merhabalar...

Kiirt ulusal sorunu tartismalari, bu tartismalar icer-
sinde CHP'nin fasist niteligini ortaya koyan CHP Genel Bas-
kan Yardimcisi Onur Oymen'in Dersim katliami ile ilgili
sozleri, giderek agirlasan ekonomik kriz ve daha birgok
giindemle 1sinan bir siiregte 70. sayimizla sizlerle birlik-
teyiz.

Kirt ulusal sorununda agilim adi altinda basglatilan
siireg; Tiirkiye'ye Baris Gruplarinin gelisi ile baslayan tar-
tismalar, sonrasinda egemenler tarafindan siirecin geril-
mesi ile yol almaya devam ediyor. Ulkemiz devrimci ve
demokratik kamuoyunu yakindan ilgilendiren tartismalara
yaklagimimizi bu sayimizda 6zetlemeye ¢alistik. Egemen
siniflarin siiregten beklentileri ve yasanan gelismeler kar-
sisinda dogru tutumun ne oldugu sorusuna cevap aradik.

Bu sayimiz Cin Devriminin 60. yildéniimiine denk geliyor.
Bu vesile ile dergimizin 70. sayisinda ¢in Devrimi lizerine
bir dosyaya yer verdik. Bu dosya igerisinde gegtigimiz ay
gergeklestirdigimiz Cin Devrimi konulu seminer sunumlar:
da yer almakta.

Cin Devriminin ve CKP'nin gegirdigi asamalari, bu dev-
rimde bir teori olarak sistemlestirilen Halk Savasi stra-
tejisini ve devrimden sonra CKP'nin izledigi yolu en 6nemlisi
de Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimini bu sayimizda irdeledik.
¢in'de Bagkan Mao'nun 6liimiinden sonra yasanan gelisme-
leri dogru tahlil etmek ve bundan dersler gikarmak shemli
bir yerde durmaktadir. €in'i bugiinlere getiren reform sii-
reglerine iliskin degerlendirmemizin kamuoyunda bu dil-
keyle ilgili soru isaretlerine cevap verecegi kanisinday!z.

Son olarak komdinist partilerde iki gizgi miicadelesinin,
GKP, SBKP ve PKP'de yasanmis ornekleriyle ortaya gikisini
inceledik.

¢in Devriminin 60. yilinda Baskan Mao, iilkemiz ve diinya
halklarinin yiireginde yasamaya ve 6gretmeye devam ediyor.

Bir sonraki sayimizda bulusmak dilegi ile...

ICINDEKILER
Kiirt ulusal meselesinde ilkesel durus dogru poli-

tik tutumu saglayacaktir...........cceneereressesanens 2-17

Cin Devrimi'nin zaferle taglanisinin 6o. yihnda;
onun “standart”lan, “dlinyanin kirlari"na rehber

60. yihnda Cin Devrimi

Ve HalK SAVASL......ccccorvuneranmsnnsnesssncscrssssnsssnns 45-56
Reformlarm 30. yihnda Cin.......cccconeierncsaccenen 57-84
Tarihi dersler 1s1gInda komtinist

partilerde iki cizgi mucadelesi -1- .............. 85-127



Kiirt ulusal meselesinde ilkesel durus

dogru politik tutumu saglayacaktir

Kiirt ulusal meselesinde; devletin en
yetkili mercilerinin “firsat yili" olarak
ifade ettigi 2009 yilinin sonuna dogru ge-
lirken bu konudaki gelismeler de dur-
kalkh bir seyir izlemeye devam ediyor.
Kirt ulusal sorunu ve yiiriitiilen ulusal di-
renis miicadelesi devletin ig ve dis siya-
setinin bir etkileyeni ve belirleyeni olmay!
siirdiirmektedir. Ozellikle silahli miica-
dele, bu sorunun siyasal giindemden diis-
memesini ve devletin bir dizi politikasini
etkileyen bir faktor olmaktadir.

Uzun siiredir Kiirt Ulusal Hareketinin
baris eksenli politikasiyla bir arada ya-
sama iradesinin beyanina ragmen; devlet
bu konuda ulusal hareketle uzlasiya vara-
cak agik ya da zimni higbir gelisme kay-
detmemistir. Kuskusuz bunun bir dizi
ekonomik, sosyal, siyasi, toplumsal ve ta-
rihsel nedenleri ve ideolojik temeli var-
dir. Ancak iginden gegtigimiz siirecin

ozelliklerine, i¢ bagintilarina ve tarafla-
rin geldigi -evrildigi- noktaya bakildi-
ginda sorunun devletin sosyo-ekonomik
gergekliginde kurdugu siyasal rejimin
oziinden ileri geldigini net sekilde vurgu-
layabiliriz. Fagist bir devletin evrensel
karakteristigi yaninda, TC'nin kendi ku-
rulus ilkeleri ve tarihsel arka planiyla
Kiirt Ulusal Sorununa karst almis oldugu
inkarci tavir ve bunun 6ziiniin korunup ge-
sitli bigimlere biiriinerek artik ucubeles-
mis halde ydnetilmeye-siirdiiriilmeye
calisildigr gergekligi s6z konusudur. Bu
meselenin artik devlet acisindan kaba
inkar ve ret politikasiyla yonetilmesinde
son asamaya gelinmistir. Devlet igin du-
vara yaslanma evresi yasanmaktadir.
Gerek i¢ dinamikler gerekse de uluslar-
arasi konjonktir devletin bu doviisii du-
vara yaslanmis bir sekilde farkli dovis
yontemleri, hileler, aldatmacalar ile yo-




netmesini zorunlu kilmaktadir. Ki bugiin
bu yollar olusturulmaya galisiliyor.

29 Mart 2009 yerel segimleri sonrasi,
ozellikle “iyi seyler olacak”, “¢oziim yili"
soylemiyle siislenen bir siireg yasand, ya-
sanmaya devam ediyor. Cumhurbaskani ve
basbakan ile dile gelen, MGK'da pisirilen
bir "devlet politikasi”; séylemi bol pratigi
kit (hatta hig); devletin muhalefeti (CHP
ve MHP) tarafindan saga ve sola gekisti-
rilerek gerek kendi i¢ kapismalarindan
gerekse de Kiirt Ulusal Hareketini geri-
letme ve tavize zorlama eregine odakh
bir siire¢ seklinde vuku buluyor. 10 Ka-
sim'daki meclis konusmalarinda ve 13 Ka-
sim'daki genel goriismelerde devletin
muhalefetinin ne denli pratik islev gor-

1925 Seyh Sait isyanlarinda uygulanan
yontemleri 6rnekleyerek Kiirtleri adeta
tehdit ederek siire¢te sorun ¢ikarmama-
sini saglamaya ¢alismaktadir.

"Demokratik agihm” veya “Kiirt agi-
limi” ya da “Milli birlik projesi” kodlu Kirt
Ulusal Hareketinin tasfiyesi eksenli ¢a-
lismanin koordinasyonundan sorumlu olan
Igigleri Bakani Begir Atalay; Abdullah
Ocalan'in “yol haritasi” hazirhgina paralel
olarak bir hazirhiga girerek halkla iliski-
lerde dezavantajl durumu gidermeyle yii-
kiimli olarak “agilim miijdesiyle” diigmeye
basmisti. Ulke genelinde yeni bir siyasal
iklimin ve tartismanin zemini de boylece
yaratilmig oldu. Tabi bir devlet klasigi
olarak siirece cafcafli bir sekilde "Tiir-
kiye modeli" ismi konularak iddial bir
yaklasimla ilan edildi. Devaminda pespese
toplantilar, seminerler, galistaylar 6rgiit-
leyerek kendi fanimlariyla toplumsal di-
namiklerin gériis ve onerilerini bir
havuzda toplamaya c¢alistilar. Son ker-
tede Bagbakan bu havuzun doldugunu
ifade ederek artik meclis asamasina ge-
lindigini ilan etti. Bu arada havuzu doldu-
ran esas diisiincelerin, “toplumsal dina-
miklerinde" gldimli STK'lar, yazarlar,
aydinlar vs. yani Kiirt Sorununun “¢6zimai"
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yaklasimini, uzaktan yakindan ele alma-
yan, Kiirt ulusunun bagimhiliginin éyle ya
da boyle devamini isteyenlerden olustu-
gunu da vurgulamak gerekiyor.

Nihayetinde kamuoyuna doniik ¢alis-
malardan, devletin son 3-4 aylk siire
icinde ylrittiugl gorils ahsverisi siire-
cinde, tartisma-tartistirma eksenli yak-
lasiminda, bol séylem hi¢ icraat
tutumunda varsayilan Kiirt agilimi pake-
tinde Kiirt ulusal kiiltirel haklarin birey-
sel kullanimina dair dahi yeni diizen-
lemelerden gok, bu eksene oturan soy-
lemden ¢ok; esasina Kiirt Ulusal Hareke-
tinin silahli ve silahsiz, legal ve illegal
kesimlerine yonelik siyasi, ideolojik ve or-
giitsel saldirilar, imha ve tutuklama ope-
rasyonlari, psikolojik harp ve tecrit etme
yaklasimi oturdu. Kiirt Ulusal hareketinin
her politik kipirdayisi “agilimi provokas-
yon" olarak degerlendirilerek basing ya-
ratma gayreti iginde olundu. Adeta
Kiirtlerin oniine gelecek seye riza etmesi
istendi. Tabi bunun yaninda katliamlar
(Ceylan Onkol, gozalti ve iskencede 6liim-
ler vs.), tutuklamalar (D TP operasyonlari,
liniversite ogrencileri vs.nin tutuklan-
mas1), “akademik” inkarlar (YOK baskani-
nin  Kirtgenin  Farsga-Arapga ve
Tiirkgenin bilesimi oldugu kéhne tezi) vs.
gibi hiz kesmedi higbir sekilde.

Séylemin bol, pratigin hig olmadigi ko-
sullarda atip tutan, siireci yonetip siirekli
nabiz yoklayan devlet ilk somut adimda
ise krizle kars: karsiya kaldi. Abdullah
Ocalan'in tikanan siirecin éniinii agmak
maksadiyla Baris Gruplarinin  (Kandil,
Maxmur, Avrupa'dan) gelmesi talimati ile
bir dalgalanma olustu. Habur'dan 8'i ge-
rilla, 26'st Maxmur kampi sakininin giris
yapmasiyla, Kiirt halkinin biiyik bir kitle-
sellik, cosku ile gelenleri sahiplenmesi ve
karsilamasi ve de 6zellikle gerillalarin pis-
manlik bir yana "PKK kimliginin geregi ve
Apo’nun talimatiyla geldigini” ifade etme-
sine ragmen TCK 221. Maddenin kullanila-
rak serbest birakilmasi, pesinden gelen

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum
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bu eksenli tartismalar Avrupa grubunun
engellenmesiyle "mola“ya tabi tutuldu.

Devletin kimyasini her tirli bozan
gerilla, silahsiz girisiyle de yine devle-
tin dengelerini bozmaya yetti. Ama
ozellikle Kiirt halkinin sahiplenisi, ulusal
hareketin politikasina bu hamleyle giiglii
pratik yanit olusu ve bunu da miicadeleyi
daha ileri tagimanin aracina déniistiirerek
siirece yeni bir halka eklemesi devletin
paniginin, hassasiyetinin esas nedenidir.

Buna karsilik, karsi reaksiyon olarak
ve "duyarhlik” demagojisi ile Kiirtler iize-

rinde basing olusturmak amaciyla kendi
“sehit ailelerini ve gazilerini ve limpen
fasist gliruhlarini politikanin malzemesine
gevirdi. Maksimum 300-500 kisilik goste-
riler tertiplenerek "Tiirk halkinin" ayakta
oldugu sdylemiyle Tiirk egemen medyasi-
nin yesilli, sarilh merkezi, yandasi ortak
bir koroyla propaganda savasina doniistii-
rildd.

Yine 34 kisilik grubun Silopi'den Di-
yarbakir'a dek uzanan gérkemli karsila-
nigt “agihmin”, “siirecin® DTP ve PKK
tarafindan "sorumsuzca” provoke edilisi
olarak tanimlanarak psikolojik harbin bir
oyunu oynandi. Diine kadar “dagdan inis-
lerin” bin bir faydasi sayilip daokiiliirken,
hatta heniiz bu kargilama téreni gergek-
lesmeden inisleri "agilimin meyveleri” ola-

rak sunulan durum Kiirt ulusunun kitle-
selligi ve sahiplenme bilinciyle “iniglerin”
kabul edilmemesi, engellenmesi noktasina
evrildi.

Devlet agik ki gelenlerin sessiz seda-
siz, etliye siitliiye karismadan, gergek an-
lamda  ana-baba  ocagina  gidip
miicadeleden, siyasetten arinarak yasa-
mina devam etmesini istemektedir. Dev-
letin Kiirtlerden umdugu, istedigi ve
beklediginin bu oldugu agiktir. Devlet igin
Kirtlerin kendi haklar igin siyaset yap-
mas! bir yana, onun sevinmesi, hatta

devletin isine gelmi-
yorsa (ziilmesi bile
yasaktir.

Evet, agilimin son
duragi burasi olmustur.
Esas olarak bu durakta
demlenmektedir.
"¢ozim" adi altinda agi-
limin ve bu agilimi ger-
5 ceklestirecek devletin
ne denli fagist, inkarci
@Y hassasiyetlerinin giigli
oldugunu; siireci yonet-
mekten ya da meselenin
oziine inmekten ne
kadar uzak oldugunun,
Kiirtleri kabul etmesinin mizragin guvala
sigmamasinin getirdigi bir zaruret oldugu
agiktir. Demokrasi, agihim, Kiirtlerin hak-
kinin verilmesi eksenli séylemin havalarda
ugustugu bir dénemde dahi Kiirt diisman-
gt ile fagist 6ziine su katarak bu geligi
daha da saglamlastirmaya galistigini soy-
lemek yanhis olmayacaktir.

Bu gergeklik, yaldizli agihm paketinin
gergek yiiziinii olmasa da simdilik o girkin
esas ambalaji agiga ¢itkarmaktadir. Mev-
cut gidisat, devletin ele alisi ve Kiirt me-
selesinde kaydedilen gelismeler Kiirt
ulusu igin kabul edilmenin étesinde ohu
orglitsiiz birakip, silahsizlandirip daha
sinsi bir sindirme ve asimilasyona fabi
tutmayi icermektedir. Bu durumu en net
sekilde Kandil Baris Grubu iiyesi Giilba-
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Kiirt ulusal meselesinde; devletin en yetkili mercilerinin “firsat yil1i” olarak ifade
ettigi 2009 yilinin sonuna dogru gelirken bu konudaki gelismeler de dur-kalkh bir

seyir izlemeye devam ediyor. Kiirt ulusal sorunu ve yiiriitiilen ulusal direnis mii-

cadelesi devletin i¢ ve dis siyasetinin bir etkileyeni ve belirleyeni olmayz siirdiir-

mektedir.

har Cigekgi 21.10.2009 tarihli Giinlik ga-
zetesine yaptigi degerlendirmeyle ifade
ediyor: “Gidis kararini vermek ¢ok kolay
olmustu. ¢linki gitmemi gerektirecek
¢ok neden vardi. Dénds karari verme-
mizi gerektirecek bir durum yoktu or-
tada. Onderligin ‘gelin ve tikanan
demokratik siyasetin éniindi agin’ ¢agri-
siyla béyle bir karar verdim." Bu deger-
lendirme mevcut gergeklige yapilan giigli
bir vurgudur. Yasanan gelismeler bu be-
lirlemeyi degistiren degil daha da dogru-
layan niteliktedir.

Ki bu dogrulugu yeni gelismeler, tarihi
adimlar diye pazarlanan olgular bile de-
gistirememektedir. Baris Gruplari sonrasi
en somut ve meselede yeni bir heyecanin
olusmasina neden olan gelisme ise 10 ve
13 Kasim'da TBMM'de bu meselenin genel
goriismeyle ele alinmasiydi. Bu goériisme
kuskusuz Kiirt diye bir milletin-ulusun
olmadigini temel resmi tezi olarak kay-
deden fagist devletin biitiinliklli tarihi
ve geldigi nokta agisindan oldukga
onemlidir. Zira devletin meclisinde Kiirt
sorununun kabuli ekseninde adi konmus
olarak ve bunun “¢6zimiinin" tartisiimasi
amacliyla gergeklesen, tarihe bu sekilde
kayit altina alinan ve bu yéniiyle bu mese-
lede bir esigin asildigi oturumdur. Bu
gligli sembolik yoniin yaninda bu otu-
rumda 4 aydir higbir somut projenin su-
nulup tartigilmamis olmasinin son bulmasi
beklentisi olugsmusgtur. Yani o dolu “agilim
paketinin” iginin gosterilecegi beklentisi
56z konusuydu. Ama goriildii ki devlet, bu
ofurumu esas olarak simgesel anlam yiik-
leyerek ele almigtir. Bitin konusmalar,
tartismalar kitlelere doniik, kamuoyunu
hedefleyen ve bir zeminin olusmasini, pe-

kismesini amaglayan muhtevadadir. Bir
yandan Kiirt meselesinde istenilen, atil-
masi gereken adimlarin atilmas: diger
yanda ise Tiirk sovenizminin bu zeminde
bir sekilde diri ve dinamik tutulmasi
amaglanmigtir.

Bu siirece gelinmeden 6nce Kiirt Ulusal
hareketinin ve DTP'nin belli 7 talebini
deklare ederek ilan etmesi sz konusu-
dur. Bu anlamda silahlarin susmasini ve
Kiirt ulusal sorununun “¢ozimi" ekseninde
kendi ana gergevesini belirleyen taleple-
rini ifade etmistir. Bunlar; 1- Abdullah
Ocalan'in hazirladigi yol haritasinin ka-
muoyuna agtklanmasi; 2- Askeri ve siyasi
alana doniik operasyonlarin son bulmasi ve
gatismasizlik ortaminin saglanmasi; 3-
Tirkiye demokratik ulusunun bir pargasi
olarak Kiirt halk kimliginin anayasal gi-
venceye kavusturulmasi. 4- Kiirtgenin her
yerde 6zgiirce konusulmasi, ogretilmesi,
gelistirilmesi ve egitiminin yapilmasi. Kiil-
tiir sanat, edebiyat ve tarihinin 6zgiirce
yasanmasi ve gelistirilmesi; 5- Kendi kim-
liginde demokratik toplumsal 6rgiitlenme-
sini gelistirmek, demokratik siyaset
yapmak ve kendini Gzgiirce ifade etmek;
6- Kiirt koy, kasaba ve sehirlerinde ozel
harekat, polis ve asker baski ve zulmiiniin
son bulmasi, koruculugun lagvedilmesi; 7-
Tiirkiye'nin demokratiklesmesini ve bunun
igin sivil demokratik bir anayasanin ha-
zirlanmasi seklinde bir formiilasyondur.
Bu demokratik taleplerin bir biitiin igeri-
gine ve ulusal soruna dair ¢oziim muhte-
vasinin neyi kapsadigina dair yakla-
simimizi ileride agiklayacagiz.

13 Kasim'da Mecliste Igisleri Bakani
Begir Atalay'in “nihai bir liste degildir.

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum
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Demokratik agihm ucu agik dinamik bir
siiregtir. Slireg iginde ortaya gtkabilecek
ihtiyaglar 1s1ginda gereken her tiirli
adimlar atilacak” diyerek ilk elden atila-
cak adimlari ortaya koymustur. Hemen
belirtelim ki bu siire¢ mevzuat ve yonet-
melikteki degisim, yasal degisim ve ana-
yasal degisim denilerek kisa, orta ve uzun
vadeli diyerek ucu agiliyor. Bu anlamda
miicadelenin keskinligi, diizeyine gore
adimlarin atilacagini da belirtmis oluyor-
lar. Ama¢ demokratiklesme ya da Kiirtle-
rin ulusal haklarindan ziyade ulusal
hareketin silahh giiglerinin tasfiyesini he-
deflemektedir. Nedir peki “"demokratik
agilim” paketinin ilk adimlar:: 1- Farkl dil
ve lehgelerle ilgili niversitelerde aras-
tirma yapilmasi, enstiti kurulmasi ve seg-
meli ders konulmasi (Bunu Kiirtgeyi inkar
eden YOK bagkanliginin yapacag, simdi-
den Yasayan Diller gibi bir ifadeyle ipe un
sermeye ¢aligildigi ve Dicle Universi-
tesi'nin Kiirt Dili ve Edebiyati bolimi agil-
mas! talebinin "béliicii amaglar” gerek-
gesiyle ret edilmesi kaydedilmelidir.); 2-
Bolgede yol kontrollerinin azaltilmasi,
yayla yasaklarinin kaldirilmasi gibi idari
tedbirler; 3- Toplumsal ve dini hizmetler
dahil vatandaslarin sosyal yasamlarinda
farkh dil ve lehgeleri kullanmalarinin 6nii-
niin agilmasi; 4- "Ayrimcilikla Miicadele
Komisyonu" kurularak 6zel ve kamu sek-
toriindeki her tiirli ayrimcilik sikayetinin
ele alinarak denetlenmesi. Yine kolluk
hakkindaki sikayetler igin "Bagimsiz sika-
yet mekanizmasi” olusturulmasi. Basba-
kanlik Insan Haklari Bagkanhginin
bagimsiz ve sivil bir insan haklari kuru-
muna donigtirilmesi. 5- Iskenceye kargi
BM so6zlesmesinin ihtiyari protokoliiniin
onaylanmasina dair tasarinin meclise su-
nularak iskence ve kotii muameleyle mi-
cadelenin uluslararas: denetim boyutunun
pekistirilmesi; 6- Bugiine kadar isimleri
degistirilen yerlesim birimlerine yerel
talep olmasi halinde mevzuat hiikiimlerine
uygun olarak eski isimlerinin verilmesi. 7-
Siyasi partilerin segim galismalarinda “va-

tandaslarin” kullandigi dil ve lehgelerde
propaganda hakki ve 6zgiirliigli taninmasi.

Iste devletin agiliminin ilk somut ger-
gevesi bu gsekilde formiilasyonlastirilabi-
lir. Bunlardan kimisinin Kirt Ulusal
Hareketinin taleplerinin iginde, birer
uzanti niteligini tasidigr soylenebilir. Ama
Ulusal Hareketin ana taleplerinin yakinin-
dan bile gegmeyen bir agilim oldugu da
asikardir. Bu 7 maddenin ilk ic maddesi
kisa, 4. ve sonraki maddeleri orta vadeli
degisiklikler seklinde sunulmustur. Uzun
vadede ise gok genel olarak bir anayasa
degisikligi vaat edilmistir. Bu anayasa de-
gisiminde ne olacag! degil ama nelere do-
kunulmayacagi o inli fagist-tekgi formi-
lasyonla “tek devlet”, “tek vatan”, “tek
millet”, “tek bayrak" seklinde ifade edil-
migtir. Yani kayda deger tek vaadi Kiirt-
genin segmeli dil olarak egitiminin yapil-
masina olanak sunulabilecegi yanli egili-
midir. Ki bu da muglak ve iginin nasil dol-
durulacagi belirsizdir. Kiirtlerin kolektif
haklarinin, kendi kendini y6netmesinin
olanaklarinin ise s6z konusu olmayacag:
biyiik harflerle dillendirilmektedir.

13 Kasim meclis oturumu dort aydir si-
sirilen demokratik agilim balonunun hava-
sinin alindigi bir igne islevi gormistir.
Devlet, AKP temsiliyetiyle irkgi, fasist
sdylemlerin gekincesiz, 6rtiisiiz, hatta en
siisli sekilde uglara vardirilarak CHP ve
MHP'de dile gelmis haline kars kardeslik
tonlu baris, demokratiklesme retorigiyle
yliklenmig bir séylem ve tutumla Kiirtleri
kandirmanin, uyusturmanin ve kendi poli-
tikasina yedeklemenin gayretini vermis-
tir. CHP ve MHP'ye karsi Kiirtlerin haklari
igin vurusan, doviisen bir algi olusmasi igin
adeta meclisi bir oyun bahgesine gevir-
miglerdir. Kimi kiiltiirel, kimliksel haklarla
bunu siisleyerek ulusal hareketin tasfi-
yesi igin yeni adimlar atmanin politikasini
yapmigtir.

Burada hemen belirtelim ki devletin

.....

beral politikalar ve AB eksenli uyum ya-




salarinin birer pargasi olma 6zelligine de
sahiptir. Zira Tirk egemen siniflari em-
peryalist ekonomik politikalarin ve bu
baglamda kendi ¢ikarlarinin gergekles-
mesi igin bahsi gegen "demokratik paketi”
yasama gegirmek zorundadir. Sermayenin
birikim meselesini neo-liberal politikalar
ekseninde gergeklestirmesi igin asgari
diizeyde ist yapida bu yonlii liberal ko-
kulu arglimanlar ve diizenlemeler zorun-
ludur. Tirk komprador burjuvazisinin ve
biyik toprak agalarinin iginden gegilen
siiregte buna ihtiyag duydugu gergegi g6z
ardi edilmemelidir. Bu ihtiyaci kar-
stlarken arsizca Kiirt Ulusal
Hareketi'ni tasfiye etme-
nin bir materyaline ce-
viriyor bunu. Kirt
ulusal sorununu AB'
nin bireysel kilti-
rel ve demokratik
haklari ¢ergeve-
sine yerlestire-
rek ele almaya
galistyor.

Baris Grup-
lari girisiminde
devletin bu grup-
lar1 kendi ama-
cina, politikasina
payanda yapma
amact, yani silahli glig-
lerin tasfiyesinde ilk
adim propagandasiyla bu
gruplara tasfiye kilifi giydirme
eregi Kiirt halkinin sahiplenisiyle bosa
¢tkarilmis; bu, devletin dengesini bozarak
yapacagi yeni hamleleri tiimiiyle etkile-
mistir. Bu mecliste tartisma konularina ve
sorunun ele alinisina da yansimistir.

Ulusal Hareket ise kendi politikasinin
bir uzantisi olarak, devleti zorlamanin, si-
kistirmanin avantajini elde etmistir. Kus-
kusuz olusan tablo karsisinda devletin
yaptigi hamleler, savurdugu tehditler bir
tedirginlik havasi da olugturmustur ulusal
hareketin bir kesimi iginde. Bu, mecliste
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Ahmet Tirk'in konusmasina da yansimis,
"Tirk sovenizminin” hassasiyetleri géze-
tilerek Kiirt ulusal sorunu dillendirilmeye
galisilmistir. Nihayetinde ulusal hareke-
tin Kiirtlerin gesitli sosyal, siyasal ve
sinifsal kesimlerini politikas: etrafinda
kenetleme amacina karsi, devletin ulu-
sal hareketi kendi icinde bélme, celis-
kiye disiirme gayesi de s6z konusudur.
Yasanan her somut adimda devletin bu
geliskiyi yaratma noktasinda sarf ettigi
enerji dikkate degerdir. Bu yoniyle de
tam bir savas hali vurgusu yapilmalidir.

Ulusal hareketin esas gizgisinin,
y6neliminin ve gayesinin; mevcut
sistemin reforme edilerek
Kirt ulusal haklarinin bi-
reysel ve asgari diizeyde
de olsa taninmasi, ulusal
kimligin mevcut rejim
icinde Tirk egemen
siniflariyla uzlasila-
rak dilini, kiiltirdnd
yasatmasini ve koru-
masini saglamak ol-
dugu, bunu gergek-
lestirmek igin miica-
delesini  odakladigi
agtktir. Bu ¢izgi, yal-
palayan Kiirt burjuva
unsurlar igin dahi bir
¢ekim merkezi olustur-
maktadir. Ama bu gergeklik
belli gerginlikleri ve siirecin
kars tarafla uclagacak celigkilere
evrilmeden yonetilmesini de getirebiliyor,
getiriyor. Yonelim uzlagma, barisma ga-
balari eksenine oturdugu, bu esas amag
haline geldigi noktada "tehditler”,
“santajlar”, “hassasiyetler” vs. vurgusu
bir silaha dénisiip vurucu, pargalayici
bir etki olugturabiliyor. Bu yoniiyle dev-
letteki kirilgan yapinin Kiirt ulusal hare-
keti iginde de, mevcut ¢izgisinden dolayi
var oldugunu; bu anlamiyla tavizkar yani-
nin bu kirilganliktan ileri geldigini vurgu-
lamak gerekmektedir.

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum
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Ancak burada bir fark s6z konusudur.
Kirt halkinin devlet karsisindaki pozis-
yonu ve onunla kurdugu karsithk, bu ek-
sendeki kararli durusu ve ¢okga
beklenenin istiinde verdigi reaksiyon ve
sahiplenis Kiirt Ulusal Hareketi'nin olumlu
dinamiklerini harekete gegiren bir gi-
vene, devlette ise daha fazla tedirginlige
neden olmaktadir. Kiirt halkinin devletin
hile, yalan aldatmacalarina kars: géster-
digi reaksiyon devletin tedirgin olmasinda
esas yandir. Bu onemlidir. Zira hareket ve
hareket igindeki 6znelerin tutuklugunu,
olasi tedirginligini ortadan kaldirmakta-
dir. Politik hamlelerinde, hak taleplerinde
tavizleri asgari diizeye indirgeyen fak-
torler olmaktadir. Kitle destegi bunun ya-
rattigr mesruiyet ve de giicii snemli ve
belirleyici bir itim olmaktadir. Kiirt halki
da bu anlamiyla ulusal talepler ekseninde
siki, kaynasmis, militan soluklu bir miica-
deleye hazir oldugunu gostermektedir.
Ozellikle gerillanin varhginin halkin bag-
rindaki bu dinamik micadeleci yam
agiga ¢ikardigi, halki ulusal talepleri
dogrultusunda kenetleyen nemli bir 6ge
oldugunu ifade etmek gerekiyor. Kiirt
halki bu anlamda en asgari diizeye gekil-
mis taleplerle ulusal hareketin devletle
uzlasma arayisi iginde oldugu kosullarda;
devletin bu asgari diizeye gekilmis talep-
leri bile kemirip, igdis ederek inkar siya-
setini yeniden bigimlendirmesine ve Kiirt
Ulusal Hareketi'nin omurgasini olusturan
silahli gliglerin tasfiyesine karsi bir
mevzi, gligli bir barikat olma 6zelligini
icinde barindirmaktadir.

Nihayetinde devletin agzinda eveleyip
geveledigi "Kiirt agilimi” politikasinin vit-
rini dagilmistir. Albenili vitrini siisleyen
malzemenin niteligi, igerigi, kalitesi kim
igin, neye hizmet amaciyla hazirlandig
daha belirgin hale gelmistir.

Siireg simdi bu gergeklerin agik agik
tartisildigi bir evreden gegmektedir. Bas-
bakan, igigleri bakani ve bilumum devlet
zevati niyetlerini, hedeflerini ortiisiiz se-

kilde ifade etmekten ¢cekinmemektedir-
ler. Kiirtlerin hak ve 6zgiirlikleri igin mi
degil mi tartismasini kenara iterek “terc-
riin esas hedef oldugu” vurgulanmaktadir.
Devlet tasfiyenin gerek bélgesel temelde
zeminini saglamak, gerek ilke dlgeginde
kosullarini yaratmak ve ulusal hareketi de
miimkiinse “yola" getirecek belli adimlarin
atilmasini kapsayan bir siireci isletmek-
tedir. Bu siireg ulusal sorunun “¢ozimini”
kapsamaktan ¢ok, bu amagtan ziyade;
ABD emperyalizminin bélgesel diizeyde
TC'ye bigtigi role uygun olarak Kiirt me-
selesine yeni bir statii kazandirmaktir. Bu
statii hem Kiirt Ulusunun Kendi Kaderini
Tayin etmesinin zorla gaspini korumayi
hatta miimkiinse belli kirintilarla bunun
pekismesini icermekte hem de bir dis po-
litika uzantisi olarak Kiirt meselesinin
bolgesel 6lgekte idare edilebilir seviyeye
getirilerek bir denge saglanmasi ve gegici
de olsa bas agrisi olma o6zelliklerinden
arindirilmasidir. Zira devlet Irak Kiirdis-
tani'ndaki federe yapinin statiisiini tani-
yarak, Kirt ulusal kimligine karsi
geleneksel imha ve inkar tavrinda bir
esigi asmak zorunda kalmigtir. Buna uygun
olarak kendi sinirlari igindeki Kiirt mese-
lesine de yeni bir bigim vermek zorunda-
dir. Bunu gergeklestirmeksizin hem
bélgesel usak roliinii oynamasi zor olacak
hem de bu balgesel rolde silahli bir dire-
nisle ugrasmak zorunda kalmasi gibi her
tiirli dengeyi etkileyen bir faktarle karsi
karstya kalacaktir. Ki bu da istenilen, bu
haliyle yonetilmesi miimkiin olmayan 6zel-
likler tasimaktadir. Zira karsisindaki si-
lahli direnis, kendilerinin jargonuyla
kabul edilebilir bir siddet diizeyinin
otesinde bir glic ve etkinlige sahiptir.
Ve bu hareket yeni dogmus, deneyimsiz
bir silahl giig degil: 30 yildir devlet ile
savas halinde olan béyle bir tarihsel
deneyime ve Kirtler iginde kékli bir
orgiitlenmeye sahip olan bir harekettir.

Yani siddet, imha, inkar ve asimilasyo-
nun en kaba, en vahsi hallerinin test edil-




digi, Kiirtlerin bu 6rs ve gekig arasinda pi-
serek, direnerek ulusal kimligi igin bedel
yasanmas! s6z konusudur. Bu en fasizan
baskilar, yontemler karsisinda Tiirk ege-
men siniflari bir basari saglayamadi. Bu
cumhuriyet ve oncesi Osmanh tarihine
dayanan kékli bir ulusal sorun olma 6zel-
ligi ile bir birikime sahiptir. Bugiin bu
kaba inkar, asimilasyon politikasiyla Kiirt
ulusunun Tiirk devletinin milli baski ve bo-
yundurugu altinda tutularak siirecin yo-
netilmesi milli baskinin bu gekilde
gergeklesmesi zordur. Bu, bélgesel gelis-
melerle olusan dengeler agisindan da,
TC'nin bu dengelerde iistlenmek istedigi
rollin geregi agisindan yani bir nevi yik-
sek, st diizey ¢ikarlarinin gergeklesme-
sinin saglanmasi igin de mevcut durumu
koruma siyaseti gegersizdir.

Bu durumda Kiirt ulusunun ulusal hak-
larinin inkari, gaspi ve ilhakin siirdiirilme-
sini, baska yontemlerle ve argiimanlarla
gergeklestirmeyi gerektiriyor. Burada
esas mesele devletin itibarsizlasan, gii-
riyen, agik veren yanlarinin restore
edilerek bir nevi kendi 6ziini-niteligini
koruyarak miimkiinse kabuk degistirme
degilse tamir edilerek, devletin kendini
daha gtiglii bir sekilde yeniden gergek-
lestirmesi, saglamlasmis bir mekaniz-
mayla kendini pekistirmesidir.
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Bélgesel rollerinde, "komsularla sifir
problemle” Ortadogu, Balkanlar, Uzak
Asya, Orta Asyd'daki ihtilafl, ¢atismali
her sorunda uzlastirici “"baris melegi”
misyonuyla telasli kogturmacalarinda, Er-
genekon temizliginde, AB eksenli yasal
diizenlemelerde, Kibris meselesinde, Er-
menistan'la imzalanan protokollerde ve de
Kiirt meselesinde bir esglidiim, senkroni-
zasyon devletin kendini bir siirece hazir-
lamasini, Bati emperyalizminin ve 6zelde
ABD'nin bélgesel hesaplarina uygun kendi
gtkarlarini bagladigi bir siirece hazirhgi
igeren komplike bir siiregtir.

Bu siirecin biitiiniinde karsi-devrimci,
ezilen ulus ve halklara karsi daha dona-
nimli bir ekonomik, siyasi, ideolojik, as-
keri 6rgiitli saldiri sé6zkomsularla sifir
problem” diyerek bélgesel geliskilerde
etkinlik alani yaratma kaygisi Kiirt mese-
lesinde "¢oziim arayislart”, bu eksende iz-
lenen politikalar bu gerici zemine-gikara
dayanmaktadir. TC'ye balgesel anlamda
emperyalistlerin bigtigi rol 6nemlidir.
Bunun selameti igin TC'nin lehine olan ilig-
kilere yol verilmeye ¢alisiimaktadir. Bunu
Kibris Cumhuriyeti lideri Dimitris Hiris-
tofyas “Uluslararasi toplum zamaninda
Hitler'e verdigi tavizleri Tiirkiye'ye simdi
veriyor" diyerek tepki koyarak ifade et-
mekte. "Uluslararasi toplumun” emperya-
lizmin kodu oldugunu g6z 6niine alarak ve
belli politik amagh abar-
tilari bir kenara koyar-
sak vyapilan vurgu ve
. serzenis dikkate deger-
dir. Bu anlamda devletin
heyecan, telas ve acele-
sini anlamak daha da ko-
laylasacaktir. Kiirt
meselesindeki yeni bigim
i arayislari ve buna olan
ihtiyacini da.

Bu yoniyle yasanan
gelismeler, kast edilen
“tarihi firsat" hesaplari-
nin gifrelerini ¢ozmis-
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tir. TC'nin tarihi firsat diye ifade et-
tigi sey Kirtlere belli ve sinirh siyasal-
kiiltiirel-bireysel haklar taniyarak bir
“g6zildi” algisiyla Kirt Ulusal Hareke-
ti'ni gerici bdlge devletleri ve emper-
yalistlerle birlikte sikistirarak tasfi-
yeye tabi tutmaktir. “"Cozim" algisinin
ana yonii bu tasfiye planidir. Ancak Kirt
Ulusal Hareketinin de siirece dahil ola-
bilecegi segenekler lizerinde de galisil-
digi agiktir. Dolayl da olsa Kiirt Ulusal
Hareketinin ve 6nderliginin muhatap alin-
digi ve bu anlamda uzlasi kanallarinin ka-
patiimadigi da belirtilmelidir. Fakat
"¢o6zlim" anlayislarinin arasindaki mesafe-
nin hala epey agik olmasi gergegi de var-
dir. Bu siirecin silahli giigler lizerindeki
yeni konumlanis ve belli gergevesi kolek-
tif haklari kapsayabilecek siyasal-kiiltii-
rel haklar iizerinde uzlasilip, konsensiis
saglanmayacagi anlamini da tagimiyor. Ne
pahasina helerin verilecegi ise gatisma,
gerilim ekseninde bir taktik savasiyla yo-
niini bulacaktir. Ya da siire¢ baska se-
kilde ilerleme kaygilarina girecektir...
Siirecin niteligi, taraflarin ihtiyaglar: ve
ana ydnelimleri siddetli siyasi yollarla ¢a-
tismalarin duraganlasmadan, ancak ara
uzlagmalar ve ugraklarla ilerleyecegine
isarettir.

Burada hemen bir parantez agarak
muhataplik eksenindeki devletin yaklasi-
mina deginmek gerekiyor. Bu konuda dev-
letin yarattigi, “teror” umacisinin bugiin
devleti belli yonleriyle terlettigi tespiti
yanhs olmayacaktir. Ancak bunun da 6te-
sinde, Kiirt Hareketinin meseleyi ele ali-
sindaki dinamik yonleri ve Kiirt halkiyla ig
ice gegmis yaonleri ve ileri durusu ulusal
hareketin muhatap alinmadan onu marji-
nalize ederek eritmeye odaklamakta,
bunu onceleyen futum almaktadir. Bu agi-
lim siirecinde devletin muhatapsiz ¢oziim
soylemi itibari yerlerde siiriinecek bir tu-
tarsizliga biiriindd.

“Muhatap millettir” gibi tarihlerinde
¢ok rastlanan bir zihniyetin klasik tretimi
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yaninda, yine tarihlerinde gok rastlanan
bir yontemle kendi fasist tutumunun mag-
duru olan, ama zamanin asindiricthgr ve
politikanin cilvelerinden biri olarak bugiin
Kirt Ulusal Hareketinin karsiti pozisyo-
nunda duran popiiler simalari kullanarak
Kiirt agilimina bu yéniiyle bir destek ya-
ratmaya ¢alismaktadir. Kiirt Ulusal Hare-
ketinin dokiintiileri olan Osman Ocalan ve
Yasar Kaya gibi unsurlarin yaninda, ki-
demli revizyonist "Kiirt siyaset¢i” etiketli
Kemal Burkay gibi unsurlara utanarak
adini koyamadiklari bir muhataplik arayi-
sindalar. Bu eksende ulusal hareketten
kopmus, bugiin Irak Kiirdistani'nda ve Av-
rupa'da ikame eden unsurlarin politize
edilerek “geri doniisgii" kimligi giydirilme
ve bdylece agilima imaj kazandirma gabasi
dikkat ¢ekicidir.

Kiirt ulusal miicadelesi ve Kiirt halki
iginde itibarlari zayif bu unsurlarin kulla-
nilmasi ve buradan medet umar hale gel-
mesi devletin perigsanhiginin kaniti oldugu
kadar, Osmanlidan kalan tipik oyunlarinin
yani her yolun denenerek siirecin ilerle-
tilmeye g¢alisiimasi olarak yorumlanmali-
dir. Kiirt Ulusal Hareketini devre disi
birakacak, zayiflatacak her materyal kul-
lanilmaktadir. Kiirt ulusunun iradesinin bu
yolla pargalanarak, kendi politikasina
daha kolay angaje olabilecek elinde higbir
glicii olmayan politik aktorleri kullanmaya
¢alismaktadir. Bu siiregte "muhatap mil-
let" demagojisinden simdilik bu yontemin
yoklandigi zemine gelgitler yasaniyor.

Tabi bu baska taktiklerle atilan adim-
lar, yapilan hamleler kavganin esas taraf-
larint ortadan kaldirmiyor, gergek
ortilemiyor. Bu iki taraf arasinda ara du-
raklarin zorlanip nabiz yoklamalarinin ya-
sandigi siire¢ devam ediyor. Baris
gruplarinin girisimi ve devletin bu grup-
lart tutuklamamasi bu amaci tasiyordu.
Ancak konunun agirhgi ve devletin bu me-
seledeki hassasiyetleri ara ugrak siireg-
lerin bile gergeklesmesinde ne denli
gligliikler oldugunu gosterir mahiyettedir.




Ancak genel egilim dur-kalk halinde de
olsa bu siirecin ilerleyeceginin isaretleri
ile doludur. Zira taraflar birbirlerinin ih-
tiyaglarini ve yénelimlerini g¢oziimleyip
bunlarin gergeklesmesinde ellerindeki
kozlar: birer tehdit olarak kullaniyor.

Kiirt Ulusal Hareketinin devletin Kiirt
meselesine dair "¢oziime" (biz buna yeni
bir statii diyoruz) neden ihtiya¢ duydu-
guna ve bunun gergeklesmesinin devletin
bélgesel ¢ikarlarini gergeklestirmek igin
de elzem olduguna dair vurgulari dikkat
gekicidir. Bir yandan devlete siiregte
hangi ihtiyaglarin ortaya ¢iktigina dair
hakimiyetini gostererek buna gore poli-
tika belirleyecegini, bunun igin de elindeki
kozlarin neler oldugunu ifade ederken;
diger yaniyla Kiirt meselesinin kendi riza-
sinin alinarak, kendisinin ikna edilerek
talep ettigi haklarin taninarak bu siirecin
daha kolay isleyecegine iknaya ¢alismak-
tadir. Kuskusuz bu yaklagim politik ma-
nevra oldugu kadar yani siirecin ortaya
¢ikardigi olanaklari kullanarak Kiirt ulusal
haklarinin kazanilmasi ve Baris politikasi-
nin tfesisi igin kullanilmaya galisilirken
diger yoniiyle devletin bélgesel gerici po-
litikalarinin gergeklesmesi igin kolaylasti-
rici nesnel zemini sunmayi icermektedir.

Bu konuda 19 Ekim 2009 tarihli Giin-
lik Gazetesinde Adil Bayram imzali bir
kose yazisindan uzunca bir alinti yaparak
ne dendigine bir bakmakta fayda var:
“Kiirt sorununu ¢ézmeyen ve Kiirtlerin
destegini almayan bir Tiirkiye, Kiirtlerle
¢atisma iginde olarak Suriye ve Irak ile
nasil dostluk iliskisi i¢cinde olacak ve Or-
tadogu'ya agilacaktir? Bir kere buna glicii
yetmez. Diger yandan Kiirtlerle yasana-
cak celiski ve ¢atisma, barisi ve dostlugu
degil, savasi ve diismanligi gelistirir. Yani
Kiirt sorununu ¢cozmeden ve Kiirtlerle ilis-
kilerini diizeltip destegini almadan Tiir-
kiye Ortadogu’ya agilamaz ve etkili
olamaz" denilerek, yazinin devaminda Os-
manlinin tarihine atif yapilarak 16. yiiz-
yilda Avrupa'yi fethi girigsiminin basarisiz
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olmasiyla, ancak Ortadogu'ya yonelerek
imparatorluk olabildigi vurgusu yapiliyor
ve bu tarihsel kesitte Osmanlinin Kiirt it-
tifakina atif yaparak giiniimiizdeki Tiirki-
ye'nin politikasiyla analoji yapilarak bunun
stratejik gerekliligi isleniyor. Bu Orta-
dogu politikasi iginse demokratik zihni-
yeti ve baris (Kiirtlerle) sart kosuluyor.

Kendi kaderini tayin mi?

Kirt ulusal Hareketi demokratik ve
baris¢il ¢oziim ekseninde bir strateji ile
ulusal haklarin kazanilmasi ve bunun bir-
likte bir arada yasama iradesi ekseninde
olacagini uzun siiredir ifade ediyor.
1990'larin  ortasinda federasyondan
1999'da daha kokli bir degisimle “Demo-
kratik konfederalizm”e uzanan bir ¢izgi
degisimiyle ulusal haklarini talep haline
getirdi. Devletle uzlagarak bir arada ya-
sama kosullarinin zorlandigi (liniter yapi-
nin korunmasi, tek bayragin kabuli,
devletin kendi yonetim aygitlariyla bal-
gede varhgini siirdiirmesine saygi vs.yi
net ifade ederek) bu anlamda Kiirt ulusu-
nun inkar edilen, yok sayilan belli haklari-
nin kazanilmaya ¢alisildigr bir “¢ozim”
projesi gelistirildi. Denilebilir ki Kiirt
Ulusal Hareketi yonetme ve egemenligini
korumada, Tiirk egemen siniflarinin zorla
elde ettigi/gasp ettigi ulusal ayricalikla-
rin korunmasina belli oranda riza géster-
mektedir. Bu anlamda ¢6zim projesi
Kirt Ulusunun Kendi Kaderini Tayin
Hakkini elde etmesini icermemektedir.

Kirt Ulusal Hareketi evet ¢ercgevesi
genis ve kuskusuz fasist devletin temel
kurulug felsefesini sarsarak onemli
oranda pargalayacak demokratik eksende
bir talepler manzumesine sahiptir. "Kimlik
sorunu, dil sorunu, siyaset yapma sorunu”
gibi en temel ulusal haklara 6zgiirlik me-
selesini oncelikli gormektedir. Bunlarin
hepsi Kiirtlerin ulusal haklarinin, kendini
nin bir pargasidir. Hatta yer yer (kismi
ve sinirlanmis da olsa) kendini yonetme

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum
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Komiinistler i¢in burada esas be-
lirleyici 6ge Uluslarin Kendi
Kaderini Tayin Hakkinin kayitsiz
sartsiz olugsmasidir. Bunun hangi
kosullarda olustugu, hangi
politik konjonktiire denk geldigi,
hangi yontem ve miicadele

bigimleriyle elde edildigi talidir.

hakki da dillendirilerek bu gita yiikseltil-
mektedir. Bu eksen, devletin zorla elde
ettigi ayricaliklart, Kiirt Ulusunun Kendi
Kaderini Tayin Hakkinin gaspinin ortadan
kaldirilmasini kugkusuz igermiyor. Bu ulu-
sal baskinin gevsetilmesidir, hepsi bu...

Temel ¢o6zimin bir arada yasama,
Tiirk egemen siniflariyla uzlasarak onla-
rin imtiyazlarini ve ulusal ayricaliklarini
tanima ekseninde bir baris politikasiyla
sekillendigi noktada; kendi orgiitsel gii-
ciinii ve temsil hakkini elde ettigi Kiirt
ulusunun belli haklarini elde etme ugruna
Tirk egemenlerinin daha genis ¢ikarlari
igin miittefiklik baglamina tasiyabiliyor.
Bu, ulusal hareketin sinifsal niteligiyle,
ideolojik formasyonuyla ilgili bir sorun-
dur. Kendi ulusal gikarlarinin gergekles-
mesi ekseninde ezilenler cephesinde
meseleye bakis daha da flulasir. Kendisi
igin ulusal imtiyazlar elde etme siyaseti
Tiirk hakim siniflarinin bslge ¢apinda ulu-
sal imtiyazlar elde etme siyasetiyle bir-
lestiriliyor. Bu anlamda baska baska
niteliklerle de olsa Kiirt Ulusal Hareketi-
nin de fagist Tirk devletinin de Kiirt me-
selesinin bolgesel baglamda oturdugu
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yerde politik gikarlari gakismaktadir. Bu
gakismayi, Kiirt Ulusal Hareketi, ulusal
haklarin kazanilmasinin bir uzantisi, bir
baglasigi olarak ele almaya ¢alismaktadir.
Bu noktada Tiirk egemenlerinin bati em-
peryalizminin ve 6zelde de ABD emperya-
lizminin bigtigi rol geregi Ortadogu'daki
politikalarinin gerici yoniine karsi duyar-
sizlagtigi, bunu bir yana ittigi séylenebi-
lir.

Ancak ulusal sorunun ele alinisinda bu
meseleler, faktorler dissal unsurlardir.
Bu sorunu etkileyen digsal gelismelerdir.
Meselenin (izerindeki bu digsal tesirlerin
siiregcte g¢akismasi ulusal sorun bagla-
minda talidir. Ulusal sorunun ¢oziimiinde
belirleyici bir 6ge gibi ele alarak komii-
nistlerin tavirlarini belirleyecegi bir olgu
degildir.

Komiinistler igin burada esas belirle-
yici 6ge Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakkinin kayitsiz sartsiz olusmasidir.
Bunun hangi kosullarda olustugu, hangi
politik konjonktiire denk geldigi, hangi
yontem ve miicadele bigimleriyle elde
edildigi talidir. KKTH'nin gergeklesip ger-
¢eklesmedigi, ezilen uluslarin tam hak
esitligine kavusup kavusmadigi, ezilen ba-
gimli ulusun bir ulus olarak iizerindeki tiim
baskilarin, ilhaklarin, zorbaliklarin kaldi-
rilip kaldirilmadigi 6nemlidir. Ulusal soru-
nun  ¢oziiminde  tfutunulacak  ¢ipa
burasidir. Bunu temel eksen kabul etme-
yen higbir ¢oziim anlayisinin arkasinda
durup o ¢6ziimiin destekgisi olunamaz.

Yeniden bu eksende Kiirt Ulusal Hare-
ketinin gizgisine deginmek ve yaklasimi-
mizi ifade etmek gerekiyor.

Ulusal sorunun barisgil, demokratik
¢o6ziim politikasi sorunun niteligi geregi
miimkindir. Bu tiir bir yontemi ilke ola-
rak reddetmeyiz. Bunun verili kosullarda
(emperyalizm kosullarinda) ne kadar
miimkiin olacagi ayri bir tartisma konusu-
dur. Ama bariscil bir ¢oziim ulusal so-
runda savunulabilir. Hatta pratikte
meselenin ¢6ziime kavusmasi saglanabilir.




Bu anlamda bu talepte bulunan ulusal ha-
reketin ¢oziim politikasini irdelemek, me-
selenin  ¢oziimine dair yaklagimini
referans almak gerekmektedir. Yoksa
kullandigi miicadele bigimi, orgiitlenme
araglart bu baglamda talidir. Bunlar baska
ozelliklerin ve niteliklerin degerlendirme-
sinde belli parametreler olarak islev go-
rirler, gorebilirler.

Ulusal sorunun ¢oéziimiinde devrimci
politika ve ilke Uluslarin Kendi Kaderini
Tayin Hakkinin kazanilmasidir. ¢linki
ezen ulus egemenlerinin gasp ettigi ve
bundan vazgegmemek igin defalarca savas
vermeyi goze aldigi, her tiirlii baski-asi-
milasyon-sindirme ve siirgiin vs. yollari
denedigi, her tiirli katliamdan geri dur-
mayarak ulusal 6zgiirlik talebinin baski-
landigi, en sikistigi noktada biyiik
ulus-egemen ulus olma “ayricaligiyla” belli
haklari bahsedercesine kendi imtiyazla-
rint ve ayricaliklarini koruyarak ezilen
ulusa belli glivenceler sagladigi bir esit-
sizlik iligkisidir s6z konusu olan. Bu egit-
sizligin ortadan kaldirilmas: ulusal
sorunun ¢oziimiini igerecektir. Tiirk ege-
men siniflarindan “Kiirtlerin ulusal hakla-
rinin, dilinin, kiltirdndn, kimliginin,
orglitlenme hakkinin, kendi kendini yo-
netme 6zerkliginin vs. glivenceye alinmasi,
bu konuda giivence verilmesi” talebi dahi
egemen ulus ayricahginin KORUNMA -
SINI icermektedir. Ulusal sorunun ¢ozii-
miinde egemen-ezen ulusun verecegi bir
glivence 6nemli olmakla birlikte sorunun
¢0ziimini icermez. Diine kadar baska bi-
gimde sagladigi egemenligini, yeni bir bi-
¢ime biiriindiirerek siirdiirmesi demektir.
Herhangi bir anayasal giivence ile ezilen
ulusun haklarinin korunmas: da egemen-
ezen ulusun ezilen ulus iizerindeki tahak-
kim ve ilhakinin devamindaki yeni bir
bigimdir, yeni argiimanlardir. Kuskusuz
reforme edilmis, ezilen ulusun haklarinin
genisledigi ama temelde esitlige dayan-
mas! gereken ulusal iligkilerin gergekles-
medigi, bu yéniyle bir ulusun kendi
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gelisimini ve hakkini saglayamadigi kosul-
larin devam etmesi demektir.

Kiirt ulusal sorununda ¢éziim bu esit-
sizligin en ufak zerresine kadar pargala-
nip, berhava edilmesi meselesidir. Bunun
savasla ya da barigla; silahli ya da si-
lahsiz; gonillii ya da zoraki olmasinin
higbir dnemi yoktur. Mesele bunun ger-
¢eklesmesidir. Bu esitsizligin kokten kal-
dirilmasini bir program halinde savunarak
bunun miicadelesine durmak ve bunu sa-
vunmak devrimci, kokli bir ¢oziimi igerir.
Kendi Kaderini Tayin Hakki elinden alin-
mis bir ulusun bu hakki kazanmasi ya da
bu hakkin tfaninmasini saglamak belirleyi-
cidir devrimci ¢oziimde. Bu eksene otur-
mus ¢o6zim politikalarini sahiplenmek,
savunmak ve miicadelesine destek olmak
devrimci bir gorevdir.

Ancak Kiirt Ulusal Hareketi sorunun
ele alinmasinda iradesini reformcu bir ¢6-
ziimden yana koymustur. Ulusal geligimin
olanaklarini ve ulusal haklarin sinirini bu
eksene oturtmustur. Tirk milleti digin-
daki farkl ulus (Kiirtler) ve milliyetlere
de dil, kiiltir, kimlik, 6rgitlenme, kendini
ifade etme, bu eksende legal siyaset
yapma hakkinin yasal ve anayasal giiven-
ceye alinarak sorunun goziilecegine dair
bir anlayis benimsemistir. Baris politika-
sini, demokratik ¢oziimiini bu taleplerle
formiillestirmistir. Yani Kirt kimliginin
taninmasina, kendini 6rgiitlemesine, egi-
timini yapmasina, gelistirmesine, dilini
kullanmasina, kiiltiiriini yasatmasina ana-
yasal giivence ile barigin, demokratik
esitligin saglanacagini savunmaktadir. Yu-
karida da belirttigimiz gibi bu politika
ulusal sorunun ¢oziimiini igermiyor. Bu,
ulusal sorunun YENI BIR STATU KA-
ZANMASINI ICERIYOR. Bu anlamiyla
da sistem igi, ezen ulusun ayricaliklarinin
Kiirt ulusu adina onun Hareketinin tanidigi
yeni bir SOZLESME talep ediliyor. Tabi
bu ayni zamanda Tiirk egemen siniflarinin
da Kiirtlerin haklarinin genisletilerek ta-
ninmasini kapstyor. Yani Tirk egemen si-
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Kiirt meselesinde siirecin gelismelerini
ve alinacak pozisyonu ak ve kara dii-
sinmek hata olur.

niflarinin milli baskisini tavsatip belli yon-
leriyle dagitmayi da igeriyor. Bu devrimci
bir ¢ozim degil tipik karakteristik re-
formcu bir ¢éziimdiir.

Kiirt Ulusal Hareketinin ortaya koy-
dugu ¢6ziim projesi bu anlamiyla belli ulu-
sal haklardan feragat igermektedir. Bu
yoniyle reformcu bir nitelige sahiptir.
Devrimci bir ¢oziimii icermedigi noktada
bu ¢oziim anlayisini ve projesini destek-
lemek dogru bir yaklasim olmaz. Giiniin
devrimci gorevini Kiirt Ulusal Hareketinin
devletle reformlar karsiliginda uzlasma-
sini ve “kanin durarak” barisin tesisinin
saglanmasi eksenli ¢oziimi desteklemek
olarak belirlemek, bu yaklasima angaje ol-
may! benimsemek ulusal sorunun ¢éziimiin
de reformcu gizgiyi kabul etmek anla-
mina gelecektir.
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Bunun yaninda ulusal hareketin ira-
desiyle dillenen talepler bu taleplerin
gergeklesmesine kars: duyarsiz, hare-
ketsiz kalmak da dogru olmayacaktir.
Ulusal sorunun ¢oziimiine dair genel anla-
yis ve ilkesel futum, ulusal taleplerin ka-
zanilmasina  dair miicadelede geri
durulacagr anlamina gelmez. Ulusal hak
taleplerine dair reformcu, sistem igi ta-
lepler de olsa tek tek bu talepler ekse-
ninde aktif futum almak pratik-politik
miicadelenin ve hakli olan demokratik is-
temlerin gergeklesmesi agisindan Gnem-
lidir.

Siirece ydnelik iki hatali futum

ve devrimci yaklasim

Kiirt meselesinde siirecin gelismelerini
ve alinacak pozisyonu ak ve kara diisiin-
mek hata olur. Ozellikle iginden gegilen
siirecin bir tasfiye siireci oldugu gerek-
gesi ile Kiirt ulusal haklar: eksenindeki ta-
lepleri de, kazammlari da bunun
gergeklesmesine ydnelik stabilizasyon
olarak gorerek bu siirecin ayni zamanda
demokratik haklarin genisletilmesine el
veren olanaklari dogurmasi gergekligine
karsi duyarsiz kalmak siirecin ESAS ve
TALI yénleri oldugunu gérmeksizin bu
ikili yani yadsimaya gotiiriir. Kugkusuz bu-
rada Kiirt ulusunun haklarini igeren talep-
lerin kazanilmasi ve bunun miicadelesi
desteklenmelidir. Bu, stirecin tasfiye ve
tasfiyecilik yanina karsi durusta bir
zafiyeti degil, tam tersine bir direnci
ve durusu getirir.

Yine Kiirt ulusal meselesindeki ilerle-
meleri ve gelismeleri salt emperyalizm
baglamina oturtmak ve Kiirt ulusal hakla-
rinin genislemesine “emperyalizm irtibath
¢oziim retiliyor” denilerek bir karsithk
olusturmak idealist bir yaklasimin Grini-
diir. Bu felsefi yaklagimdan gidasini alan
anlayisin politik yansimasi ise: Tiirk
devletinin sovenist, ezen ulus milliyet-
ciligi ile aldigi pozisyon ve ABD emper-




yalizmi ile usak-efendi iliskisi bagla-
mindaki ézellikleri ile usak-efendi ilis-
kisi baglamindaki 6zellikleri ile Kirt
Ulusal Hareketinin bulundugu reformcu
zemini ve Tirk egemen siniflariyla uz-
lagma zeminindeki barig politikasini ayni
kefeye koyarak: yogunlastirilmis bir
anti-ABD ve anti-emperyalist séylemle
meseleyi tek tarafli ele alan sonuca gé-
tirdr. Kuskusuz bu yaklasim sosyal-sove-
nist yaklasimla devletin degirmenine su
tagimak anlamina gelir. Inceltilmis bir se-
kilde ezen ulus ve ezilen ulus milliyetgi-
ligini esitleme politikasidir bu. Kuskusuz
meselenin pazar eksenine oturan bu yo-
niine karst, yani burjuva-feodal ¢ikarlarin
gerceklesmesi ¢atiskisi bizim igin taraf
olunacak bir yonii igermez. Biz bu duruma
kars: taraf olmayiz. Ama ezilen ulusun
bagimliigina kars: ezen ulusun egemen-
ligine karsi keskin uzlasmaz bir mica-
dele iginde oluruz. Bu ydniyle ezilen
ulusun demokratik, kiiltirel, kimlik ek-
senli haklarinin kazaniimasini destekleriz.
Bunun miicadelesinin bir pargasi, tarafi
oluruz.

Gelismeleri, siireci tek yanli yaklasimla
ele almak ya ulusal sorunun reformcu ¢o-
ziimiine ¢anak ftutup derinlesen ¢oziim-
siizliige ezilen ulusun mahkum olmasina ve
ezen ulus boyundurugunun ve her tiirli
milli baskisinin “¢6ziim" adi altinda amba-
lajlanip sunulmasina objektif olarak katki
sunma durumu gibi agir bir politik gaflet
icinde kalinir; ya da emperyalist politika-
lar, tasfiye vs. gibi tespitlerin arkasina
siginip siirecin ayni zamanda ulusal esit-
sizligi, ezilen ulus lehine ilerleten, ezen
ulus baskisini ve haksizhigini gerileten
yonleri de igerdigini gormeksizin hare-
ketsiz, seyirci bir tutumla tavirsiz kal-
mayi getirecektir.

Her ikisi de hatalidir. Dogru tutum
ulusal sorunun barisgil ¢oziimiine dair re-
formcu eksende bir uzlasi ile ezilen ulu-
sun  bagimhligina dair favir almak,
devletin Kiirt Ulusunun Kendi Kaderini
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Tayin etme hakkini kayitsiz sartsiz tani-
mast yonld bir politik tavir takinmaktir,

"Barig, ille de baris” gigirtkanlig biz-
zat savasin bir tarafi olan ulusal hare-
ketten daha fazla bilumum reformist
gevre (sosyal soven egilimli TKP'nin belli
farkhligr s6z konusudur. Reformist gev-
rede en geri tavra sahip bu kesimi kay-
detmek gerekir) ve kimi devrimci 6zneler
tarafindan dillendirilmektedir. Barisgil,
uzlagmaya dayanan ¢oziimi KKTH ekse-
nine oturtmadan sahiplenen, ulusal hare-
ketin politikasini temel referans ve
¢6zim olarak sahiplenen bu yaklasimlar
bu konudaki anayasal ¢oziime dair algila-
rindan, buradan ¢ikacak sonuglara dair
beklentilerden dolay! bu durus igindeler.
Temel beklenti ve egilim devletin bur-
juva demokrasisine evrilmesi ya da
bunun eksik yanlarinin gergeklesmesidir.
Bu konuda en temel eksigin ya da su an-
daki sorunun Kiirt ulusal sorunu oldugu
odakli yaklagimin reformcu ¢oziim tirev-
leridir. Ozellikle reformist kesimin her
tiirld silahl direnis ve miicadele karsisin-
daki irkekligi, buna karsi soguk durusu
ise ayrica not edilmelidir.

Sinifsal karakterleri ve nitelikleri ge-
regi her tirli uzlasmay kutsayan bu siya-
sal anlayiglar Kiirt Ulusal Hareketinin de
uzlagma politikasinin en aktif uzantisi ol-
maktan geri durmamaktadiriar. Bu uzlas-
manin, sorunun “¢ozimi“ni icermemesi
gergekligine ise “Kiirt ulusunun iradesi”
gibi oportiinist bir tutumla yaklasip buraya
yaslanarak meseleyi gegistirmeyi yegle-
mektedir. Boylece bir ulusun gayet makul
olan taleplerini ve giiglii baris talebini s-
telik bir arada yasama iradesini gosteren
tutumunu anlatmanin, devlete rahat se-
kilde basing uygulamanin “ciiretine” kavus-
mus oluyorlar. Politik anlamda iirkekligin
tipik bir fezahiridir bu. Kuskusuz bu
tutum goriniiste sadece Kirt ulusunun
gikarina gibi géziikmektedir. Oysa taki-
nilan tavir Tirk ulus ayricaliklarinin, milli
baskisinin korunmasina katkidir.

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum
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Oysa bu oportiinist ve reformist
kesim de pekala bilmektedir ki o kendi
kategorik ayrimlariyla "“Tirk isgi ve
emek¢i siniflarin” temsil iddialari, bu
"yiiksek” sorumlulugun geregi salt ezilen
ulusun hareketinin talepleriyle degil
UKKTH eksenine oturtarak Tiirk egemen
siniflariyla miicadeleye yoneltmelerini ge-
rektirir. Kiirt ulusal hareketiyle bu nok-
tada pekala giigli bir ortak hareket
saglanabilir. Oysa yaptlan, KKTH'nin bas-
bayagi reddini igeren bir ¢6ziimiin saglan-
masi, ulusal sorunun bu sekilde
hallolmasini amaglamaktadir. Bu da ezilen
ulusun yaninda gibi gériinen ancak ezen
ulusun ayricaligina, onun milli baskisina
onay veren bir tutumdur. "Tirk"” refor-
mizminin ve oportiinizminin kaninda do-
lagan, pratiginde somutlagsan barig
politikasi Tirk egemenlerinin milli bas-
kisinin devamini igermekten baska bir
anlam tasimamaktadir. Bu kesim Kiirt
Ulusal hareketinin ¢6ziim anlayisi ve teo-
risi ile de kendine bu yéniiyle bir zemin
bulmus, deyim yerindeyse kdpeksiz koyde
degneksiz dolagmanin keyfini ¢atarak
gorev ifa etmenin, daha dogru bir ifade
ile gorev savugturmanin huzurunu yasa-
maktadirlar. Ya da Lenin yoldasin ifade-
leriyle  “hos olmayan ama siiphe
gotiirmeyen gergeklerden kurtulmak igin
romantik hiilyalarin puslu tepelerine si-
ginmay1” (Lenin, Rusya'da Kapitalizmin Ge-
lismesi, Sf. 43) tercih etmektedirler.

Bir dikkate deger sapma da Kiirt ulu-
sal hareketinin girdigi reformcu uzlas-
maci yonelime dair elestirel tutumla
pozisyon alinirken, ¢ozim politikasina
elestiri getirilirken ve dogru ¢ozimi si-
ralarken, bu ulusal talepleri “Kiirt isgi ve
emekgileriyle” sinirlama gibi bir sinifsal
kategori olugturmaktir. Bu yaklasim, Kiirt
burjuva sinifiyla araya mesafe koyma
kaygisi adina yapilmaktadir! Ancak bu ya-
ptlirken UKKTH igeren ulusal sorun ¢o-
zimi "Kirt is¢i ve emekci” sinifinin
talebiymis gibi bir sonug ¢ikiyor. Bu yak-
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lasim ulusal sorundan higbir sey anlama-
maktir. Bu yaklasim KKTH gibi devrimci
¢oziimlerin ezilen ulus burjuvazisinin ta-
lepleri olamayacagi gibi bir teorik sap-
madan ileri gelmektedir. Bu baska
sapmalara da yol agan bir dizi oportiinist,
revizyonist egilimin sistemlesmesine yol
agar. Kiirt is¢i ve emekgileri ile Kiirt bur-
juvazisi ve kiiglik toprak agalar: arasin-
daki sinifsal geliskileri ve ortak ulusal
¢tkar kaygtlarini gérmemeyi getirir. En
onemlisi ulusal sorunda ezilen ulus bur-
Juvazisini diglayan onun sorunu olma
6zelliginden gikaran bir yaklasimi ba-
rindirir. Oysa egemen ulusun, ulusal bas-
kiyi her seyden 6nce pazar sorunundan
kaynakli ezilen ulus burjuvazisi (ve kiigiik
toprak agalari) iizerinde uyguladigi ger-
gegini goz ardi eder. Bu konudaki 6nemli
Marksist tespiti ret etmeye gotiirir. Bu
katkiy! basit bir vurguyla, kategorik ay-
rimla ortadan kaldiran revizyonist bir tu-
fumdur.

Kiirt ulusal meselesinin geldigi noktayi,
bu soruna yaklasimi temel ilkelerimizi es-
netmeksizin ve oklarimizi Tiirk egemen
siniflarinin milli baskisina yonelterek; her
tiirden oportiinist yaklasimla aramizdaki
mesafeyi koruyarak; ulusal hareket ger-
gekligini ve onun taleplerini ve bugiin ulu-
sal soruna dair yaklasimlarini-goziim
politikasini bu meseledeki temel ¢oziim
ekseninde elestiriye tabi tutarak, agmaz-
larina isaret ederek pratik-politik tavir
takinmaliyiz. Meselenin ulusal sorun ol-
masi gergekligiyle ve lilke kosullarinda al-
digi bigim ve 6zgiinliikle somut politikalar
liretmeliyiz. Goriinen yanlariyla degil, me-
selenin esas ve tali yonlerini ayirarak ele
almak hareket kabiliyetimizi artiracaktir.
Bu meselede oklarimizi isabetli ve dogru
yerlere gondermemizi saglayacaktir.

Bir kez daha belirtelim baris ve uz-
lasma politikasi bizim bu konudaki elesti-
rel tutumumuzun esas yonii degildir. Baris
ve uzlasma ulusal sorunun ¢oziim politi-
kasi olabilir ve bu desteklenebilir. Ancak




bunun igeriginin ne olacagi, ne oldugu
onemlidir. Biz bu konuda bariga, demo-
kratik ¢oziime evet deriz, ancak bunun
miimkiinatini ezilen ulusun Kendi Kaderi-
nin Tayin Hakkinin higbir sart ve kosula
baglanmaksizin kabul edilmesinin saglan-
masi ve bunun gergeklesmesi olarak gorii-
riz. Bu eksene oturan ¢oziimiin barig
politikasiyla olmasinda sorun yoktur.

Kiirt ulusal sorununda ise mesele
UKKTH eksenli bir igerigin bizzat ulusal
hareket tarafindan dillendirilmemesidir.
Olusturdugu iradeyi bagimliligin esnetile-
rek, ulusal kimlik geligiminin belli kosulla-
rinin sistem iginde saglanarak giivenceye
alinmasi yoniinde kullanmaktadir. Biz bu
¢oziimi elestirir, bu ¢oziimiin arkasinda
olmayiz. Bu eksende silahli ya da silah-
siz yontemin kullanilmasi durumu degis-
tirmemektedir.

Ancak Kiirt ulusal haklarinin bu ek-
sende ileri tagsinmasinda Kiirt halkinin ke-
netlenmis militan, direngli bir direnis ve
miicadeleye odaklandigi da asikardir. Fa-
sist Tiirk devletiyle Kiirt halkinin baginin
her gegen giin daha fazla kopmasi ger-
¢ekligi s6z konusudur. Baris politikasi ile
uzlagi aranadursun buna kargi devletin
yaklasimina kargi Kirt halkinin sinifsal
diirtileriyle birlikte diismanini daha da iyi
tanidigi, bilincine adeta kazidigini sdyle-
mek gerekmektedir. Barig politikasi ulu-
sal hareket nezdinde bir stratejidir,
ama sorunun niteliginden kaynakli bu,
Kirt halkinin devletten kopusuna zemin
olmaktadir. Bu durus dengeleri bozan
devletin korkularini daha da deprestiren
bir politik faktor olmaktadir. Kiirt ulusal
hareketi bu enerjiyi ve birikimi kuskusuz
kendi uzlasi ve baris politikasinin bir un-
suru haline getirmeyi ustaca basarabil-
mektedir. Bu anlamiyla bu hareket ulusal
hareketin dyle ucuz yoldan gerici devlet
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ve emperyalistler tarafindan tasfiyesini
zorlastirmakta, ulusal hareketin 6zgiive-
nini daha da artirmaktadir. Bu noktada
6zellikle ulusal hareket ve devlet ara-
sinda verilen miicadelenin tam bir tak-
tik savagi iginde gegtigi: her hamlenin,
her adimin bir uzlasi-bir konsensiis ile
degil bir avantaj saglamay: igerdigini,
tistiinlik ele gegirmeyi kapsadigi unutul-
mamalidir. Sorunu, gelismeleri belli kur-
gular etrafina otfurtarak siirecin
kotariimaya ¢alisilarak ilerletildigi yakla-
simlari; gelismeleri kavramada zorluklara
neden olur. Siirecin miicadeleci dinamik-
lerini ve 6zelliklerini, kitlelerin etki gii-
ciinli vs. gormemeye bu yoniiyle sagliksiz
sonuglarla, dogru politik tutum benimse-
memeye gotirdr.

Bu durum gelismelerin seyrini, evril-
digi bigimi kavramamay! ve aninda buna
uygun pozisyon almamay! da getirir. Or-
negin Barig Gruplarinin gonderilmesi amag
ve hedef bakimindan dogru kabul edile-
mez. Tasfiyeye uygun zeminin olusma-
sinda bir 6n agiciligr vardir. Ama bu baris
gruplarinin karsilanmasindaki gosterilere
kargi Tirk egemen siniflarinin sovenist
gosteriler ve tepkiler orgiitlenmesine ve
buna yol verilmesine karsi reaksiyonu
aninda géstermek gerekir. Bu konuda, bu
eksene oturtarak Tiirk sovenizmine kars!
Kiirt ulusuyla dayanisma pratigi gelistiril-
melidir.

Sorunu kendi i¢ dinamikleriyle ve 6zel-
likleriyle kavradigimiz noktada; miicade-
lenin aldigi bigim ve evrildigi noktalara da
hakimiyet miimkin olur. O noktada ilkesel
tutarlihgi bozmayan ama hareketsizlige
de mahkum olmayan, hakli olan hareketle
ve kitle pratigiyle biitiinleserek 6grenmek
ve ilerlemek ve politik gérevi en st dii-
zeyde gergeklestirmek mimkiin olabilir.

Kiirt ulusal meselesinde dogru politik tutum



Cin Devrimi'nin zaferle taclanisinin

60. yilinda; onun “standart”lan,
“diinyanin kirlari”na rehber olmayi

surdiirtiyor!

Ekim Devrimi'nin giirleyen fop sesleri
¢in'de yankilandiginda ¢in Komdinist Partisi
heniiz kurulmamigti. Ne ki, Ekim Devrimi
aracihgiyla Marksizm-Leninizm €in'e ulas-
mada gecikmedi. Yil 1921'i gosterdiginde,
Marksizm-Leninizm'in devrimci hareketle
birlesmesinden ¢KP dogacak ve kurulusun-
dan 28 yil sonra da, 1 Ekim 1949 yilinda,
Cin proletaryasinin oncii 6rgiiti ¢in Komd-
nist Partisi onderliginde Demokratik Halk
Devrimi muzaffer zaferini ilan edecekfi.

Sosyalist Ekim Devriminden sonra, ¢in
Demokratik Devriminin kazandigi zafer,
diinya proletaryasi ve ezilen halklar igin
son derece 6nemli bir olaydi. Ekim Devrimi
ve sonrasinda gergeklestirilen ¢in Devri-
miyle, dogu halklari ile birlesme kanallar
agtlarak “yeni bir devrimler cephesi” ya-
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ratilmis ve dogunun ezilen halklari ayaga
kalkmigtir.

¢in'de kazanilan zafer, Marksizm-Leni-
nizm'in “evrensel gergeginin” Cin Devrimi-

wen

nin “somut pratigi" ile kaynasmasinin
dolaysizca iiriiniiydd. ¢in Demokratik Dev-
rimi, Ekim Devrimi zincirinin bir halkasi ve
dolayisiyla onun dogrudan devami ve prole-
ter sosyalist diinya devriminin bir bileseni
olmasi bakimindan, diinyanin ezilen halklar
ve her seyden 6nce de dogu halklarinin
uyanisinin hizlandiriimasinda ve devrimci
eyleminin mayalanmasinda muazzam 6nem-
de bir kilometre tasiyd.

Nasil ki, Ekim Devrimi, diinya proletar-
yasi ve ezilen halklar igin kapitalizmin sur-
larini pargalayip yolu géstererek parlak bir
ilk baslangici yaptiysa; €in Devrimi de, agi-




lan yolda yiiriiyerek ve Ekim'in evrensel il-
kelerini Cin toplumunun ayirt edici ozel-
likleriyle birlestirip biiylik bir ilkede
zafere ulasarak, somiirge ve yari-somiir-
geler igin gergek bir "standart” olugturdu.
Elbette ki, Ekim Devriminin sundugu stan-
dart, sémiirge, yari-sémiirge ve yari-feo-
dal iilkelerin dayanabilecegi ve kendilerine
"gikis noktasi” sayabilecegi fevkalade bir
ornek teskil etti. Cin Devrimi, bu stan-
darda yaslanarak ve onu “yeni fikir ve
tezlerle" famamlayarak daha da ileriye ta-
sidi. Nasil ki, Ekim Devrimi, Cin Devrimi
igin bir "¢ikis noktasi” rolii gordiiyse; Cin
devrimi de 6zellikle Dogu halklari igin bir
"¢ikis noktasi” olmustu. Kald: ki, bilinir ki,
somut bir ilk pratigin olmadigi durumlarda
bir onceki devrimler, sonrakiler icin her
daim bir dayanak rolii gérmdiislerdir.

Rusya'da proleter sosyalist devrim
bicimine biirinen devrim, Cin'de demo-
kratik devrim rengine birinmisti. Dev-
rimin €in'de aldigi bigimle Rusya'da aldigi
bicim arasinda farkhliklar vardi ve bu
farkhliklar, baska seyler bir yana, esas
olarak, her iki tlkenin, farklh sosyo-eko-
nomik yapilara sahip olusu ve farkl dev-
rim asamalarindan gegiyor olusunda
ortaya ¢ikiyordu.

Neydi, devrimin €in'de aldigi bigim?

Ekim Devrimi ve onun Cin'deki
izdiigiimii ya da devrimin Cin'de
aldigi bigim

Her seyden dnce, €in, somiirge, yari-s6-
miirge ve yari-feodal bir lilkeydi. Boylesi
bir toplumsal ve ekonomik yapiya sahip bir
lilkede ortaya gikacak olan devrim, kapita-
list tlkelerdeki bir devrimden, Rusya'daki
Ekim sosyalist devriminden, devrimin
"temel igerigi" agisindan degil ama, el-
bette farkliydi. Bu farklilik, birindeki dev-
rimin “niteligi" ile digerindeki devrimin
“niteligi” arasindaki farkhlikti. Kapitalist
Rusya'da devrim “proleter-sosyalist" nite-
likteydi; oysa Cin'deki devrim "demokratik
devrim" niteligine biiriinmistii. Her iki tlke
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farkli devrim asamalarinda bulunuyorlard.
Bu bayle oldugu igindir ki, Mao, “¢in devri-
minin niteligi proleter-sosyalist degil, bur-
Juva demokratiktir" diyordu. Ne ki,
bundan, Cin'deki devrimin, eski tiirden bur-
juva demokratik devrim oldugu sonucu gi-
kartilmamalidir. Cin Demokratik Halk
Devrimi, emperyalizme, feodalizme ve
komprador kapitalizme karsi kararli bir
miicadele iginde gelismis, diinya proleter
sosyalist devriminin bir bileseni olarak or-
taya ¢ikan, "yeni &6zel tip bir devrim",
"yeni demokratik devrimdi“. Dolayisiyla,
onun, eski tipten burjuva demokratik dev-
rimleri siniflamasina ait olamayacag ken-
diliginden anlagilirdir.

Mao, "“bu ¢agda bir sémiirge ya da yari-
somlirgede emperyalizme, yani uluslararasi
burjuvaziye ya da uluslararasi kapitalizme
yoneltilmis her devrim, artik burjuva de-
mokratik devimin eski siniflamasina degil,
yeni siniflamasinda girer" derken, farki or-
taya koyuyordu.

Ve dahasi: "Sémiirge ve yari-somiirge
bir tilkede boyle bir devrim, birinci asamasi
ya da birinci adimi sirasinda, toplumsal ni-
teligi bakimindan temelde hala bur.juva de-
mokratik oldugu ve objektif hedefi
kapitalizmin gelismesi igin yolu agmak ol-
dugu halde, artik, kapitalist bir devlet kur-
mak amaciyla burjuvazinin énderlik ettigi
eski tipte bir devrim degildir. Bu devrim,
birinci asamada, yeni demokratik bir top-
lum ve biitiin devrimci siniflarin ortak dik-
amaciyla proletaryanin énderlik ettigi yeni
tipte bir devrimdir."

Buradan gikan sonug sudur ki; birincisi,
Cin Devrimi, proleter-sosyalist degil, de-
mokratik devrim niteliklidir; ikincisi, bu
devrim, "eski" burjuva demokratik devrim-
ler kategorisini degil, "yeni" demokratik
devrimler kategorisini, proletaryanin on-
derlik ettigi yeni tipte devrimler katego-
risini femsil etmektedir.

¢in Devrimi, devrimci Marksizm'in ulus-
lararasi damariyla, ulusal 6zelliklerin, ken-
dine 6zgii bigimlerin ve somut yonlerin ig

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiirityor
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ice gegerek gergeklik haline geldigi bir
devrimdir. Bu, bir bakima, devrimci Mark-
sizm'in "Cinlilestirilmesi” ya da onun “milli
bir bigim" kazanmis olmasidir. Bundan, ¢in
Devriminin, “bir standart olusturan”
Ekim'in femel damarina yaslanmadigi, her
devrimin "temel igerigini" olusturan bu te-
mele dayanmadigi ya da Ekim'in “ilkesel te-
mellerine” sirtini donerek gergekles-
tirildigi sonucuna varilmamalidir.

Lenin, Ekim Devriminin bazi temel ¢iz-
gilerinin yerel degil, 6zgiil ulusal degil, sa-
dece Rusya'ya 6zgii degil, uluslararasi bir
onemi bulundugunu soylerken, onun evren-
sel karakterini dile getirmisti “Sol Radika-
lizm" Komiinizmin Cocukluk Hastaligi adli
eserinde. Ayni eserinde konuya dair soyle
demigti: "Devrimimizin tim dlkeleri etkile-
mesi anlaminda sadece bazi ozellikleri
degil, biitiin temel ozellikleri ve bir¢ok
ikincil ozellikleri uluslararasi 6nemdedir.”

Devrimin temel igerigi, Ekim'in olugtur-
dugu standart izerinden Cin'de de Rus-
ya'da da ortak paydayi paylasmaktaydi. Ne
ki, her iki devrimin bu “"ayni" paydalar: di-
sinda, "ortak olmayan" paydalari da vardi.
Bunlar, ulusal 6zelliklerden, foplumun ken-
dine 6zgii ayirt edici 6zelliklerinden, eko-
nomik ve toplumsal statiiden kaynaklanan
somut yonler, kendine 6zgii etmenlerdir.
Dahasi, bunlar; her devrimin genel ve
temel olan evrensel damarlari diginda, her
devrimin 6zel gelisme yoludur. Devrim,
ancak bu iki yan kaynastiginda, genel,
temel ve evrensel olan ilkeler; 6zel, ulusal
ve kendine 6zgii somut yanlarla birlesti-
ginde basarili sona ulagabilir.

Aslolan, "enternasyonal muhteva” ile
“milli bigimin" birlestirilmesidir.

CKP ve Mao snderligindeki Cin Devrimi-
nin zaferle taglanisinda Marksizm'in ev-
rensel gergeginin Cin Devriminin somut
pratigi ile birlesmesi tayin edici idi. Yal-
nizca evrensel ve genel olanla yetinip dog-
matizmin aglarina hapsolmak da, yalnizca
ozel ve somut olanla yetinip kendi dar pra-
tiginde evrensel gergegi gormek de devri-
min basarisi igin yeterli olmaktan tiimiyle
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uzak kalir. Boylesi durumlarda siireg tek
yanl olup gikar ki, bu da, basarisizligin ve
yenilginin ta kendisi olur gikar. Iste tam da
burada, ¢KP'nin ve onun énderi yoldas Mao
Zedung'un teori ve pratiginin roli, dev-
rimde belirleyici bigimde ortaya gikar. Par-
tinin ve onderligin rold, Marksizm'in
evrensel ilkelerinin her iilke devriminin
somut pratigindeki izdiisiimii, devrimin her
lilke ozgiiliinde biiriinecegi rengi, bigim
lizerinden agiga gikarmaktir. Bu bigim, bu
ayirt edici 6zellik, Cin Devriminde yeni de-
mokratik devrim olarak sekillenmigtir.

Mao, “farkl nitelikteki celismeler
ancak farkl nitelikteki yontemlerle ¢ozi-
lebilir" derken, tam da devrimin Cin'de al-
digr bigimi agiklamis oluyordu. Rusya'da,
proletarya ile burjuvazi arasindaki gelis-
menin ¢oziim yontemi ile Cin'deki, genis
halk kitleleri ile feodal sistem arasindaki
gelismenin ¢ozim ‘“yéntemi” farkliyd:.
Rusya, devrim siirecinde bas ve belirleyici
rolde ortaya gikan gelismeyi, yani devrimin
bas gelismesini "sosyalist devrim yénte-
miyle” ¢ozerken; Cin'de, devrim, bu gelis-
meyi, yani bas g¢elismeyi “demokratik
devrim yéntemiyle” ¢ozdii.

¢in Devriminin niteligini belirleyen,
onun sémiirge, yari-sémiirge ve yari-feodal
karakteri ve bu karakterden gikan iki
temel gelismeydi. Bunlardan biri, feodal
sistemle genis halk yiginlari arasindaki ge-
lisme; digeri ise, emperyalizmle iilke halki
arasindaki gelismeydi. Bu iki temel gelisme,
¢in Devrimine niteligini veren, devrimin
belli bir asamasinda biri, 6teki asamasinda
digeri bas ve belirleyici olarak 6ne gikan
Cin Devriminin temel celismeleridir. Isgal
kosullari diginda, Cin'deki bas c¢elisme,
temel gelismenin “i¢teki” ayagi; isgal ko-
sullarinda ise “digtaki” ayagidir. Devrim
Cin'de bu gelismeler sayesinde kendine
6zgli renge biirlinmiistd.

Somiirge, yari-sémiirge ve yari-feodal
Cin'de, devrimin "6zini" olusturan ¢elig-
meler de bu iki gelismedir. Anti-emperya-
list ve anti-feodal ¢elismeler Cin devrim
siirecine damgasini basan ve devrimin ka-




rakterini belirleyen gelismelerdi. Somiirge
ve yari-somiirgecilikten dolay! anti-em-
peryalist; yari-feodaliteden dolayi da anti-
feodal devrim, yani milli ve demokratik

Py oy

Bu iki temel gelismenin, niteligini belirle-
digi milli ve demokratik devrim, iki ayri
devrim asamasinda denk diismelerine kar-
sin, milli devrimi ve demokratik devrimi,
bir devrimin tamamen ayri iki dénemi ola-
rak nitelendirmek de yanlistir diyordu
Mao. Merkezi gorevin “ulusal bagimsizlik"
oldugu dénemlerde anti-emperyalist ge-
lisme ne gikip bas ve belirleyici rolde 6ne
¢ikarken; merkezi gorevin “ig gelisme" ta-
rafindan belirlendigi demokratik devrim
siirecinde ise anti-feodal ¢elisme basrolii
oynayan gelisme olarak one gikacakti. Bu
durum, €in Devriminin kendine 6zgii ge-
lisme yoluydu. €in devrim siireci, yalnizca
“i¢ gelisme" tarafindan degil, yari-sémiir-
gecilikten dolayi bir de "dig gelisme" ta-
rafindan belirlenmekle, kendisinden dnceki
Ekim Devriminden ayriliyordu. Ve bu, §in'in
somiirge ve yari-somiirge olusundan kay-
naklaniyordu.

Bu devrim, yani “yeni demokratik dev-
rim, proletarya onderligindeki genis halk
yiginlarinin anti-emperyalist ve anti-feodal
devrimidir' derken Mao, €in Devriminin
somut yonleri ve bigimlerine isaret edi-
yordu. Zira, ¢in Devrimi bu gelismeler te-
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melinde dogmus, gelismis ve zafere ulas-
mistir. Anlasihr ki, Ekim Devrimi'nin
Cin'deki izdiisiimi, Cin rengine biiriinerek,
yani Cin Devriminin somut pratigi ile bi-
tiinleserek Ekim 1949 yilinda Cin'in yasa-
yan gergegi haline gelmisti.

Peki neydi, bu devrimin ayirt edici 6zel-
likleri?

Gin Devrimi'nin kendine
6zgii 6zellikleri

Bu ayirt edici 6zellikler, €in foplumunun
farkl ekonomik-toplumsal yapisina dayani-
yordu. Cin somiirge ve yari-somiirgeydi ve
de yari-feodal bir toplumdu. Béylesi bir
toplumun €in Devriminin 6niine koydugu iki
temel celisme, yani anti-emperyalist ve
anti-feodal gelisme; ¢in'deki devrimin, de-
mokratik devrim karakterini ve de bu dev-
rimin stratejik hedefinin de emperyalizm,
feodalizm ve komprador kapitalizmi yok
etmek oldugunu ortaya koyuyordu. Ve bu
devrim, emperyalizme dayali ve onlar tara-
findan ayakta tutulan komprador burjuvazi
ve toprak agalari iktidarinin “uzun siireli ve
daginik halk gerilla savas” ile alt edilebi-
lecegini oniine temel gorev olarak almisti.
Agiktir ki, bu, "devrimi kirlardan sehir-
lere tasima” stratejisiydi. Oysa devrim
Rusya'da tam tersi yolda, “sehirlerden
kirlara” dogru bir rota gizdi. €in'in sosyo-
ekonomik statisil, €in Devrimine birgok
ozgiinliik ve somut yonelim yiiklemisti.

Ama once su:

Geride biraktigimiz yiizyilin devrim
pratikleri, biri Rusya'da, digeri de Cin'de
olmak lizere iki 6nemli 6rnegi oniimiize koy-
mus bulunuyor. Rus ve €in devrimi iki farkh
strateji ile basarili sona ulasti. Devrim

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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Rusya'da sehirleri temel eksen aldi; ¢in de
ise kirlari. Gegen ylizyilin ve bu yeni yiizyi-
Iin ilk geyreginin devrim pratikleri diinya
olgeginde diinyanin “sehirlerini” degil, “kir-
larint”; kirlari iginde de kenti degil, "kayi"
temel dayanak alan bir glizergahi kullana-
geldi. Rus devrimini bir yana koyarsak, gii-
nimiize dek bitin bir dénem; devrim,
kirlardan sehirlere dogru bir rotaya kilit-
lendi. Ve onun ayirt edici ozelliklerini,
temel gizgilerini kendisine eksen sayd:.

Neydi, devrimin Cin'de aldigi somut
yonelim ve kendi Gzgiinliikleri?

Agiklandigr gibi bu ayirt edici 6zellik-
ler, Cin'in sémiirge ve yari-somiirge ke
devrimi olusunda kendisini disa vurdu.
Cin'in bu somiirge ve yari-somiirge tilke ko-
numunda olusu, €in Devrimine 6zgii ve Rus
Devriminde olmayan bir durumdu. Bu
durum, devrimin demokratik devrim nite-
likli olusunu degil yalnizca, bu durum; anti-
emperyalist ve anti-feodal gelismelerin
milli ve demokratik devrimin 6ziini olus-
turmasini da degil yalnizca; ama bu 6zgiin-
lik, ayni zamanda, birgok yeni ve 6zgiil
ozelligi ve yeni etmeni de Cin devrim siire-
cine tagimis oluyordu. Bunun basinda, diis-
mani alt etmede Parti, Cephe ve devrimci
silahli miicadele gibi ii¢ temel silahin dev-
rimdeki tayin edici rolii geliyordu.

Milli burjuvazinin devrimdeki yeri ve da-
hasi birlesik cephenin stratejik miittefiki
olusu, partinin "savasg! parti” olarak varligi
ve onun savas ikliminde insasi, proletarya
glicii ve govdesi olusu, devrimci silahli mi-
cadele bigimi olarak uzun siireli ve daginik
halk gerilla savast, elbette devrimde kizil iis
bélgeleri, uzun siireli savas, kirlarin esas ve
kentlerin tali rolii gibi yeni etmenler, dev-
rimci siddetin devrimin temel bigimi olusu,
demokratik halk diktatérliigi gibi 6zginliik-
ler, €in Devriminin siirece tasidigi yeni et-
menlerdi ve bunlar yeni ve 6zel oland:;
gelismenin, Cin Devriminin siirece ekledigi
diri ve canli olan yeni fikir ve tezlerdi. ¢in
Devriminin yasayan canli gergegi idi. ¢in
Devriminin ayirt edici 6zellikleriydi bunlar.
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Mao'nun “Birlesik cephe, silahli mica-
dele ve Parti ingasi, {in Devriminde Cin
Komdiinist Partisinin diismani yenmek igin
kullandigi ¢ esas 'sihirli silah'tir" yargisi,
Cin Devriminin "6zel yamimi" vurgulamak
agisindan biiyiik ehemmiyete sahipti. O, bu
diisiincesini daha genis bir bigimde soyle
ozetlemisti: “"Marksizm-Leninizm teorisi
ile silahlanmis, 6zelestiri yontemini kulla-
nan ve halk yiginlariyla kenetlenmis ¢ok di-
siplinli  bir Parti; béyle bir Partinin
onderliginde bir ordu; béyle bir Partinin
onderliginde biitiin devrimci siniflarin ve
biitiin devrimci gruplarin bir birlesik cep-
hesi: Iste bunlar diismani yenmemizi sag-
layan (¢ esas silahtir."

Burada, 6zellikle birlesik cephe ve si-
lahl miicadele 6zel cnemdedir. Elbette ki,
Parti, her iilke devriminin zorunlu bir on
kosuludur. Ne ki, Cin kosullarinda Komiinist
Partisi “savagg! kimligi“ne biiriinerek dev-
rime onderlik etmisti. Ve parti, bastan
asagi askerilestirilmisti bir bakima. Bundan
partinin bastan asagiya 6rgiitsel hattinda,
parti isleyisinde, disiplin ve giinliik ¢als-
malarinda askerilesmesi, merkeziyetiligi
bu askerilesmenin geregi olarak ne gikar-
mas! ve dahas! partinin devrimci askeri
pratik gizgisine gekilmesi anlasiimalidir.
Bundan partinin savas kosullarinda kendi-
sini saglamlastirarak insa ettigi sonucu gi-
karilmalidir. Bu durum, Cin Devriminin
kendine 6zgii olan bir 6zelligi idi ve 28 yil-
lik bir silahli miicadeleye onderlik eden bir
parti de ancak savasg! kimligi ile devrime
onderlik edebilirdi. Bu durum, kapitalist il-
kelerdeki Komiinist Partilerden farkli bir
gelisme ¢izgisiydi ve ¢in'deki Devrimin
"6zel ulusal gelisme ¢izgisinde" gergeklik
haline gelmisti.

Silahli miicadeleye gelince; Surasi
agtktir ki, Mao'nun soziinii ettigi, iktida-
rin silah zoruyla ele gegirilmesi devrimin
baslica gorevi ve en yiiksek bigimidir yar-
gisi, Marksizm'in kurucu ve siirdiiriicisi
Marks, Engels, Lenin ve Stalin'in izerinde
yiiriidiigi giizergah ve dolayisiyla, Mark-
sizm-Leninizm'in temel bir devrim ilke-




siydi ve bu, yalnizca ¢in'de degil, biitiin il-
kelerde gegerli olan evrensel ve genel bir
standartti. ¢in Devriminde bu yargi, ¢KP
ve Mao'nun onderliginde Cin Devriminin
somut kosullariyla yeni ve 6zgiin bir sen-
teze ulasti. Bu ilke, Ekim Devriminde
toplu ayaklanma, Cin'de ise, halk savasi
olarak yasama gegirildi. Mao, apagik bir
sekilde belirtmisti ki, iktidarin silah zo-
ruyla ele gegirilmesi ilkesi biitiin ilke-
lerde ayni kalmakla birlikte, bu ilke, her
ilkenin proletarya partisi tarafindan de-
gisik kosullarda, degisik sekillerde uygu-
lanir. Sémiirge, yari-sémiirge ve yari-
feodal Cin'in kendi somut kosullari ken-
dine 6zgl bir miicadele bigimini, temel
miicadele bigimi olarak devrimci silahli
miicadeleyi on plana koymustu. Mao'nun
sozleriyle, "Cin'de esas miicadele bigimi
savag, esas orgtitlenme bigimi ordudur”.

Evet, her sey, bu kisa ama zengin ige-
rikli ciimlede adeta Gzetlenmis oluyordu
Mao tarafindan. Ve bu, €in devriminin en
6zgiin ve en belirgin yaniydi: Kendine 6zgii
bir nitelik.

Cin'in temel 6zelligi, bagimsiz ve demo-
kratik bir ilke olmamasi, fam aksine em-
peryalizmin tahakkiimii altinda olmasi ve de
feodal baski altinda bulunmasiydi. Ne ya-
rarlanilabilecek bir parlamento ve ne de
diger demokratik hak ve 6zgiirlikler ve de
legal olarak grev vb. drgiitleme hakki vardi.
Uzun bir legal miicadele iginde isgileri
egitmek, kuvvet toplamak ve fagist devleti
ytkmaya hazirlama olanaklar: tiimiiyle ka-
panmigti.

Mao, " ¢in devriminin esas araglari ya da
bigimi, baris¢i miicadele degil, silahli mi-
cadele olmak zorundadir. {linkii diismanla-
rimiz, ¢in halkinin baris¢i bir sekilde
hareket etmesini imkéansiz kilmis ve onu
biitiin siyasi 6zgiirliiklerden ve demokratik
haklardan yoksun birakmistir" derken,
devrimin kendi 6zel gelisme yoluna isaret
ediyordu adeta.

Iste boylesi kosullarla kugatilmig
Cin'de, politikanin olagan araglarla ya da
kapitalist iilkelerde oldugu gibi gok gesitli
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kansiz miicadele yontemleriyle yerine ge-
tirilmesinin yolu daha basindan kesilmisti.
Dolayisiyla, ¢in'de, Ekim Devriminde ol-
dugu gibi ayaklanma ve ayaklanmanin esi-
gine gelinceye dek uzun bir legal miicadele
doéneminden gegmek ve ilk dnce sehirleri
ele gegirip sonra devrimi kirlara yaymak
degil; tam aksine, €in'de devrimin askeri
gizgisi, "kirlar sehirlerden kusatma" giz-
gisi olarak, "uzun siireli bir savas strate-
Jisi" lizerinden yasam hakki bulacakti. Ve
elbette ki, bu strateji, kizil siyasal ikti-
darlarla ete-kemige biiriinecekti. Ve iste
bu durum, yukarida da agikladigimiz gibi,
¢in Komiinist Partisi'ne savasg! parti ro-
lind yiikledi ve parti “savas kimligiyle"
miicadele sahnesinde yer aldi. Zira, "¢in
devrimindeki temel miicadele bigimi si-
lahli miicadele"ydi.

Devrimci silahli miicadele Cin Devrimi-
nin 28 yil boyunca bagvurmak zorunda kal-
digi temel bir miicadele araci olarak iglev
gordii. Stalin, “Cin'de silahli devrim, si-
lahli kargi-devrimle savasmaktadir. Bu,
¢in Devriminin kendine 6zgd niteliklerin-
den ve (istinliiklerinden biridir" derken
Cin Devriminin bu ayirt edici yanini agik-
likla saptiyordu. Bilinir ki, Cin Devrimindeki
temel miicadele bigimi olarak silahli miica-
dele, proletarya onderligindeki bir "kaylii
savast” bigiminde gelisti ve uzun siireli, da-
ginik halk gerilla savasi ya da halk savasi
bigcimini alan devrimci silahli miicadele, mii-
cadelenin temel bigimi olarak devrimin vaz-
gegilemez bir silahi olarak yer aldi. Bu
durum, ¢in Devriminin “ayirt edici bir
6zelligi” ve Ekim Devriminde bulunmayan
"kendine 6zgii bir niteligiydi".

Cin Devriminde silahli miicadele, devri-
min ruhu ve 6zlydi. Ve de Mao'nun sozle-
riyle, Cin'de “silahli miicadele proletarya
onderligi altinda bir kéylii toprak devrimi-
dir". Bunsuz ne proletarya partisi ve ne de
devrimin varolmasi diisiinilebilirdi. Zira,
€Cin devrim siirecinde ne parlamentodan bir
kiirsii olarak yararlanma olanagi vardi ve ne
de sendikalarin 6rgiitlenmesi olanagi. Ne
isgileri uzun bir legal miicadele iginde dev-
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rim igin egitme, hazirlama ve orgiitleme
kosullari ve ne de uzun bir legal miicadele
iginde kuvvet foplayarak, giig biriktirerek
devrimi hazirlamak icin ¢alisma kosullari
vard:. Dolayisiyla ne 6rgiitlenme bigimi le-
galdi ve ne de miicadele bigimi kansizdi.
Tam aksine, bu olanaklar temel miicadele
ve 6rglitlenme bigimlerine tabi olarak geli-
sen bir siireg iginde ele alindi.

Silahli miicadele; €in devrim siirecinde
oylesine biiyiik ehemmiyete sahipti ki, Mao,
“silahli miicadele olmadan ne proletaryanin,
ne halkin ve ne de Komdiinist Partisinin
¢in'de hi¢bir varlik gosteremeyecegini ve
devrimi zafere ulastiramayacagini 6g-
rendik" der. Ve de ayrica, Parti,
“devrimci silahli miicadele me-
selesini dogru bir sekilde
ele aldiginda gelisme, sag-
lamlasma ve Bolgevik-
lesme yolunda ileri
dogru bir atmig olur"
diyerek silahli miica-
delenin  devrimdeki
roliine bigtigi degeri
ortaya koyar. Giinki |
gene Mao'nun Cin dev- |
rim pratiginde dogru-
lanan yargilariyla,
¢in'de "silahli miicadele
devrimin temel bigimidir."
Tim bunlar, Ekim Devriminin
izdiisimii olarak ve onun yolunu
actigi Cin Devrimi igin yeni ve ozel
olan, ¢in devriminin kendi "6zel ulusal ge-
lisme ¢izgisinin" iriini ve Cin Devriminin
somut yonleriydi.

Cin Devriminin bir baska kendine 6zgi
temel niteligi birlesik cephe ve milli bur-
juvazinin cephe igindeki yeri sorunudur.
Parti ve silahli miicadele ile birlikte birle-
sik cephe, devrimi basarili sona ulastir-
mada ¢ temel silahtan biri olarak Cin
Devriminin gesitli asamalarinda farkl si-
nifsal bilesimlerde ortaya ¢ikti. Bilindigi
gibi 1949 yilindaki zaferine dek €in Dev-
rimi dort blyiik asamadan gegti. 1924-
1927 yilina denk gelen birinci asama,

24

Birinci Biyiik Devrim agamasidir, yani Bi-
rinci Devrimci I¢ Savas Donemi; 1927-
1937 yilini kapsayan ikinci asama, Ikinci Ig
Savas Danemi, yani Toprak Devrimi asa-
masi; 1937-1945 arasi dénemi Direnme
Savasi Dénemi ve Ugiincii I¢ Savas Donemi
olan ve Can Kay-sek'e karsi tiim halkin se-
ferber edildigi 1945-1949 arasi donem
olmak iizere dort donemi kapsar.

Bu dort biiyiik donemi kapsayan €in
devrim siirecinde birlesik cephe de dort
farkl asamadan gegti. Her seyden dnce
birlesik cephe proletarya o6nderliginde
isgi-koyli temel ittifakina dayali bir simif

ittifaki bigimi olarak yer almistir Cin
devrim tarihinde, cephe iginde
proletaryanin en saglam
mittefiki koylilik, giive-
nilir mittefiki de kiigiik
burjuvazidir.  Fakat
daha sonraki siniflar
agisindan durum bu
denli kolay yiiriiyen
bir siiregle yasam
hakki bulamamistir.

Once, Cin milli
burjuvazisi. Birle-
sik cephenin strate-

Jik  bir  mittefiki
olmasina karsin, yalpa-
layan, sallantili  ama

gene de cephe iginde yer
, edinmesi gereken bir sinif-

tir. Ve Cin'de de bdyle olmustur.
bazen cephenin igine bazen disina itebilir.
Cin milli burjuvazisi emperyalizme ve feo-
dalizme ve komprador kapitalizme kars:
belli élgiilerde de olsa yer aldigi siirece
CKP 6nderliginde proletarya onunla cephe
iginde yer alir ve bunu olabildigi 6l¢lide de
siirdlirmeye galisir. Onun devrimci baru-
tundan sonunda dek yararlanmak aslolan-
dir. Dolayisiyla, ¢in Devriminde devrimci
birlesik cephe, yalnizca kayliilik ve kiigiik
burjuvaziyi degil, muhtemel miittefiki ola-
rak milli burjuvaziyi de iginde barindir-
mistir. Bu su anlama gelir ki, devrimci




birlesik cephe ve onun sinifsal bilesimi
zaman zaman degisime ugramis; milli bur-
juvaziye dek genislemistir.

Fakat burada énemli nokta sudur ki,
Mao'nun su uyarilarinin akilda tutulmasi
gerekir: “Emperyalizme ve feodalizme
karsi miicadele tarihi déneminin tiimiinde,
emperyalizme karsi halkin safini tutmasini
saglamak igin milli burjuvaziyi kazanmali
ve onunla birlesmeliyiz. Emperyalizme ve
feodalizme karsi koyma gorevi esas ola-
rak tamamlandiktan sonra da, belli bir
siire igin milli burjuvazi ile ittifakimizi
siirdirmeliyiz."

Ama dahasi var: O da komprador bur-
Juvazinin farklh kanatlari da cephe iginde
sinirli da olsa belli dénemde yer almistir.
Evet, komprador burjuvazi devrimin siire-
gen bir hedefidir; hem de ii¢ biiyiik dag de-
digimiz g biyiik hedeften biridir. Ne var
ki, Mao'nun isabetlice saptadigi gibi, bu
burjuvazinin iginde farkl gruplar farkh
emperyalistler tfarafindan desteklenmek-
tedir ve dolayisiyla miicadelenin darbesi-
nin dogrultusu belli bir emperyalisti ve
bunun iizerinden de belli bir komprador
grubu hedef tahtasinda koydugunda ve
bdylece farkli emperyalist gruplar ve onla-
rin usagi biiyiik burjuvazinin gruplar: ara-
sindaki gelismeler yeginlestiginde, belli bir
devlete ve onun usagi siniflara karsi veri-
len miicadeleye, diger devletlere bagh
gruplar belli bir siire ve belli 6lgiide miica-
deleye tesvik edilebilir.

Mao, devrimin zaferinden sonra bu ko-
nuyu tartistigi bir makalesinde “¢esitli
komprador gruplara karsi miicadelede,
once i¢lerinden birini hedef alarak ve ilk
once vurulmasi gereken bas diismana vura-
rak, emperyalist (lkeler arasindaki ¢elis-
melerden yararlanmak gerekir" diye
ozetleyecekti bu durumu.

Boylesi bir durumda, Cin proletarya
partisi, bu kesimle, komprador burjuvazi-
nin bu grubuyla milli bir birlesik cephe ku-
rabilir ve devrimi ileriye tasidigi 6lglide de
bu cepheyi korumaya devam eder. Elbette
ki, bu, diismani zayiflatmak ve devrimci

25

PARTIZAN 70

gliglerin kendi yedeklerini artirmasi baki-
mindan, diisman siniflar arasindaki gelis-
melerden yararlanmaktir.

Yalnizca belli kosullar altinda, belli &l-
glide ve sinirh bir déhem boyunca yapilacak
bir milli birlesik cephedir -devrimin tim
dénemi boyunca degil. Bilinir ki, bu cephe,
Japon emperyalizminin isgali déneminde
glindeme gelmistir Cin'de.

Bu son iki nokta, yani milli burjuvazi ve
komprador burjuvazinin belli gruplariyla
belli donemlerde yapilan birlesik cephe so-
runu, “devrimci” revizyonizmin asla anlaya-
madigi bir sorun olarak kalmistir.

"Devrimci” revizyonizmin anlamadigi
temel sorun, proletaryanin kendi disin-
daki siniflarla, koyliilik, kiiglik burjuvazi
ve ozellikle de milli burjuvaziyle bir
“irade birliginin", demokratik devrim asa-
masinda olamayacagi tezidir. Bu, Mark-
sist gergeklere sirtini donen, tek irade
teriminin soyut ve metafizik yorumuna
dayandirildigi igin her tiirli temelden
yoksun bir yorumdur. Evet, demokratik
devrim ile sosyalist devrim arasinda te-
melden bir ayrim vardir. Bu ayrim hem
tarihsel ve hem de mantiksaldir. Ne var
ki, proletarya ile diger siniflar ve 6zel-
likle de milli burjuvazi arasinda sosyalizm
sorunlarinda ve sosyalizm igin savasimda
bulunmayan irade birliginin, demokrasi ve
bagimsizlik ve toprak sorununda bulunma-
digini soylemek, Marksizm'i, revizyonizm
bakis agisiyla “diizeltmek” demek olur.
Unutulmamalidir ki, demokratik devrim,
“tim halkin” devrimidir ve devrimci re-
vizyonizmin atladigi da budur. Dolayisiyla
sosyalizm ¢izgisinde proletaryanin diger
siniflarla bir tek iradesinden soz edile-
mez ama, demokratik devrim ¢gizgisinde
bu iradeden s6z etmek tamamiyla Lenin'in
bakis agisini savunmaktir.,

Ama daha da 6nemlisi, Cin Devriminin,
devrimler tarihine, kendine 6zgii gelisme
gizgisinde kattigi yeni ve 6zel olan, gerek
temel miicadele bigimi olarak silahli miica-
dele ve gerekse devrimci ve milli birlesik
cephe sorunu hi¢ yasanmamis bir sorun
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olarak kaldi revizyonizmin tarihinde. On-
lara gore, ne Cin Devrimi “yasandi” ve ne
de Mao "yasadi”.

Sonug olarak, “birlesik cephe ve silahli
miicadele diismani yenilgiye ugratmada iki
temel silahtir. Birlesik cephe, silahli miica-
deleyi siirdiirmek igin kurulan bir birlesik
cephedir. Ve Parti, diisman mevzilerini
darmadagin etmek igin, bu iki silahi, yani
birlesik cephe ve silahli miicadele silahini
kullanan kahraman bir savasg¢idir. Bu li¢ sey
birbirine iste boyle baglidir."

Uzun siireli ve daginik

halk gerilla savasi

Cin Devriminin en kayda deger, ayirt
edici ozellikleri iginde en énde duran 6zel
gelisme ¢izgisi, hi¢ sliphesiz ki, "uzun st-
reli ve daginik halk gerilla savasi” ya da
halk savagidir. Bu, devrimi “kirlardan se-
hirlere" fasima stratejisinin devrimci “as-
keri" gizgisidir. ¢in'de devrim, Rusya'daki
devrimle ayni yolu izlemedi. Rusya'da ikti-
dar, Rus devriminin ve toplumunun kendine
ozgii ozelliklerinden dolayi, toplu ayaklan-
mayla kisa siirede ele gegirilirken; Cin'de
iktidar, tam tersi bir yoldan, “uzun siireli
savas” ile adim adim ele gegirildi. Birindeki
ayaklanma stratejisi, digerinde "uzun si-
reli savas stratejisine” dayal halk savas:
halini almigti. Bu da €in Devriminin hem
kendi Gsttiinliklerinden biri ve hem de ken-
dine 6zgii temel niteliklerinden biriydi. Ve
Cin Devriminin, kendine 6zgii kosullar: lize-
rinden Rus devrimiyle en belirgin ayrim
noktasiydi buydu: Halk savasi.

Yari-sémiirge ve yari-feodal (in'de,
feodal toprak agalari ve komprador burju-
vazinin feodal-fasist diktatorligini yikip,
yerine, proletarya onderliginde tiim dev-
rimci siniflarin bilegimini ifade eden de-
mokratik halk diktatérligi kurmanin en
ehemmiyetli, en fevkalade yoluydu Halk
Savas!. Burada 6nemle vurgulanmasi gere-
ken nokta sudur ki, halk yiginlarinin “asa-
gidan” gelen her “dolaysiz zorlamasi”, yani
devrimci zoru, halk savasi olarak adlandiri-
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lamaz. Her halk savasi ayni zamanda bir
devrimci silahli miicadele olmasina kar-
sin, her devrimci silahli micadele ayni
zamanda halk savasi sayillamaz. Bunun
i¢in belli kogullarin, etmenlerin ve unsurla-
rin birlikte var olmasi, halk savasi teorisi
i¢in zorunlu bir temeldir.

Birincisi, Halk Savasi, €in Devriminin
somut pratiginde yasandigi gibi, “uzun si-
reli savas stratejisine" dayanir. Bu ozellik,
onun temel ayaklarindan biridir. Diisman
gliglerinin kuvvetli, devrim giiglerinin zayif
oldugu bir ilkede, kuvvetlilik ve zayiflik
ozdestir ve bu iki yan proletarya partisi-
nin dogru bir politik gizgisiyle karsitina do-
nisiir. Tipki ¢in Devriminde oldugu gibi.
Ote yanda diigman giiglerinin kuvvetli yan-
lari yaninda zayif yanlari, devrim giigleri-
nin de zayif yanlari yaninda istiin yanlari
vardir. Bu olgular mutlak degil, géreli,
gegici ve kosulludur. Zamanla diismanin
gligli yanlar: zayiflayip azalacak, devrimin
zayif yanlari da adim adim istiin yanlara
déniigecektir. Her iki tarafin kargilikli du-
rumu ve her iki tarafi etkileyen karsilikl
iliski, savagin uzun siireli niteligini belirler.

Tam da burada énemli olan bir nokta
var ki, o da, “uzun siireli savas stratejisi"
icinde “gabuk sonuglu” taarruz muharebe
ve harekadtlarin bu stratejinin zorunlu bir
unsuru olmasidir.

Ikincisi, "kizil politik ds alanlari”, uzun
siireli savags stratejisinin temel bir bilegeni
olarak halk savasi kavrami iginde yerini
bulur. Kizil Gs bélgeleri, gelecekteki de-
mokratik halk iktidarinin riigeym halindeki
ilkbahar filizleri, gekirdekleridir. Uzun sii-
reli savasin amansizlikla birlestigi bir
yerde, iis bélgeleri, uzun siireli savas! siir-
diirmenin olmazsa olmaz ilkesidir. Diisman
gliglerini, en giiglli ve en 6rgiitli oldugu ve
en siki glivenlik agi ile kusatilmis alanlarda
"bugtinden yarina" yenmek miimkiin olmadi-
gina gore, en yumusak yerinde, gli¢ denge-
sinin pek lehinde olmadigi kirlarda dize
getirmek ve buralari devrimin kaleleri ha-
line doniistiirmek ve buralardan sehirleri
kusatmak bakimindan kirin derinliklerinde




devrimci iis bolgeleri olusturmak Cin gibi
yari-sémiirge ve yari-feodal bir ilkenin
kendine 6zgii kosullarinin zorlayici baskisi-
nin sonucuydu. Bu alanlar, devrimci giiglerin
savasta soluklandigi, gliglerini devsirdigi
ve egitimini famamladigi “cephe gerisiydi.
Us bélgeleri, geri iktisat tabanina dayanan
her yari-sémiirge lilkenin devrimci savasta
devrimci gliglerin dayanmasi gereken as-
keri, iktisadi, siyasi ve kiiltirel alanlardir.
Us bélgeleri, devrimin kaleleridir.
Mao'nun sozleriyle, “is bolgeleri, gerilla
kuvvetlerinin stratejik gorevlerini yerine
getirirken ve kendilerini koruyup gelis-
tirme, diismani yok etme ve kovma amacina
ulagirken dayandiklar: stratejik islerdir"
ve "“(s bolgeleri olmadan gerilla savasi uzun
stire devam edemez ve gelisemeZz".
Uciinciisii, halk savast, “sehirlerin kir-
lardan kusatilmasi” tabanina yaslanir. Dev-
rimi kirlardan sehirlere tasimak denen
gizgidir bu. Bu durum, ilk iki 6zelligin bir
bilegenidir. Yari-sémiirge ve yari-feodal
lilke olmanin dolaysiz sonucudur. Devrim ile
karsi-devrim arasindaki gli¢ dengesi kir-
larda devrimci giiglerin, sehirlerde ise diis-
man giiglerinin lehine bir durum yaratir.
Uzun siireli savas stratejisi koy toplumsal
tabanina yaslanir; devrimci silahli miicade-
lenin omurgasini gerilla olugturur. Bu
omurga da "koyll ordusuna” dayanir.
Animsansin ki, demokratik devrim,
oziinde bir koyli toprak devrimiydi. Dola-
yistyla 6zii itibariyla bir koylii savasi olan
bir devrim; kiri, gliglerini gelistirmenin, ha-
reket ettirmenin, toplamanin ve dagitma-
nin alani olarak goriir. Devrimin bu alandan
yayilarak sehirleri kusatmasi da bu stra-
tejiye temel olusturan bu 6zgiin 6zellikle-
rin sonucudur: Diismanin en zayif yeri,
devrimci giiglerin en giiglii oldugu alandir.
Yari-sémiirge, yari-feodal statii, sehirle-
rin kirlardan kusatilmasinin  temelidir.
Mao'nun sozleriyle, “Komiinist Partisinin
buradaki gorevi, esas olarak, ayaklanma ve
savasi baslatmadan énce uzun bir legal mii-
cadele déneminden gegmek ve once biiyik
sehirleri ele gegirip ardindan koylik bol-
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geleri isgal etmek degil, tam tersidir." Se-
hirlerin kirlardan kusatilmas: stratejisi,
demokratik halk devrimi ile de dolaysizca
ilintilidir. Temel muhtevasi toprak devrimi
olan, 6ziinde koyli devrimi olan boylesi bir
devrim, devrimin iskeletini olusturan temel
ordunun bulundugu alandan sehirlere dogru
gelisme ¢izgisi izlemesi, bu denklemin zo-
runlu sonucudur. Giig dengesi denen sey de
bu denklemde dayanagini bulur.

Ozii toprak devrimi olan demokratik
halk devriminin, kayliligiin ¢tkarlarini dev-
rimin ilk asamasinda one ¢eken bir devri-
min kirlardan sehirlere dogru gelismesi ve
kir toplumsal tabanina yaslanmasi bu ger-
gegin dolaysiz sonucudur. Stalin'den bir
alinti aktaran Mao: "Stalin, ‘Milli mesele
oziinde bir koylii meselesidir’ demisti. Bu,
Cin devriminin éziinde bir kéylii devrimi ol-
dugu ve simdi Japonya'ya karsi devam eden
direnisin dziinde bir koylii direnisi oldugu
anlamina gelir" derken de kirlarin devrim-
deki roliinii dile getiriyordu.

Dérdiinciisii ve elbette ki en 6nemlisi de
komiinist partisi ve proletaryanin nderligi,
béylesi bir savasin halk savasi olabilmesinin
elzem kosulu olmasidir. Devrimi zafere ta-
simanin tek anahtari komiinist partisinin
onderligidir. Sunlari soyleyen Mao'ydu: “Bu
¢agda proletarya ve Komiinist Partisinin
onderligi altinda olmayan, ya da onderligin-
den ¢ikan herhangi bir devrimci savas, ye-
nilgiye ugramaya mahkumdur."

Bu dért kosulun mutlak olarak bir bagka
temel kosulla birlesmesi, halk savasi igin
kaginilmaz bir zorunluluktur. Bu da, Mao'yu
yinelemek gerekirse, temel giiglerin yore-
sel giiglerle, silahli giiglerin silahsiz kitle-
lerle; diizenli ordunun, gerillanin halk
savunma miifrezeleri ve halk milisleriyle
kaynasmasidir gergek anlamda halk savasi.
Ama bu da yetmez. Halk savasi ayni za-
manda, savas sahnesinde sabit cephe ye-
rine, akici muharebe hatlarini; derin
siperler, yiiksek istihkdmlar ve art arda si-
ralanmig savunma mevzileri fabanina dayali
mevzi savasi yerine, genis ve akici cephe
lizerinden i¢ hatlarda degil, dis hatlarda
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taarruz ve imha savasi (elbette yipratmay!
da igeren) yontemlerine dayali ordunun ha-
reketli ve gerilla savasini; uzun siireli savas
iginde hareketli ve gerilla savasi izerinden
¢abuk sonuglu taarruz harekatlar: ve mu-
harebeleri uzun siireli savas stratejisinin
temeli haline getiren bir askeri-stratejik

Ama dahasi var: Hareketli ve gerilla sa-
vasi yontemiyle "savasi yonetme sanati” ve
“insanin faal roliinden tam olarak” yararla-
nilmasini ve de diigmanin istinliklerinin ve
devrimin gliglerinin zayifliklarinin gérece-
liligini “uzun siireli savas stratejisinin” te-
meli olarak ele almaktir
halk savast, ya da Mao'nun
sozleriyle, “halk tarafindan

Geritt savagun girev

Cin'deki uzun siireli savasin basindan so-
nuna dek gerilla savasi, devrimci savasin
omurgas! olarak diisman giiglerine nihai
darbenin vurulmasinda degil, ama zaferin
elde edilmesinde vazgegilemez bir 6nem-
deydi. Gerilla savasi deneyimi gostermistir
ki, nihai darbe gerilla savas! ile vurulmaz.
Giinki gerilla savasinin islevi, diizeyi ve ka-
rakteri nihai darbe ile diisman giiglerini alt
etmeye uygunluk arz etmez. Gerilla savasi-
nin gorevi, hareketli ve diizenli savasta
diismani kanatlardan ve arkadan yiprata-
rak, yorarak ve moralini bozarak huzursuz
etmek ve de onun korkusuz ve endisesiz
hareket etmesini engelle-
mektir. Dahast, onun savas
diizenini bozmaktir. Bilinir

verilen yaygin gerilla sa-  hareketl] ve dizent) saragla ki, savasta asil darbe ya
vagi". Bu ele alma mantigi . da nihai darbe ancak dii-
lizerinden kiigiikten bii- dignans Banatlardan ve zenli savasla verilebilir.

ylige, basitten karmasiga,
zayiftan kuvvetliye dogru
isleyen devrimci savas,
merdivenin basamaklarin
sonuna dek tirmanabilir.
Aslinda halk savasi, bu
anlatilanlar esliginde “uzun

arkadan yipratarak, yorarak
ve moralini bozarak hazarsnz
etwek ve de onan

Korkasaz ve endigesiz

Ne ki, gerilla savasi olma-
dan da diigmani yenilgiye
ugratmak  olanaksizdir.
Hele hele somiirge ve
yari-somiirge llke devrim-
lerinde gerillanin, uzun sii-
reli savas icinde

siireli ve daginik halk ge- hareket etmesin/ "stratejik” bir gorevle or-
rilla savasi"nin kendisidir ] taya ¢iktigr bir durumda.
ve boyle adlandiriimalidir. “W//“"“&"”f Uzun siireli savagin verile-

Giinki, Cin devrim prati-

ginde verilen ve diizenli or-

dunun verdigi diizensiz ve esnek gerilla
taktiklerine dayanan hareketli savasin ken-
disi 6zii itibariyla gerilla savagiydi. Mevzi
savas! bile Cin'e 6zgiiydii ve biiyiik oranda
gerilla karakterliydi. Mao'nun sozleriyle,
Cin'de, I¢ Savasin sonunda verilen diizenli
savas bile, “daha yiiksek bir diizeye ¢ika-
rilmis gerilla savasindan baska bir sey de-
gildi" Yani, gene Mao'nun sézleriyle bu,
"Cin tipi diizenli savas" olarak adlandirila-
cakt.

Cin Devriminde gerilla savasinin oyle-
sine 6zel bir 6nemi vardi ki, Mao, “gerilla
niteligi, bizim ayirt edici 6zelligimiz, daya-
nagimiz ve diismani yenilgiye ugratmada
aracimizdir' diye bir 6nem bigecekti.

bilmesi, gelismesi ve yayil-
masi gerilla  savasi
sayesindedir.

Peki nedir dyleyse gerilla savasi?

Gerilla savasi, gligsiiz ve zayif olanin,
kiiclik ve donanimdan yoksun olanin, daha
gligli ve daha donaniml ve iyi egitilmis
olana karsi, kiigiik gruplar halindeki halkin
ve bazen de tiim bir ulusun verdigi esnek,
hareketli, diizensiz bir savasidir.

Mao, gerilla savasi nedir sorusunu séyle
yanithyordu: “Silahli diismani yenilgiye ug-
ratmak ve kendi ls bolgelerimizi insa
etmek igin geri kalmis, genis ve yari-so-
miirge bir lilkede, uzun bir donem igin, hal-
kin silahli giiglerinin yiiriitecegi zorunlu ve
dolayisiyla en iyi miicadele bi¢cimidir."

Sdmiirge ve yari-somiirge devrim dene-




yimleri gostermistir ki, bu tiir llkelerdeki
gerilla savasi koyli gerilla savasidir. Mao,
Cin devrim deneyiminin sonuglarindan ha-
reketle der ki; devrimci iis bolgelerindeki
uzun siireli devrimci miicadelenin esas ola-
rak, Komdiinist Partisi onderligindeki koyli
gerilla savasina dayandigi agiktir. Surasi
agiklikla saptanmalidir ki; gerilla savast,
uzun siireli savagin "dol yatagidir”.

Mevzi savasi, nasil ki sabit cepheye,
derin siperlere, yiiksek istihkdmlara dayali
bir “diizenli ordu savasi” ise, halk savasi
da, akici s bélgeleri, hareketli muharebe
hatlarina dayal, hareketli ve gerilla savasi
yontemleriyle verilen diizenli ordu ve ge-
rillanin “diizensiz savasidir”. Diizenli ordu-
nun mevzi savasina karsin, diizenli ordunun
diizensiz savasi, yani hareketli savasi ve
gerilla savasidir halk savasi -halk savunma
mifrezeleri, halk milisleri ve silahsiz halki
da igine alan tiim bir halkin verdigi diizen-
siz savag sahnesidir s6z konusu olan. Bu sa-
vasta kitleler devrimin yiiregi ve ruhudur.

Kitleleri 6rgiitlemek siyasettir diyen de
Mao idi; "Savas vermek igin gerekli giiciin
en zengin kaynagi halk kitleleridir' diyen
de. ¢in Devriminin somut pratiginde ken-
dine 6zgii 6zellikleri ve niteligi ile ortaya
¢tkan halk savasi Mao'nun bu sozleriyle
"yasam alevine" kavusmustu. Ve bu savas,
yalnizca 20. yiizyil ¢in devrim pratiginde
savas sahnesinde yer alarak zafere ulas-
makla kalmadi; bu savas, sonraki devrimler
ve 21. yiizytlin Nepal, Hindistan, Filipinler,
Peru, Tiirkiye gibi devrim pratiklerinde de
temel miicadele bigimi olarak yer aldi ve al-
maya devam ediyor. ¢in devrim siirecinde
yasamin yasayan gergegi haline gelen, Cin
devriminin bu kendine 6zgii savas bigimi,
diinyanin kirlar: izerinden “diinyalilasan”
halk savasi, en biiyiik sinavdan, “devrimin
sinavindan” basariyla gikarak, yeni yiizyila
da “rengini vermeye” devam edecektir.
Clausewitz, her dénemin kendine 6zgii bir
miicadele bigimi ve savas teorisi olmasi do-
galdi, diyordu.

Halk savasi da bu yeni dénemin, Cin
Devriminin yolunu agtigi dénemin “savas
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teorisi ve savags bigimiydi"; yari-somiirge,
yari-feodal iilkelerin devrim yiiriyisleri,
ancak bu teorinin yol gostericiliginde ba-
sarili bir zafere imza atabilirdi.

Ne var ki, Mao, bazi Latin Amerika ko-
miinist partilerinin temsilcileriyle yaptigi
bir goriismede mekanik ve dogmatik yakla-
simlara karsi da bu iilke temsilcilerini uyar-
maktan geri durmadi: “¢in devriminin
tecriibesi, yani koyliik bélgelerde is bol-
gelerinin kurulmasi, sehirlerin koyliik bél-
gelerden kusatilmasi ve en sonunda
sehirlerin ele gegirilmesi iilkelerinizden bir
¢ogu i¢cin tamamen gegerli olmayabilir ama
bunlardan yararlanabilirsiniz. Liitfen ¢in
tecriibesini mekanik bir bigimde aktar-
mayin. Herhangi bir (lkenin tecriibesinden
sadece yararlanilabilir, fakat asla bir
dogma olarak alinmamalidir. Marksizm-Le-
ninizm'in evrensel gergegi ve kendi iilkele-
rinizin somut kosullari; iste bu ikisi
kaynastiriimalidir."

Yari-soémiirge, yari-feodal lilke
devrimlerinde zorunlu bir asama
olarak Yeni Demokratik Devrim ve
Demokratik Halk Diktataorliigi

Diinyanin “kirlar” diye tanimlayabilece-
gimiz yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde
yeni-demokratik devrim, bu iilkelerin eko-
nomik ve toplumsal statiilerinin tahlilinden
¢ikan anti-emperyalist ve anti-feodal ge-
lismeler tarafindan belirlenir. Bu iilkeler
devrimine, demokratik devrim niteligini
veren sey, bu iki temel gelismedir. Bu dl-
kelerde bu gelismeleri ¢oziim yontemidir
yeni-demokratik devrim.

Nedir Yeni Demokratik Devrim: Prole-
tarya onderliginde genis halk kitleleri ta-
rafindan emperyalizme, feodalizme ve
biirokrat-kapitalizme kars: yiiriitilen dev-
rimdir. Ya da, yeni demokratik devrim, pro-
letarya &nderligindeki genis  halk
yiginlarinin anti-emperyalist ve anti-feodal
devrimidir. Mao'nun Cin devrimi pratiginden
yola gikarak ve Cin Devriminin 6zel gelisme
yolu temelinde Cin Devrimine iligkin yaptigi

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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degerlendirmeler bunlar. Boylesi iilkelerde
devrimin birinci asamasi, yari-somiirge,
yari-feodal {lkeyi demokratik ve bagimsiz
lilke haline getirmektir. Bunun igin de dev-
rimin ilk perdesindeki temel gorev, anti-
feodal ve anti-emperyalist gelismelerin
¢ozlimidiir. Yeni Demokratik Devrim ulusal
bir devrimdir ¢iinkii, ilkeyi yari-sémiirge
haline getiren emperyalistler ve usaklarina
karsi, llkenin bagimsizhg: igin savasiyor;
yeni demokratik devrim demokratiktir
giinkii, basta genis koyli kitleleri olmak
lizere, iilkeyi orta gagdan kalma feodal
baski ve somiiriiden kurtarip, toprak soru-
nunu ¢ozmek igin savasiyor ve yiginlara en
genis demokratik haklar sagliyor.

Boylesi iilkelerde devrimin ikinci asa-
masi ise, "devrimin siirekliligi" Marksist
onermesi geregince, burada durmamak,
devrimi daha ileriye, sosyalist devrim asa-
masina ve oradan da altin ¢ag dedigimiz ko-
miinizm evresine ulastirmaktir. Mao,
“biitiin komiinistlerin ulasmaya ¢alistiklar:
nihai hedef, sosyalist ve komiinist bir top-
lum yaratmaktir" derken bu gergegi dile
getiriyordu.

Devrimin birinci asamasinda, yani Yeni
Demokratik Devrim evresinde, devrimin bu
tiir ilkelerdeki 6zel durumundan dolay,
yani 6ziiniin anti-feodal, anti-emperyalist
gelismeler tarafindan belirlenmesi baki-
mindan, bu tiir lilke devrimlerinde “koyll
dinamigi" 6zel bir 6neme sahiptir. Devrimci
revizyonizmin gérmezlikten geldigi isin bu
yani, devrimin iizerinde yiiriidiigii temel ek-
sendir. Kayliiliik bu tir iilke devrimlerinde
ana govdeyi olugturur, yani temel bir giig
olarak 6ne gikar. Bu tiir lilke devrimlerinin
oziinde bir “koyll devrimi” oldugu animsa-
nirsa, koyli dinamiginin devrimdeki rolii
daha anlasilir hale gelir. Toprak ve koyli
sorununun, ulusal sorunun ¢oziimsiizce orta
yerde durdugu bu tiir llkelerde devrim
koyliilige yaslanmadan edemez.

Ote yandan yari-sémiirge, yari-feodal
lilke devrimleri ekonomik ve toplumsal ba-
kimdan hala burjuva devrimlerdir ve bu iil-
kelerde devrimden sonra, ana gérev,
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emperyalizme bagimli ve onun tarafindan
ayakta tutulan komprador kapitalizm orta-
dan kaldirilmasina kargin, tiim biirokratik
sermaye miilksiizlestirildikten sonra, em-
peryalizmle dolaysizca iliskili olmayan ge-
riye kalan ulusal kapitalizm ortadan
kaldirilmaz. Bu kapitalizm, sosyalizmin
"maddi én kosullarint” olugturmasi agisin-
dan tam aksine yeniden sekillendirilerek
gelistirilir. Bilindigi gibi, Cin'de bu ser-
maye, yani ulusal sermayenin bu bélimii
yiizde yirmilik bir orana sahipti; yiizde
seksense biirokratik sermaye idi. Cin Dev-
riminde yiizde seksenlik bolim devrimle
birlikte miilksizlestirildigi halde, geriye
kalan yiizde yirmilik bélim ise “"devlet ka-
pitalizmi” yoluyla yeniden kaliba dokiildi.
Ancak burada bir noktanin altinin gizilmesi
gerekecektir: Kapitalizmin, demokratik
halk diktatérliigli kosullarindaki varlig ve
gelismesi, sinirsiz ve kosulsuz olmaya-
caktir. Bu, birgok bakimdan, &rnegin
vergi politikasi, piyasa fiyatlari, isgile-
rin gahstirilma kosullari ve kapsami ba-
kimindan sinirlandirilacakti.

Yeni Demokratik Devrim der Mao, “ik-
tisadi olarak emperyalistlerin, hainlerin ve
gericilerin biitiin bliyiik tesebbliislerinin ve
sermayesinin millilestirilmesini ve toprak
agalarinin elindeki topraklarini kéyliilige
dagitilmasini hedef alir." Ve bu haliyle bu
devrim, burjuva devrimin sinirlarini asmaz.

Devamla, buna karsilik der Mao, “ézel
kapitalist tesebblisleri genel olarak muha-
faza eder ve zengin koylii ekonomisini tas-
fiye etmez. Boylelikle bu yeni tip
demokratik devrim bir yandan sosyalizm
i¢in gerekli 6n sartlar: da yaratir." Anlagi-
lir ki, yeni demokratik devrim, yalhizca
toprak agalari ve komprador burjuvaziyi
hedef alir; milli burjuvaziyi hedef almaz.

Lenin'in saptadigi gibi, devrimin iki asa-
masi Cin seddi ile birbirinden ayriimamis-
tir. Birincisi ikincisine dogru yiirir der;
ikincisi gegerken birincinin sorunlarini
¢ozer. Birincinin eserini pekistirir. Gerek
demokratik devrim ve gerekse sosyalist
devrim "6z itibariyla” aynidir.




“Her sey tastamam dedigimiz gibi olup
bitti. Devrimin gelismesi diisiincemizin
dogrulugunu gésterdi. Ilkin, kralliga kars:,
bliyiik toprak sahiplerine karsi, feodaliteye
karsi, tiim koyliiliik ile birlikte (ve devrim o
evrede burjuva, burjuva demokratik kalir).
Sonra, yoksul koyliiliik ile, yari-proletarya
ile, biitiin somliriilenler ile, zengin koyliiler,
kulaklar, vurguncular da iginde, kapita-
lizme karsi, ve devrim bu evrede de sosya-
list duruma gelir. Biri ile ébiird arasina
yapay olarak bir Cin setti gekmek, onlar:
proletaryanin hazirlik ve yoksul kéyli-
lerle birlik derecesinden baska bir seyle
ayirmak istemek, Marksizm'i sasilacak
derecede bozmak, algaltmak, onun ye-
rine liberalizmi gegirmek demektir."

Lenin'in bu yaklasiminda her sey yete-
rince agik ve neft.

Mao'nun sézleriyle de, demokratik dev-
rim, sosyalist devrim igin bir hazirliktir;
sosyalist devrim ise demokratik devrimin
kaginilmaz sonucudur. Nihai hedef sosya-
list ve komiinist bir foplum yaratmaktir.

Yeni Demokratik Devrim, anti-feodal ve
anti-emperyalist gelismeleri ¢ozerek em-
peryalizmin, feodalizmin ve komprador ka-
pitalizmin hdakimiyetine son vermesine
karsin, “kapitalizmin anti-feodal ve anti-
emperyalist miicadeleye katkida bulunabi-
len higbir kesimini yok etmemesi
bakimindan sosyalist devrimden farklidir"
der Mao. Zira, devrimin zaferiyle birlikte
der Mao, kapitalizmin gelismesini dnleyen
engellerin ortadan kaldirilmasiyla birlikte
kapitalist ekonominin belli 6lgiilerde gelis-
mesi sasirtici degil, tamamen beklenen bir
seydir ve demokratik devrimin kaginilmaz
sonuglarindan biridir de. Yari-sémiirge,
yari-feodal iilkelerdeki iktisadi gerilik bu
gelismenin temelidir.

Siyasi bakimdan da Yeni Demokratik
Devrim, Rusya ve kapitalist llkelerdeki
devrimler gibi yalnizca bir tek sinifin dik-
torlik igin degil, proletarya onderliginde
anti-emperyalist siniflarin, devrimci sinif-
larin ortaklaga diktatérligi igin miicadele
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eder. Ne ki devrim ikinci asamaya, sosya-
list devrim asamasina girdikten sonra, sos-
yalizme gegis igin elverigli bir ist yapi
olarak demokratik halk iktidar: agildiktan
sonra, devrim artik tek bir sinifin, prole-

.......

s

Yari-somiirge, yari-feodal {lke devrim-
lerinde demokratik halk iktidari donemi bir
gegis dénemidir. Bu donemde iki ittifak
var. Bunlardan biri isgi-koyli ittifaki, di-
geri burjuvaziyle yapilan ittifaktir. Ik it-
tifak temel, ikincisi ise talidir. Ama ne ki,
bu ikinci ittifak, yani burjuvaziyle yapilan
ittifak ilki kadar vazgegilmezdir. Burjuva-
ziyle birlikte €Cin'de kurulan birlesik cephe
igin Mao, devrimden hemen bir yil sonra
soyle diyecekti: "Milli burjuvaziyle siyasi,
iktisadi ve orgiitsel bakimdan bir birlesik
cephe kurmus bulunuyoruz." Aradan gegen
dort yil sonra da, "burjuvaziyle ittifak yap-
mamiz ve simdilik kapitalist isletmelere el
koymaktan kaginarak bunlari kullanmak, ki-
sitlamak ve doniistiirmek siyaseti“nin zo-
runlulugunun altini gizecekti Mao. Ve bu
gegis asamasinda, “kisitlama ile kisitla-
maya karsi gikma arasindaki miicadele”
gegis donemi devletinin, yani demokratik
halk diktatorliginin sinif miicadelesi iize-
rinden temel sorunu olacaktir.

Nitekim Mao, 1952 Haziran'inda €in Ko-
miinist Partisi'nin Birlesik Cephe Calismasi
Bolimii tarafindan hazirlanan bir belgeye
birokrat-kapitalist sinifin alasagi edilme-
sinden sonra, isgi sinifi ile milli burjuvazi
arasindaki celismenin Cin'deki "bas ¢e-
lisme” durumuna geldiginin altini giziyor ve
bu asamadan sonra artik milli burjuvazinin
de eskisi gibi "ara bir sinif" olarak tanim-
lanmamasi gerektigini animsatiyordu. 1957
yilinda yazdigi bir makalede de daha genis
bigimde bas gelismeyi soyle tanimlaya-
cakti: Proletarya ile burjuvazi arasin-
daki, sosyalist yol ile kapitalist yol
arasindaki gelisme, kuskusuz bugiinki Cin
toplumunun bas gelismesidir.

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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Bilinir ki, 1949-1952 yillari arasindaki
“onarim dénemi” agildiktan sonra, Mao,
Cin'de "gegis donemine iliskin genel gizgi"yi
soyle saptayacakti. Bu gizgi, demokratik
halk iktidar altinda devrimi birinci agsama-
dan, demokratik devrim agsamasindan ikinci
asamaya, sosyalist devrim asamasinda ta-
simakti. Burada gorev; tarimin, el sanatla-
rinin ve kapitalist sanayi ve fticaretin
sosyalist daniisiimi olarak saptanir. Amag,
lic bes-yillik plan donemi iginde adim adim
sosyalist doniisimi gergeklestirmek ve
sosyalist bir foplum kurma hedefine ulas-
maktir. Elbette ki, ¢in'de Mao onderligin-
deki CKP tarafindan saptanan bu hedef ve
amaglar yari-somiirge llke devrimleri igin
genel bir standarttir. Her iilke bu stan-
darda kendisinden bir seyler katacaktir.

Su da bir gergek ki, somiirge ve yari-
somiirge iilke devrimlerinde sosyalist bir
toplumu insa etmek zor bir gorevdir. Eger
lilke devrimden once geligkin kapitalist
bir llke olsaydi bu gérev nispeten daha
kolay yiiriiyen bir siiregle yerine getirile-
bilecekti.

Sosyalizme gegis igin elverigli bir st
yap! olarak demokratik halk iktidar: déne-
minde burjuvaziyle kurulan bu cephe, yapi-
lan bu ittifak yari-somiirge, yari-feodal
lilke devrimlerinin 6zel gelisme yoluydu. in
ve benzeri iilke devrimlerine 6zgliydi. Ayni
gizginin Ekim Devriminde farkli bir uygu-
lama bigiminin oldugunun altini gizmeliyiz.
Bu, her iki ilkenin farkh devrim asamala-
rinda olmalari ve kendi toplumlarinin 6zel
tahlilinden gikan sonugtu. Genel gizgi di-
sinda, ya da Ekim'in sundugu "standart" di-
sinda sosyalizme gegis her lilkede farkli
bigim ve yollardan olur. Ayrica bilinir ki,
Rus burjuvazisi tiim devrim asamalarinda
karsi-devrimci bir rol oynamis olmasina
karsin, yari-sémiirge ¢in'de, burjuvazinin
komprador olan kesimi karsi-devrimci, milli
olan kesimi ise devrimci rol oynayabilmis-
tir. Burjuvazi vardir, burjuvazi vardir;
yari-sémiirge llkelerdeki burjuvazi ile ka-
pitalist lilkelerdeki burjuvazi devrimlerde
farkli roller Gstlenirler. Biri devrimlerde
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dogrudan devrimin hedefiyken, digerinin,
hala tikenmemis devrimci barutundan ya-
rarlanmak aslolandir.

Demokratik halk devriminin hedefledigi
devlet de demokratik cumhuriyet olacak-
tir yari-somiirge, yari-feodal iilkelerde. Bu
tir lkelerde, demokratik halk diktator-
gecis bigimi olarak sekillenecektir. Bu, s6-
miirge ve yari-somiirge ilkelerin kendi
devrimlerinde kaginamayacaklari bir dev-
let bicimidir. Ve Mao, Yeni Demokrasi Uze-
rine adli onemli makalesinde, demokratik
halk diktatorliigiinid, somiirge ve yari-so-
mirge llke devrimlerinde benimsenmesi
gereken gegis déneminin devlet bigimi ola-
rak degerlendirir. Mao, bu devrimler der,
“somiirge ve yari-somiirge (lkelerde yer
alan devrimler olduklarina gére, devlet ve
hiikiimet yapilar: zorunlu olarak temelde
ayni, yani birkag anti-emperyalist sinifin
ortak diktatorliigii altindaki yeni demokra-
tik bir devlet olacaktir."

Somiirge ve yari-somiirge lilkelerde de-
mokratik halk diktatorligi, isgi sinifi, koy-
lilik, sehir kigiik burjuvazisi ve milli
burjuvazi arasindaki ittifaka dayanir. Bu
ittifak iginde aslolan ittifak ise, isgi-koyli
temel ittifakidir.

Somiirge ve yari-sémiirge iilke devrim-
leri, yani bu iilkelerde yapilan demokratik
devrimler ekonomik ve toplumsal niteligi
agisindan burjuva olmalarina karsin, siya-
sal 6zleri agisindan devrimci bir diktator-
""" ifade ederler. Bu devrimlerin
ekonomik ve toplumsal agidan burjuva ka-
rakterde olmast, onlarin “siyasal olarak”
da burjuva nitelikte oldugu ve burjuva dev-
rimleri siniflamasina girecegi anlamina gel-
mez. Kaldi ki gerek Stalin'in sémiirge ve
yari-sémiirge ilke devrimleri ve 6zel ola-
rak da Cin devrim tezleri ve gerekse de
Mao'nun bu konuya dair diisiinceleri, bu
lilke devrimlerinin eski burjuva devrimleri
siniflamasinda degil, yeni tipte devrim si-
niflamasinda dahil edildigini apagik bigimde
saptar. Bundan gikaracagimiz sonug sudur
ki, bu iilke devrimlerinde gegerli olan dev-




rimci gegis bigimi devletleri, ya da demo-
kratik halk diktatorlikleri 6z itibariyla
proletarya diktatérligii ile aynidir,

Bastan alalim.

Demokratik halk diktatérliklerinin
sinif bilesimi nedir? Proletarya, koyliilik,
kiiglik burjuvazi ve milli burjuvazi. Bu dik-
tatorliiklerde 6nderlik hangi sinifin elinde-
dir? Elbette ki proletaryanin. Isci sinifi bu
onderligini nasil gergeklestirir? Pek tabii
ki komiinist partisi aracihgiyla. Peki demo-
nedir? Proletarya 6nderliginde birkag dev-
rimci sinifin ortaklasa diktatorliugind isgi-
koyli temel ekseninde ongoren devrimci
bir diktataorlik.

Bundan ne anlagilmalidir?

Birincisi, bu devrimci diktatarliik, yeni
devlet iktidari tarafindan yayinlanan bir
yasaya degil, halk yiginlarinin isgi sinifi ve
Komiinist Partisi 6nderliginde asagidan
gelen dolaysiz zorlamasina, dogrudan bir
devrimci girigskenlige dayanan bir dikta-
torliktir.

Ikincisi, bu diktatorliik, halktan ayri ve
halka karsi kurumlar olan ordunun ve poli-
sin yerine tiim halkin dolaysiz silahlanma-
sini gegiren bir iktidardir. Ancak burada
kisa bir paranteze ihtiya¢ var ki o da
sudur: Ekim Devrimi sonrasi gelismeler,
halkin dogrudan silahlanmas: tezinde farkli
pratikleri 6ne koydu.

Ugiinciist, memurlar toplulugu olsun,
biirokrasi olsun, halkin dolaysiz iktidari ile
degistirilmistir. Gorevler, segimle gelinen
gorevler olarak yasam bulur. Halk, bunlari
istegi lizerine gorevden alabilir, degisti-
rebilir.

Lenin'in Paris Komdinii 6rnegine yaslana-
rak altini gizdigi devrimci diktatorliigin
6z budur. Paris Komiini tiirii devlette, 6ze
temel teskil eden bu Gzellikler, proletarya
¢imlerine de temel teskil eder. Hemen be-
lirtmeliyiz ki, sinif ittifaki sinirlarindaki
“genisleme (Cin Devrimi) ya da daralma”
(Ekim Devrimi) 6zii proletarya diktatér-
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liginde" temel bir degisiklige yol agmaz.
Anlasilir ki, sinif ittifaki sinirlart ya da
devrimci siniflarla “birlesme derecesi”
tirmez; aslolan, bu diktatorligiin parla-
mento tarafindan onaylanmis bir yasadan
degil, tiim giiciinii halkin proletarya onder-
ligindeki tabandan gelen “dolaysiz dev-
rimci zorlamasinda” almasidir.

Israrla vurgulamaliyiz ki, ne sinif itti-
faki sinirlart ne burjuvazinin “ayricalikla-
rindan” biitiinliyle arindirilmasi ve ne de
devrimci burjuvazinin proletarya énderli-
ginde demokratik diktatorlik iginde yer
alisi, 6ze iliskin bir sorundur. Lenin'i yine-
lemek gerekirse, ayricaliklar, proletarya
diktatorligiiniin zorunlu ve vazgegilemez
kosulu degildir. Bilinir ki, tarihte ilk prole-
ter devlet olan Paris Komdinii tiirii devlet,
burjuvaziyi ayricaliklarindan yoksun birak-
mamisti. Komiin'de kigik-burjuvazinin
yani sira burjuva cumhuriyetgileri de yer
almisti. Anlasilir ki, demokratik burjuva-
zinin varhgi devrimci diktatérlikle bagda-
sabilir bir seydir. Ve Marksizm'in tarihi
bunun lehine taniklik ediyor.
ile onun daha geri bir bigimini olusturan
proletarya diktatorligii 6zli devrimci si-
niflarin ortak ittifakini proletarya onder-
liginde gergeklestiren demokratik halk
seye baglar: Proletaryanin hazirlik ve
koylilerle birlesme derecesi. Bunun di-
sinda bir fark aramayr Marksizm'i sasila-
cak élgiide bozmak olarak degerlendirir.

Dolayisiyla, somiirge ve yari-sémiirge
lilke devrimlerinde gegerli olan demokra-
tik halk diktatérlikleri, proletarya dikta-
torligiinin 6zgiil ve daha ger:i bir bigimidir.
Mao'nun hakli olarak belirttigi gibi, “halk
demokrasilerindeki proletarya diktator-
liikleri ile Ekim Devrimi'nden sonra Rus-
ya'da kurulan proletarya diktatorliigii
arasinda 6zde pek fark yoktur".

Ne ki bu, aralarinda hi¢bir farkin olma-
digr anlamina gelmez. Baska seyler bir

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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yana, demokratik halk diktataorliikleri bir-
kag devrimci sinifin ve de milli burjuvazinin

te i e

e e

gormesi bakimindan bile snemli bir farktir.
Birinde burjuvazinin milli olan kanadinin
diktatorlik iginde yer almasi, digerinde
burjuvazinin bu kapsam disina ¢ikarilmasi
agtk bir ayrim noktasidir ama devrimlerin
iginden gegmekte oldugu 6zel gelisme yo-
lunun da zorunlu sonucudur.

Mao'ya dénersek.

Mao, diinyadaki gesitli devlet sistemle-
rini siyasi iktidarlarin sinif niteligine gore
lic temel bigimde 6zetler: Birincisi, bur-

.......

.......

.......

riyetler. Birinci tir der eski demokratik
devletleri kapsar. Ikinci tiire Sovyetler
Birligi érnegini verir. Uglincii tiire ise s6-
miirge ve yari-sémiirge llkeleri gésterir ve
bu devlet bigimini “"gegis doneminin devlet
bigimi" olarak adlandirir.

Lenin, “kapitalizmden komiinizme ge-
¢iste, siyasal bigimler bakimindan biiyiik
bir bolluk ve genis bir ¢esitlilik géster-
mekten geri kalamaz; ama hepsinin 6zii
zorunlu olarak bir olacaktir: Proletarya
diktatorligi" derken tasi gedigine koyu-
yordu.

Bir baska yazisinda da soyle diyecekti
Lenin: Biitiin uluslar sosyalizme varacak-
tir. Bu, kaginilmaz bir sey. Ama hepsi,
bunu ayni yoldan yapacak degildir. Her
biri, demokrasinin su ya da bu bigimine,
proletarya diktatorligiinin su ya da bu
tiiriine, toplumsal yasamin baska baska
yonlerinde sosyalist doniisimin birbirin-
den farkli derecelerine kendisinden bir
seyler katacaktir.

Komiinist Enternasyonal Programi da
gegisin baslica lig bigimini saymaktadir. Ev-
rensel proletaryanin proleter devrimi,
zaman ve nitelik bakimindan birbirinden
farkli olusan bir dizi asamadan ve siiregten
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geger. Saf proleter devrimler oldugu gibi,
bu devrimlerin daha geri bigimini ifade
eden devrimci isgi-kayli diktatarligiini on
goren devrimler ve demokratik halk dikta-
torligline gotiiren bigimler de olacaktir.
1917 Ekim donemi Sovyetler, Fransa,
Almanya, Ingiltere, ABD gibi giiglii iretici
gliglere ve yiiksek diizeyde merkezilesmis
liretime sahip olan iilkeler birinci tipe or-
nektir. Buralarda, aslolan, proletarya dik-
Tkinci tipe baslica ornekse, Portekiz,
Polonya, Macaristan, Balkanlar ve Rus-
ya'daki Subat devrimi Sovyetleri gibi kapi-
talizmin gelismesinin orta diizeyde oldugu
lilkelerde, proletarya diktatérliigiine dog-
rudan degil, dolayli gegis bigimi olarak isgi-
Ugiincii tipe de Tiirkiye, Cin, Hindistan,
Iran gibi sémiirge ve yari-somiirge iilkeler
ornektir. Buralarda da proletarya dikta-
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yoluyla gegistir.
Bu ii¢ tiir devrimci gegis bigiminde de,
6z, ayni olmakla birlikte, birinci tipe drnek

.......

.......

tipi gegis bigimi bir sinifin, proletaryanin
egemenligine dayalidir ve proletarya ikti-
dari kimseyle paylagmaz. Bu tipte, Stalin'in
deyimiyle, proletaryanin devletsel 6nder-
ligi vardir ve o iktidari kimseyle paylasmaz;
ikinci ve Gglincii tip gegis bigimlerinde pro-
letaryanin devletsel onderligi birinci tipin-
kine benzemez. Bu her iki tip gegis
bigiminde de proletarya iktidar: kendi di-
sindaki siniflarla, birinde koyliilikle, dige-
rinde de burjuvaziyi de igine alan siniflarla
paylasir. Marksizm'in tarihi, burjuvazinin
varhiginin demokratik halk diktatorligii ile
bagdagabilecegini kanitliyor. Ozellikle,
Stalin ve Mao'nun €in devrimine iligkin teo-
risi ve yasanan onlarca devrim deneyimi
bunun en somut, en canli ve en yakin tanit-
lanigidir.

Nedir ki, yari-somiirge iilke devrimle-
rinde burjuvazinin, demokratik halk dikta-




suza dek siiriip gitmez. Nitekim, Cin dev-
rim pratigine bakildiginda goriilecektir ki,
baslangigta ulusal burjuvazinin sermayesini
devlet kapitalizmi araciligiyla yeniden don-
listiiren devlet, zamanla burjuvazinin elin-

deki tim milki sabit faiz odemeleri
karsiliginda elinden almisti. Kiiltiir Devrimi
sirasinda bu 6demeler de son bulacakt.

Cin Devrimi'nde Mao'nun

roli ve katkilar:

Hig siiphe yok ki, Mao Zedung'un €in
Devrimindeki rolii devrimin hazirlanisi,
devrim ve devrimin devam ettirilmesi si-
reglerinin tiimiinde muazzam 6nhemdedir.
Lenin: "Tarihi yapan insandir. Ama Cartist-
ler, Varlinler, Liebknechtler o tarihe akil-
larini ve yiireklerini koymuslardir” demisti
bir keresinde. Evet, Cin devrim tarihini ya-
zanlar da proletarya ve komsulariyd:; kit-
lelerdi. Ama CKP ve Mao olmadan, bu
devrim ne gelisebilir ve ne de zaferle tag-
lanabilirdi. Mao, devrimin yiiregi ve ru-
huydu. O, bu devrime aklini ve yiiregini
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koymustu. Devrimler tarihin lokomotifi ise,
bu lokomotifi yonlendiren ve harekete ge-
giren onder gii¢ olmadan da dogru bir
rayda yol almasi miimkiin olmaz.

Bilinir ki, “tarihte hi¢cbir sinif, kendi
i¢inden, hareketi érgiitleme ve yonetme
yeteneginde olan kendi politik énderlerini,
kendi éncii savasgilarini yaratmadan ege-
menlige ulasmamistir.”

Elbette ki, Cin Devriminde, Mao'nun da
belirttigi gibi, Lenin ve Stalin'in sémiirge
ve yari-sémiirge devrim tezleri, Stalin'in
Cin devrim tezleri yol gésterici olmustur.
Nedir ki, Marksizm'in Cin topraklarinda
"milli bir bigim" almast, siiphesiz ki, CKP ve
Mao sayesinde olmustur. Cin toplumunun
somut 6zellikleriyle kaynastigi oranda
Marksizm o (lkede gergeklestirilebilir.
Marksizm'in “Ginlilestirilmesi" denen olay
da budur. Tam da burada Mao'nun rolii
tayin edici olarak 6ne gikar. Onun sémiirge
ve yari-somiirge lilke devrimlerine iliskin
Lenin ve Stalin'in tezlerine dayanarak ve
onlardan yola gikarak €in 6zgiiliinde gelis-
tirdigi tezler, diinyanin kirlari igin isaret
fisegi olmustur. Ama her seyden once de,
bu tezler, Cin devriminin zaferi igin daya-
nilmasi gereken ilkesel temel gorevi
gormistir. Mao, Lenin ve Stalin'in s&-
miirge ve yari-sémiirge devrim ilkelerini,
Cin devriminin 6zel gelisme gizgisine yal-
nizca “uygulamakla” yetinmedi, sinif miica-
delesinin yeni kosullarinda, bu temele
dayanarak bu ilkeleri yeni tezler ve fikir-
lerle "gelistirerek”, Cin Devrimindeki sinif
miicadelesine 1s1k tutmasini saglad.

Cin Devriminin karakteri ve niteligi,
devrimin perspektifleri, itici gigleri ve
diismanlari, bas ve temel ¢elisme, devrimci
silahli miicadele ve gerilla savasinin dev-
rimdeki stratejik rold, siniflarin mevzilen-
mesi gibi devrimin hazirlanisinda ve
devrimde gerekli olan bu temel politik, as-
keri ve orgiitsel analizler ve tezler Mao ta-
rafindan gelistirilmistir. Bu, Marksizm'in
evrensel teorisinin Cin somutundaki “ézel
ulusal gelisme yoludur"”.

Evet, Mao'nun da dedigi gibi, "Marks,

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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Engels, Lenin ve Stalin'in teorisi evren-
seldir” ama aslolan da bu evrenselligi 6zel
olanla, somut devrim kosullariyla biitiinles-
tirmedir. Iste Mao'nun parlak bir bigimde
isin Ustesinden gelerek, feoriyi somut ve
ozel olanla birlestirerek ve ona "Cin milli
bigimi" kazandirarak dirilestirdigi yer de
burasidir. Bu bakimdan Mao'nun €in Devri-
mindeki rolii dyle siradan bir rol degil; bu-
radaki rol, tiim bir devrim siirecini, tim
devrim asamalarini tayin eden onemdedir.
Baska seyler bir yana, devrimin gesitli do-
nemlerinde ortaya gikan hiziplere ve farkli
gizgilere karsi, hem sag ve hem de “sol”
sapmaya karsi, CKP'ye fevkalade silahlar
saglayan oydu. Iktidarin silah zoruyla ele
gegirilmesi tezini i1srarla ve uzun siireli
savas lizerinden gelistirerek devrime zo-
runlu bir kaldirag yapan da oydu. Parti-
Ordu-Cephe gl  tezini devrimin
basarisinin feminati gorerek bu iigliiye big-
tigi deger de ona aitti. Ozellikle Cin Dev-
riminin kendine &zgii iki temel niteligi
hakkindaki tezleri devrim igin vazgegile-
mez teorik silahlardi: Devrimci birlesik
cephe ve silahli miicadele.

Mao Zedung'un 6nderligi olmadan Cin
Devriminin basarili bir zafere ulasmasi
ham bir hayal olurdu. Yalnizca normal za-
manlarda degil, ama zor anlarda da, parti
yolundan saptiginda da yolu gésterip onu
dogru yola geken Mao'dan baskasi degildi.
Eger Mao'nun dogru 6nderligi olmasayd,
parti sag ve “sol" sapmaci gizgilerin elinde
tiim giiciinii bos yere tiiketmis olurdu. Ni-
tekim “sol" sapmaci gizgilerin egemenligi
dénemlerinde, Wang Ming'in hatali "sol"
sapmasi doneminde partinin elindeki giici-
niin yiizde doksanini yitirdigi anlar da oldu.
Ne zaman ki Zunyi sehrinde Mao Zedung'un
onderliginde yapilan genisletilmis Siyasi
Biiro toplantisinin sonunda “sol" gizginin
egemenligine son verildi; partinin “en kri-
tik anda kurtariimasi” miimkiin olabildi.
Bundan sonra parti st Gste ilerlemeler
kaydetmeye basladi ve bu dénem artik Mao
Zedung'un parti yonetiminde belirleyici ko-
numa yiikseldigi andi. Zunyi foplantisindan
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sonra CKP artik Mao Zedung'un y6netimi
altinda dogru rotaya girerek 1949 yilindaki
zafere ulagacakti.

Kisaca ifade etmek gerekirse, Mao, ¢in
Devrimine egsiz bir anahtar ve devrimin en
rafine onderiydi. in Devrimini kendi basa-
maklarini onun sayesinde sonuna dek tir-
manabilmistir. Bunda, onun evrensel
teoriyi, Cin Devriminin somut kosullarinda
imbikten damitmasinin, genel ile 6zeli fev-
kalade senteze ulastirmasinin payi son de-
rece 6nemliydi.

Elbette ki Mao, yalnizca, basarili bir
devrime giden yolda yol gosterici fonksi-
yonu ile ortaya ¢ikmadi, ama o ayni za-
manda devrimden sonra da, devrimin
demokratik asamadan sosyalist asamaya
gegmesi siirecinin de mimari idi. Devrimin
devam ettirilmesi, modern revizyonizmle
miicadele ve benzeri tiim cephelerde Mao
isin 6zl ve iligiydi. Dolayisiyla o, yalnizca
¢in Devrimi agisindan degil, Stalin'in 6li-
miinden sonra da genel olarak devrim ve
sosyalizm igin uluslararasi 6nemde bir ki-
silik olarak, diinya devriminin ilerletilmesi
ve sosyalizmin kazanimlarinin korunmasi
miicadelesi agisindan da biiyiik role sahipfi.

Neydi onun devrimci Marksizm'e katki-
lari?

Mao’'nun katkilari

Elbette ki Mao'nun Marksizm-Leni-
nizm'e katkilari hacimli bir ¢alismanin ko-
nusudur, kapsamlidir ve Cin Devriminin 60.
yili vesilesiyle yazdigimiz bu yazinin kapsa-
mina sigmayacak derinlik ve genisliktedir.
Biz burada konunun amacini asmayacak 6l-
glide ve yalnizca bu amag gergevesinde
onun belli basgl katkilarini agiklamakla ken-
dimizi sinirlandiracagiz. Kaldi ki, bu konuda
yayinlarimizda onlarca makale, brosiir ve
arastirma bulunmaktadir.

Once su:

Mao, kendisinden énceki Marksizm'in
klasikleri olan Marx, Engels, Lenin ve Sta-
lin'in teorik temeli, bu evrensel teorinin il-
kelerinin tabani (lizerinde kalarak C¢in




devrim siirecinin tiimiinde (devrimin hazir-
lanigi, devrim ve sonrasi tiim donem) “dev-
rimci Marksizm'i" gelistirmis ve gelismenin
ve sinif miicadelesinin yeni ve 6zgiin kosul-
larinda devrimci Marksizm'in ortak hazine-
sine yeni ve 6zel olani katarak onu ileri bir
noktaya tasimistir.

Sonra su:

Teori Mao'yla da kazigi gakip kalmaya-
caktir, verili asamay! da asarak ilerleye-
cektir. Ilerleyen siirecin yeni yanlari, hig
hesapta olmayan gelismenin yeni kosullari
teoride yenilenmeyi ve 6zgiin olani sinifin
oniine koymada gecikmeyecektir. Simdiden
boyle bir ihtiyag kendisini dayatmistir bile.
Ve boylece, gelisme, bir zincirin halkalar:
gibi sonsuza dek uzayip gidecekfir.

Anlasilir ki, Marksist teori Mao'da
Marksizm-Leninizm'in ilkesel tabanina da-
yahdir. Dolayisiyla, Mao, Marksizm'in kla-
siklerinin teorisinin siirdiiriictsidiir her
seyden once. Marksizm-Leninizm'in ilkele-
rine dayali olarak zenginlestirerek gelis-
tirdigi teori, yalnizca €in Devriminin 6zel
ulusal gelisme yolunda kullanilan bir cep-
hane degil, dolayisiyla yalnizca 6zel 6nemi
olan bir teori degil, ama ayni zamanda ev-
rensel damari da olan ve dolayisiyla genel
bir standart olarak, diinya devriminin
genel gelisme yolunda kullanilan bir cep-
hanedir de.

Oyleyse bastan alalim.

Mao'nun devrimci Marksizm'i gelistir-
digi ve ona kattiklari iginde oncelikle ve
ozellikle lizerinde durulmasi gereken ve
tiim teorisi iginde 6zel bir yere sahip olan
teorisi, hig siiphesiz ki, "proletarya dik-
tatorligl altinda devrimin devam ettiril-
mesi” teorisidir. Marksizm'in (g bileseni
tablosu iginde, Mao'da en diri duran, en
parlak ve en kayda deger yan tam da bu so-
runun agikliga kavusturulmasinda yatiyor.
Dolayisiyla, Mao'nun devrimci diktatorliik
kosullarinin dogasini adam akilli tahlil etmis
olmast, bu kosullar altinda devrimi kavrama
ve onu devam ettirmenin etmenlerini agiga
¢ikarmis olmasi ve nihayet ayni konuyla do-
laysizca ig ige olan sosyalist toplumun ge-
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lisme ve uzlasmazlklarini ¢oziimleyen 6g-
retisi, "devrimci Marksizm'e” yaptigi en
zengin katki ve Marksizm-Leninizm'in,
Marksizm-Leninizm-Maoizm bilimi diize-
yine ulasmasinda tek olmasa da en basta
gelen, en temel katkilardan birisidir.

Mao, tiim ulusal ekonomiye sosyalist
ekonominin iki sektori, kolhoz ve sovhoz
sektori egemen olduktan sonra da, yani
tim ekonomi sosyalizm rengine biiriindiik-
ten sonra da, proletarya diktatorligi al-
tinda “iki siif", “iki yol”, “iki gizgi"
arasindaki miicadelenin sona ermeyece-
gine, "sosyalizmin mi kapitalizmin mi ka-
zanacagl” sorusunun hala "géziime bag-
lanmamis olarak” orta yerde duracagina
isaret ediyordu.

Gerek Dogu Avrupa ve €in devrim pra-
tigi ve gerekse Stalin'in 6liimiinden sonraki
Sovyetler Birligi pratigi onun igin muazzam
deneyim okulu oldu. Bu birikmis deneyim-
ler, teorinin yetkinlestirilmesinde ve ek-
siksiz bir tamamlanisa varmasinda yeni ve
giincel olanin analizinde muazzam bir rol
oynadi. Ve Mao, bu deneyimlerden parlak
teorik sonuglara ulasti: Tarihsel bir gegis
donemi olarak sosyalist toplum ¢ok uzun
bir asamay: kapsar. Siniflar ve sinif miica-
delesi sosyalizm dénemi boyunca varolu-
sunu siirdiirir ve hatta zaman zaman
siddetlenerek devam eder. Proletarya ile
burjuvazi arasindaki sinif miicadelesi, sos-
yalist yol ile kapitalist yol arasindaki kiya-
siya miicadele, Marksizm ile revizyonizm
arasindaki gizgi miicadelesi proletarya dik-
tatorligilinin tim tarihi donemi boyunca
siirer. “"Kimin kimi" alt edecegi sorusu,
Marksizm'in mi revizyonizmin mi “lstte
kalacagi” sorusu uzunca bir dénem boyunca
“karara baglanmadan” kalir.

Sunlari soylerken tasi gedigine koy-
mustu Mao: “Sosyalizm ile kapitalizm ara-
sinda siyasi ve ideolojik alanda kimin kimi
yenecegi sorununu sonuca baglamak igin
¢ok uzun bir zaman siiresi gereklidir. Ug-
bes on yil bunun igin yeterli degildir; bu so-
ruyu muzaffer bir sonuca baglamak igin bir
ylizyil, hatta birkag yiizyil gereklidir."

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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Dolayisiyla, sosyalist toplum gelismesiz,
¢atismasiz olamazdi. Ve iistelik bu ¢atisma
en lstten baslayarak altlara dogru yayila-
cakti. Marksizm'le revizyonizm arasindaki
miicadele hatti bizzat partinin en Ust or-
ganlari iginde cereyan edecekti. Iki sinif,
iki yol ve iki ¢izgi arasindaki miicadelenin
cadele asil bu alanda gergek niteligine ka-
vusuyordu. Parti ve devlet aygiti iginde
siirekli bir bigimde "yeni burjuvazinin” or-
taya g¢tkmasi kaginilmazdi ve Lenin buna
birgok kez dikkat gekmisti.

Ve bu “yeni burjuvazi”, yenilmis ama bii-
tiiniiyle yok edilmemis eski burjuva unsur-
larla birlikte, restorasyondan yana tim
gliglerle ittifak iginde sosyalizm giiglerini
hedefler. Yonetici organlara siperlenmis
eski "mevki sahipleri”, komiinist partisinin
gdbegine yerlesmis “eski otorite sahipleri”,
daha alt organlardaki burjuva unsurlarla
bir bitinlik iginde sosyalizmin altini oy-
maya galigirlar. Sosyalizm ortiisi altinda,
gozliikli koministlerden, "kapitalist yolu
tutan mevki sahiplerinden” gelen bu sal-
dirilar, dolayli oldugu ve maske kullandigi
igin gok daha biiyiik bir tehlike arz ederler.
Yeni burjuvazi iizerine gegirdigi sosyalizm
pelerini ile rahatlikla iktisadi, kiiltiirel, egi-
tim vb. alanlara sizarlar. Bu yolla iktidar:
ele gegirmek igin en sert direnis ornekleri
sergilemekten de cekinmezler. Proleter
diinya gorisiine karsi burjuva diinya géri-
siinii devlet ve parti organlarinda, kitle or-
giitleri ve ordu iginde yaymaya ve
diisiincelerde burjuva diisiinceleri lehine
tahribatlar yaratmaya galigirlar.
vizyonizm arasinda kaginilmaz bir miicade-
leye sahne olur. Bu miicadele bazen agik,
bazen ortiilii, bazen sert ve bazen yumu-
sak, ama tiim tarihsel gegis dénemi bo-
yunca gesitli bigimler ve értiiler altinda
siiriip gider. Lenin'in 6nemle altini gizdigi
delesinin sona ermesi degil, onun yeni bi-
gimler altinda siirdiirilmesidir.

Sosyalist toplumda, miilkiyet sistemi
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bakimindan sosyalist doniisiim esas olarak
tamamlanmig olsa da, devrilmis olan sinif-
larin, toprak agasi sinifi ve komprador si-
nifin kalintilart hala var olmaya devam
edecektir. Burjuvazi hala vardir. Burjuva-
zinin “kaliba dokiilmesi” israrla tekrarlanan
bir miicadeledir ve uzunca bir siirecin igi-
dir. Ozellikle proletarya ile burjuvazi ara-
sindaki “ideolojik miicadele” uzun ve zorlu
olmaya devam edecek ve hatta bazen kor-
kun¢ oranda keskinlesecektir. Anlagilir ki,
siirdiirmek gegis doneminin temel gorevi-
dir.

Diyalektigin mahir bir ustasi olan Mao,
sosyalist toplumun dogasini zitlarin birligi
yasasini kullanarak tahlil etti. Sunlari soy-
leyen oydu: “Biitiin sosyalist donem bo-
yunca siniflar ve sinif miicadelesi hala
vardir ve bu sinif miicadelesi uzun, karma-
stk ve hatta bazen bir siddet olay:dir."

Sunlari sdyleyen de: " Bazilari, sosyalist
toplumda da ¢elismelerin ‘bulunabilecegini’
soyliyorlar, ama ben meselenin bu sekilde
konulmasinin yanhs oldugunu diisiiniiyorum.
Mesele sosyalist toplumda da ¢elismelerin
bulunabilmesi dedil, sosyalist toplumun ¢e-
lismelerle dolu olmasidir."

Sosyalist toplumu gelismesiz, ¢catisma-
siz gorenleri, sosyalist toplumun gelisme-
lerle dolu oldugunu sdyleyerek yanitlad.
Sosyalizm altinda uzlagsmaz karsithgr yok
sayanlari, proletarya-burjuvazi uzlasmaz
karsithgi ile saskina gevirdi. Sosyalizmi
burjuvaziden bagisik gorenleri, " Sovyetler
Birligi'nde Krusgev iktidarda degil mi?"
sozciikleriyle yanithyordu. "Burjuvazi yani
basimizdadir" diyen de oydu.

Tiim ulusal ekonomiye sosyalist ekono-
minin damgasini basmasi esasli bir sosya-
list devrim igin yeterli olamazdi; bunun igin
devrimin (g cephede birden verilmesi ge-
rekirdi: iktisat, siyaset ve ideoloji. Ozel-
likle, siyasal ve ideolojik cephelerde
devrimin son sinirina dek siirdiiriilmesi as-
lolandir. Sosyalist déniisiimiin famamlan-
masindan sonra da bu béyledir. Her alanda,
her cephede sosyalist yolcularla kapitalist




yolcular cephe cepheyedir. Barikatin iki
yakasi arasindaki miicadele tiim bir gegis
toplumunun ana gérevidir. Bu da proletarya
rilmesiydi.

Bundan dolayidir ki, Mao, “proletarya
ile burjuvazi arasindaki, sosyalist yol ile
kapitalist yol arasindaki ¢elisme, kuskusuz
bugiinkii ¢in toplumunun bas ¢elismesidir"
diyordu.

Nitekim, Biyiik Proleter Kiiltiir Dev-
tinda devrimin devam ettirilmesi gerektigi
teorisinin lehine taniklik ederek ilerledi ve
Maoist teori, hem daha tfam ve zengin hale
ve hem de yasamin yasayan gergegi haline
geldi bu devrimle.

Anlasihr ki, proletarya diktatérligii
teorisi Mao'yla dirilesmis ve genglesmisti.
Ozellikle 1966 yilinda baslayip on yillik bir
siireyi kapsayan Biiyiik Proleter Kiiltiir
daha bir derinlik ve genislik kazanmistir,

Her seyden once bu devrim, diinyada
esine rastlanmayan tarihsel bir ilk pratik,
aligildik deneyimler ve yéntemleri ise
kosan degil, kitleler lizerinden "suyun kay-
nagina inen" bir ilk deneme, bir sinifin
diger sinifi alasagi ettigi ve "diinya gorisi
sorununu” miicadelenin merkezine koyan ve
proletarya  diktatorligi kosullarinda
MK'nin bir boliimiiniin ihanet ettigi bir dl-
kede yerlesik tabulara meydan okuyan fev-
kalade bir devrim ve proletarya dikta-
torligiinin gelismesinde yeni bir evreydi.
Bu devrim oncekilerden adamakilli fark-
liydi. Bu farklilik, bu devrimin proletarya
kalim muharebesi olmasi ve miicadelenin
merkezinin partinin igi olmasrydi.

Mao'nun, atesini kendisinin yaktigini
soyledigi Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi,
proletarya diktatérligi altinda devrimin
siirdiiriiimesinin “yeni ve ustiin bir bigi-
mini" vermesi bakimindan proletarya dik-
ve genislik” kazandirmistir.

Bu devrim, halkin asagidan gelen dolay-
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s1z zorlamasini “kitlesel bir seferberlik
ilani” ile harekete gegirmis olmasi baki-
mindan teoriyi dirilestirmistir.

Bu devrim, tiim ulusal ekonomiye sos-
yalist ekonominin damgasini basmasindan
sonra, eksiksiz bir sosyalist devrim (g
cephede (iktisat, siyaset ve ideolojik) bir-
den verilmeli seklindeki Mao'nun yargila-

.....

e e

rilmesinin, sinif miicadelesinin siirdiiril-
mesinin gerekliligine eni-sonu bulunmus
canli, yeni ve zengin bir ilk denemeydi.

Bu devrim, sosyalizmin gelisme ve uz-
lasmazliklardan bagisik disiiniilemeyece-
gine, "kimin kimi yenecegi” sorusunun
uzunca bir siire karara baglanamayacagina
en somut yanitin adidir da.

BPKD, parti hata yapmaz; hatalardan
bagisiktir, insanlar bir kez KP'ye girince
hata yapmayan evliyalar haline déniisiir-
ler, goris agisina agiktan meydan oku-
madir,

Dahasi, BPKD, sorunun ¢éziimiine, kitle-
lerin hakemligi yolunu agarak aligildik yon-
tem ve araglar yerine “suyun kaynagina
inmek" yolunu segmesi bakimindan da son-
raki pratikler igin en zengin bir ilk deneme
ve devrimler igin bir "gikis noktasi“dir.

Ve de bu devrim, sonrakiler igin gergek
bir "standart" olarak, proletarya diktatar-
yetkinlesmesinde gergek bir deneyimdir.

Son olarak BPKD, sinif miicadelesinin
"en yiiksek bigimi", proletarya diktator-
digi ve revizyonizmin agiga ¢ikarilarak
mahkum edildigi essiz bir kitle seferberligi
muharebesidir. Mao'nun “kitleleri rgiitle-
mek siyasettir” soziiniin, yasamin yasayan
gergegi haline geldigi en canli ve en istiin
pratiktir.

.......

e [reee

devam ettirilmesi sorunu, Mao'nun dev-
rimci Marksizm'i ileri bir noktaya tasima-
sinda tek basinda olmasa da en kayda
deger katkidir. Elbette ki, Mao'nun Mark-

Diinyanin kirlarina rehber olmay siirdiiriityor
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sizm-Leninizm'i zenginlestirip gelistiren
katkilarini salt bu sorunla sinirlandirama-
yiz. Onun devrimci Marksizm tablosudaki
katkilar: icinde bu tabloda éne ¢ikan fev-
kalade 6nemli bir katkisi da hig siiphe yok
ki, uzun siireli ve daginik halk gerilla sa-
vasinda teorik planda aldigi mesafedir.
Onun sémiirge ve yari-somiirge lilke dev-
rimleri igin gergek bir standart olugturan
ve tiim bir 20. yiizyil devrim pratiklerinde
sinavdan gegen uzun siireli savas strate-
jisi tezleri bugiin de, 21. yiizyilda da diin-
yanin kirlari igin gergek bir anahtar olmay!
sirdiriyor.

Pek tabii ki, Marksizm'in li¢ bilegeni ¢iz-
gisinde Marksist felsefi yazina yaptigi
katkilar parlakligindan higbir sey yitirme-
den teorik bir anlayis agikhgina kavusma-
nin en etkili silahi olarak kalmaya devam
ediyor. Ozellikle, zitlarin birligi yasasini
zenginlestirmede halkin anlayacag bir dille
yaptigt agilimlar ve ayrintili tahliller; bas
celisme, temel ¢elisme, ¢elismede uzlas-
maz karsithgin yeri, 6zdeslik vb. noktalar-
daki goziimlemeleri bu yasaya daha bir
derinlik kazandirmis ve felsefi yazini zen-
ginlestirmistir.

Dahasi: Lenin ve Stalin'in somiirge ve
yari-somiirge devrim tezleri Mao'nun
elinde daha da ileri bir noktaya gikmis ve
€Cin devrim pratigi imbiginden siiziilen yeni
ve canli bir teori lizerinden bu tezleri daha
list seviyede olgunlagtirmistir.

Marksist ekonomi politik konusunda da
Cin devrim pratigi lizerinden yeni tezler
gelistirmigtir. Ozellikle “iki katiim" ve “lg
bilesim” ilkesi, yogun dnderlikle kitle hare-
ketinin harmanlanan bilesimi ve yénetim
iliskilerinde siirekli degisen kurumsal pra-
tikler ve siirekli degisen mantiksiz kural-
lar gibi agilimlar tim halkim miilkiyetindeki
tesebbiisler igin benimsenen yeni yontem-
ler olarak yalnizca €in Devriminde degil,
diger somiirge ve yari-somiirge llke dev-
rimlerinde de benimsenmesi gereken ku-
rallar dizisi olarak Marksizm'de onemli bir
ilerleme noktasiydi. Bu ilkeler iginde, yo-
netimin lretken emege, isgilerin ydne-
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time katilmasi bicimindeki iki katilim ilkesi
ve de kadro, isgi ve teknisyenlerin ga-
balarinin bilegimi bigimindeki ii¢ bilegim il-
kesi biirokratizmi alt etmede, kitlelerle
bitiinlesmede ve de sosyalist inga siirecini
ilerletmede Gnemli kilometre taslariyd.

Siiphe yok ki, Mao'nun devrimci Mark-
sizm'e tiim katkilari bunlardan ibaret de-
gildir. Ve biz, ancak belli bagh katkilarini
saymakla yetindik. Ne var ki, Mao'nun adina
bagl olarak anilan Maoizm, Marksizm-Le-
ninizm'in gelismenin ve sinif miicadelesinin
yeni kosullarinin ulastigi yeni mecrada yeni
ve ozel olani agiklamaktir. Maoizm bu ha-
liyle Marksizm'in ulagtigi diizeyi isaret
eder; onun vardigi en son asama olarak ta-
rihte yerini alir. Dolayisiyla Maoizm, giini-
miizdeki devrim ve sosyalizm sorunlarini
agtklamanin teorisidir; is¢i sinifinin gikar-
larini ifade eden ideolojinin kendisidir.

Fakat su da bir gergek ki, bugiin
Marks, Engels, Lenin ve Stalin'in teorik
temeline dayanarak ortaya g¢ikan ama
Marksizm-Leninizm'in ortak hazinesine
yeni ve 6zglin silahlar katan Maoizm de
eski biiyii ve gekiciliginde degil. Devrim ve
sosyalizm kendisinden beklenen yankiyi
uyandiramiyor. Ust iiste alinan yenilgiler,
diigiincelerde yasanan tahribatlar, top-
lumu sarip sarmalayan "“liberalizm salgini”,
is¢i sinifinin etine kanina sinen burjuva
sayginhgi, devrim ve sosyalizmi sig sulara
siiriiklemis durumda.

Ama ne ki, her seye karsin devrim ve
sosyalizm ihtiyagtir. Diinyanin iginde geg-
mekte oldugu agir kiiresel ekonomik ve
mali kriz devrim ve sosyalizme olan ihti-
yact daha da sahne isiklarinin 6niine ¢i-
karmis bulunuyor. 21. vyiizyill, ancak
Marksist-Leninist-Maoist bilimin yol gos-
tericiliginde kazanilabilir.

Devrim ve sosyalizm ihtiyagtir

Tarih, tarihte ilerleyen siniflara her
zaman ideal ve uygun kosullar sunmaz de-
misti Marksizm'in klasikleri. Ve eklemis-
lerdi: Eger miicadeleye ancak son derece




elverisli sanslarla girilmesi gerekseydi, ta-
rihi yapmak elbette gok kolay olurdu. Su an
igin gergek durum, elverissizlik ortamidir.
Devrim ve sosyalizm uzun zamandir gekil-
digi sig sulardan gikabilmis degil. Uluslar-
arasi  Komiinist Hareket pargali ve
kesmekes iginde. Ve iistelik umut vermek-
ten uzak. Sinif ise, 6zellikle, gelismis kapi-
talist ilkelerde yalnizca ekonomik olarak
degil, politik olarak da burjuvazinin kuy-
rugu olmaya devam ediyor. Kapitalist iilke-
lerin isgileri, kendi emperyalistlerinin
diinya pazarindaki tekelinden, sémiirge ve
yari-somiirgelerdeki yagmalamadan kendi
paylarina diiseni "keyifle tiiketiyorlar”. Si-
nifin payina diisen bu kirintilar, ayricalikh
is¢i tabakasini ve hatta bir biitiin olarak si-
nifi, sefalete itilmig kitlelerin “acilarin-
dan" ve “devrimci ruhundan” kopard..
Sinifin burjuvazi ile “sosyal barig”i boz-
masi daha uzun zaman diisiiniilemez. Uzun
zamana yayilan “galisma barisi” ya da sos-
yal barigla sinif fiimiyle burjuva yasam
tarzinin aglari igine hapsolmus ve “sakin
yasam kosullarina” teslim olmus durumda.

Son bes on yildir yer yer ayaga kalkan
sokak ve sinifin hareketlenmesi isin 6ziini
degistirecek ¢ap ve derinlikte degil. Her
seye karsin, geliskin iilke proletaryasi ve
elbette komsulari burjuva yasam tarzi ve
ideolojisi ile yolundan saptirilmis, sasirtil-
mis ve aldatiimis durumda. Insanlar tiike-
tim budalasi birer maymuna donmiis ve
beyinleri emperyalist kiiltir koleligi ile
adeta tutsak edilmis durumda. Elbette ki
yazili ve gorsel burjuva medya da bu ko-
nuda iizerine diseni bliyiik bir istekle ye-
rine getiriyor. Kitleler burjuvazinin
oltasinin ucundaki “zehirli yeme" rahatlikla
takilabiliyor ve Gylesine ki, zenginlesme ug-
runa, zengin olma isteklerini hizla doyuma
ulastirma ugruna “her seye ihanet etmeye
hazir" bir toplumdur fidelenen.

Her seye karsin gelecek parlak ve yol
aydinhktir,

Gelecek parlak ve yol aydinliktir. linki
"diinya tarihi” onlenemez bir bigimde dev-
rim ve sosyalizme dogru, “yolundan sapma-
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yor, ama bunu, piiriizsiiz, yalin ve dosdogru
olmayan bir yolda yapiyor.” Gegici gerile-
meler, tarihin yol kazalari, kimi zaman ge-
riye dismeler ve tarihin biraz yolunu
sasirmasi bu tarihsel ilerleyisin verili 6zel-
ligi ve verili siirecin kaginilmaz bir bilese-
nidir.

Burjuva devrimleri tarihi de ayni yoldan
ilerledi. 19. yiizyilin ortalarina dek tarih
burjuva devrimlerinden yana basamaklarini
ordd. Ve akabinde 1850'li yillar, devrimle-
rin golgeye gekildigi yillar oldu; eger 1871
ytlindaki iki buguk aylik "Paris Komiini" de-
neyini bir yana koyarsak, uzun zamana ya-
ytlan bir durgunluk ve geri gekilme ile kendi
icine biiziildi devrimler. Tami tamina elli
yildan fazla bir zaman, uzunca bir sendikal
ve legal miicadele bigiminin basat rol oyna-
digi ve hatta II. Enternasyonal oportii-
nizmi tarafindan bu bigimin tek yanh bir
bigimde abartildigi ve diger miicadele bi-
gimlerine imkan tfaninmadigi bir déhem oldu
bu yillar. Oylesine ki, bu bigimin geride ka-
larak, yerini yeni ve lstiin miicadele bigim-
lerine biraktigi doénemlerde bu malum
kesim bu eski bigime saplanip kaldi. Ne ki,
yasam firtinali miicadele bigimlerini her
adimda one ¢tkarmigti.

Nihayet yil 1905'i g6sterdiginde o ana
dek siiklinet iginde ilerleyen diinya tarihi
hoyratga ve delice ayaga kalkan devrimler
ve devrimci girigimlerle sarsildi. Firtinali
devrimler donemi baslamisti. Elli yillik ses-
sizlik, yerini firtinali devrimlere birak-
misti. Rus devrimi, Iran, ¢in ve Tiirk
devrimi diinya tarihinde yer sarsintisi ya-
ratti. II. Enternasyonal’in “"devrimsiz do-
nemi” kapanmis ve yeni bir donem kapiyi
¢almigti: Devrimler dénemi.

Evet, 19. ylizyilin ortasinda ara veren
devrimler, yeni déneme damgasini basa-
cakti. Oylesine ki, 1917 Ekim Devrimi ile
diinyanin gehresi degisecek; emperyalizm
ve proleter devrimler ¢agi agilacakti. Uzun
zamandir mayalanan gelismeler 20. yiizyilin
basinda yeni donemin basat olayi haline
gelmisti. Ekim Devriminden sonra, 1918 ve
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1923 Almanya Devrimi; 1919 yili Macaris-
tan Gegici Devrimi ile proletarya devrim-
leri ¢agi adam akilli kendisini hisset-
tirmisti. Akabinde gegici olarak devrimler
geri gekildi. Fakat bu goreli bir geri gekil-
meydi. Asagi diisen devrimlerin ibresi IT.
Emperyalist Paylasim Savast ile ve sonra-
sinda gene hiz kazanacak ve 6zellikle de
Cin Devrimi ile sistem adam akilli sarsila-
cakti. Ekim'le agilan devrimler cephesi,
Dogu Avrupa ve Cin devrimleriyle ve son-
rasinda Kiiba, Vietnam vb. iilke devrimle-
riyle iyiden iyiye diinyaya kendisini kabul
ettirecekti.

Tarih yazan devrimler, Sovyetler Bir-
ligi, Arnavutluk, Cin vb. iilkelerdeki igten
hangerlemelerle yeni burjuvazi onderli-
ginde karsitina, Klasik kapitalizme giderek
evrildi ve bir dénem sonra ermisti. Ondan
sonra da gerilla hareketleri ve devrimci gi-
risimler hiz kesmedi; ancak bu, ne yeni bir
devrim dalgasi olabildi ve ne de devrim ve
sosyalizmi eski gekiciligine kavusturabildi.

Aradan gegen zamanin sonunda, bas-
langigta, Peru Devrimi umut asilamaya bas-
ladi, ancak zaferinin esiginde aldigi agir
bir darbeyle yenilginin aglarina hapsoldu;
son birkag yil 6nceki yeniden baskaldiri-
sina dek. Nihayet yeni bir devrimler dal-
gasi Uzak Asya'da yankilandi. Nepal,
Hindistan ve Filipinler'de devrim lavlar: ak-
maya bagladi. Diinyanin gatisinda yiikselen
devrim atesi diinyanin ezilenleri igin
"yasam alevi” oldu bir anda. Ne ki, gelis-
mekte olan devrimler ve devrimci girisim-
ler, list Uste darbelerle, yenilgi ve igten
hangerlemelerle agir yara alan ve istelik
ideolojik alanda énemli 6lgiide tahrip olmus
olan devrimci giiglerin kisa siirede topar-
lanmalarina yeterli bir yanit olamadi. Evet
bu gelismeler, diinya devrim ve sosyalizm
gligleri igin umut 151g1ydi, ama ne onlarin
hemen ayaga dogrulmalarinin gergek te-
meli ve ne de evrensel tasfiyecilik ve bur-
juva zehri ile burjuva yozlagsma ftuzagina
diismiis kitleler ve burjuvazinin siyasal
kuyrugu haline gelmis sinifi sarsmanin et-
kili bir kaldiraci olabildi.
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Evet, 6zellikle diinyanin tepesinden va-
dilere dogru yayilan devrim lavlari diinya
olgeginde birkag on yildir esmekte olan
sagc! riizgari ve karsi-devrimci dalgayi bi-
tiinliyle durdurmasa da, 6zellikle birkag yil-
dir siirmekte olan kiiresel ekonomik ve mali
krizin listesinden gelemeyen ve gelmekte
iyiden iyiye zorlanan sermaye iktidarina
karsi proletarya ve ezilen kitlelerin giiveni
de dibe vurmus durumda. Insanhgin biiyiik
gogunlugu krizi "yonetme" yetenegini yitir-
mis olan burjuvazinin diinyay! yonetmeye
gli yettiremeyeceginin apagik kanitlariyla
yiiz yiize geldi. Devletlerin kasalarindan
akitilan trilyonlarca dolar bile kiiresel krizi
dizginlemede zorlaniyor ve bir tiirli gii-
nesli giinlere varilamiyor; kisa siireli ve
hafif iyilesmeler disinda.

Sermaye agisindan artik higbir sey es-
kisi gibi olmayacak. Ve daha da 6nemlisi,
verili kiiresel kriz, devrim ve sosyalizme
olan ihtiyaci “giinesin altina” gikardi. Son
birkag on yildir Marks ve onun kriz feorisi
hi¢ bu denli giincel ve acil hale gelmemisti.
Arti-deger lzerine kurulu sermaye ikti-
darlarinin tim ¢elisme ve uzlagmazliklar
ve sermayeyi gligten diisiiren etmenler bu
krizle birlikte biitiiniyle agiga ¢ikti. Kriz,
kapitalizmi “renkli tiylerinden” soyup giril-
¢iplak birakti. Kapitalizmin tiim zaaflari,
gelisme ve genigleme sinirlari ve korliikleri
krizle su yiiziine ¢ikt.

Kapitalizmin insanhgin gikarina olma-
dig, krizle birlikte daha iyi anlagilir oldu.
Meta ekonomisine dayali kapitalist siste-
min “pazar aracihgiyla” yonetme diisiince
gizgisinin kolu-kanadi kirildi kiiresel krizle
birlikte. Onun yikici yani, doga ve insani
kirleten dogasi, bencilligi ve insanligi soy-
suzlagtiran ¢ehresi, ona dair beslenen
umutlarda don etkisi yapti. Ve elbette ki,
kapitalizme dair beslenen umutlardaki her
korelme ve kirilma, devrim ve sosyalizm ih-
tiyacini nesnel gereklilik haline getirdi.
Halkin maddi ve kiiltiirel gereksinimleri
gizgisinde yol alan sosyalizmin, kdr ugruna
dogay! da insani da kirleten, fena halde
sosyal yikima neden olan kapitalizm karsi-




sinda tek segenek oldugunun tiim kanitlar
krizle birlikte bir kez daha ortaya gikti.
Kriz, kapitalizmin dogaya uygun bir bigim
olmadigini gésterdi. Oliimsiiz ve yikilmaz
olmadigini da gosterdi. Tim bunlar kendi
segenegini de gosterdi. Bu segenek devrim
ve sosyalizmdi.

Surasi bir gergek ki, devrim ve sosya-
lizm bir ihtiyagtir. Devrim, nesnel bir ger-
cekliktir. Isteseniz de istemeseniz de
gelecek. Diinya tarihi ondan kaginamaz.
Evet, bir yenilgi alindi; hem de agir bir ye-
nilgi. Ve istelik, kendi iginde boy atan yeni
burjuvaziden; kapitalist yolu tutan “mevki
sahiplerinin dnderliginde”. Ama bu, dev-
rim ve sosyalizmin ne sonu ve ne de ihti-
yag olmadigi anlamina gelir. Soruna diinya
tarihi penceresinden, materyalist tarih

anlayisi gizgisinden yaklastigimizda gori-
riiz ki, higbir sey tek hamleden ya da ¢ar-
pismadan ibaret degildir. Devrim de dyle.
Su an asagl yukari birkag yiiz yillik tarihi
olan burjuvazi agisindan da durum budur.
O da Orta ¢ag karanhgina karsi ayaga
kalktiginda tek bir ¢arpismayla zaferini
elde etmedi. Birkag yengi ve yenilgi dene-
mesinden sonra ancak nihai zaferini ilan
edebildi. Tarihin hiikmidiir bu. Yeni es-
kiye karsi ayaga dogrulurken, birkag ye-
nilgiyi tadip pistikten, olgunlastiktan ve
pahaliya mal olmus deneyimlerden 6gren-
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dikten sonra ancak yerlesik bir zaferi ya-
kalayabilir.

Uzun zamandir bir gericilik dalgasi arz
yuvarlagini sarip sarmalamis durumda.
Devrim ve sosyalizm gligleri bu dalgay!
yarip pargalamaya galisiyor. Nepal, Hin-
distan, Filipinler, Peru, Tiirkiye vb.'de ya-
pilmak istenen budur. Diinyanin devrimci
giiglerinin igi zor. Isi zor ¢iinki, "ahlaken
yikilmis” bir insanhgin fidelendigi, "dev-
rim ruhunun boguldugu” bir gengligin boy
attigi, "yozlasma tuzagina hapsedilmis”
bir toplumun yaratildig bir mecrada ve de
burjuvazinin “siyasi kuyrugu” halini almis
bir is¢i sinifi kosullarinda bu glig gorevini
yerine getirmek zorunda kaliyor. Dahast,
"emperyalist kiltir kéleligi” kusatmasi
altinda her sey eskiye gore daha zor ve

Sarass bir gergek K devrin
ve sosyalizn bir itigagtin
Devrim, neerel bir

perseklilti (steseniz de

(slemeseniz de ;a/wal,

Diinga tariti ondan Kagmamaz.

karmasik. En zor sey bu kusatmay! yara-
bilmektir.

Ne var ki, her sey karsitina dsnmeye
gebedir. Bir sey son sinirina dek gelisince
karsitina doniismeye mahklmdur. Tim
olumsuzluklara, uygun olmayan kosullara
karsin, durum degismeye ve dereceli ku-
tuplagmalar artamaya basliyor. Bu kutup-
lasmalari ¢6zmeye yetenekli sinif da adim
adim "6li sessizliginden" kurtulmaya bash-
yor; agir aksak ve yavas da olsa.

Unutulmamalidir ki, toplumdaki celisme
ve uzlasmazliklari, kavga ve ayaklanmalari

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu asamazlar
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besleyen yokluk, yoksulluk ve sémiird
ayakta kaldigi siirece, bu gelisme ve uz-
lasmazliklari ¢oziim yontemleriyle dev-
rimci gligler de sinif da ve sinifin énciisiine
olan ihtiyag da ayakta kalmaya devam ede-
cektir. Emek ile sermaye arasindaki temel
iliskide “temel” bir degisiklik olmadigi sii-
rece, emegin kélelestirilmesine dayali dii-
zenler ayakta kalmaya devam ettigi
siirece, sermaye tekellerinin diinya prole-
taryasi ve ezilen halklari kélelestirerek,
yagmalamayarak ve somiirerek vampir gibi
sisinmeye ve kadrlarina kdrlar katmaya
devam ettikleri siirece, emek-sermaye uz-
lasmazlig bu tablo lizerinden her daim ye-
sermeye ve gerileme ve ilerlemesine
karsin dinamizmini koruyarak devam ede-
cektir. Zor dénemin zor gegidine karsin
devrim ve sosyalizm bu tablodan boy ve-
recektir. Ve gene ezilen halklar ile emper-
yalizm arasindaki ¢elisme de bu temeldeki
canhiligini korumay: siirdiirecektir.

Bu uzlasmazliklar ve ¢atisma alanlari
ne ortadan kalkti ve ne de devrim ve sos-
yalizmin yenilgisiyle tarih oldu. Emegin
gligleri ile sermayenin giigleri arasindaki
miicadele diin de vardi bugiin de var ol-
may! siirdiirecektir; bundan yiiz yil 6nce
de vardi bugiin de var. Karsit siniflara bo-
linmiis toplumlarda sinif miicadelesi ta-
rihe rengini vermeye devam edecektir.
Yeter ki, tarihe birkag yillik degil, birkag
on yillik, birkag otuz yillik perspektifle
bakabilelim.

Ve tiim olumsuzluklara, emperyalist
kiiltlir koleliginin kusatmasi ve kargi-dev-
rimci ulumalara karsin, devrim ve sosya-
lizm, Uzak Asya'dan baslamak lizere adim
adim mayalanmaya basliyor. Rusya'daki
devrim baslamadan birkag ay 6nce Lenin,
Isvigre'deki bir toplantida, bizim kusak
devrimi gormeyecektir demisti. Ne ki bun-
lara séyleyen Lenin, birkag ay sonra dev-
rime onderlik edecekti.

Toplumsal olaylar gok karmasik ve zik-
zakhdir. Her seyin sitliman oldugunu
sandiginiz bir anda, alttan alta mayalanan
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¢elismelerin bir anda devrimci bunalima
ve oradan zafere gotiirmesi hig de ender
gériinen bir rastlanti olmasa gerektir.
Her seye karsin yasam agir aksak da olsa
karsitina doniismeye basliyor. Gerileme
donemleri yerini yiikselme donemlerine
birakacaktir. Bu kacinilmazdir. Bu, biraz
da bizim “igimizi" iyi yapmamiza baghdir.
Ezilen yiginlar, 6zel miilkiyete dayal dii-
zenlerin gikarina olmadiginin ayirtina var-
makta gecikmeyecektir. Arti-deger so-
miirisiine dayanan kapitalist sistemin
kendi g¢ikarlarina olmadigini da. Evet
bugiin yeterince lehte etmenlere sahip
degiliz. Yenilgiler ve ihanetler ve tasfi-
yecilikle sarsildik ve tepelerden vadilere
savrulduk.

Ama ne ki, hatalarimizin sonuglarindan
ve aci deneyimlerden 6grenmesini bilirsek
ve kendimizi kendi 6z yanilgi ve yenilgile-
rimizle yetistirmeyi becerebilirsek ve her
seyden once de “kendi giiciimiize olan
inang” gizgisinde “kararlilik” gosterebilir-
sek, "tavsayan” devrimci havay: geri ge-
tirmede gecikmeyiz. Siirekli yenilenen
gerileme dalgalarinin ayni kesinlikte iler-
leme dalgalarini izlemesi kaginilmazdir.
Seyler sik sik karsitina dondisiir.

Ne demisti Lenin: Onemli olan sey, tu-
tulan yolun dogru bir yol olduguna inan-
maktir, bu inang mucizeler yaratabilen
devrimci eneri ve coskuyu yiiz kat arti-
rir. Ve bu yol inang, 6zveri ve kararlilikla
tutuldugunda, “safagin sskmesi” hi¢ de
uzak bir olasilik olmasa gerektir. Buna
yalnizca zor bir gegidin zor anlarinda me-
taneti olmayanlar inanmayabilir. Ama
tarih onlari tepeleyip kendi bildik yolunda
ilerlemesini siirdiirecektir. Ve Engels'i
ortalama bir geviri ile giincellestirip ak-
tarirsak; toplumun "emek giinesi” gevre-
sinde donecegi giinler mutlak bigimde
gelecektir. Bu kez sularin yiikselisi eskisi
kadar hizli olmasa da gelecek parlak ve
yol aydinliktir; devrim ve sosyalizm de
halklarin ihtiyaci ve istemidir.
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Girig:

Komiinistler insanlar arasindaki sava-
sin, bu “karsilikl bogazlasma canavari-
nin" ortadan kalkmasini isterler. Diger
yandan ise savaslari ortaya ¢tkaran top-
lumsal yasalarin, yani zorunlulugun far-
kindadirlar. Siniflar ortadan
kaldirilmadan ftoplumsal savaslarin son
bulmayacagini bilirler. Savasi ortadan
kaldirmanin yolu savasa savasla karsi
koymaktan geger. Oyleyse sorun, savas
olgusunu bilimsel temelde incelemek ve
onu yaratan kosullara karsi kokli bir ¢o-
ziimi hayata gegirmektir.

Savas, politikanin baska araglarla;
siddet araglariyla siirdiiriilmesidir. Poli-
tikanin oldugu kadar savasin da sinifsal
bir karakteri vardir. Tarih boyunca si-
nifsal savaslarda ve 6zellikle iki emper-
yalist savasta hayatini kaybeden yiiz
milyonlarca insan, savas gergegini ve bu
illetin insanliga ve dogaya verdigi biiyik
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zarari ortaya koymaya yetmistir.

Komiinistlerin savasi savagla ortadan
kaldirmaya iligkin ideolojisine “insancil”
gérislerle karsi koyan bazi ideoloji ve
gérisler bulunmaktadir. Ancak sadece
iki emperyalist savasta hayatini kaybe-
den insanlarin sayisi bu gériiglerin top-
lumsal gergeklerden uzakhgini fazlasiyla
ortaya koyar. Hakl ve devrimci savas-
larda hayatini kaybedenlerin sayisi bu
biyik vahsetlerle kiyaslanamayacak
kadar kiigiiktiir. Dahasi devrimci savas-
lar, verildikleri cografyalarda birgok
kere uzun araliklarla insanlar arasindaki
savaslari engelleyen bir nitelik de ka-
zanmistir. Simif miicadeleleri tarihi
egemen siniflara ve ¢agimizda emper-
yalizme karsi hakl ve devrimci savas-
lar verilmediginde insanhgi g¢ok daha
biyiik savaslarin ve felaketlerin bek-
ledigini defalarca kanitlamigtir. Bu ne-
denledir ki Lenin ¢ok agik olarak
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“sosyalistler sosyalistliklerinden vaz-
geg¢meksizin her tirli savasa karsi ola-
mazlar”(1) diyerek savasa yaklagimini
ortaya koymustur.

Insancil ve uygarca diye tanimlana-
cak bir savas yoktur. Her savas iginde
barbarhgi, kanl bir vahseti ve canavar-
hgr barindirir. Bu nedenle ulusal dev-
rimci micadeleleri ve proletaryanin
sinifsal miicadelelerini ele alan Lenin bu
savaslari “insancil” ya da “uygar” olarak
degil "savunma savas!” ya da “hakli sa-
vaglar” olarak tanimlamigtir. ™ '
savasi ile sosyalistler, her zaman bu an-
lamda ‘'hakli’ bir savasi kastetmisler-
dir."(2) Diger yandan Lenin'in yak-
lasiminda savunma savasi verenin ve
hakli olanin belirlenmesi, kesinlikle ilk
saldiranin kim olduguyla anlasiimaz. O
cok berrak bir sekilde ilk saldiran kim
olursa olsun; "Fas Fransa'ya, Hindistan
Ingiltere'ye, Iran ya da Cin, Rusya'ya
savag agsalar”, bu savaslarin “hakl" sa-
vaslar, "savunma” savaslari sayilacagini
belirtmigtir. ¢iinki burada ezilen, ba-
giml, esit olmayan devletin; ezen, kéleci,
soyguncu “bliyiik" devlete karsi bir sava-
simi s6z konusudur. Bu ayni anlayis i¢ sa-
vaslar ve proletaryanin sinifsal savaslari
igin de gegerlidir. Ezilen, sémiiriilen ve
esit olmayan isgi sinifinin ve diger top-
lumsal siniflarin ezen, somiiren ve soy-
guncu burjuvaziye ve diger egemen
siniflara karsi savasimi da hakli savas-
lardir. Ilerleyen zamanda Mao hakli ve
haksiz savaslar arasindaki ayrimi gok
daha net olarak ortaya koyacak ve Le-
nin'in yaklagimini bilimsel temelleriyle
devam ettirecektir. Cin devrimi ve
Mao'nun savasa iliskin teorileri hakli sa-
vaslari ve daha da énemlisi halk savasla-
rint somut bir berraklikla tim ezilenlere
kavratmada biiyik bir rol istlenecektir.

Lenin, “Son ¢oziimlemede, herhangi
bir savasta zafer, muharebe alanlarinda
kanini doken kitleleri harekete gegiren
espiriye baghdir."(3) diyerek hakl sa-

Savunma’
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vaslari muzaffer kilan temel nedenlere
de isaret etmistir. “Silahlar savasta
onemli bir etkendir ama tek etken de-
gildir; son sozii nesneler degil insanlar
soyler”(4) diyen Mao, nesnel yasalari ve
savasta tayin edici faktérleri ayrintili
bir seklide inceleyerek insanin savastaki
bilingli dinamik rolii lizerinde durmustur.
Ciinkii savas, sinifsal-politik geliskilerin
ozel bir asamasindaki miicadele bigimini
tanimlamaktadir. Ve ezilin kitlelerin si-
nifsal geligkileri bir savasi hakl ve ba-
sarili kilan temel nedenlerdir.

MLM Teoride Halk

Savasinin Geligimi

¢in ve Vietnam devrimleriyle diinya
gapinda bir miicadelenin ve ilginin konusu
olsa da halk savasina iliskin kimi kavram
ve feorilere Marks ve Engels'te de rast-
lariz. Burjuva demokratik devrimleri,
ulusal savaglari ve kayliilerin feodallere;
prenslere, kiliseye ve vergilere karsi
verdikleri uzun ve biiyiik miicadeleleri
incelerken Marks ve Engels, birgok
yerde halk savasindan s6z etmigler ve
onun kimi niteliklerini tarif etmiglerdir.

Engels 1793'te burjuva devriminde
Fransiz halkinin verdigi miicadeleyi de-
gerlendirirken ona “yiginlarin, tim hal-
kin isyani” ve “halk savasi” demistir. 19.
yiizyilda Ingiliz sémiirgecilerine kars:
Cin halkinin miicadelesini incelerken de
yine Engels, " ¢in ulusunun korunmas: igin
halk savasi”, "bir savas, son tahlilde ger-
¢cek bir halk savasi”"(5) nitelemelerinde

bulunmustur.

Marks Ispanya'da Gerilla Savasi adli
makalesinde halk savasinin en onemli
ozelliklerinden bazilarini da tarif edi-
yordu. “Ispanyol hazir kuvvetleri yenil-
giye ugrasa bile her yerde birden ortaya
¢tkmiyordu. Yirmi defadan fazla dagil-
mis olmasina ragmen yine de her zaman
diismanla karsilasmaya hazirdi ve ¢ogu




kez yenilgiden sonra artan bir kuvvetle
yeniden ortaya ¢ikiyordu. Bu orduyu
yenmek faydasizd. ¢linki zarari ¢abuk
telafi ediyorlardi, insan kaybi genellikle
az oluyordu. Arazi kaybina ise aldiris et-
miyorlard:.."(6) Benzer bir sekilde En-
gels de halk savasinin yenilmez giiciini
ortaya koyuyordu. *..Zamanla, halk sa-
vasinin dalgalariyla asinan en giiglii ordu
bile dagilir ve ¢oziiliir ve asil 6nemli olani
hasim tarafta gozle gorilir higbir
azalma olmaz..."(7) Kadini erkegi, yaslisi
ve genciyle biitiin bir halkin, ulusun ye-
nilmez bir gilici vardi ve kendisinden
misli kat biiylik ve daha iyi donanimh dii-
zenli ordulara karsi basari saglayabili-
yordu. Tarihte bunun &rnekleri vardi
ancak aligilageldik bigimlerle yetinilme-
meliydi. Ezilen uluslarin ve halklarin
biiylik miicadeleleri yeni bir savas teori-
sinin olusumunu zorunlu kilryyordu. Daha
o donemde Engels bunu temel gizgile-
riyle belirgin hale getiriyordu. *..Yigin
ayaklanmasi, devrimci savas, her yerde
bulunan gerilla miifrezeleri kii¢iik bir
ulusun daha bliyik bir ulusu yenmesini,
zayif bir ordunun daha gli¢lii ve daha iyi
orgiitli bir orduya direnmesini miimkdin
kilan tek yoldur.”(8)

1830-1848 yillar: Avrupa proletarya-
sinin sanh barikat savaslarina taniklik
ediyor ve dnemli basarilar elde edili-
yordu. Barikat savasglari 1871'de doru-
guna ¢ikacak ve ayaklanmayla taglan-
dirilacakti. Fakat ilerleyen askeri tek-
noloji karsisinda barikat savaslar: eski
glig ve etkisini yitirecek, proletaryanin
miicadelesine temelde manevi-moral si-
yasi bir katki sunmakla yetinecekti. As-
linda klasik déneminde bile asil giicii ve
roli kendini burada géosteriyordu. 1905
Rus Devrimi'ne geldigimizde enternas-
yonal proletaryanin ve ezilenlerin miica-
delelerinden gikarilan derslerle Rusya
proletaryasinin daha geliskin savas ve
miicadele bigimleriyle tarih sahnesine
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giktigini goriyoruz. Tim diinyadaki ulu-
sal ve sinifsal kurtulus miicadelelerine
esin kaynagi olan bu biiyiik devrimci sa-
vasta proletarya; barikat, gerilla taktik-
leri ile ayaklanmayr bir arada
kullanmasini bilecekti. Engels, “Prole-
tarya kurtulusu igin en uygun savas yén-
temlerini  yaratacaktir.”(9) derken
hakliydi ve bu haklihgi Ekim Devrimi'nin
ardindan ¢in Devrimi'nde de kanitlana-
cakti.

1906'da Gerilla Savasi adli makalesini
kaleme alan Lenin, gerilla savasini yadsi-
yan oportiinistlere karsi, 1905 Dev-
rimi'nin deneyimlerinden yola ¢ikarak
sunlar1 ifade ediyordu. “..Marksizm,
mevcut toplumsal durum degistikge, ka-
¢inilmaz olarak bu déneme katilanlarca
bilinmeyen yeni miicadele bigimlerinin
dogacagini kabul ederek, yalnizca o anda
miimkiin ve var olan miicadele bigimle-
riyle kendini hi¢bir kosul altinda sinirla-
maz.."(10) Ekim Devrimi Marksizm'in bu
basarisinin en giizel 6rneklerinden bi-
riydi. Fakat proletaryanin gorevleri bit-
memis, yeni bir savas doneminin
ihtiyaglari kendini gostermisti. Bu savas,
devrimi bogmak isteyen emperyalistle-
rin destekledigi Kolgak ve Denikin gibi
gericilere karsi bir i¢ savasti. Kizil
Ordu, Beyaz Ordu'ya karsi savasinda da
gerilla taktiklerini yogun olarak uygula-
yarak basari kazanacakti. Lenin i¢ savas
deneyiminden yola ¢ikarak, isgilerle koy-
lilerin birlesmis kuvvetlerinin mucizeler
yaratabilecegini belirtiyor ve bunun
Dogu halklari igin biyik, ¢igir agici bir
onemi olacagini soyliiyordu. “Bu bakim-
dan sizler, onceki diinya komiinistlerinin
karsilasmadigi bir odevle karsi karsiya-
siniz: Komiinizmin genel teorisine ve
pratigine dayanarak Avrupa lilkelerinde
olmayan ézel kosullara kendinizi uyarla-
malisiniz; bu teoriyi ve pratigi, halkin
gogunun koéyli oldugu yerlerin kosulla-
rina, kapitalizmle degil ortagag kalinti-
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lariyla ¢arpismak gereken yerlerin ko-
sullarina uyarlayabilmelisiniz..”(11) Sov-
yet Rusya, 2. Emperyalist Savas yilla-
rinda da Alman emperyalistlerine karsi
savasta Almanlarin isgal ettigi balge-
lerde gerilla savasi taktiklerine basvu-
racak ve bu miicadele sayesinde Kizil
Ordu'nun zaferini kolaylastiracakti.

Tim bu savas deneyimleri tiim diinya
komiinistleri igin blyik dersler igeri-
yordu. ¢in Devrimi bu derslerden yola
¢tkarak kendi ilke kosullarina uygun
savas stratejisini yaratmakta gecik-
medi. Fakat Lenin'in somiirge, yari-so-
miirge ve yari-feodal ilkeler igin isaret
ettigi devrim tipi ve miicadele bigimleri,
Komintern'de ve Sovyet Rusya'da gesitli
tartismalara vesile olacakti. Ayni se-
kilde gesitli ilkelerin komiinistleri de bu
tartismalar siirecinde birgok dogmatik
ve hatal pratikten sonra kendi devrim
yolunu gizecekti.

Ekim Devrimi'nin Diinya

Ol¢iistindeki Onemi

ve Cin Devrimi'nin Perspektifleri
Ekim Devrimi yeni bir ¢agin “emper-

= n

yalizm ve proleter devrimler ¢agi“nin
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baslaticisi ve tim diin-
yada yeni devrimci miica-
delelerin de
habercisiydi. Stalin
"Ekim Devrimi'nin Diinya
Olciisiindeki Onemi” adli
yazisinda bu sorunu ir-

deleyerek belli basl
noktalara isaret edi-
yordu.

Onemli olan Dogudaki,
hatta Batidaki savasin
heniiz burjuva milliyetgi
etkilerden kurtulmaya
zaman bulup bulamamasi
degil, emperyalizme
karst savasin baslamis

* olmasi ve devam etme-
siydi. Bu savas er ya da geg mantiki so-
nucuna varacakti. Emperyalist miidahale
ve isgal siyaseti ancak devrimci bunalimi
siddetlendirmekte, yeni halklar: savasa
siriiklemekte ve emperyalizme karsi
devrimci savas alanini yaymaktaydi. Ve
en onemlisi “ulusal sorun, ulusal boyun-
duruga karsi savas gibi 6zel bir sorun ol-
maktan ¢ikarak, ezilen halklarin,
somirgelerin ve yari-somiirgelerin em-
peryalist somiiriiden kurtulusu genel so-
runu”(12) haline gelmisti. Bu sorun diger
tim kosullari dogrudan belirleyen yeni
bir duruma isaret ediyordu. Dolayisiyla
her llkedeki devrim miicadelesi yeni bir
icerik kazaniyordu. Ozellikle de s&-
mirge, yar: somiirge llkelerdeki dev-
rimlerin  kaderi, zorunlu olarak
emperyalizme karsi verilen miicadele ile
sekilleniyordu.

Lenin “Cinlilerin kendi 1905'lerinin
gelecegini“(13) soylemisti. Oziinde bur-
juva-demokratik bir karakter tasiyan
1905 Devrimi, yine burjuva-demokratik
devrimini tfamamlamamis €in'in devrim
miicadelesiyle benzerlikler tasiyordu.
Lenin'i ¢in hakkinda bu ifadeyi kullan-
maya gotiiren gergek de devrimin ka-
rakteri ve koyliligin rolii hakkindaki




diisiinceleriydi. Ancak bu benzerlik, ara-
larinda €inli komiinistlerin de oldugu
kimi komdinistlerce yanhs yorumlana-
cakti. Onlar Rusya ve Cin arasindaki top-
lumsal ve siyasi kosullardaki farkliliklar:
yeterince anlayamadiklari igin dogma-
tizme diigeceklerdi. Stalin, Komiinist
Enternasyonal'de "¢in Devrimi'nin Pers-
pektifleri Uzerine" adli konugmasinda bu
dogmatik gorisleri elestirecek ve Cin
Devrimi lizerine belli bagli noktalara de-
ginecekti. Lenin asla Cin Devrimi'nin
1905 Rus Devrimi'nin bir kopyasi olaca-
gini soylememisti. Cin Devrimi, 1905
Devrimi ile ortak gizgiler disinda,
Cin'deki devrime 6zel damgasini vuracak
olan kendi 6zelliklerini gosterecektir.
Bunlardan birincisi, bir burjuva demo-
kratik devrimi olan €in Devrimi ayni za-
manda Gin'de emperyalizmin
egemenligine yonelmis bir ulusal kurtu-
lus devrimidir. Her seyden dnce bu 6zel-
ligiyle 1905 Devrimi'nden ayrilmaktadir.
Ikincisi, ¢in'de ulusal biyiik burjuvazi
son derece zayif durumdadir. Bu ne-
denle Cin Devrimi'nin ve Cin koyliiligiinin
onderligi roli kaginilmaz olarak €in pro-
letaryasina ve kaginilmaz olarak onun
partisine diismektedir. Ugiinciisii ise,
Sovyetler Birligi'nin €in'in yanindaki var-
ligidir. Bunlar Stalin'in Cin Devrimi'ne
iliskin 1905 Devrimi'nden farkli olarak
ortaya koydugu Ulg¢ temel ozelliktir.
Ancak Stalin, bunlarin diginda énemli bir
noktaya da vurgu yapar. €in'de savas me-
seleleri tali bir unsur olarak degerlendi-
rilmemelidir. Cin'de devrimci ordular,
diger bir ifadeyle savas meseleleri ¢in
Devrimi'nin en 6nemli faktorind olugtur-
maktadir. Bu nedenle Cinli komiinistler
savas meselelerini dogrudan incelemeli,
ordu igindeki siyasi ¢alismay! her bi-
¢imde giiglendirmeli ve ordunun ¢in
Devrimi fikrinin gergek ve ornek tasi-
yicisi haline gelmesini saglamalidirlar.
Stalin'in Cin Devrimi'ne iligkin tespit-
leri, Rusya'daki devrimci pratigi kopya
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etmeye calisan hatali gizgilere karsi
temel dogrulara isaret ediyordu. Bu
temel dogrulara paralel ¢in Devrimi'nin
kendine 6zgii gizgilerini gok daha net ve
ayrintili olarak tanimlama gérevini Mao
lstlenecekti. Hatta Mao bu gérevini
CKP'ye iliskin yer yer hatali politikalar
ongoren Stalin ve Komintern'e karsi mii-
cadele ederek yerine getirecekti.

Oyleyse Lenin'in, Stalin'in ve nihayet
Mao’'nun emperyalizm ve proleter dev-
rimler ¢aginda, burjuva demokratik dev-
rimini tamamlamamis lkeler igin ortaya
koydugu teoriler sunu agik bir sekilde
gostermektedir. Bir ilkedeki toplumsal
kosullar, o ilkedeki devrimin karakterini
ve izlenecek stratejiyi belirleyen en
temel ozelliklerdir.

Toplumsal Kosullar
ve Devrim Stratejisi

Mao CKP igerisinde Rusya'daki dev-
rimci savas deneyimlerini incelemenin
yeterli oldugunu diigiinenlere karsi mii-
cadelesinde, savunulan yasalarin ve ta-
limnamelerin Sovyetler Birligi'ndeki i¢g
savasin ve Kizil Ordu'nun belirli 6zellik-
lerini tasidigini belirtiyordu. Eger onlar
higbir degisiklik yapiimadan kopya edilir
ve uygulanirsa, ayakkabiya uysun diye
ayak yontulmus olurdu ve yenilgi kaginil-
maz olurdu. €in'i farkl kilan kosullar ne-
lerdi? Bunu anlamak igin yine Mao'ya
kulak verelim. “Demek ki, Cin devrimci
savasinin baslica ayirici ézellikleri sun-
lar oluyor: politik ve ekonomik bakimdan
dengesiz bir sekilde gelisen ve bliyiik bir
devrim gegiren genis bir yari-sémiirge
llke, blyik ve glgli bir disman, kigiik
ve zayif bir Kizil Ordu; ve tarimsal bir
devrim. Bu ayirici ozellikler, hem in
devrimci savasinin yénetim ¢izgisini,
hem de bu savasin bir¢ok stratejik ve
taktik ilkelerini belirliyor. Birinci ve
dordiincii ayirici 6zelliklerden, ¢in Kizil
Ordusunun  blyiyecegi ve dismani
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yenme olanagi bulundugu sonucunu ¢i-
kartabiliriz. Ikinci ve (giincii ayirici
ozelliklerden, ¢in Kizil Ordusunun hizla
biyiimesi ve dismani ¢abuk yenmesinin
olanaksiz oldugu sonucu ¢ikar. Yani, bu
savas uzatmali bir savas olacaktir ve
hatta, iyi yonetilmezse yitirilebilecek-
tir."(14) Bu 6zellikler sadece Cin'in degil
tiim somiirge, yari-somiirge ve yari-feo-
dal iilke devrimlerinin temel 6zeliklerine
isaret ediyordu ve dolayisiyla evrensel
bir nitelik tasiyordu. Giap'in Vietnam
Ulusal Kurtulus Savasi hakkinda belirt-
tikleri bunun somut bir 6rnegi olmustur.
“Bizim savasimiz, geri bir ekonomi ve
fazla biiyiik olmayan yiizél¢ime ve ni-
fusa sahip eski somiirge ve yari-feodal
bir ilkenin halkinin, fakat bunun yaninda
yabanci saldirilara karsi yiizyillardir mi-
cadele deneyimi olan ve yeni bir sistemi-
halk demokrasisini ve sosyalizmi- insa
eden ve genis topraklara ve niifusa
sahip, biiyiik ekonomik ve askeri potan-
siyeli, modern silah ve teknolojisi olan,
sayi ve teghizat bakimindan dstiin, sal-
dirgan emperyalist ordulara karsi savas-
may:! ve bozguna ugratmay: bilen yigit,
zeki, direng¢li ve becerikli bir halkin ulu-
sal kurtulus savasidir.”(15) Giap baska
bir yerde ise benzeri su tespitleri yap-
maktadir. “Partimiz, halkimiz ve kéyli-
lilkle toprak agalar: sinifi arasindaki
¢eligkinin oldugu kadar, emperyalizmle
halkimiz arasindaki ¢eliskinin de uzlas-
maz geliski oldugunu ve her ikisinin de
radikal bir sekilde ancak devrimci sid-
detle ¢oziimlenebilecegini kavramis bu-
lunmaktadir. Ozel olarak, ulusal kurtulus
ve ulusal demokratik halk devrimi icin
yapilan mevcut devrim, is¢i sinifi parti-
sinin énderligi altindadir; proletarya
devrimleri kategorisine dahildir ve bu
nedenle de sinif miicadelesi daha da
keskin ve siddetli bir karaktere sahip-
tir. Biitin ulusal kurtulus devrimlerinde,
tamamen halk¢i karaktere sahip biitiin
devrimlerde, siddet evrensel ve objek-
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tif bir kanundur..."(16) Bu alintilar gos-
teriyor ki, bir ilkenin toplumsal kosul-
lari ve bu kosullar tarafindan belirlenen
temel geligkiler bir devrime niteligini
veren en dnemli 6zelliklerdir. Bunlar ayni
zamanda lilkeye 6zgii devrimci siddetin
bigimini, baska bir deyisle savasin yasa-
larini da belirleyen 6zelliklerdir. Farkh
savaslari yonetmek igin farkl yasalarin
zorunlulugu iste bu farkh kosullar tara-
findan belirlenmekteydi. Ve birinci ola-
rak kapitalist ilkelerle somiirge,
yari-somiirge ve yari-feodal ilkelerin
kosullari farkliydi. Dolayisiyla bu iilke-
lerde devrimin karakteri, devrimin itti-
fak gligleri, stratejisi ve devrimci
savasin rolii de farkh olmak zorundaydh.

Kapitalist iilkelerde komiinist parti-
sinin gorevi, uzun bir legal miicadele dg-
nemi boyunca isgileri egitmek, kuvvet
toplamak ve bu yolla kapitalizmi nihai
olarak yikmak igin hazirlanmaktir. Orada
orgiitlenme bigimi legal ve miicadele bi-
¢imi de kansizdir. Bu uzun legal miica-
dele déneminde parlamentodan bir kiirsii
olarak yararlanmak, iktisadi ve siyasi
grevler orglitlemek isgileri egitmenin
temel araglari olarak kendini gosterir.
Devrimin temel glicii isgi sinifidir, sehir
kiigiik burjuvazisi ve koyliilik, devrimin
ittifak gigleridir.

Miicadelenin ana yoni ayaklanmalar
gergeklestirerek sehirleri ele gegirmek
ve koyliik bolgelere ilerlemek seklinde-
dir.

Ancak yari-somiirge ve yari-feodal
lilkeler igin durum farkhdir. Bu iilkeler
bagimsiz ve demokratik degildir. Dola-
yisiyla yararlanilabilecek bir parlamento
bulunmadigi gibi legal olarak 6rgiitlen-
menin ve asil olarak grevler yoluyla is-
gileri egitmenin kosullari yoktur.
Yari-somiirge ve yari-feodal iilkelerde
esas miicadele bigimi silahli, 6rgiitlenme
bigimi ise illegaldir. Silahli miicadelenin
esas miicadele bicimi olmasi, bu ilke-
lerde savas sorununun daha bagindan




itibaren stratejik olarak ele alinmasini
zorunlu kilar. Devrimci ordu burada
kendisini esas drgiitlenme bigimi olarak
gosterir. Kitle orgiitlenmesi ve kitle mi-
cadelesi son derece 6nemli ve vazgegil-
mez olsa da onlarin amaci savasa hizmet
etmektir. Savasin baglamasindan onceki
biitiin orglitlenme ve miicadele savasa
hazirlik igindir. KP'nin gérevi uzun siireli
gerilla savasiyla koyliik alanlarda kurta-
rilmis bolgeler yaratmak, devrimci or-
duyu gelistirerek kirlardan sehirlere
dogru ilerlemektir. Kirlardan sehirlere
dogru bir stratejinin izlenmesinin ne-
deni koyliltgiin devrimin temel giicii ol-
masi, emperyalizm ve isbirlikgisi ege-
men siniflarin sehirlerde daha giigli ol-
masidir.

Kapitalist lilkeler ile yari-somiirge ve
yari-feodal illke devrimleri arasindaki
farkhliklar temel gizgilerle kendini bu
sekilde gosterirler. Ancak degisik ta-
rihsel ve cografi kosullar, emperyalist
savas ya da farkh gelismislik diizeyleri,
bu temel ¢izgilere aykiri olmamakla bir-
likte kimi 6zgiin uygulamalar: da mim-
kiin kilar. Ornegin emperyalist bir savas
patlak verdiginde kapitalist iilke komdi-
nist partileri emperyalist savasa kas!
durarak kendi iilkelerindeki gerici hiikii-
metlerin yenilgiye ugramasi igin ¢aba
sarf ederler. Ve emperyalist savasi ig
savasa donistirmek icin ¢alisirlar.
Savas basladiginda ise her sey savasi
gliclendirmek igindir. Ve yine Lenin'in
belirttigi gibi; “Bir i¢ savas doneminde,
proletaryanin ideal partisi savasan par-
tidir."(17) Fakat bu durumda bile ayak-
lanma ve savasi baglatmanin zamani ¢ok
iyi tayin edilmelidir. Burjuvazi gergek-
ten garesiz duruma gelinceye, proletar-
yanin biyiik g¢ogunlugu savasmaya
kararli hale gelinceye ve koyliik bélge-
lerdeki kitleler proletaryaya goniilli
olarak yardim edinceye kadar savas
baslatiimamalidir.

Yine somiirge ve yari sémiirgelerde
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silahli miicadele basindan itibaren ge-
¢erli olsa da bazi 6zel durumlar da s6z
konusudur. Ispanya, Portekiz, Yunanis-
tan, Kore gibi bazi yari-somiirgelerde si-
yasal miicadele belli bir evrede i¢ savasa
donisgiir. Bunda belirleyici olan en temel
neden bu lilkelerde kapitalizmin gelis-
kinlik diizeyidir.

Bunlar disinda da devrimin yoluna
iligkin belirtilen tfemel gizgilerde kimi
ozglinlikler olabilir. Her lilke devriminin
kendi 6zel kosullarini tasidigi ve savas
basta olmak lizere gelisen 6zel durumlar
lilkedeki devrimci miicadelede yeni go-
revleri ortaya ¢ikartabilir, var olan
temel gizgi lizerinde ilerletici veya ya-
vaslatici bir rol oynayabilir.

Maoist Halk Savasi Teorisi

Halk savasinin ¢in Devrimi'ne kadar
farkli tarihsel kosullar icerisinde cesitli
somut siiregler igerisinde tanimlandigini
gordiik. Bu her tanimlamada ortak bazi
noktalar vardir. Bunlardan en basta ge-
leni, halk savasinin genis kitlelerin silahli
miicadelesini ifade etmesidir. Egemen si-
niflara ya da ilhakgi devletlere karsi halk
kitlelerinin ve ezilen uluslarin -temelinde
koyld kitleleri olmak lizere- silahli miica-
deleleri bu konuda somut 6rnekler olus-
turmustur. Ikinci ortak nokta, ezilen sinif
ya da uluslarin kendilerinden ¢ok daha
gliglii ve donanimli bir diismana karsi ver-
dikleri bir miicadele olmasi ve savasin tek
bir muharebede son bulmayacak sekilde
uzatmali bir karaktere sahip olmasidir.
Yine bununla baglantili iigiincii nokta ise,
halk savasinda gerilla miicadelesinin ve
gerilla taktiklerinin ok Gnemli bir yer
tutmasidir.

Mao 6nderliginde ¢KP'nin ortaya ¢i-
kardigi halk savasi teorisi bu temel 6zel-
likleri korumakla birlikte tarihte ortaya
¢tkan bu savas pratiklerini sentezleyerek
yeni bir teorik asamaya ulastirmistir.
Bunda emperyalizm ve proleter devrimler
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gagina girilmis olmasinin belirleyici bir
yeri vardir.

Bilindigi gibi bu dénemde burjuvazi
devrimci niteligini yitirerek gericilesmis
ve burjuva demokratik devrimleri ta-
mamlama gorevi proletaryanin omuzla-
rina kalmigtir. Bu hem somiirgelerdeki
ulusal kurtulus miicadeleleri hem de yari
somiirge lkelerdeki -emperyalizme
karsi ulusal bir karakter de tasiyan- de-
mokratik halk devrimleri igin gegerlidir.
Emperyalizm ¢aginda proletaryanin ve
komiinist partinin onderligi olmadan dev-
rim miicadelesinin basariya ulasma sansi
genel olarak ortadan kalkmistir. Burjuva-
feodal onderlikli ulusal kurtulus miicade-
leleri artarak devam etse de sosyalist
lilkelerle ve komiinist partilerle bir is-
birligi olmadiginda bu miicadelelerin ba-
sari sansi azalmistir. Diger yoniiyle ise
burjuvazinin sinif karakteri geregi dev-
rimi sonuna kadar gotiiremeyecegi ve
eger sosyalizme yonelmemisse emperya-
lizmle uzlagmaya egilimli oldugu ortaya
¢tkmistir. Tim dinyadaki devrim miica-
delelerini etkileyen bu evrensel kosullar
altinda komiinist partinin rolii belirleyici
bir 6nem kazanmistir.

Iste Cin Devrimi'nde yansimasini bulan
halk savasi pratigi benzerlerinden en
basta bu konuda bir farkhlik arz eder.
Halk savasi artik sémiirge, yari-sémiirge
ve yari-feodal iilkelerde, proletaryanin
onderligi altinda iktidari almanin, yani
devrimin teorisi ve stratejisi halini almis-
tir. Toprak devrimi ve ulusal kurtulus, bu
devrim stratejisinin ¢ozmekle yiikiimli ol-
dugu temel geligkilerdir. Devrimin ig
temel silahi; Komiinist Partisi, Kizil Ordu
ve Halkin Devrimci Birlesik Cephesi'dir.

Cin'deki halk savagi, devrimin farkh
tarihsel kesitlerinde CKP igerisinde getin
bir ideolojik miicadeleyle sekillenmistir.

Birinci Biylik Devrim olarak da bilinen
1924-1927 yillari arasindaki miicadele
geleneksel arag ve yontemlerle yiiritiil-
mektedir. Ve bu siiregte Koumitang'la

52

ortak bir cephe s6z konusudur. 1927
Nanchang Ayaklanmasi ¢KP'nin sola
dogru kaydigi ve sol gizginin hakim ol-
dugu bir donemi ifade eder.

I¢ Savas ya da Toprak Devrimi Savag!
olarak bilinen 1927-1937 tarihleri arasin-
daki doénemde CKP ile Koumitang arasinda
bir kopus gergeklesir. ¢KP'de sehirleri
esas alan sol gizgi degisen 6nderliklerle
daha da giiglenir. Ekim 1934'te Mao'nun
onderliginde Uzun Yiiriyis baslatilir. Ve
ardindan 1935 Ocak'inda diizenlenen
Zunyi Toplantisi'yla ¢KP'de Mao'nun on-
derligi baslar. Donemin sonunda Japon-
ya'nin isgaline karsi tekrar Koumitang'la
ulusal cephede bir birlesme gergeklesir.

1937-1945 yillarini kapsayan Japon-
ya'ya Karsi Savas doneminde bas geligki-
nin degistigi kosullar (emperyalist isgale
karsi savas) altinda halk savasinin gelisti-
rildigi siireglere tanik oluruz.

Ugiincii Devrimci I¢ Savas olarak bili-
nen 1945-1949 arasi donem, Mao ve
CKP'nin onderligindeki genis kitlelerin De-
mokratik Halk Devrimi'ni basariya ulas-
tirdigi donemi ifade eder.

¢in Devrimi'nin gectigi bu farkl asa-
malar halk savasinin stratejik asamala-
rinin sekillenmesinde asil roli oynarlar.
Ve Mao'nun onderligine kadar ortaya
ikan iig ayri sol gizginin yasattigi yenil-
giler, halk savasinda komiinist partinin
dogru onderliginin roliinii ve parti igeri-
sindeki ideolojik miicadelenin 6nemini
bize gosterir.

Burada halk savasinin stratejik asa-
malarinin ayrintili bir agiklamasina gir-
meyecegiz. Uzerinde gokca durulan belli
baslklar: tekrarlamakla yetinelim. Stra-
tejik savunma asamasinda taktik saldi-
rilar esas, taktik savunma talidir. Ilerde
ls bolgelerine doniistiiriilmek lizere ge-
rilla bolgelerinin yaratilmasi ve genisle-
tilmesi esas amagtir. Bu donemde gerilla
savas! esas miicadele bigimidir. Strate-
Jik denge asamasinda (s balgelerinin is-




tikrarh hale getirilmesi ve yayginlastiril-
masi asil amagtir. Yeni iktidar organlari-
nin ve Halkin Devrimci Birlesik Cephe-
si'nin kurulmasinin kosullari elverisli hale
gelmigtir. Bu asamada gerilla birliklerinin
diizenli birlikleri de igeren giiglii bir Kizil
ninda hareketli savasin da yaygin bir se-
kilde uygulandigi ok daha getin ve biiyiik
bir savasin kosullari ortaya gikar. Diisman
stratejik olarak gii¢lerini takviye eder-
ken komidinist partisi onderligindeki Kizil
Ordu karsi saldiriya hazirlanir. Stratejik
saldir agamasinda biiyiik sehirlerin kir-
lardan kugatilmasi ve sehirlerde devrimci
kitle ayaklanmalariyla iktidarin alinmasi
asil amagtir. Bu asamada Kizil Ordu esas
olarak diizenli ordu bigiminde orgiitlen-
migtir. Mevzi savasi ve hareketli savas
esas savas bigimi olarak ortaya gikar. Ge-
rilla savagi bu asamada yardimci bir rol
oynar.

Halk savasinin stratejik asamalar: bu
temel gizgileri gosterse de Cin Halk Sa-
vasi ve diger halk savasi deneyimleri
bize bu asamalarin kesinlikle dogmatik
bir bigimde ele alinamayacagini kanitla-
mistir. Bu asamalar ve onlarin pratik uy-
gulanigi; her ilkenin 6zgil kosullarina,
devrimin kendi iginde yasadigi gelisme-
lere, iilke iginde ve disinda yasanan
biyik olaylara ve en onemlisi komiinist
partinin dogru onderligine siki sikiya
baglidir. Bu nedenle belirli bir asamayi
karakterize eden kimi 6zelliklerin diger
asamalarda da gergeklesmesi, miicade-
leden geriye gidiglerin yasanmasi ya da
emperyalist isgal gibi 6zgiin durumlarda
yeni gorevlerin ortaya gikmasi halk sa-
vasinin uygulaniginda degisik pratiklerin
de varhgini agiklar. Yine de halk savasi-
nin Maoistler onderliginde Cin Devrimi
ve diger devrim pratiklerinde temel ¢iz-
giler bakimindan tanimlanabildigi ve bu
temel gizgilerden sapildigi oranda halk
savasi gizgisinden de kopuldugu kabul
edilmelidir.
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Halk Savasinda Usler Sorunu

Maoist Halk Savasi teorisini ele alir-
ken giiniimiiz agisindan 6nem arz eden
bazi baglklara ayrica yer vermek gerekir.
Bunlardan bir tanesi halk savasinda isler
sorunudur. Gerilla savasinin amacinin Kizil
Siyasi Iktidarlari yaratmak ve geniglet-
mek oldugunu ortaya koymustuk. Bir sa-
vas! hihai amacina ulagtiracak olan onun
kitle temelidir. Savasta kitle temeli, o sa-
vas! siirekli olarak besleyen ve gelisimini
saglayan cephe gerisiyle yakindan ilgilidir.
Bu noktada isler, uzun ve getin siiren bir
savasin biiyiiylip ilerleyebilmesinin yegane
yolu ve yontemidir. Bu nedenle Mao halk
savaginda “gerillacilik” egilimlerine karsi
siirekli olarak uyarilarda bulunmustur.
Gerilla savasi Usler sorunuyla oldugu
kadar diizenli orduya gegisle de yakindan
ilgilidir. Bu nedenle gerilla savasinin bir
diger amaci diizenli orduya gegmekfir.
Glinkd ancak gligli ve diizenli bir Kizil
Ordu, iis alanlarini koruyabilir ve iilkenin
her tarafina yayabilir. Ve daha 6nemlisi
ancak boyle bir ordu diismana son darbeyi
indirebilir.

Mao Japonlara karsi gerilla sava-
sinda, gerilla birliklerinin ilkenin geri-
sinden kopmus olmasi nedeniyle iisler
sorununu ciddiyetle ele almis ve “As-
linda, gerilla savasinin gerisi is béolgele-
ridir*(18) demistir. Japonlara Karsi
Gerilla Savaginda Strateji Sorunlari adli
makalesinde Mao, iis bdlgelerini soyle
agtklamistir. “..Bunlar, gerilla kuvvetle-
rinin stratejik gorevlerini yerine getir-
mede, kendilerini koruma ve genisletme,
diismani imha ve (lkeden siiriip ¢ikartma
amaglarina ulasmada dayandiklar: stra-
tejik islerdir. Bu stratejik isler olmak-
sizin, stratejik gorevlerimizi yerine
getirmede ya da savasin amacina ulas-
mada glivenebilecegimiz higbir sey yok
demektir.."(19) Savasin Japonlara kars!
yiridtiliyor olusu Mao'nun is balgeleri-
nin anemine iliskin yaptigi agtklamanin ig
savas igin gegerli olmadigi sonucunu ver-
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mez. Tersine i¢ savasta bu ¢cok daha be-
lirleyici bir yerde durur. ¢iinki iki Ulke-
nin savasinda -her ne kadar Mao'nun
ornekledigi gibi gerilla birlikleri ilkenin
gerisinden kopmus olsa da- tiim ilkenin
bir lis oldugu, tiim insan ve iretim kay-
naginin savasin hizmetine sunuldugu ko-
sullar vardir. Boyle savasta sler
sorununun kendini i¢ savastaki kadar ya-
kict olarak hissettirmesi beklenemez.

Peru'daki halk savasi deneyimi lizerine
Gonzalo'nun su sozleri de s alanlarinin
gnemini ortaya koymaktadir. “Us alani
halk savasinin esasidir. Onsuz halk savasi
gelisemez..."(20) Yine Nepal'deki halk sa-
vas! lizerine Prachanda'nin sézleri bu ko-
nuyu anlamak igin énemlidir. Uzun yillar
gerilla bélgesinden bahseden fakat bir
perspektif tasimadigini belirttigi bu giz-
gileri elestiren Prachanda sunlar ifade
etmektedir. ..Ve biz, gerilla bélgesi ve
kurtarilmis bélgeye dair bu sorunun, ¢ok
ciddi bir sorun olacagini biliyorduk. Bu so-
runu agiklamaya ¢alistik, ¢inki kurtaril-
mis bélgeler uzun sireli halk savasi
agisindan stratejik bir sorun olusturu-
yorlar. Kurtarilmis bolge hedefi olmadan,
uzun siireli halk savasi olamaz.

Birincisi: Gerilla bolgeleri sorunu, bir
gegis sorunudur; silahsiz kitlelerden si-
lahli kitlelere, iktidarsiz kitlelerden ikti-
dari olan kitlelere gegisin sorunu. Bu
siirecin hayata gegirilmesinde gerilla bél-
gelerinin yalnizca bir gegis fonksiyonu
vardir. Bu stratejik bir sorun degildir.
Bunun igin gerilla bélgesi ile kurtariimis
bolge kavramlarini birbirine karistirma-
maliyiz. Bizim temel stratejimiz kurtaril-
mis bolgeler ele gegirmekte.."(21)

Birgok savas deneyimi bize s alanlar:
sorununun halk savasindaki ve genel ola-
rak savastaki roliinii ortaya koyar. 2. Em-
peryalist Paylasim Savasi'ndan itibaren
hiz kanan ulusal ve sosyal kurtulus temelli
gerilla savaglar: bunlara en basta 6rnek
verilebilirler. Savasin denge asamasina
geldigi zorlu siireglerinde dogru onderlik-
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ten yoksunluk kadar iis bélgeleri ve yeni
iktidar organlari yaratma perspektifin-
den yoksunluk da 6nemli bir zaafi olus-
turmustur. Birgok gerilla hareketi
savastaki askeri yenilginin ya da kendini
tekrarin ardindan reformizme evrilerek
silahl miicadeleden uzaklagmistir.

Halk Savasinda KP'nin Onderligi
ve Ideolojik Miicadele

Maoist Halk Savasi teorisinde énemli
bir diger baslik da halk savasina komiinist
partinin siyasi 6nderligidir. Bu konu dogru
gizginin yaratilmasinda parti iginde veri-
len ideolojik miicadeleyle yakindan ilgili-
dir. Bu nedenle halk savasi, iki g¢izgi
miicadelesi ve parti ingasi lizerine de
onemli bir teorik hazine olusturur. Halk
savas! dogru bir siyasi 6nderlige ihtiyag
duydugu kadar bunun yaratilmasinda da
onemli bir rol istlenir.

CKP'nin 18 yillik tarihini 6zetleyen Mao
hakli olarak sunu soylemistir. “Partimiz,
devrimci savaglar boyunca gelismis, sag-
lamlasmis ve Bolseviklesmistir. Silahli mii-
cadele olmasaydi bugiinkii Komiinist
Partimiz de olamazdi. Biitiin parti yoldas-
lari kanimizla odedigimiz bu tecriibeyi
higbir zaman unutmamalidirlar.”(22) Cin
Devrimi'nin li¢ ayri asamasini ortaya
koyan Mao, parti insasinin da ii¢ ayri asa-
masindan s6z etmis ve bunu; partinin ge-
lismesi, saglamlagmasi ve Bolseviklesmesi
olarak tanimlamistir. Birinci Biiyiik Dev-
rim partinin insasinda birinci asamay!
olusturur. Bu dénemi “Partinin gocukluk
devresi” diye tanimlayan Mao, partinin
temel eksikliklerini " tecriibesizlik, yete-
rince derin bir devrimci kavrayisin olma-
masi ve Marksist-Leninist teoriyle {in
Devrimi'nin pratigini birlestirmede basa-
risiz kalinmasiydi" diye ifade eder.

Ikinci agama Toprak Devrimi Sa-
vagi'dir. Birinci asamada kazandigi tecrii-
beler ve Cin tarihi, ¢in toplumu ve Cin
Devrimi'nin 6zellikleri ve kanunlari hak-




kinda daha iyi bir anlayisa sahip olunmasi
ve kadrolar Marksist Leninist teoriyi
daha iyi kavrayarak Cin Devrimi prati-
giyle daha iyi birlestirebildigi igin Parti,
Toprak Devrimi miicadelesini on yil basa-
riyla siirdiirebilir. Ancak oportiinizm ba-
tagina saplanan ve Partide hakim olan
bazi kadrolar dogru bir orgiitsel ve siyasi
Gizgi izleyemezler. Sol oportiinizmden
zarar goren Parti, Zunyi Toplantisi'na
kadar kesin bir sekilde Bolseviklesme yo-
lunu tutamaz.

Partinin gelisiminde Uglincii asama Ja-

ponya'ya Karsi Ulusal Birlesik Cephe asa-
masidir. Parti, daha énceki iki devrimci
asamada kazandigi tecriibeleri, orgiitsel
giiciine ve silahl kuvvetlerinin giiciine da-
yanarak ve biitiin iilkede halk arasinda
yiiksek bir siyasi itibara sahip olmasi ve
Marksizm-Leninizm teorisi ile Cin Devri-
mi'nin pratigi arasindaki birligi daha derin
bir sekilde kavramasi sayesinde, sadece
Japonya'ya karsi Ulusal Birlesik Cephe'yi
kurmakla kalmamis, ayni zamanda Japon-
ya'ya Karsi Biyiik Direnme Savasi'ni da
yurdtmistir.
Gizgi izlememis, gesitli asamalardan ge-
gerek ve halk savasini dogru bir seklide
uygulamasini 6grenerek zafere ulasmis-
tir. Bununla paralel olarak ¢KP de ig ideo-
lojik micadeleyle birlikte ¢esitli
asamalardan gegerek Bolseviklesmis ve
gercgekten halk savasinin dogru siyasi 6n-
derligini yaratmigtir,

Bu konuda Peru, Nepal, Hindistan ve
Filipinler'deki halk savasi deneyimleri
bize benzer dogrular: gosterirler. Yine
ilkemizde I. Kaypakkaya énderligindeki
ideolojik miicadele ve orgiitsel kopus,
oportiinizme ve revizyonizme karsi miica-
dele igerisinde komdiinist partinin gelisi-
mini ve bunun halk savaginin bagla-
tilmasindaki belirleyici roliini ortaya
koyar. Bu farkl ilkelerdeki halk savasi
deneyiminin hemen her birinde parti igi
gorece uzun bir ideolojik miicadeleye ve
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halk savasina onderlik edecek KP'nin
dogru siyasi 6nderliginin yaratilmasina
tanik oluruz. Gonzalo'nun bu konuda be-
lirttiklerine yer vermek yerinde olacak-
tir. “.. Birinci ders, Parti birliginin
temelinin 6nemi ve bunun iki ¢izgi miica-
delesi ile olan bagidir. Bu temel ve onun
li¢ 6gesi (1. Marksizm-Leninizm-Maoizm,
Gonzalo Diisiincesi, 2. Program ve 3. Genel
Siyasi Hat) olmadan Partinin ideolojik-si-
yasi insasi igin higbir temel olmazd.. Parti
icerisinde koklii ve dirayetli bir iki ¢izgi
miicadelesi olmadan, birakalim savunul-
masi, uygulanmasi ve gelistirilmesini bir
yana, ideolojinin saglam bir sekilde kav-
ranmasi, Programin ve genel siyasi hattin
olusturulmasi ve gelistirilmesi de miimkin
degildir. Bizim igin iki ¢izgi miicadelesi
temeldir ve ¢eliski yasasinin evrensel ni-
teligine uygun olarak, Parti'nin bir ¢eliski
olarak kavranmas: ile iliskilidir. ¢ikarila-
cak ikinci ders, halk savasinin énemidir.
Bir Komdiinist Partisi'nin éniindeki merkezi
gorev, sinif ve halk igin iktidari ele gegir-
mektir. Parti, kurulur kurulmaz ve somut
sartlar temelinde, iktidar: ele gegirisi ha-
yata gegirmeye ¢alismalidir ve bu ancak
halk savasi yoluyla yapilabilir. Ugiincii
onemli ders, énderligin olusturulmasidir.
Onderlik kilit noktadir; énderlik kendili-
ginden birdenbire olusmaz. Uzun bir
zaman, yogun bir ¢aba, zahmetli ve getin
bir miicadele gerektirir, 6zellikle halk sa-
vasina énderlik edebilmesi igin.."(23)

Benzer tespitleri Nepalli Maoistlerin
agtklamalarinda da buluruz. Son kez uzun
bir alinti yapma pahasina bu agiklamalara
da yer vermek yerinde olacaktir. *..Bi-
rincisi, halk savasinin baslamas: partinin
temel yapisinda ve faaliyet tarzinda ni-
teliksel bir degisime yol acti. Ikincisi,
halk savaginin gelismesiyle birlikte, parti
alt sinifin iginde yogunlasmak durumunda
kaldi ve parti kadrolarinin bilesiminde
degisimler oldu. Ugiinciisii, halk savasi sa-
yisi1z kadroyu eski reformist diisiincenin
hakimiyetinden kurtardi ve bu da partide
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yeni bir sigrama yaratti. Dérdiincisd,
parti Alok (sonradan yozlasan eski bir
onder) egilimine karsi miicadeleden za-
ferle ¢ikti ve bunun sonucu olarak bu egi-
limin sekter ve anarsist sapmalarindan
arindi ve bu vesileyle yeni temelde bir
birligin kosullarini yaratti. Besincisi, halk
savasi partinin basariyla yiiriittigi di-
zeltme kampanyasinin maddi zeminini ya-
ratti. Altincisi, halk savasi partinin
kitleler arasinda tek devrimci parti ola-
rak kabul gérmesini sagladi. Yedincisi,
halk savasi partiyi buglinkii ideolojik sen-
tez diizeyine tasidi. Halk savasi bdyle-
likle ¢ok yonli bir tarz ve yontemle,
ideolo jik ve maddi proleterlesme siireci-
nekatki sundu ve sunmaya da devam edi-
yor.”(24)

yari-somiirge ve yari-feodal lilke devrim
miicadelelerini her yoniiyle ilgilendiren
genis bir icerige sahiptir. Bu gibi llke-
lerde Halk Savasi kavranmadan ne komii-
nist partinin insasi saglanabilir ne de
genis kitleler komiinist partinin nderligi
altinda devrimi gergeklestirebilirler. Bu-
gline kadar yasanmis halk savasi dene-
yimleri bize bunu gostermektedir.

Sonug

Halk savasinin giiniimiiz devrim miicade-
leleri agisindan dnemi siiphe gotiirmezdir.
Halk savasi, iginde bulundugumuz ulusal ve
uluslararasi kosullar altinda her yéniiyle in-
celenmeyi ve tartisiimay! hak etmektedir.

Emperyalizm ve proleter devrimler ga-
ginda Maoist Halk Savasi teorisi ve strate-
jisi, halen ulusal ve sosyal kurtulus
miicadelelerinin yegane umudu olarak varh-
gini korumaktadir. KP'ye, halk savasina, si-
lahl miicadelelere ve savasgi bir partiye
yonelen ideolojik, siyasi ve askeri saldiri-
lart pliskiirtmenin asil yolu halk savasini
lilke kosullarina basaril bir sekilde uygula-
maktan gegmektedir. Emperyalist-kapita-
list sistemin diinya ¢apindaki krizlerini ve
igine diistiigl blyik ¢gikmazi, isgi sinifinin
ve diinya halklarinin kurtulusuna tasiyacak
olan, proletarya 6nderligindeki devrimci sa-
vaslardan baskasi degildir. Bugiin Mao’'nun
emperyalizmin kagittan bir kaplan oldu-
guna iligkin tezini bayraklastirmak ve 60.
yilinda €in Devrimi‘'nin agtigi yolda halk
savaglarini biiylitmek gok daha 6nemli bir
hal almistir. Bu gorev tim Marksist-Le-
ninist-Maoistlerin omuzlarindaki bir gé6-
revdir.

Dipnotlar:

(1) Lenin-Sosyalizm ve Savas

(2) Lenin-Age

(3) Lenin

(4) Mao

() Engels'ten akt. Giap-Vietnam Ulusal
Kurtulus Savas!

(6) Marks-Ispanya'da Gerilla Savast

(7) Engels

(8) Engels

(9) Engels

(10) Lenin-Gerilla Savas!

(11) Lenin-Dogu Halklarinin Kurtulusu

(12) Stalin-Ekim Devriminin Diinya Olgii-
siindeki Onemi

(13) Lenin'den akt. Stalin-Cin Devriminin
Perspektifleri Uzerine
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(14) Mao-€in Devrimci Savasinda Strateji
Sorunlari

(15) Giap-Vietnam Ulusal Kurtulus Savas!
(16) Giap-Halk Savaginin Askeri Sanat
(17) Lenin-Gerilla Savasi

(18) Mao-Japonlara Karsi Gerilla Sava-
sinda Strateji Sorunlari

(19) Mao-Age

(20) Gonzalo-Baskan Gonzalo Konusuyor
(21) Prachanda-Diinyanin Catisindaki Kizil
Bayrak

(22) Mao

(23) Gonzalo-Age

(24) Prachanda-Diinyanin ¢atisindaki Kizil
Bayrak
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“Devrim oldii, yasasin devrim!”

Girig

Cin tiim diinyanin ilgisini geken dev bir
lilke. Tim insanhgin dortte birini olusturan
¢in'deki her gelisme yerkiirenin farkl ko-
selerinde yasayan halklari dogrudan etki-
lemekte. Cin devrimi, Cin'deki sosyalist insa
siireci ve Biiyilik Proleter Kiiltiir Devrimi
diinyanin ezilen halklarina umut olduysa ve
diinyanin dort bir yanindaki devrimcilere
ilham verdiyse ¢in'de kapitalizmin yeniden
insasi da emperyalist-kapitalist sistemi
dogrudan etkilemis, diinya emek pazarina
yliz milyonlarca yeni isginin katilmasini sag-
layarak iicretlerden iiretim siirecinin or-
glitlenmesine kadar onemli degisimlere kat
sunmustur.

Cin ayni zamanda sosyalizmin temel so-
rularina da kaynaklik eden bir iilke. Dolayi-
siyla Cin'i incelemek bu sorulara dogru
cevaplar verebilmek agisindan oldukga
onemlidir. Baskan Mao'nun 6nderligindeki
tansi bir Halk Savasi ile iktidari fetheden
¢in halkinin fagizme ve Japon isgaline kars!
verdigi miicadele bugiin diinyanin dért bir
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yaninda emperyalizme, komprador kapita-
lizme ve feodalizme karsi kurtulus miica-
delesi veren halklara rehberlik etmek-
tedir. Cin devriminin zaferinin ardindan
yari-feodal, yari-somiirge sosyo-ekonomik
yapinin getirdigi ekonomik gerilikle bas
edilerek yari-feodalizmden sosyalizme ge-
gisin yol ve yontemini gostermede Cin dev-
rimi belirleyici bir yerdedir ve ilk rnektir.
Cin devrimi ayni zamanda ezilen uluslarin
ve farkl toplumsal siniflarin demokratik
taleplerinin karsilanmasi ve emperyalist
sistemden kopus agisindan da Gnemli bir
ornektir.

¢in devriminin 6nemi bununla da kalma-
maktadir. Sovyetler Birligi'nde kapitaliz-
min yeniden insasini inceleyen Baskan Mao
onderligindeki Cinli komiinistler sinif mi-
cadelesinin sosyalizmde de siirdiigiinii ve
devrimlerin devam etmesi gerektigini gos-
termisler, tim milkiyetin kamulastirilima-
sindan sonra yeni tipte bir burjuvazinin
nasil dogdugunu incelemisler ve prole-
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mislerdir. Sosyalizmde kirla kent, kafa ile
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kol, sanayi ile farim vb. arasindaki geligki-
lerin siirmesinin burjuvazinin dogusuna
kaynaklik ettigini gosteren Cinli komdi-
nistler yeni burjuvazinin odak noktasinin
tilkenin yonetiminde olan Komiinist Parti
oldugunu gormiisler ve Biiyiik Proleter Kiil-
tir Devrimi ile kitlelere Komiinist Parti
igindeki burjuva karargahlari bombalama
gagrisi yaparak halkin sosyalist devrimin
kazanimlarini sahiplenmesi igin harekete
gegmesinin Gnemini vurgulamislardir. Bu,
ayni zamanda kitlelerin sistemi, partiyi ve
devleti denetlemesi agisindan bagimsiz
sekilde orgiitlenmesinin ve styapisal
alanda siire giden devrimlerle burjuvazi-
nin etki alanlarinin daraltilmasinin gerek-
liligine de isaret etmistir.

Cin devriminin katkilar: gok daha genis
bir yazida degerlendirilebilir. Sonug itiba-
riyle Cin devriminin ve Uluslararasi Komii-
nist Hareketin deneyimlerini sentezleyen
Bagkan Mao, Marksizm-Leninizm'i Mark-
sizm-Leninizm-Maoizm seviyesine yiiksel-
terek Marx ve Lenin doneminde ¢oziim-
lenmesi miimkiin olmayan sosyalizmden ge-
riye doniisler, somiirge ve yari-sémiirge-
lerde devrimin yolu ve sosyalizme gegis
gibi temel konulara cevap olmustur.

Ancak Cinli komiinistler kapitalist yol-
culara-revizyonistlere karsi miicadelele-
rinde biiyiik degerler ve dersler iiretseler
de kazanimlari kurumsallastirmaya firsat
bulamamiglardir. Bu nedenle de Baskan
Mao'nun é6liimiinden sonra darbeyle ikti-
dari gasp eden revizyonist yonetim tara-
findan halkin kazanimlari 30 yilda parga
parga geri alinmistir. Cin devrimindeki bu
doniim noktasi Kasim ve Aralik 1978'de
CKP'nin diizenledigi iki foplantiyla gergek-
lesmigti. Ilki yaklagik 1 ay siiren Merkez
Komitesi'nin ¢alisma konferansi, ikincisi
ise MK toplantisiyd.

¢in'de revizyonizmin iktidari ele gegi-
risinin 30. yilinda burjuvazinin yayinlari
kutlamalarini  siirdiirmektedir. Cin'deki
geriye doniisii kapitalizmin zaferine sayan
burjuva ideologlar 30 yil iginde Cin halki-
nin yoksulluktan giktigini, sonu olmayan
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otobanlara, parildayan sehirlere, liiks bu-
tiklere kavustugunu ifade etmektedir. Bu
yazida reformlarin gergekten Cin halkina
yararinin olup olmadigini tartigsacagiz.
(Branigar, 2008)

1. Reform siireci

"Bu, Deng Sio Ping'in soyledigi gibi ¢in
dir.” (Bir Cinli is¢i)

"Baskan Mao kapitalizmin restorasyonu
konusunda bizi uyarirken ne demek istedi-
gini tam olarak anlayamamistik. Simdi anli-
yoruz. (Bir Cinli kéylii) (Pao-yu, 2009)

Aralik 1978, Cin'de revizyonizmin sos-
yalizme saldirilarinin basladigr tarihtir.
Bugiin 30. yilini geride biraktigimiz re-
form siirecinin sonucunda €in, emperya-
list-kapitalist sistemin temel aktor-
lerinden biri haline gelmis, emperyalist
tekeller ve Cinli milyarderler yiiz milyon-
larca Cinlinin somirisi pahasina zengin-
liklerini gelistirmislerdir. Bu nedenledir
ki zaten devrim oncesinde €in'in en zengin
ailelerinden Denglerin gocugu olan Deng
Sio Ping izledigi politikalarla Bati diinya-
sinda “en sevilen komiinist" olarak ilan
edilmis ve Amerikan Time dergisi kendi-
sini 1978 ve 1985'te "yilin adami” segmis-
tir (Studwell, 2007)

Biiyiik Cin tarihinin yalnizca 20. yiizyil-
daki kesitini ele aldigimizda dahi Cin'in 3
gesit sosyo-ekonomik sistemi deneyimle-
digini gormemiz miimkiindiir. 1949 once-
sinde yari-feodal yari-sémiirge sosyo-
emperyalizme bagimh zayif bir sanayi ve
ezici bir koyli nifusu bulunmaktaydi.
Kiigiik dretimin hakim oldugu bu diizene
karsi demokratik halk devrimini gergek-
lestiren Cin halki emperyalizme bagimlilig:
kaldirmis, feodal iretim iligkilerini tas-
fiye etmis, hafif sanayiye ve tarima énem
verirken esas olarak agir sanayinin gelis-
mesini saglamig, sosyalist ekonomi belirli




bir plan dogrultusunda insa edilmistir. Kir-
sal niifus kolektif iiretim birimlerinin, se-
hirli nifus ise is birimlerinin Uyesi
olmustur. Herkesin maas almasi ve émiir
boyu istihdamin garanti edilmesi saye-
sinde is glici meta olmaktan gikmisti.
Isten atilma yasaklanmig, kolektif birim-
ler, Uyelerinin temel ihtiyaglarini (egitim,
saglik, barinma vb) karsilamakla yikim-
lenmis, bu birimlerin yonetimine katilan
halk, kendi yasami hakkinda ilk kez s6z ve
karar hakkina kavusmustu. (Andreas,
2008) "Demir piring kase" olarak adlandi-
rilan bu haklarin Bati diinyasinin iddialari-
nin aksine bireysel 6zgiirliikleri baskilayan
ve tembellige neden olan bir ¢alisma bi-
¢imi degil, tam aksine, devrimci miicadele
sonucunda elde edilen ve isgileri biirokra-
siden ve kapitalist sémiiriiden koruyan bir
onlemdir. (Mingi, 2009)

Mao'nun 6liimiiniin ardindan iktidari
gasp eden Deng Sio Ping'in reform siire-
ciyle birlikte Cin, kapitalist bir diizenin al-
tinda yasamaya baslamistir. Cin'de Mao'nun
oliminin ardindan iktidarin gasp edilmesi
birgok burjuva diisiinir tarafindan anlasi-
lamamaktadir. Madem sistem cok iyiydi,
nasil bu kadar rahatlikla el degisebilmek-
tedir? Bazi yazarlar ise Mao'nun siyasi
devrimi gergeklestirdigini, halkin yasam
kosullarinda ve ekonomik altyapida gelisim
sagladigini, Deng'in ise ekonomik devrimi
tamamladigini ve bu iki siirecin birbirinin
dogal devami oldugunu iddia etmektedir.
(Studwell, 2007)

Oysaki sosyalizmin énemli sorunlarin-
dan biri olan bu konunun sosyalizmde sinif
miicadelesi g6z 6niine alinmadan anlasilmast
miimkiin degildir. Deng'in uyguladigi politi-
kalar devrimin ilk giinlerinden itibaren ka-
pitalist yolcularla Maoist sosyalistler
arasindaki siyasi miicadelenin konularini
olusturmaktaydi ve devrimin basindan iti-
baren “kalkinma yolu" meselesi 6nemli bir
konuydu. Liu Sao Ci ve Deng Sio Ping
Cin'deki birincil geliskinin "gelismis sosya-
list sistemle geri iiretici gligler” arasinda
oldugunu iddia ediyor, sinif miicadelesini
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reddediyorlardi. Partinin gorevi ekonomik
gelismeyi tesvik etmekti. Bu gorisiin taba-
nini ise ozellikle devrimden sonra partiye
katilanlarla devrim oncesinde somiiriicii si-
niflarda gelen “uzman”lar olugturuyordu.
Bu grup 60'li yillarda kimi zaman Mao'yu
azinlikta birakiyorlardi. Mao parti iginde
bu siireci agamayinca kitlelere bagvurmak
zorunda kaldi. BPKD fikri bu siiregte gelis-
tirildi. (Mingi, 2009)

"Ozetleyecek olursak, ¢in sosyalist bir
devlet olarak tamimlanabilir. (..) Su anda
(lkemizde meta sistemi gegerli. Ucret sis-
temi esitsiz bir sistem. (...) Bunlar ancak
proletarya diktatorliigii altinda sinirlandi-
rilabilir. Bu sebeple Lin Piao ve benzerleri
iktidara gelirse, kapitalizmin geri getiril-
mesi ¢ok kolay olacaktir.” (Mao Zedung, 22
Subat 1975, akt. Mingi, 2009)

Reformlarla gergeklesen komiinlerin
tasfiyesi, 6zellestirme, emek yasasi vb. po-
litikalar 1950Q'lerin basindan itibaren 6zel-
likle Mao'ya muhalefet eden Liu Sao Ci
tarafindan savunulmaktaydi. Dolayisiyla
Deng'in reformlarinin net bir hedef dog-
rultusunda iyi bir planlama ile hayat bul-
dugu anlasiimaktadir. (Pao-yu, 2009)

Ornegin tam ve émiir boyu istihdami or-
tada kaldiran 1986 tarihli Emek Reformu

T

.......

rimcilerin miidahalesiyle yasa degistirilmis,
sozlesmeli isgilerin hepsi kadrolu olmustur.
22 Mart 1960'da Mao yeni kurallari belir-
leyen ve Anshan Anayasasi olarak bilinen
konusmay! yapmistir. Buna gore siyaset
ekonomide yénlendirici olmali, parti énder-
ligi gliglendirilmeli, kitle hareketi destek-
lenmeli, isgiler, teknisyenler ve kadrolar
hep birlikte liretime katilmali, kararlar bir-
likte alinmalidir.

Bu degisimler Biiylik Proleter Kdltir
Devrimine kadar yeterince hayata uygu-
lanmamigtir. Uretime katilirken objektif-
lere poz vermekten zevk alan yoneticilerin
mesele karar alma mekanizmasina isgilerin
katilimini saglamaya gelince engel ¢ikar-
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Sosyalist donemde politikalar kitle
cizgisi ile hayat bulmaktaydi.
Politikalar, programlar belirlenmeden
once kadrolar halkin i¢inde
aragtirmalar yapar, cesitli
toplantilarla halkin goriigleri alinir,

kararlar hep birlikte sonuglandirilirdi.

mas! lizerine Biyik Proleter Kiiltiir Dev-
rimi ile ayaga kalkan kitleler isyan ederek
yonetimde s6z sahibi olabilmis, Mao'nun
hayat bulmustur.

Bu reformlarin bilingli sekilde kapita-
lizmi hedefleyen bir ideolojik-siyasal an-
layisin sonucunda ortaya ¢ikip gikmadigi
da tartisma konulari arasindadir. Deng Sio
Ping'in “taslari hissederek nehri gegmek”
soziinden Deng'in belirli bir plan ve ideo-
loji dogrultusunda hareket etmedigi, de-
neme yanilma ile €in'in yolunun gizildigi ve
kapitalizmin restore edildigi iddia edil-
mektedir. Ancak bu soziin gergek anlami
halkin yiikselen tepkisini ve 6fkesini lize-
rine toplamadan reformlarin parga parga
hayat bulmasidir. Bunun yani sira “kedinin
siyah mi beyaz mi oldugu onemli degildir,
onemli olan fareyi yakalamasidir” ve “eko-
nomiyi ekonomik araglarla yonetmeliyiz"
sozleri de Mao doneminde siyaseti esas
alan anlayisa karsi kullanilan bir ifadedir.
(Pao-yu, 2009)

Sosyalist dénemde politikalar kitle giz-
gisi ile hayat bulmaktaydi. Politikalar,
programlar belirlenmeden 6nce kadrolar
halkin iginde arastirmalar yapar, gesitli
toplantilarla halkin gorisleri alinir, karar-
lar hep birlikte sonuglandirilirdi. Mao parti
biirokrasisinin halki ezen kapitalistlere do-
niismemesi igin kitlelerin siyasi siirece ka-
tilmasini 6nemli bulmaktaydi. Buna karsin
reform siirecinde tiim yasalar ve yonetme-
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likler kitlelerin fikri alinmadan, lstten ve
zorla hayata uygulanmigtir. Mao doheminde
denilen duvar gazeteleriile kitleler diisiin-
celerini ifade ederken Deng donemiyle bir-
likte basin iizerinde sert bir denetim
baslamigtir.

Reformlara isgiler arasinda rekabeti ve
verimliligi artirmak adina maddi destekler,
primler vererek destek bulmaya ¢alisan re-
vizyonist yénetim BPKD'nin deneyiminden
gecmis olan isgileri rahatlikla ikna edeme-
mis, onemli direnisler orgiitlenmis, reform
siireci aksamak zorunda kalmigtir.

1978'de reformlar agiklandiginda yeni
yonetim, liretimin ve planlamanin agiri mer-
kezilestirilmesinin yarattig israftan kur-
tulma gibi "masum” bir tezi ortaya atmisti.
(Landsberg ve Burkett, 2006) Ancak bu-
glinden baktigimizda bu tezin anlamsizligi
anlagilacaktir. 1978'de hiikiimet ve parti
kademelerinde 4.3 milyon biirokrat ¢alisir-
ken ve bunlara bitgenin % 4'i ayrilirken,
bu sayr 1990'da 9 milyonu asmis ve 1998'de
11 milyona ulagsmistir. 1990'! yillarda hiiki-
met biitcesinden ayrilan pay ise % 15'e gik-
migtir. (Studwell, 2007)

“Cin ekonomisinin piyasalastiriimasi
partinin karariyd. {in'in ekonomik ve top-
lumsal sorunlarini piyasa gii¢lerinin kuv-
vetlendirilmesi yoluyla ¢ozmeyi talep eden
hi¢bir kitle hareketi yoktu. Robert Weil'in
agikladigi gibi Piyasalar ¢in halkina hiki-
met emri olarak zorla kabul ettirildi. Ozel-
likle Mao’nun liderligi altinda gelistirilen
tarim komiin sisteminin yerine bireysel
aile sozlesmesi sisteminin yerlesmesi igin
bu komiinlerin giig yoluyla dagitilmasi ve
ortak kamu refahinin sosyalist bigcimleri-
nin iptalinin devlet isletmelerine, iiniversi-
telere ve toplumun diger tim kurumsal
merkezlerine ayni bi¢cimde siddetli ve ¢a-
bucak dayatilmasi olaylarinda oldugu gibi."
(Landsberg ve Burkett, 2006)

Reform siirecini belirli asamalar ha-
linde incelemek miimkiindiir. Ilk asama
1978 ile 1983 arasinda gergeklesmistir.
Aralik 1978'de CKP 3. Oturumunda “sos-




yalist modernizasyona tarihsel bir gegis"
bashgi altinda reform siirecinin ilk adimi
atildi. Bu programda bélgesel ve eyalet
diizeyinde planlama organlarina daha fazla
yetki verilmesi ve yoneticilere iiretimi 6r-
glitlemek igin gii¢ verilmesi kararlastiril-
misti. Devlet girketlerine kdr pesinde
kosma hakki taninirken sosyalizmde 6n
planda olan halkin ihtiyaglar: arka plana
atildi. (Landberg ve Burkett, 2006) Bu,
ayni zamanda Kiiltiir Devrimi sirasinda re-
vizyonizme karsi miicadelede onemli bir
tartisma alani olan “lretim mi siyaset mi
esastir’ tartismasinin da bir sonucudur.
Deng Sio Ping o dénemden itibaren iireti-
min oncelige alinmasini ileri siirerken Ma-
oistler siyasetin 6ncelikli oldugunu
savunmustu. Dolayisiyla liretimi artirmak
igin yetkileri artirma meselesinin ardinda
bu tartismalarda alinan revizyonist tutu-
mun etkisi belirleyici olmustur. Ancak bu
reformlar halkin destegini alamamis, fop-
lumsal huzursuzlugun artmasi sonucu
1981'de reformlar gegici olarak durdurul-
mus, fiyatlar lzerinde merkezi kontrol
yeniden baglamistir. (Landberg ve Bur-
kett, 2006)

Reformda ikinci asama 1984 ile 1991
arasini kapsamaktadir. 1984'de 12. Kon-
gre'nin 3. Oturumu'nda "planli meta eko-
nomisi” kabul edildi ve devlet digi iiretime
ve piyasa gii¢lerine daha fazla destek su-
nuldu. Reformlardan énce devlet igletme-
leri tiim fonlarini devletten alip gelirlerini
devlete birakirken bu uygulamaya son ve-
rildi ve sirketlerin vergi harici geliri kul-
lanmasi, ihtiyag duydugu parayi devlet
bankasindan kredi alarak karsilamasi ve
eyalet hiikiimetlerine karlari ellerinde
tutma ve tasarruf etme hakki tanindi.
(Landsberg ve Burkett, 2006)

Reformda (iglincli agama 1991'den gii-
niimiize kadar gegen siireyi kapsamaktadir.
1992 Ekim'de gergeklesen 14. Kongre ile
"sosyalist piyasa ekonomisi” teorisi ortaya
atilmis ve "Cin 6zglinliigiinde sosyalizm",
"kapitalizmden 6grenmeyi bilmek" gibi kav-
ramlarla siislenmistir. Bu dohemde devlet
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sektori kiiglltilmis, devlet digi sektorler
tesvik edilmis, 6zellestirme politikalarina
hayat verilmistir.

1976 ile 1992 arasinda kamu sektorii-
niin sehirlerdeki hakimiyeti devam etmek-
teydi. 1978'de kiigiik gapl ¢zel iretime
izin verilse de 1992'ye kadar ciddi bir
agirhik kazanamamisti. Yine 6miir boyu is-
tihdam da igletmelerin 6nemli bir kisminda
siirmekteydi. Yonetim tepkiyi azaltmak
igin reformlari ilk kez ise girenler lize-
rinde uygulayarak baglatmakta, diger isgi-
ler  kazanimlarini  belirli  oranda
koruyabilmekteydi. 1984'ten sonra ekono-
mik tesvikler, ikramiyeler one gikarilmis,
midiirlere kdr pesinde kosma firsati ta-
ninmisti ancak 80'li yillar boyunca is bi-
rimleri varhgini siirdiirmis ve firmalar
tiyelerinin temel haklarini saglamaya 6zen
gostermistir. Bunda isgilerin ve alt diizey
yoneticilerin sosyalist dohemde elde et-
tikleri bilincin énemli bir etkisi bulunmak-
tadir. Sehirdeki o6zel sektor bireysel
isletmelerden olusmakta ve 1987'ye kadar
en fazla 7 isgi galistirabilmekteydi. Bunlar
genellikle restoranlar, bakkallar, berber-
ler vb.ydi. Sehirliler "sistemin iginde"
olanlar yani i biriminde temel giivenceler-
den yararlananlar ve “sistemin diginda"
olanlar yani 6zel isletmeciler vb. olarak
ikiye ayriliyordu. (Andreas, 2008)

Reform siireciyle olusturulan yabanci
sermayeye yonelik Ozel Ekonomik Bélge-
ler de ilk basta beklenen verimi sergileye-
memisti. Bu bolgelere genellikle Hong Kong
ve Tayvan kokenli firmalar ilgi gostermis
ve i¢ bolgelerdeki daha ucuz isglicline yo-
nelmiglerdi. Bu bolgelerin diginda ise 6zel
sirketler kendilerini resmi olarak “kolek-
tif" seklinde kaydederek (kizil sapka giye-
rek) serbest pazara daha yakin bir
diizende iglemistir. (Andreas, 2008) Bun-
lar kendilerini sosyalist olarak goster-
mekte ve Mao'nun kolektif isletmeleriyle
benzerlik kurmaktaydilar. Ancak Mao'nun
isletmeleri devletinken, bu “kolektifler”
6zel yatirimcilardan  olusturuluyordu.
(Studwell, 2007)

Reformilarin 30. yilinda Cin
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Tablo 1: Sehirde ¢alisanlar arasinda
kamu sektériinin payr 1978-2005

Froure 1. Public sector share of urban employment, 1978-r004 (%)
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(Andreas, 2008)

"“Deng'in reformlarinin iki bileseni vardi;
ilki reform, ikincisi ise aciklik. Bunun anlami
¢in'de kapitalizmi gelistirmek ve diinya ka-
pitalist sistemiyle biitiinlestirmekti." (Pao-
yu, 2008)

Reform siireciyle birlikte hiikiimette ve
parti yonetiminde yozlasma hizli sekilde
ilerledi. Reformlarla yaratilan dlkenin ilk
milyarderleri parti yonetimiyle siki baglar
olan kesimlerdir. Ozellikle parti 6nderleri-
General Wang Zhen'in iig oglu lkenin en
biyik yatirim bankasi olan China Interna-
tional Trust and Investment Corporation’in
yoneticisi, South China Oil Joint Service'in
ve bir helikopter firmasinin yonetim kurulu
baskani ve Great Wall Computer Corpora-
tion'in genel miidiird idi. Peng Zhen'in kizi
gayrimenkul sirketi China Fuli'nin yoneti-
ciydi. Che Yun'un kizi uluslararasi bankalar
igin yatirim firmasi olan Venturetech'te
yo6neticiydi. Deng'in oglu Rufeng, Kangua
Development adinda sirket toplulugunun
sahibiydi. Kiigiik kizi Rong danisman, oglu
Zhifeng gayrimenkulle ugragiyordu. Ulkeye
yatirim yapacak yabanci sirketler de ilk is
olarak iist diizey bir parti yoneticisinin go-
cugu ile bag kuruyordu. Komiinist Parti Pro-
paganda Departmani sorumlusu Feng Lun,
kendini iki yil iginde dolar milyoneri yapan
bir gayrimenkul sirketi kurmustu. Jiang
Zemin'in oglu iilkenin en biiyiik telekomdini-
kasyon isini kurmustu. (Studwell, 2007)
Cin'de ozel ellerdeki servetin yaklasik %
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70'i yani 2 milyon kisi list ve orta diizey hii-
kiimet gorevlilerinin akrabalarinin mahdir.
(Minqi, 2009)

"He Qinglian, Deng'in reformlarinin
bliyiik bir esitsizlige, yolsuzlugun genelles-
mesine ve toplumun moral temellerinin
asinmasina yol agtigini ileri sirdi. He'ye
gore 1990l yillarda olup biten sey, yeni
servet (iretiminden ¢ok ‘yagmacilik'ti-yani,
devlet miilkiyetinin gli¢ sahiplerine ve on-
larin ¢anak yalayicilarina, devlet bankala-
rindaki siradan yurttaslara ait kisisel
tasarruflarin da devlet girisimlerine trans-
fer edilmesiydi. Siradan insanlarin payina
diisen tek seyse sinizm ve etik degerlerin
¢okiisii oldu.” (Arrighi, 2009; 29)

Revizyonist yonetimin reformlara karsi
artan ofkeyi baski altina alabilmek igin
basvurduklar ilk icraatlardan biri basta is-
gilerin grev hakkinin yasaklanmasi olmak
lizere Biiylik Proleter Kiltir Devrimi ile
kitlelerin elde ettigi haklarin anayasadan
¢ikariimasiyd. Kiiltiir Devrimi sirasinda so-
runlarin belirlenmesi ve ¢oziilmesi igin kit-
lelerin  seferber edilmesi ve kitle
eylemlerinin desteklenmesi politikasi de-
gistirilmis ve bu toplantilar yasaklanmisti.
(Pao-yu, 2008)

Reformun tarihsel siirecine kisaca de-
gindikten sonra belirli basliklar altinda re-
formlarin halkin farkli kesimlerine etkisini
inceleyelim.

2. Sehirlerde ve sanayide
reform siireci

Gerek revizyonistlerin gerekse de em-
peryalist sistemin ideologlarinin genel ola-
rak sosyalizme, o6zel olarak da Mao
dénemine yonelik saldirilarinin basinda sos-
yalist ekonomi modelinin dogma oldugu,
gergek hayatin sorunlarina ¢6ziim olmadigi,
sosyalizmde halkin yokluk iginde, temel ge-
reksinimlerini karsilayamadan yasadigi ve
ekonominin halinin harap oldugu iizerinedir.
Oysaki gergeklik oldukga farkhdir. Zaten
gergeklik iddia edildigi gibi olmadigindadir
ki revizyonistler iktidar: ele gegirdikten




sonra kapitalizmi insa edebilecekleri bir
altyapi bulabilmistir.

Toprak agalarini, komprador birokratik
kapitalizmi ve yabanci kapitalizmi defeden
devrimden sonra bazi yazarlarca “merkan-
tilist kismi geri gekilme" denilen bir politi-
kayla iretim araglarinda devlet miilkiyefti
ve i¢ pazarin kontrolii sayesinde hizli bir
sermaye birikimi ile sanayilesmeye gegildi.
Heniiz 1956'da kentlerdeki 6zel girigsimle-
rin biiylk gogunlugu devletlestirilmisti.
(Mangqi, 2009)

“Gergekte, 1970'lerin sonunda Cin eko-
nomisi é6zellikle sanayide bir enkaz olma
halinden oldukga uzakti. Ornegin 1952 ile
Mao déneminin sonu arasinda sanayi (ire-
timi yillik 11.2 oraninda artmisti. Kiltir
devrimi boyunca da (1966-1976) iiretimde
meydana gelen kesintilere ragmen sanayi
retimi yillhik yiizde 10un lizerinde bir
oranda biiyiimeye devam etmisti" Ayrica
Cin 80'li yillara dis borcu olmadan girebilen
birkag llkeden biriydi. (Landsberg ve Bur-
kett, 2008)

Bunun ekonomik abluka altinda ve ulus-
lararasi alanda diismanca tehditler ortaya
konulurken basarildigini da g6z ardi etme-
mek gerekir.

Reformlar 1979 basinda bazi secilmis
kentsel alanlarda basladi. Amag reformla-
rin uygulanabilmesi igin gerekli emek pa-
zarinin olusturulmasiydi. 1960'larda SSCB’
de uygulananlara benzer bir politikayla
pazar ve kdr odakli bir yénetim bigimi ar-
zulaniyordu. (Studwell, 2007) Bu dogrul-
tuda iggilerin 6mir boyu istihdam
kontratlarinin iptal edilmesi miimkiin hale
getirildi, 1983'de sozlesmeli is¢i alimina
baslandi. Sozlesmeli isgiler devlet isgile-
rinin yararlandigi is glivencesinden yarar-
lanamayacakti. 1987 Nisani'nda 7.51
milyon sézlesmeli isgi galistyor ve bu
rakam tim sanayi isgilerinin % 8'ini olus-
turuyordu. (Landsberg ve Burkett, 2008)

Segilen devlet firmalari plan hedefle-
rini astiktan sonra lrettiklerini istedigi fi-
yattan satma imkanina kavustu.  Bu
donemde 6zel sektérdeki isgiici de
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1977'de 240 binken 1981'de 1.1 milyona,
1984'te ise 3.4 milyona ulasti. (Landsberg
ve Burkett, 2008)

20 Ekim 1985'te gergeklesen CKP 12,
Kongresi ile kabul edilen reformla fabrika-
larin yonetimlerindeki miidiirlere daha
fazla yetki verildi, elde edilen kdri kendi
inisiyatifleri dahilinde kullanma haklar: ta-
nindi. Kari alikoymak, yéneticilere yatirim
fonlari tizerinde kontrol gticti sagliyordu.
Kota fazlasi iiretimi yiiksek fiyatlarla sa-
tabilmek de devlet destegi sebebiyle
diisiik maliyetle hammadde ve arag destegi
alan yoneticilere genis bir alan taniyordu.
(Studwell, 2007) Uretim siirecinde verimli
olmayan veya verimliligi az olan baliimleri
kiralama, satma yetkisi verildi. Yine mii-
diirlere isgileri disipline etmek igin maas-
larda degisiklik yapma hakki tanindi. Devlet
artik belirledigi iicreti dayatmayacakti. Ek
olarak, devlet 6zel isletmelere karismaya-
cagini da ilan etti. Bu yénetmelikle birlikte
kamu igletmeleri resmi olarak devlete ait
olsa da yonetiminde s6z hakki kisitlanmig
oldu. (Pao-yu, 2008) Cok para kazanmay!
basaran yoneticiler kendilerini liiks otomo-
biller, biiyiik evler ve yurtdisi seyahatle-
riyle odiillendiriyorlardi. (Studwell, 2007)

1979'da agik kapi politikasi adi altinda
Guangdong ve Fujian'da yabanci yatirimei-
lar igin dort 6zel bélge olusturuldu, bunlar
okul iglevi gorecek (kapitalizmi 6gretecek)
ve teknoloji getirecekti ancak beklenen
basariy o dsnemde yakalayamadi. (Lands-
berg ve Burkett, 2008) 1984 ve 1985'te
yabanci yatirimcilara ayrilan sanayi sehir-
lerinin ve deltalarin sayisi artirildi ancak
beklenen teknoloji transferi yine olmad:.
Bunun iizerine 1986'da daha liberal bir dii-
zenlemeye gidildi. (Landsberg ve Burkett,
2008) 1991'de Guangdong'da 25 bin Hong
Kong firmasi faaliyet gosteriyordu. Hong
Kong Sanayi Federasyonu 1993'te iiyeleri-
nin % 90'inin ¢in'de fabrika agtigini ilan
etti. Bunun nedeni Hong Kong'da parga ba-
sina licrete 4 dolar verilirken Cin'de 50
sentten az olmasiydi. (Studwell, 2007)

1982'de grev hakki yiiriirlikten kaldi-
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rildi, 1985'te ise yeni alinan isgilerin
kovulabilmesine izin verildi. (Lands-
berg ve Burkett, 2008) 1986'da
emek sozlesme yasasi kabul edildi.
Ancak yasa uzun siire uygulanamadi.
1994'te isgilerin % 25'ini kapsaya-
bildi. Bu gecikmenin nedeni de isgile-
rin yogun direnisiydi. (Landsberg ve
Burkett, 2008) Bati'daki liberal ya-
yinlarda €in'in 80 dénemi altingag ola-
rak nitelendirilse de bu altingagin
halk igin gerceklesmedigi agiktir.
(Studwell, 2007)

Cin'in dis ticaret dengesi 1985 ve
1986'da 14.9 ve 12 milyar dolar agik
verdi. Enflasyon 1985-87 araliginda %
8'ken 1988-89'da % 18'e gikt1. Biiyiiksehir-
lerde ise % 30'u buldu. Bu, devrimden yana
goriilen en yiiksek enflasyondu. 1989'da re-
sesyona girildi, banka kredilerine bagl olan
devlet igletmeleri 6zellikle de kirsal iglet-
meler zor duruma diisti. Ekonomik dur-
gunluk nedeniyle sehirlere gé¢ artti. Bu
donemde halkin eylemlerinde de biiyiik
artis yasandi ve devletin sert miidahaleleri
oldu. Tiannamen katliami bunun en bariz
ornegi oldu. Devleti ele gegiren burjuvazi
artik agiktan halkin lizerine silah sikmaya
basladi. (Landsberg ve Burkett, 2008)

Tiannamen Katliamindan sonra parti
iginde bliyiik bir temizlik yapan ve partiyi
“genglestirme” adi altinda eski kadrolari
emekli eden revizyonist yonetim 1992 yi-
linda reformlarin hizlandirilmasi igin zama-
nin geldigi disiincesindeydi. Bu, Deng'in
1992'deki meshur Giiney Turu ile simgelen-
mekteydi. Medya esliginde Shenzen ken-
tine giden Deng, biiylime igin nasil bir yol
izlenecegini gosteriyordu. Gayrisafi yurtigi
tiretimin 1980'den beri yillik % 50 biiyi-
yapan Shenzen, Hong Kong'lu isadamlarinin
metresleriyle ve liiks otomobilleriyle dol-
durdugu ve halk arasinda yozlagmanin mer-
kezi olarak tanimlanan bir sehirdi. Hakau
Hiikiimeti ise daha da ileri giderek kumar-
hane agiyordu ve balgeyi borsa spekiilas-
yonunun merkezi haline getiriyodu.
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Shenyang'da hiikiimetin islettigi karaoke
barla birlikte Cin, icinde fahigelerin ¢alig-
1191 bir gece kuliibiiyle de devrimden sonra
ilk kez tanismig oldu. Partinin st diizey
yoneticileri bu donemde ayrica kendi gii-
venlikleri ile ilgilenen ve Cadillac, Merce-
des ve BMW gibi araglar kullanan Wu-Ji
adli 6zel bir polis giicii olugturmustu. Bu
donemde basinda da Cin'in gelismesine
engel olan "muhafazakar solcular” elesti-
ren sert yazilar yogun sekilde gikiyordu.
Deng ise "zengin olmak gok serefli bir sey-
dir" gibi 6zdeyisler iretiyordu. Bu gagri
lizerine harekete gegen ydneticiler ise
1992'den itibaren ileride ¢cogunlugunu 6de-
meyecekleri kredileri bankalardan aldilar
ve binlerce sirket kurularak diinyanin en
hizli biiyiiyen lilke olma 6zelligini kazand:.
(1993'te % 13) (Studwell, 2007)

1994'te “biiyiigli elinde tut, kigigi
canlandir” slogani ile 6zellestirme politi-
kalarina hiz verildi. Buna gore en biiyiik
1000 igletmede devlet kontrolii siirecek,
geri kalani ise kiralanacak veya satilacakt.
Devlet en biyiik ve stratejik 6neme sahip
olan kamu kuruluslarini elinde tutmayi ter-
cih etmekteydi. Bunlar banka, petrol,
demir, enerji, telekomiinikasyon ve askeri
sanayi ile ilgili sektsrlerdi. Ozellestirme-
ler genellikle hisse tabanli kooperatif yon-
temiyle galisanlara satildi, ancak galisan
kavrami genis tutulmustu, hisselerin go-
gunu alan ydneticiler patrona doniisti.




(Landsberg ve Burkett, 2008) Ozellestir-
meler esnasinda genellikle miidiirler, fab-
rikanin patronu olduktan sonra yagmaya
basladiklari igin gok sayida isgi igini kay-
betti. Ozellestirmeler sonucu kamuda ¢ali-
sanlarin % 40'in1 olusturan 50 milyondan
fazla isgi isini kaybetti. (Andreas, 2008)

1982 ile 1996 arasinda devlet sekts-
riiniin toplam gelirinin % 86'si vergilendi-
rildi ve devlet isletmelerinin banka
kredilerine bagimhhg artirilarak 6zelles-
tirmenin oni agilmaya galisildi. (Landsberg
ve Burkett, 2008)

Devlet isletmelerindeki toplam borg-
sermaye orani 1980'de % 23'ten 1998'de %
440'a ¢ikti. Kamu isletmelerinin yagmalan-
mas! sonucu borg¢ batagina batan kamu is-
letmelerinin koti borglarinin temizlenmesi
icin 1998'de devlet tiim borglar: sildi. Dev-
let trilyonlarca RMB'yi 6derken bu borglari
yaratan sistem ve yolsuzluga batan yone-
ticilerin higbiri sorgulanmadi. "Islerin iyi
gittigi dénemlerde elde edilen karlar bi-
reylerin cebine giderken islerin kotii gitti
donemlerde borglar devlete yiiklenmistir.”
(Studwell, 2007) Ozcesi tiim yiik halkin
sirtina bindirilmistir.

2001'de devlet igletmeleri toplam istih-
damin sadece % 15'ini karsiliyordu. (Lands-
berg ve Burkett, 2008) 1995'ten 1999'a
kadar devlete ait isletmeler 100 binden 60
bine diisti. 1996'dan 2001'e kadar devlet
isletmelerinde galisan 36 milyon isgi isten
¢ikarildi, "kolektif firmalar" da bu tarihler
arasinda 17 milyon kisiyi isten atti. (Lands-
berg ve Burkett, 2008) Reform politikalar:
ile sosyalist dosnemde isgi sinifina saglanan
demir piring ¢anagi (istihdam, barinma,
yemek paylari ve diger haklar) kirildi.

1992'den itibaren hizlanan reform si-
reci sonucu yabanci sermayenin ekonomi-
deki etkinligi de artti. Yabanci imalatin
toplam igindeki payr 1990'da % 2.3'ten
1995'te % 14.3'e ve 2000'de % 31.3'e yiik-
seldi. Bu geligsimle Cin ihracata dayali eko-
nomisini bigimlendirdi. “Cin'in ekonomik
biylimesi artik biyik oranda gok uluslu
yabanci sirketlerin ihracat faaliyetlerine

65

PARTIZAN 70

bagimli hale gelmisti.” (Landsberg ve Bur-
kett, 2008)

¢in'in dogrudan yabanci yatirimini
(DYY) kollarini agarak kabul etmesi lize-
rine Japonya, Avrupa, ABD'den ¢ok sayida
gokuluslu sirket ¢in'e yatirimda bulundu.
Ozellikle 1993'te Almanya Bagbakani
Kohl'un ziyaretinden sonra 1996'nin orta-
larina kadar diinyanin en zengin 10 ilkesi
genis bir ticari heyetle list diizey ziya-
retler yapti, en az 40 milyar dolarlik an-
lasmaya imza atildi. (Studwell, 2007)
Ancak yabanci sermaye yatirimi konu-
sunda esas pay! alan, Cin diyasporasinin
sermayesiydi. Deniz agiri iilkelerde, Hong
Kong'da, Tayvan'da, Singapur'da yasayan
Cinliler kiltiirel baglari da kullanarak
Cin'de yatirimlarda bulunmuslar, ihracata
dayal liretimi gelistirmislerdi. Cin diyas-
porasi Komiinist Parti tarafindan da diger
yabanci sermayelere nazaran daha sicak
karsilaniyordu. Onlarin edindikleri biyiik
kdr ve pazar giicii diger Batili sermayenin
de daha fazla akmasina sebep olmustur.
(Arrighi, 2009)

2000 yilinda €in imalatinin iigte biri ya-
banci sirketlerin fabrikalarinda iretili-
yordu.(Andreas, 2008) Bu donemde devlet
ve parti igindeki konumunu kullanarak
"artik denize atlamanin zamaninin geldi-
gini" diisiinen gok sayida yerli “girigsimci” de
halkin yarattigi degerleri yagmalayarak
yerli kapitalistleri olusturdu.

Reform siireciyle birlikte gelisen bir
diger olgu da kayt disi ekonominin olusup
gliglenmesidir. Resmi rakamlara gore
1999'da isgilerin % 56'si kayitliyken kalani
kayit disi ekonomide galismaktaydi. (Pao-
yu, 2008)

Kamu isletmeleri, 6miir boyu istihda-
min kaldirilmasiyla birlikte gok sayida is-
¢iyi isten atarken kalan isgilerin
yararlandiklari ancak kar getirmeyen ba-
rinma, saglik, emeklilik, gocuk bakimi, egi-
tim vb. hizmetler de parga parga
yiirirlilikten kaldirildi. Ozellegtirilme-
yen kamu isletmelerinde de reform siire-
ciyle sosyalist 6zellikler yok edildi.
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Bu siireg ¢in'in Diinya Ticaret Orgiitiine
2001'de iiye olmastiyla birlikte daha da hiz-
landi, rekabet iginde masraflari kismak
amaciyla isgilerin galisma sartlari daha da
zorlastiriimaktadir.

Reform siirecinde GSYIH'da her % 1'lik
artig, istihdamda % 0.4'lik artisa neden
olurken; bu oran 2000'de % 0.1'e diigmiis-
tiir. Bu da basinda ¢okg¢a oviilen Cin'in mu-
azzam biylimesinin altinin ¢ok da dolu
olmadigini, halkin yasam kosullarini gelis-
tirmedigini, sistem icinde kazananlar ve
kaybedenleri yaratirken kaybedenlerin
genis halk yiginlari oldugunu gésteren bir
veridir. Zaten ekonominin ihracata bagimli
olmasi nedeniyle kiiresel krizden buyik
olgiide etkilenen Cin'in en zayif noktala-
rindan biri de halkin yoksullugu nedeniyle
i¢ tiketimin oldukga zayif olmasi ve ih-
racat igin lretilen metalarin i¢ ekono-
mide eritilememesidir.

Reformcular yabanci sermayenin ya-
banci teknolojiyi getirecegini ve her iki ta-
rafin da memnun olacagi bir iliski
kurulacagini iddia etmekteler. Ancak veri-
ler bu konuda da beklenen verimliligin sag-
lanmadigini gstermektedir. 1999 ile 2003
arasinda 75 milyar dolarlik yabanci tekno-
loji ithal etmesine karsin reform siiresince
yerli sirketlerin teknolojik gelisimi yeterli
derecede yiikselmemistir. (Pao-yu, 2008)

Cok uluslu sirketler Cin'in yarattigi ih-
racat degerinin yaklagik % 60'ini kontrol
etmekte, biiyiik karlar saglamaktadir. 9
Subat 2006 tarihinde New York Times ga-
zetesine demeg veren ekonomist Dong Tao
ABD'de 20 dolara satilan Barbie oyuncak-
larin ¢in'de 35 cente retildigini ifade et-
mektedir. (Pao-yu, 2008) Arrighi yabanci
sermayenin Cin'e akisinin yalnizca ucuz is-
glicii ile agiklanamayacagini, ucuz isgiiciiniin
diinyanin birgok yerinde bulunabilecegini
ifade etmektedir. €in'i yabanci sermaye
igin vazgegilmez kilan ucuz isgiicinin
diger (lkelerdeki isgilere nazaran daha
egitimli olmasidir. Ozellikle BPKD yilla-
rinda egitimde yapilan atilimin sonucunda
glinimiizde €in'in hemen her yerinde halkin
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temel egitimi alabiliyor olusu sermaye agi-
sindan kalifiye eleman ihtiyacinin daha
rahat karsilanmasina sebep olmaktadir.
Ornegin Cinli miihendisler ve fabrika yone-
ticileri ABD'deki meslektaglarindan % 35
veya daha azi bir licret karsiligi calismak-
tadir. (Arrighi, 2009)

Cin'de kapitalizmin restorasyonu siireci
kendi iginde 6zglin 6rnekler sunmaktadir.
Cin'de bir yandan emperyalist metropollere
yapilan ihracata bagimli bir sanayi gelisir-
ken, ¢ok uluslu girketler lke icinde kendi-
leriyle isbirligi yapan kisiler iizerinden
yogun bir sémiiriiyle kdrlarina kar katarken
ote yandan son siiregte gelisen emperya-
list bir devlet olarak bilhassa petrol ve
diger dogal kaynaklar igin diger iilkelerde
yatirimlar yapmakta, zayif ilkelerle esit-
siz ticari anlasmalara imza atmakta, borg
vermektedir. Bu konuya yazimizin ilerleyen
bélimlerinde ayrintilariyla deginecegiz.
(Pao-yu, 2006)

¢in'de kapitalizmin vahsi yiiziiniin en
bariz 6rneklerini son yillarda artan skan-
dallarda da gérmek miimkiindiir. Zehirli
bebek siitd, zehirli hayvan mamalarti, teh-
likeli oyuncaklar kar igin nasil bir mantikla
hareket edildigini bizlere gostermekte-
dir. in sanayisinin izledigi gelisme yolu ve
yarattigr sakincalar 19. yiizyilin son déne-
minde ABD sanayisinin ve 2. Diinya Sava-
sinin ardindan Japon sanayisinin geligimine
benzetilmektedir. (Economist, 2009/a)

3. Kirsalda ve tarimda
reform siireci

Anhui Universitesi'nde sosyoloji bolii-
miinde profesor olan Wang, ¢calismalarinda
Mao'ya kéti, Deng'e ise iyi diyen tek bir
koylii gormedigini ifade etmektedir. (Han,
2008)

Sosyalizmdeki, 6zellikle de Mao dohe-
mindeki tarim ve koyliilik lizerine sosyalist
politikalar da emperyalist ideologlarin ve
revizyonistlerin saldirisina ugramakta, kir-
sal niifusun baski altinda yasadigi ifade




Birgok bilim insan1 kirsalda yasa-
nan kithgmn en Snemli gdstergesi
olarak sehirlere yogun gocii goster-
mektedir. Mao déneminde biiyik
kurakligin oldugu Ileri Atilim yilla-
rinda bdylesi bir gé¢ yasanmamig-
ti. Bu dénem yaganan hasat
kithgina kargin 6liim oran1 devrim
dncesi 1936 ve 1938’deki normal
dénemki ortalama &liim oranindan

diigiiktiir.

edilmekte ve higbir giivenilir kaynaga da-
yanmadan milyonlarca koyliiniin hayatini
kaybettigi iddia edilmektedir. Tabii bu id-
dialar, iddiayi ortaya atanlarin sinifsal tav-
rini degifre etmesinin yani sira bugiin €in
koyliilerinin komiin ve kooperatif seklinde
orgiitlenmelere neden ilgi gosterdigini de
agiklayamamaktadir.

Birgok bilim insani kirsalda yasanan kit-
ligin en 6nemli gostergesi olarak sehirlere
yogun gogii gostermektedir. Mao ddne-
minde biiyiik kurakhigin oldugu Ileri Ati-
m yillarinda béylesi bir go¢ yasan-
mamistir. Bu donem yasanan hasat kith-
gina karsin 6lim orani devrim oncesi 1936
ve 1938'deki normal donemki ortalama
olim oranindan disiktiir. Bu dénemde ta-
rimin tam olarak kolektiflesmemesi, kiigiik
liretimin devam etmesi, makinelesme ve
kimyasal giibre kullaniminin yetersiz oldugu
goriilmelidir. Bu konularda 60'li ve 70'li yil-
larda biyik adimlar atilmistir. (Mingi,
2009)

1950-52 yillarinda gergeklesen toprak
reformu ile agalarin topraklarina el ko-
nuldu ve topraksiz ve yoksul kayliye dagi-
tildi. Ancak kirsalda zengin kéyliilerin
etkinligi devam etti ve kisa siirede kirsal
toplumsal kutuplasma gergeklesti. Yoksul
koyliligiin zenginlere borcu artti, toprak-
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lar belirli ellerde birikmeye basladi. Yine,
kiigiik iretim, makinelesmeyi ve tarimsal
verimliligin artisini engelliyordu. Bu asa-
mada Komiinist Parti iginde goriis ayrilik-
lart ortaya ¢ikti. Bazilari teknolojik
gelisime ve sanayilesmeye daha fazla 6nem
verirken Mao kiigiik koyll tarimina karsi
sosyalist girisimleri kurma gagrisinda bu-
lunmustur. Bunun sonucunda hizli bir koo-
peratiflesme dalgasi yaratilmisti. Biyik
Ileri Atilim yillarinda 750 bin kooperatif
24 bin halk komiiniline dénistirdldd.
60'larin baginda ise komiinler iginde
komiin-iiretim tugayi-iiretim tfakimi halinde
en altta 20-30 aileyi kapsayan birimler 6r-
glitlendi. (Mingi, 2009)

Tarimda verimlilik Cin'in yiizyillardir ya-
sadigi biiyiik bir sorundur. Biyiik niifus ve
kit kaynaklar, niifusun beslenmesinin, do-
layisiyla saglikh gelisiminin 6niindeki biiyiik
engellerdir. Mao’nun onderligindeki sosya-
list dénemde de tarimdaki gelisme sana-
yiye gore oldukga geride kaldi. 1952 ile
1978 arasinda tarimda ortalama biyiime %
3.4, sanayide % 9.4 ve ulasimda % 10.7 idi.
(Pao-yu, 2008/b) Ancak bu rakam bizim
gergekligi tam anlamiyla anlamamiza engel
olmaktadir. Cin'i o dénemin Hindistan'iyla
karsilastiran Mark Seldan'in belirttigi gibi
"1977'de ¢in (Hindistan'dan) yiizde 30-40
daha fazla yiyecek iretmistir ve bunu yine
Hindistan'a gore 7 14 daha az ekilebilir
arazi (izerinde bagararak, bu (lkeden 7% 50
daha fazla olan niifusu arasinda ¢ok daha
esit bir bigimde paylastirmistir. (Lans-
berg ve Burkett, 2008)

Ayni zamanda komiin sistemi sayesinde
ylizlerce yil sonra ilk kez tiim Cin kirsalina
saglik ve egitim hizmeti ulasti, koyliiler
sosyal giivenlik sistemi ile tanisti, yasam
sartlarinda devasa adimlar atildi. Sosyalist
donemde tarimla sanayinin dengeli geligimi
icin ¢aba harcanmig, sulama tesisleri ku-
rulmus, kanallar ve kuyular agilmis, yol ve
koprii gibi altyapi yatirimlari yapilmis, ta-
rimsal verimliligin artirilmasi igin 6zel on-
lemler alinmig, tarimdan alinan vergi zaman
iginde azaltilmis, Kizil Bayrak Kanali ve
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Sart Nehir Projesi gibi dev projelere imza
atilmisti. (Pao-yu, 2008/b)

Cin'deki en anemli sorun verimli arazi
sorunudur. €in, diinyada ekilebilir arazi-
nin yedide birine sahip olsa da beslemesi
gereken niifus diinyanin dértte biridir.
Komidin yillarinda (1958-1978) Cin koyliileri
toprag: verimlilestirme projelerine hayat
vermek igin yogun sekilde galisti. Ancak
1979'dan bu yana genis ekilebilir tarim ara-
zileri; sinai Uretim, turizm, ticaret ve ken-
tlesme gibi olgular igin kullaniimakta ve
gevre kirliligi sonucu ¢ollesme yaygin se-
kilde goriilmektedir. (Pao-yu, 2008)

Komdin sistemi geleneksel aile sistemine
benzer bir mantiga sahipti. Geleneksel ta-
rimda birim ailedir ve tiim aile birlikte ¢a-
ligir, aile lyelerinin kovulmasi diye bir olgu
yoktur. Komiin sisteminde ise birim kdy
toplulugudur ve burada da tiim iiyeler bir-
likte ¢alismaktadir ve kovulma gibi bir
durum s6z konusu olamazdi. Komiin siste-
minde yasllar ve ¢ocuklar da esit pay al-
maktadir, galismay! reddedenlere dahi
gahsanlarin % 70'i kadar pay ayrilmaktaydi.
Bu politika sayesinde devrim oncesinde
¢in'de biiyiik bir sorun olan evsizlik sorunu
kisa bir siirede ¢oziimlenmisti.

Komiin ayni zamanda sermaye kithginda
daha verimi ¢calismaya da imkan tanimakta-
dir. Kapitalizmde oldugu gibi tcretleri
ddenen isgiler kendilerine sunulan alet-
lerle galismamakta, herkes dnce galis-
makta, ardindan iretileni paylas-
maktaydi. Henan'daki inli Kizil Bayrak Su-
lama Kanali projesinde 100 bin kayli 10 yil
boyunca ¢alismis, 6glen yemeklerini yanla-
rinda getirmisti ancak kanal tamamlandik-
tan sonra yasamlari da biisbiitiin degismis,
hayat sartlari geligmisti. Biyik Ileri Ati-
lim yillari boyunca birlikte galisan koyliler
tiim llkede altyap! sisteminde biiyiik iler-
lemeler saglamiglar, topragin verimliligini
arttirmiglardir. Tim bu galismalar genis
bir emek gliciiyle ve az bir sermayeyle ba-
sarilmigti.

Komiin sisteminde tim iyelerin sz ve
karar hakkinin olmasi yapilan galismalarin
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demokratik katilim ve denetimle basaril-
masini saglamaktadir. Bu yontem kapitalist
mantik iginde diisiiniildiigiinde miimkiin ola-
maz.

Sanayinin iilke gapina yayilmasi pers-
pektifiyle komiinler kendi bolgelerine 6zgii
sanayi tesisleri de kurmakta ve teknisyen-
uzman takimlari yoluyla bilimsel ve teknik
gelismeye de katki sunmaktaydi. (Han,
2008) Bu sayede Cin'de toplam makine ar-
zinda ithalatin payr 1952'de % 50'yken
1965'te % B'e diisti. (Mingi, 2009)

Komiin sisteminde her lyenin bir tahil
kotasi bulunmaktaydi. Cocuklar, yashlar ve
hastalar gibi galisamayanlar da bu kotadan
yararlanmaktaydi. Ayrica komiinler elde
edilen gelirden “refah fonu" ayirarak lye-
lerine saglik ve egitim gibi hizmetler sun-
maktaydi. Buna devlet de merkezi
bitceden katki sunmaktaydi.

Bu donemde Cin'de tarim biiyiik oranda
modernlestirilmisti. Komiin sistemi ile top-
raklarin biitiinlesmesi sonucu genis olgekli
tarim yapilabilmekte, makine, ilag vb. arag-
larla verimlilik artirilmakta, yine iretimin
olmadigi kis aylarinda komiin iyeleri ve-
rimliligi artirmak ve sanayiyi iilke ¢apinda
gelistirmek icin yatirimlarda ¢alismaktaydi.
Makine kullanilan tarim arazisi 1957'de %
2.4 iken, bu oran 1979'da % 42 4'e ¢ikmist.
Sulanabilir tarim arazisi de 1957'de %
24 4'ten 1979'da % 45.2'ye yiikselmisti.
1957'de 544 elektrik liretim istasyonu var-
ken 1979'da bu sayi 83.244'e gikmistir. Bu
siire zarfinda orta ve biiyiik traktor sayisi
45 kat, bigerdover sayisi 12 kat artmis ve
kiiglik traktor sayisi sifirdan 1.67 milyona
yiikselmisti. (Pao-yu, 2008)

Reform siireci ile birlikte Eyliil 1980'de
tarimsal iretimde dekolektivizasyon karari
alinarak komiin sistemi dagitildi ve her ai-
leye toprak verildi. 1983'te kirsal niifusun
% 98'i piyasa igin liretime baslamigti. 1983
ve 1984'te licretli is¢i ¢calistirmaya ve top-
rak kiralamaya izin verildi. 1980'lerin so-
nunda ise topragi satmak ve miras
birakmak serbest birakildi. (Landberg ve
Burkett, 2008)




Reformlarla birlikte savunulan en
6nemli argiimanlardan biri de kirsalda
kisi basina gelirin artmasidir. Kisi basina
gelir kirsalda 1978'de 133.6 yuanken
1994'te 442.23'e gikmistir. Koy evlerine
dayanikh ev aletleri girmis, yasam sartlari
kolaylasmistir. Ancak Uretimin artmasina
yol agan altyapi neredeyse tamamen komiin
doneminde inga edilmisti.

"1978-1984 yillar: arasinda tarimsal
liretimin hizla artmasinin reformlarla bir
iliskisi vardi var olmasina ama, bu re-
formlar Mao déneminin miras (zerine
insa edildigi igin bu sonug alindi. 1952-
1978 arasinda komiinler, ¢in'de sulanan
tarim arazisi miktarini iki katina ¢ikar-
mis, ileri teknoloji uygulamalarini (giibre
ve yliksek verimli tohumluk piring kulla-
niminin giderek artmasi gibi) yayginlas-
tirmislard:.” (Arrighi, 2009)

Ve ikincisi kayliinin gelirini harcadigi
kalemler gogalmis, egitim-saglik-barin-
ma gibi yeni masraflarin pay! daha fazla
ylikselmistir. Reformlarla birlikte iicret-
siz egitim ve saglk hizmetleri ortadan
kalmisg, parasi olan bu hizmetlerden fay-
dalanmaya baslamistir. Komiinlerin kaldi-
rilmasinin ardindan okullar ve saglik
merkezleri harglarla finanse edilmeye
basladi.

Ayrica reform siireciyle koyliilerin
lilke igindeki gogli de artmisti. Koyliilerin
% 20'si, (yaklagik 200 milyon kisi) sehir-
lerde gegici, gogmen statiisiinde gliven-
cesiz olarak c¢alismaktadir. Bir diger
degisim de komiin doneminde sug orani
esitlik ve tam istihdam ilkeleri nedeniyle
oldukga diisiikken reform siireciyle bir-
likte zenginle fakir arasindaki ugurumun
artmasi sonucunda sug orani da yiiksel-
mistir. (Han, 2008)

Reformlarla birlikte komiinlerin ist-
lendigi idari gérevler ve sahip olduklari
sinai varliklar koy ve kasaba hiikiimetle-
rine birakildi. Bu hiikiimetlerin sayisi
1987'de 1.5 milyonken 1993'te 25 milyona
¢ikti ve 123 milyon kisiye istihdam sagla-
maya basladi. Bunlar kagit listiinde kolek-
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tiflerdi ancak aslinda sosyalist maske
takmis o6zel isletmeler olarak igletili-
yordu. (Lansberg ve Burkett, 2008) Bu
kuruluglarin rekabeftgiligi ve karhhg
komiin sisteminin ¢oziilmesinin ardindan
yoksullasan ve topragindan kopan kirsal
nifusun yarattigi ucuz emege dayani-
yordu. (Lansberg ve Burkett, 2008)

Komiin sisteminin dagitilmasinin ar-
dindan halkin tepkisini azaltmak igin
tesvik amaciyla yardimlarda bulunul-
mustu. Bunun sonucunda Mao déneminin
son on yilinda % 4 biyiyen kirsal ire-
tim reform siirecinin ilk doneminde %
9 biyilimis, kisi basina gelir iki katina
¢tkmisti, bu da yeni sistemin destek
toplamasini saglamisti. Ancak bu geli-
sim 1985'te durakladi ve gerilemeye
basladi. (Lansberg ve Burkett, 2008)
Yeni yatirimlarin yapilmamasi ve devlet
desteginin olmamasi nedeniyle refor-
mun ilk yillarinda komiin doneminden
kalma altyapi ve makinelerle iiretim ge-
lisirken makinelerin yipranmas: ve alt-
yapinin bozulmasiyla birlikte retim de
diistii. Topragin geri dagitilmasiyla bir-
likte Yangtze deltasi gibi birgok yerde
topragin asiri pargalanmasi nedeniyle
makineli tarim yapilamamis, komiin iiye-
liginden kiiglik lireticiye doniisen koyli-
ler basit el aletleri ile tarima geri
donmek zorunda kalmistir. Bunun sonu-
cunda kirsalda sinifsal kutuplasmalar
artti ve komiin sisteminin dagilmasinin
ardindan altyapi ve toplumsal giivenlik
hizmetleri ¢okti. (Pao-yu, 2008) Komiin
sisteminin dagitilip 6zel, sozlesme sis-
teminin getirilmesi kéyliinin daha fazla
liretmesi dogrultusunda motivasyonunu
artirmasina karsin hem yénetim mali-
yeti kolektif sisteme gore artmis hem
de kolektif sistemin sagladigi toplum-
sal haklar ve yatirimlar kesintiye ugra-
mistir.

Tarimdaki sorunlari Lu Xue-yi kita-
binda soyle ozetlemektedir: tarimsal
arazi biyiik oranda azalmigtir. 1981'den
bu yana yillik foprak kaybi 5-7 milyon mu

Reformilarin 30. yilinda Cin



Reformlarin 30. yilinda Cin

PARTIZAN 70

arasindadir. (1 mu=0.067 hektar) Ikincisi
topragin verimliliginin azalmasidir. 1976
da 150 milyon mu arazide organik giibre
kullanilirken 1987'de bu, % 60 azalmistir.
Ugiincii sorun sulanabilir arazinin azalma-
sidir. 1980 dncesinde yilda 8-10 milyon
mu yeni arazi sulanabiliyorken 1980'den
sonra yeni arazi eklenmedi ve altyapinin
eskimesine paralel azaldi. Dérdiinciisii
makine kullaniminin azalmasidir. 1980 ile
1986 arasinda makine kullanilan arazi %
11.1 oraninda azald:. Beginci sorun ise 100
milyon mu'dan fazla dogal orman ve 1 mil-
yar mu mera kaybedildi ve géllesme artti.
Bunlar da emegin diisiik verimliligini ve
tarimi modernize etmek igin uzun dénemli
yatirimlarin eksikligini géstermektedir.
(Pao-yu, 2008)

Reform siirecinin etkileri ilk olarak ta-
rimda komiin sisteminin dagitiimasiyla
kendisini gosterse ve daha etkin bir se-
kilde hissedilse de, sonrasinda reform sii-
recinin agirligi sehirlere ve sanayiye
kaymis, tarimsal iretimde 6zel, kiigiik is-
letmeler agirligini korumus, topragin mdil-
kiyeti resmi olarak devlette olsa da 6zel
liretim devam etmistir. Buna karsin kulla-
nim hakkinin degisimini zorlastiran engel-
ler halen yasalarda korunmaktadir. Ancak
icinden gegtigimiz siiregte Cin'deki 6nemli
tartismalardan biri de topragin kullanimi
lizerindeki kisitlamalarin  kaldirilmasi,
devlet tekeline son verilmesi ve yeni bir
liberallesmenin gergeklesmesidir. Cok
uluslu sirketlerin ve yerli kapitalistlerin
propagandasi ve DTO'ye iiyeligin bir so-
nucu olarak €in yénetiminin bu dogrultuda
adim atacagi agiktir ancak yénetimin iler-
lemesini zayiflatan en 6nemli olgu uluslar-
arasi medyaya da sikga yansiyan biiyiik
koyli eylemleridir.

Zaten yasalardaki bosluklardan yarar-
lanan biiyiik tarimsal sirketler kiralama vb
sozlesmelerle ucuz emek giiciinii kullanarak
kolektifleri ve kooperatifleri kendi ¢ikar-
lari dogrultusunda degerlendirmektedir.
Bu dogrultuda atilan bir diger adim da
Kasim 2008'de toplanan ¢KP Merkez Komi-

70

tesinin toprak satisini kolaylastiran bir ka-
rari kabul etmesidir. (Andreas, 2008)

¢in'de yerli ve yabanci burjuvazinin
tiim ¢abasina karsin koylilerin 6zelles-
tirmeye karsi ¢iktigi Cin'deki siirece
elestirel ve soldan yaklasan arastirmaci-
lar tarafindan ifade edilmekte, 6zelles-
tirmenin mevcut esitsizligi daha da
keskinlestirecegi vurgulanmaktadir. Mao
doénemindeki koyli eylemleri genellikle
icraatlarindan memnun olunmayan yéne-
ticilere karsi 6rgiitlenirken giiniimiizdeki
koyli eylemleri mevcut sistemin yarat-
t1g1 daha derinlikli sorunlari hedef al-
maktadir.

Giiniimiizde kirsal halk yiizlerce milyon
yuan tutan biiyiik bir borg yiikiiniin altinda
yasamaktadir. Bankalarin haricinde borg
veren tefecilerin biyik kisminin da parti
liyeleri ve onlarin yakinlari oldugu ifade
edilmektedir. Ozellestirmeye déniik poli-
tikalar borcunu odeyemeyen kdoyliilerin
topraklarini kaybetmesine ve yeni toprak
zenginlerinin ortaya gtkmasina sebep ola-
caktir. Bununla birlikte egitimin ve sagl-
gin parali olmasi nedeniyle gocuklarin
egitimi veya aile iiyesinin tibbi bakimi igin
de topraklarin satilmak zorunda kalabile-
cegi belirtilmektedir. (Li, 2009)

“"Toprak iiretene” sloganini yiikselten
Cin devriminin kazanimlarinin geriye
alinmasi “toprak {iretenden” seklinde
formile edilmektedir. Toprag: ilireten-
den koparan bu siireg “neo-liberal toprak
reformu” olarak tanimlanmaktadir. Yakin
zamanda Heilongjiang'da gergeklesen
toprak isyaninin talebi de kolektif top-
raklarin kontroliini geri alma ve yerel y6-
neticilerin fopraklari 6zel biyiik tarimsal
sirketlere satmasina engel olmakti. Yine
kirsaldaki reform siirecinin bir sonucu
olarak topraksiz kdyliilerin artmasi ve yiiz
milyonlarca insanin sehirlere gécmesi se-
hirlerde iicretlerin diismesine ve somiiriin
boyutlanmasina sebep olmaktadir. (Erick-
son, 2009)

Giinimiizde Cin'de topraksiz koyliile-
rin orani % 5'tir. Bu sayi birgok iilkeye




gore diisiik olsa da bunun en 6nemli ne-
deni devrimin hemen ardindan yapilan
toprak reformunun basarisi ve komiinal
toprak miilkiyetinin birgok unsurunun
halen varligini siirdiirmesidir. Kéyliiler
taban hareketiyle komiinal sistemi gelis-
tirmek ig¢in ¢aba harcarken sermaye
gruplari ise de facto o6zellestirmenin
devam etmesi ve tfamamlanmasi gerekti-
gini savunmakta, kirsalda bunun sonucu
olarak sert ve siddete varan protesto ha-
reketleri olusmaktadir.

Yénetim koylilerin tepkisini azaltmak
igin koy ve kasabalarda serbest segimlere
izin verip ulusal kongreye go¢men isgileri
temsilen 3 lye alirken bu adimlar kirsal-
daki halki memnun etmemektedir. Tepkiler
sebebiyle ydnetim Subat 2006'da “yeni
sosyalist kirlar" baghgi adi altinda toprak
miilkiyetinin 6zellestirmesini erteledigini
ve koyliiye yonelik saglik, egitim ve refah
yardimlarini artirma kararini ilan etmek
zorunda kalmigtir. (Arrighi, 2009) Biiyiik
Proleter Kiiltiir Devrimi sirasinda komiin-
lerde komiin yonetimini serbestge segen,
kararlara dahil olan, begenmedikleri yone-
timi istedikleri an degistirebilen, komiiniin
her harcamasinin-icraatinin halkin deneti-
mine sunuldugu bir diizenden daha geri
olan burjuva parlamenter demokrasisinin
kiigiik bir orneginin kitleleri memnun et-
meyecegi agiktir. (Dale, 2009)

4. Reformlarin toplumsal
duruma eftkisi

¢in'de kapitalizmin restorasyonunun
sehirlere ve kira etkisini genel hatlariyla
ele aldiktan sonra biraz daha detaya ine-
rek toplumsal durumun geldigi noktay!
somutlamaya ¢alisalim.

Cin'de reform siireci ile birlikte egit-
sizlik foplumun her yaninda kendisini gos-
termektedir. Cin esitlikgi bir toplumdan
sadece esitsiz degil, oldukga egsitsiz bir
topluma gegis yapmistir. Toplumlarin
esitsizligini olgen ve sifirin mutlak esit-
lik, I'in ise mutlak egitsizlik anlamina gel-
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digi Gini endeksine gore 1978'de ¢in,
0.22 ile diinyanin en esit toplumuyken bu
oran 1980'de 0.33'e, 1994'te 0.4'e,
2000'de ise 0.46'ya yiikselerek diinyanin
en esgitsiz toplumlari arasina girdi. Bu
oranla €in; Tayland, Hindistan ve Endo-
nezya'dan dahi daha esitsiz bir toplum
haline geldi. 2006'da ise bu rakam
0.496'dir ve esitsizlikte Brezilya ve
Giiney Afrika'yla yarismaktadir. Bu veri-
ler dahi devrimden sonra 30 yilda kaza-
nilanlarin revizyonist yonetim altinda
nasil 30 yilda yok edildigi ve reformlarin
ne pahasina gergeklestirildigi konusunda
bize fikir vermektedir. (Landsberg ve
Buckett, 2008)

Diinya Bankasi'nin 1981 yilinda yayin-
ladigi raporda Mao dénemi su sekilde an-
latiimaktadir:

"Son otuz yilda €in'in en olaganiistii
basarisi, Cin'deki diisiik gelirli gruplarin
durumunu -temel ihtiyaglar bazinda-
diger yoksul llkelerdeki diisiik gelirli
gruplarinkinden ¢ok daha ileri bir nok-
taya gelmesidir. Bu insanlarin hepsinin
bir isi vardir; devlet gézetimindeki karne
sistemi ile muhtemel olumsuzluklara
karsi olusturulan kolektif fonlar bu grup-
larin gida tedarikini giivenceye almakta-
dir; ¢ocuklarin biiyiik béliimi nispeten iyi
bir egitim gormektedir; biyiik ¢ogunluk
saglik ve aile planlama hizmetlerinden ya-
rarlanma imkanina sahiptir. Yasam bek-
lentisi -bir¢ok baska ekonomik ve sosyal
degiskene bagimli olmasi, yasam beklen-
tisini bir ilkedeki ger¢ek yoksullugun en
onemli géstergesi haline getirmektedir-
, kisi basina diisen gelir diizeyi g6z éniine
alindiginda, oldukga yiiksektir.” (Aktaran
Arrighi, 2009)

Sosyalist donemde halkin temel ihtiyag-
larinin garanti altina alinmasi €in halkinin
gelecek kaygisi gekmeden giivenli bir or-
tamda yasam siirmesine hizmet etmek-
teydi. Cin halki temel egitim, saglik,
barinma, giyim vb konularda hizmete ulaga-
biliyordu. Bunun sonucunda Sosyalist Cin'de
yasam siiresi 2 katina gikti. (Pao-yu, 2008)

Reformilarin 30. yilinda Cin
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Tablo 2: Yasam siresindeki degisimler
(Diinya Bankasi verilerinden aktaran
Mingi, 2009)

alindiginda gok daha biiyiik bir fark ortaya
¢ikmaktadir. Birgok biirokrat resmi olarak,
kagit listiinde kalifiye is¢i kadar maas al-

|Or“ralama omdir (yillar) | Ortalama émiirde degisiklikler|

masina karsin destekler sonucu
ofurdugu liiks ev, kullandigi

1960 1980 2000 [1960-1980(1980-2000 araba, gocukmr‘mq verilen 6zel

Cin 363 | 66.8 | 70.3 305 35 okul destegi vb. ile ¢cok daha iyi

ABD | 698 | 737 77 3.9 33 sartlarda hayatini siirdiirmekte-
Turkiye| 505 | 614 | 704 | 10.9 g | dir. (Andreas, 2008)

Brezilyd 548 | 626 | 69.7 | 7.8 71 Binya Bankasrnin agiklama-

sina gore 2008 yilinda ¢in'deki

Japonyq) 67.7 | 76.1 811 84 5 1.3 milyar niifusun 100 milyondan

Goriilecegi lizere Mao doneminde halkin
yasam siiresi 30 yil artarken, revizyonist
dénemde yalnizca 3.5 yil artabilmistir.
Yine, Sosyalist Cin'in basarisina o dohem-
deki higbir llke yaklasamamigtir.

4 .a Gelir ugurumu

Cin ekonomisinin kapitalizme gore yeni-
den diizenlenmesiyle birlikte gelir dagili-
mindaki ugurum da artti. Reformlarin
agtklandigi 1978 ile radikallestigi 1992 ara-
sinda ugurum gorece daha ilimliyken
1992'den sonra oldukga derinlesmistir. Ca-
lisma birimlerinin sundugu miitevazi evlerle
yetinmeyen yeni yonetici sinif elde ettigi
yliksek maaslarla liiks evlerde oturmaya ve
son model arabalara binmeye baslad.
Cin'de “en zenginler" listesini hazirlayan
Rupert Hoogewerf'e gore €in'in en zengin
800 kisisi toplam 457 milyar dolar gelire
sahiptir. Bunlar arasinda 106 dolar milyar-
deri mevcuttur. Bu say: ile ABD'den sonra
en fazla dolar milyarderinin ¢in'de oldugu
anlagiimaktadir. Tabii ki bu rakamlar resmi
olarak tespit edilenleri ifade etmektedir.
(Andreas, 2008)

1985'te en zengin % 20, en yoksul %
20'den 3 kat fazla gelire sahipken bu oran
2006'da 10 kata vyiikselmigtir. Arahk
2008'de agiklama yapan €in Sosyal Bilimler
Akademisi ise en zengin % 20 ile en fakir %
20 arasindaki gelir farkinin 17 katina gik-
ti1gini hesaplamaktadir. (Branigan, 2008)

Tabii bu rakamlar yalnizca alinan maas-
larla hesaplanmaktadir. Sahip olunan diger
primler, destekler ve hayat sartlar: ele

fazlasi glinde 1 dolardan asagi bir gelirle
yasamakta, ylizlerce milyon ise 1 dolarla 2
dolar arasinda bir gelirle yasamaya galis-
makta. (Kurtenbach, 2008)

Bir diger olgu da yiiksek biiyiime oran-
larinin gelir yiikselmesine katkisinin gok
diisiik olmasidir. 1990'li yillarda % 10 biiyii-
meye karsin kisi basina diisen gelir 780 do-
lardi. (Studwell, 2007)

Tablo 3: En zengin ve en yoksul
% 20'nin yillik gelirden aldiklari pay

Ficure 2. Per copila omnsal income of richesl and pooeest 20 per cent of
wrban howsrkalds 1985 -2006
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Toplumun artan tepkisi nedeniyle
2003'te yonetimi Jiang Zemin ve Zhu
Rongji'den devralan Hu Jintao ve Wen
Jibao daha sol sdylemler kullanmakta ve
gelir dagilimindaki adaletsizligi ¢6zme s6zii
vermektedir. Ancak bunlar kandirmacadan
oteye gitmemektedir. Cinli ve yabanci ka-
pitalistler emek gliciinii somiiriirken diin-
yada en etkili ve yogun sekilde devletin
destegini hissetmektedirler.

Cin'de gelir ugurumu yalnizca zenginle
fakir arasinda degil, ayni zamanda kentle
kir arasinda da derinlesmektedir. Kirsalda




kisi basina gelir 2007 yilinda yillik 4,700
yuandi ve bu gelir kentteki niifusun geliri-
nin (15 bin yuan) lgte birini olusturmak-
taydi. Bu fark ¢in Devriminden bu yana
kentle kir arasindaki ugurumun en derin ol-
dugu donemin yasandigini géstermektedir.
Reformlarin ilk yillarinda devlet destegini
alan kéyliler devletin temel ihtiyaglara
destegini kaldirmasiyla birlikte yoksullasti.
(Branigan, 2008)

4 b Issizlik

¢in'de igsizlik de onemli bir sorundur.
Son ekonomik krizle birlikte Cin'de igsizlik
orani 1949 Devrimi'nden bu yana en yiiksek
diizeye ulagti. Tahminlere gore kentlerde
igsizlik 18 milyona yani toplam iggiiciiniin %
9'una ulasti. Bu rakamlar gogunlugu fabri-
kalarda kayit disi sekilde galistirilan 160
milyonu askin gogmen isginin kaybettigi isi
kapsamamaktadir. Kirsaldaki igsizlik orani
ise % 20 olarak tahmin edilmektedir. Sos-
yal Giivenlik Bakani Yin Weimin €in'deki is-
tihdamin  kritik  konumda  oldugunu
belirtmekte ve yeni yaratilan 8 milyon is
igin 24 milyon kisinin rekabet ettigini be-
lirtmektedir. (Cha, 2009)

Cin'de Uretilen oyuncaklara, ayakkabi-
lara ve elektronik aletlere dis piyasalarin
talebinin azalmas iizerine 2009 yili ba-
sinda 670 bin kiigiik ve orta biiyiikliikte is-
letme iflas etti. Yetkililer bu isletmelerde
galisan 20 milyon civarinda isginin issiz
kaldigini  tahmin etmekteler. (Conan,
2009) Sermaye gruplar: fabrikalarin ka-
panmasinin artmasinin nedeni olarak 2008
yilinda yiiriirlige giren Is Yasasinda isten
atmalarin daha zor hale getirilmesi, dene-
timlerin arttirilmasi, resmi sendikaya
daha fazla yetki verilmesi ve bunun sonu-
cunda isgilerin masraflarinin gogalmasi
gosterilmektedir.

Ekonomistler Cin'de biiylimenin % 8'in
altina diismesi halinde is piyasasina yeni
katilan milyonlara yeni is alani agmanin
miimkin olamayacagini ve bunun sosyal hu-
zursuzluk yaratacagini bildirmektedir. Bir-
gok ilke agisindan biiyiik basari kabul
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edilen % 8'lik biiylime Cin kosullarinda
“tehlike" olarak kabul edilmektedir. DB'nin
2009 yil igin % 6 biiylime tahmin etmesi
nedeniyle CKP biiyiik bir ekonomik paket
agiklayarak biiyiik yatirimlara basladi.

Reform stireci kadinlarin galisma ya-
samindaki yerini de olumsuz etkilemistir.
Sosyalizm doheminde desteklenen ve is ya-
samina katilan kadinlar 6zellikle Biiyiik Pro-
leter Kiiltir Devrimi sirasinda yiizlerce
yillik ataerkil deger yargilarina karsi sert
bir miicadele vermisgler, 1949 Devrimiyle
feodalizmden kurtulduktan sonra da ist-
yapidaki kalintilarina karsi gikmiglardi. Re-
form siireciyle birlikte kadinin tfoplumdaki
yeri de gerilemis, birgok sektsorde kadinin
roli azalmis, kadin yeniden eve hapsedil-
meye baslanmistir. Devlet sektoriinde top-
lam isglicinin % 40'ni kadinlar
olusturulurken isten atilanlarin % 60'i da
kadindi. (Landsberg ve Buckett, 2008)

Kéylerden sehirlere gog ile reform sii-
reciyle birlikte ortaya ¢ikan gogmen isgi-
ler is¢i sinifinin miicadelesinde 6nemli bir
glindem olmaktadir. 15 milyon kisinin yasa-
digi Beijing'de 3 milyondan fazla gégmen
isgi yasamaktadir. Ozel fabrikalarda haf-
tada 70-80 saat galisan gogmen isgiler ge-
nellikle sehirlilerin  ¢alismayr tercih
etmedigi sektorlerde istihdam edilmekte-
dir. Genellikle aylik 60-100 dolar gelir elde
etmekteler. Sosyal giivenceye sahip olma-
diklari igin 6zellikle orta yas ve iistii gog-
men isgiler arasinda is hastaliklari ve
kazalari yaygin sekilde gorilmektedir.
(Weil, 2008) Bu hastaliklar arasinda iilke-
mizde de giindemde olan slikozis hastaligi
on plana gikmaktadir.

¢in'de reform siireciyle yayginlasan bir
diger olgu da is kazalaridir. Yogun somiirii-
niin sonucunda temel giivenlik kurallarina
uyulmamasi is kazalarinin yayginlasmasina
sebep olmaktadir. Ozellikle maden gégiik-
lerinde hayatini kaybeden yiizlerce isginin
haberleri uluslararasi medyaya da sikga
yansimaktadir. Cin Is Giivenligi Devlet Ida-
resi 2002 yilinda 140 bin élimcil kazanin
gergeklestigini agiklamistir. Bu rakam bir
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onceki yila nazaran 100 bin kisi daha fazla-
dir. (Landsberg ve Buckett, 2008)

4.c Saghk

Reform siireciyle birlikte devlet islet-
melerinde yeni isgiler igin barinma destegi
kaldirildi. Saglik bakimini karsilamaya son
verildi. Saglktaki gerileme bununla sinirh
kalmadi. Yurt ¢apinda kamu saglik hizmet-
lerinden yararlananlarin toplam niifusa
orani 1978'te % 90'ken bu sayi 1997'de %
4'e diisti. (Landsberg ve Buckett, 2008)

Bugiin kirsalda yagayanlarin yalnizca %
5'i saglik sigortasina sahip. 2002'deki dogal
afetlerden etkilenen 170 milyon insandan
sadece 9.4 milyonu afet yardimi alabildi.
1950'lerde yok edilen tiiberkiiloz ve yilan
gribi koruyucu saglk 6nlemlerinin elimine
edilmesine ragmen 2000'li yillarda yeniden
hortladi. Bugiin Cin'de temel saglik igin sart
olan temiz suya on milyonlarca insan ulasa-
mamaktadir. (Pao-yu, 2008) Bazi yoksul
eyaletlerde slenlerin % 60 ile % 8Q'inin
tibbi tedavi gorselerdi yasayabilecekleri
tahmin edilmektedir. (Mingi, 2009)
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Bugtin 200 milyondan fazla inlinin sag-
lik sigortasi yok. Kirla kent arasinda artan
ugurum, Tibbi hizmetlerin pahalilasmast vb.
olgular sorunun derinlesmesine yardimci ol-
maktadir. Artan elegtiriler izerine Cin hii-
kiimeti 124 milyar dolarlik bir saglik plani
agtkladi ve 2020 yilina kadar herkesin sag-
lik sigortasina sahip olmasini hedefledikle-
rini ilan etti. Bu iddia dahi devrimin hemen
ardindan yokluklara ve ambargoya karsin
halka saglik hizmeti gotiiren sosyalist sis-
temle bugiinkii kapitalist yoneticilerin man-
t1g1 arasindaki farki gostermektedir.

Devrimin hemen ardindan ¢in'de yasa-
yan 540 milyon insan igin yalnizca 40 bin
doktor bulunmaktaydi. Halkin % 8Q'inin kir-
salda yasadigi o giinkii sartlarda Biyiik
Ileri Atilim'la kirsal bélgelere saglik hiz-
metlerinin gotirilmesi igin biiyiik bir kam-
panya agilmigti. Ozellikle Biiyiik Proleter
Kiltiir Devrimi yillarinda basari elde edil-
mistir. Daha oncesinde tibbi kaynaklar se-
hirlerde toplandigi igin Mao, Halk Saghg
Bakanhgini “Kentli Beyefendilerin Saglik
Bakanhigi" olarak tanimlamis ve onlar: nii-
fusun yalnizca % 15'i igin galismakla eles-
tirmisti. (Mingi, 2009) 1965'te Baskan
Mao'nun agikladigi saglik sistemi ile 3 ayak
lizerinde duran Kooperatif Tibbi Sistem
olugturulmustu. Bunlar “¢iplak ayakh dok-
torlar” denilen temel saglik bilgilerinin 6
aylik bir kursla iletildigi koyliiler, komiin
saglik merkezleri ve kasaba hastaneleri idi.
Bu sistem sayesinde niifusun % 90'i iicret-
siz saglik hizmetine ulagabilmigti. Oncelikli
amag sikga ve yaygin sekilde goriilen has-
taliklarin yok edilmesiydi. Amerikan Tip
Dernegi yaptigi arastirmada KTS programi
sonucunda dogumda 6liim oraninin 1000 be-

lama yasam siiresinin 2 katina gtkarildigini,
salgin hastaliklarin denetim altina alindigini
gostermisti. (Valdez, 2009)

Reform siireci ile birlikte devlet bu sis-
temi kaldirmis, tibbi masraflar: yerel hii-
kiimetlerin sorumluluguna birakmis ve t1bbi
bakim igin harg alinmaya baslanmisti. Mil-
yonlarca insan bir gecede sigortasiz ve gii-




vencesiz duruma dismisti. Hikimet
1980'de sagliga biitgeden % 36.2 pay ayi-
rirken bu rakam 2007'de % 24.3'e inmisti.
Saglk Bakanliginin yaptigi hesaplamada ise
1985 ile 2005 arasinda kisi basina gelir 20
kat artarken saghga yapilan harcama 133
kat artmigtir. (Valdez, 2009)

Halk sagligina yonelik bir diger olgu da,
son yillarda ¢in halkinin eylemlerinde de
one gikan, gevre sorunlaridir. Diinyanin en
kirli 10 kentinden 7'si €in'dedir ve bu ne-
denle her yil 300 bin kisi hayatini kaybet-
mektedir. Cin'in 7 blyiik nehrinin % 60"
insanlarin temasina uygun degildir. Ozel-
likle Kuzey Cin'de su kithgi ciddi bir sorun-
dur ve mevcut yer alti sulari gok hizli
sekilde fiikenmektedir. Erozyon vb. neden-
lerle ekilebilir arazilerin % 401 verimsiz-

lesmektedir. Tim bunlar kapitalist
restorasyonun dogrudan sonuglaridir.
(Mingi, 2009)

4.d Egitim

Reform siireciyle egitim sistemi de
kokten degistirildi. Biiyiik Proleter Kiiltir
Devrimi 6ncesi isgi ve koylii cocuklarina on-
celik verilse de liniversiteye giris sinavla
oluyordu. BPKD ile birlikte sinavlar kaldi-
rildi. Universiteye gitmek isteyen gengler
iki yil boyunca bir komiinde veya fabrikada
¢alismaya gonderiliyor, calisma siiresi sona
erdiginde girmek istedigi bélime uygun
olup olmadigini iiniversite ele alirken 6g-
rencinin halka ve galismaya yaklasimini da
¢alistigi birimdeki emekgiler degerlendiri-
yor ve emekgilerin ve Universitenin onay!
lizerine ogrenci lniversiteye kabul edili-
yordu. Bu sistem ayni zamanda bilginin ve
geng aydinlarin emekgi kitlelerle bulusma-
sini da sagliyordu.

Reform siireciyle birlikte bu sistem
kaldirilmis, egitime destek azaltilmig, kir-
saldaki gok sayidaki okul kapanmak zorunda
kalmig, egitim parali hale getirilmigti.
Harglari 6deyemeyen ¢ok sayidaki 6gren-
cinin okuma hakki gasp edilmisti.

¢in'de egitim 1994 yilina kadar parasiz
sayilabilir. Universitelerde édenen hargla-
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rin disinda gok biiyiik bir masraf gerekmi-
yordu. Bu déneme kadar daha ¢ok devlet
destegini kaybeden kirsaldaki okullar ka-
panmisti. Ancak 1994'den sonra sehir okul-
larindaki durum da degismistir. Giliniimiizde
tiniversitede okumanin yillik maliyetinin or-
belirtilmektedir. Bu miktar: isgi ve yoksul
koyli gocuklarinin karsilamasi oldukga giig-
tir. (Weil, 2008)

Reform siirecinden kitlesel bazda en
fazla yararlananlar akademisyenler ve bazi
profesyonel mesleklere sahip olan kesim-
lerdi. Bu meslek gruplarinin yasam sartlar
emekgi kesimlerin aleyhine gelismis, reviz-
yonist yonetim kendisine ideolojik-politik
ve kiiltiirel agilardan destek sunan bir ke-
sime kavusmustur.

5. Cin ekonomisine genel bir bakig

"Toplamda hizli biyiimesine karsin ¢in
ekonomisi hi¢bir zaman olmadigi kadar
dengesiz ve krizlere karsi kirilgan duruma
gelmistir.” (Landsberg ve Buckett, 2008)

Cin'in ekonomik gelisimi, ¢ift rakamh
biyiime oranlari diinya genelinde dikkat
gekmektedir. Kimi yaklasimlar agisindan bu
gelisme kapitalizmin, neo-liberal politikala-
rinin bir zaferidir. (Economist) Kimi anla-
yislar ise kiiresellesmenin sart kostugu
neo-liberal politikalarin devletin de siirece
dahil olmasiyla hayata uygulanmasinin ¢in'i
basariya gotiirdiigiini ifade etmekte ve
krizlere giren Tiirkiye ve Latin Amerika il-
kelerine Cin'i 6rnek gostermektedir. (Stig-
litz). Kimi anlayislar ise ¢in'in gelisiminin
ilerici bir nitelige sahip oldugunu, kapita-
lizme alternatif kalkinma modelinin 3.
Diinya (lkelerince takip edilmesi gerekti-
gini, €in modelinin Washington Konsensii-
siine alternatif oldugunu iddia etmektedir.
(Arrighi). Bu yaklasimlarin yani sira €in'in
gelisimini yiiz milyonlarca emekginin somii-
risiine bagli oldugunu, ihracata dayali-kii-
resel ekonomiye eklemlenmis Cin'in bu
biiylimesinin uzun siireli olmayacagini, bu
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geligimin Cin'i sosyal emperyalist bir giice
doniistirdiigini ifade eden devrimci bir
yaklasim da mevcuttur.

Cin, bugiin diinya ayakkabi iretiminin
2/5'ini, tim diinyada satilan oyuncaklarin
yarisindan fazlasini, tiim giysilerin 1/5'ini
iretmektedir. Ozellikle ABD, ayakkabr it-
halatinin % 60'in1, oyuncaklarin 2/3'ilind
¢in'den ithal etmektedir. in ise ABD'den
¢ok az mal ithal etmektedir. Cin'in ABD'den
ithalati halen 1930 seviyesinden diisiikttiir.
(Studwell, 2007)

Hong Kong ile Guengdong arasinda yer
alan Pearl Nehri Deltasindan yapilan ihra-
cat Malezya ve Tayland'dan fazladir.
Ancak bu durum da ¢in'de lretimdeki ada-
letsizligi gostermektedir. in ihracatinin
% 71'i ve yabanci yatirim kaynakli ihra-
catlarin % 82'lik kismi 30 eyaletten 5'inde
Uretilmektedir. "Giney Kore Maliye ve
Ekonomi Bakani Jin Nyum 2001 yilinin so-
nunda ¢in'in kendisini diinyanin tim dretim
tesislerini kendi i¢ine ¢eken bir kara delik
olan kiiresel bir iiretim merkezi haline ge-
tirmesi karsisinda adeta doviiniyordu.”
(Studwell, 2007)

Gin hiikiimetinin sémiiri cennetleri ha-
diinya genelinde benzer balgelerde galisan
iscilerin 2/3'l istihdam edilmektedir. Bu
bélgeler iginde li¢ temel sanayi bélgesi 6ne
¢ikmaktadir. Ilki emek-yogun sanayide,
yedek-parga liretiminde uzmanlasan Pearl
Nehri Deltasi; sermaye yogun sanayide ve
araba, mobil telefon ve bilgisayar lreti-
minde uzmanlasan Yangtze Nehri Deltasi
ve ¢in'in Silikon Vadisi denilen Zhongguan
Cun 6ne ¢ikmaktadir. (Arrighi, 2009)

UNCTAD'in (BM Kalkinma ve Ticaret
Konferansi) 2000 verilerine gore Cin;
ABD, Almanya ve Japonya'nin ardindan
diinyanin en biiyiik dordiincii ekonomisidir.
1985-2000 yillari arasinda ihracat payin-
daki artigta diinya birincisidir ve bu per-
formansiyla ABD'yi 2'ye katlamistir.
(Landsberg ve Buckett, 2008)

Cin'in ticaret fazlasi 2004'te 32 milyar
dolarken 2005'te 102 milyar dolara ¢ika-
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rak rekor kirmistir. (Pao-yu, 2008) Ancak
Cin'in en biyiik ticaret partnerleri olan AB
ve Japonya'daki durgunluk ve ABD'deki
kriz ve dev ticaret agigi bu gelisimin bir
siire sonra alarm verici bir hale donecegini
haber vermektedir.

Cin'e yapilan dogrudan yabanci yatirim
(DYY) 1985'te 1 milyar dolarken 2002'de
50 milyar dolara yiikselmistir. (Landsberg
ve Buckett, 2008) 2002'den itibaren
ABD'yi gegen Cin, dogrudan yabanci yati-
rimini en fazla geken iilke olmustur. (Pao-
yu, 2008) “Yabanci yatirimlarin &in
hiikiimetine gosterdigi itaatin ve DYY'lere
uygulanan ‘kisitlayici’ sartlara uymakta
gosterdikleri goniilliiliik biyiik oranda ¢in
hiikiimetinin ucuz ve liretici emek giicinii
bu yatirimcilara teslim etme niyetinden
kaynaklanmaktadir." (Landsberg ve Buc-
kett, 2008) 2008 yilinda yabanci firmala-
rin sayist 430 bini gegmistir ve kayit
altina alinan sermayeleri 2.1 trilyon dolar-
dir. (People’s Daily, 2008)

Buna ragmen yabanci yatirimcilar igin
Cin istedigi kosullart tam anlamiyla sunma-
maktadir. Bunun birinci nedeni Cin'in ig ti-
ketiminin gok zayif olmasindan kaynakli Cin
pazarina yénelik yatirimlardan kar eden
sirket sayisi oldukga azdir. (Motorola gibi
cep telefonu firmalari ve fast-food zincir-
leri hari¢) Kar edenler ihracata yonelik
liretim yapan sirketlerdir. Bunlarin da kar-
sisinda siki ve sikici bir biirokratik siireg
vardir. Ornegin 1998'e kadar higbir fir-
maya dogrudan ihracat yapma izni verilme-
mistir. Bunlar devlete bagli acentelere
komisyon 6deyerek yapiliyordu. Uretim
izni-lisansi almak da oldukga zordur.

"1990'larin basinda, Toshiba ve diger
biiyiik Japon sirketlerine, kendi yedek
par¢a imalatgilarini da beraberlerinde ge-
tirmedikleri takdirde hi¢ zahmet edip gel-
memeleri gerektigi agik¢a bildirildi.”
(Arrighi, 2009)

Gerek devlet destegini alan gerekse de
halkin tiiketim tercihlerin iyi degerlendi-
ren Cinli firmalarla bas etmek oldukg¢a zor-
dur. Ornegin otomobil piyasasinda yillarca




yer edinmeye calisan Peugeot, otomobil
liretimini yabanci firmalardan 6grenen Cinli
Cherry firmasinin karsisinda tutunmakta
zorluk yasamaktadir. (Studwell, 2007)

Cin bu siireg iginde basit ve dogal kay-
naklara dayali iriinlerden teknolojik ve
ileri teknoloji tiriini metalarin liretimine ve
ihracatina gegmeye baglamigtir. Ileri tek-
noloji driinlerinin ihracatinin pay1 1985'te
% 3'ken bu oran 2000'de % 22'ye sigramis-
tir. Dogal kaynak eksenli olmayan imalat
tiriinlerinin ihracattaki pay! ise % 88'e yiik-
seldi. (Landsberg ve Buckett, 2008) Ancak
bu iiriinlerin liretilmesinde yabanci serma-
yenin 6nemli bir agirhgr bulunmaktadir.
1996'da ileri teknoloji iriinlerini ilireten
firmalarin % 59'unu yabanci firmalar kar-
silarken bu rakam 2000'de % 81'e gikmis-
tir. (Landsberg ve Buckett, 2008)

Cin'in yliksek bliyiime orani basta ABD
olmak iizere diger lilkelere yaptigi ihracat-
tan kaynaklanmaktadir. Bu anlamda en
biyik ticaret ortagr ABD'dir ve ABD'nin
Cin'den ithalatini siirdiirebilmesi igin Cin,
ihracattan kazandigi gelirle ABD'ye borg
vermektedir. Bu iliski ABD'deki krizin Cin'i
de dogrudan etkilemesine sebep olmakta-
dir. 2004 yilindaki % 9.7'lik biiyiimenin %
5.7'si yani % 60't dis pazarlardan €in {riin-
lerine artan talebe bagl olarak olusmustur.

Tablo 4: ABD ile Cin'in biiyiime oranla-
rinin karsilastirilmasi (1700-1998)

-0 Per capita GOP, China and USA, 1700-1508
J_d.-"f
W L &
A
WA el
P il
e ]
T [
—
T e e e—
L] . - Lol el . L

(www.internationalist.web)

Economist dergisi dahi mevcut krizde
Cin'in “kapitalist” yonde derinlestikge kri-
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zin etkisinin artacagini, "planli ekonomiye”
gli¢ verdikge ise toparlanma egiliminde ola-
cagini ifade etmektedir. Devlet sirketleri-
nin hiikimetin emri ile is¢i ¢cikarmamasi ve
lretimi devam ettirmesi sinai uretimin
biiyiik diisiise ragmen yine de biiyiimesini
saglamaktadir. (2007'de % 18 biiyiiyen
sinai liretim 2008'de yalnizca % 5.7 biiyi-
yebilmigtir.) (Economist, 2009/b)

Thracata bagimlilik ve derinlesen eko-
nomik kriz nedeniyle Cin Merkez Bankasi
lilkeyi “en kotii senaryoya hazir olmalar”
noktasinda uyarmis, Baskan Hu Jintao ise
gérinimiin hig de iyi olmadigi yorumunu
yapmigtir. 2007'de % 11.9 oraninda biiyi-
yen €in'in 2009 yilinda % 6.5'e kadar diise-
bilecegi Diinya Bankasi'nin 17 Mart 2009
tarihli agiklamasinda ileri siiriilmektedir.
¢in'in bu noktada en onemli sorunu ise ih-
racat fazlasi iirinin ig pazarda talep gor-
memesi, halkin yoksullugu nedeniyle
iretilen Grinlerin eritilememesidir. (Bra-
nagan, 2008) Tiiketici talebi 2008'de Cin'in
biiyiimesinin yalnizca % 36'sini olugturmus-
tur. (Economist, 2009/¢)

Tablo 5: Thracatin gérinimi
(Ekim 2008-May:is 2009)

S Exports
T | mmemm Growth

(Xinhua, 2009)

Yiiksek biiyiime oranlarini siirdiirebil-
mek igin Cin devleti blyiik yatirimlar yap-
makta, altyapi hizmetlerine biiyiik paralar
harcamaktadir. Keynesyen anlayisa uygun
olarak havaalanlari, ticaret merkezleri,
gokdelenler insa edilmektedir. Ancak bun-
larin 6nemli bir kismi kullaniimamakta veya
yeterince verimli ¢alismamaktadir. Orne-
gin Henan eyaleti tarihin en derin ekono-
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mik krizini yasamasina ve iflas eden fabri-
kalara karsin bu sorunlari ¢6zmek yerine
insa edilen devasa ticari merkezinde sehrin
yasadigi biylik su sorununa karsin suni bir
seklinde otele ve verimli arazilerin tizerin-
den gegen otobanlara yer verilmistir. Bu ve
Asya'nin ikinci biiylik gékdeleninin insasi
gibi devasa yatirimlar halkin ihtiyaglari g6z
oniine alinarak gergeklestirilmemektedir.
(Pao-yu, 2008)

Cin diinya ekonomisinde artan yerine
paralel olarak uluslararasi piyasalarda
daha fazla s6z hakk istemektedir. Yakla-
stk 2 trilyon dolarlik déviz kaynagi olan
Cin, IMF'nin en 6nemli bor¢ kaynaklar:
arasinda sayilmaktadir. Bunu firsata ge-
virmek isteyen Cin, IMF y6netiminde daha
fazla s6z hakki istedigini gesitli vesile-
lerle dile getirmektedir. Cin emperyalist-
kapitalist sistemde daha etkin bir konum
talep etmekte, gliciiniin taninmasini iste-
mektedir.

Cinli yoneticiler bir yandan dolarin du-
rumu lzerine kaygilarini ifade ederken ve
Merkez Bankasi Baskani Zhou Xiaochuan
dolar yerine yeni bir uluslararasi para biri-
minin olusturulmasini 6nerirken 6te yandan
birgok ilkeyle yaptigi ticaret anlasmala-
rinda dolari kullanmaktan vazgegmektedir.
Arjantin, Endonezya, Malezya, Giiney Kore,
Brezilya'nin iginde oldugu birgok iilkeyle
yaptigi ticari anlasmalarda dolar degil yu-
anla 6deme karari alinmigtir.

Cin, 1980'lerin basinda emperyalist-ka-
pitalist diinya sistemine eklemlendigi halde
emperyalizme bagiml bir yari-somiirgeye
doniismediyse, diinya siyasetine gligli bir
aktor olarak girdiyse ve emperyalist poli-
tikalar lretmeye basladiysa bunda Cin'in
devrimden sonra yaklasik 30 yil boyunca
emperyalizmden bagimsiz bir kalkinma yolu
segmesinin belirleyici bir etkisi bulunmak-
tadir. Devrime ihanet eden kapitalist-yol-
cular sosyalizmin sagladigi altyapiyr ve
isgticiinii somiirii ve yagma politikalari igin
kullanmig ve yeni bir siiper gli¢ aday: haline
gelebilmistir. Bunun en bariz yansimasi ise
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Cin'in yalnizca dogrudan yabanci yatirim
gekmesi, diinya ticaretindeki etkinligi ve
diger biiyiik gliglere verdigi borglar degil,
ayni zamanda €inli sirketlerinin gergekles-
tirdigi dogrudan yabanci yatirimlardir.
Gin'in sermaye ihracinin incelenmesi sosyal-
emperyalist bir glice doniismesi konusunda
onemli veriler sunmaktadir.

6. Cin'in sermaye ihraci

"Onlar (Cin) buraya Afrika’nin yeni sé-
mirgecileri olarak Bati'nin yerini almaya
geldiler.” (Michael Sata- Zambiali muhale-
fet lideri) (Siddarth, 2009)

Emperyalizmin en belirgin 6zelliklerin-
den biri de meta ihracatinin yerine ser-
maye ihracinin belirleyici bir konuma
gelmesidir. ¢in de meta ihracatindan birik-
tirdigi sermaye ile hem rettiklerine yeni
pazarlar bulabilmek hem de ihtiyag duy-
dugu petrol ve diger dogal kaynaklara ula-
sabilmek igin etkin ve gogu zaman saldirgan
bir politika izlemektedir. Bu bsliimde genel
hatlariyla Cin'in gergeklestirdigi sermaye
ihracinin 6zelliklerine deginecegiz.

Cin'in sermaye ihracati amaciyla ger-
ceklestirdigi eylemlerin dogal kaynaklar,
yatirim imkanlari ve iriinlerini satmak igin
pazar arayan emperyalist-kapitalist dev-
letlerden bir farkinin olmadigi genel olarak
kabul gérmektedir.

2000 yilinda “Kiiresel Diisiin" siarini
kabul eden Cin sirketleri iilke iginde yati-
rim yapmak yerine diger iilkelere yatirim
yapmay! daha gok tercih etmeye baslad.
Cin girketlerinin yabanci yatirimlari
2002'de 2.5 milyar dolar olmus ve hizla
yiikselmistir. (Landsberg ve Buckett,
2008) Cin'in dis iilkelere yatirimi 2007 yi-
linda 18.6 milyar dolari, 2008 yilinda 52.1
milyar dolari buldu. Bu, diinyadaki toplam
dis yatirimin % 0.6'sina denk olmasina kar-
sin hizla artigi dikkat ¢ekmektedir. Cinli
sirketler 2009'un ilk ayinda ise yatirim
amaciyla 16.3 milyar dolarlik anlasma im-
zaladi. 2009'un sonunda dis ilkelere dog-




rudan yatirimin 150-180 milyar dolari bul-
masi beklenmektedir ve iilke igindeki 80-
100 milyar dolarlik yatirim disi-
tina €in'in verdigi 6nem daha iyi anlagil-
maktadir. (Chan, 2009)

Ayni zamanda Cinli girketler diger
biiyik sirketlerle anlasmalar imzalamakta,
ortaklik kurmakta veya belirli bolimlerini
satin almakta, hisse sahibi olmaktadir.
2004'te TCL Fransiz Alcatel'le ortaklik ku-
rarken, 2005'te Lenovo IBM'in PC béli-
miinii satin aldi, Nanjing Otomotiv Ingiliz
Rover'in hisselerinin gogunlugunu satin ald
ve 2008'de Zoomlion Italyan CIFA sirke-
tini aldi. ¢in'in Afrika, Latin Amerika ve
Glineydogu Asya'ya yonelik kredi ve yar-
dimlari 2002'de 1 milyar dolarken bu rakam
2006'da 27.5 milyar dolari, 2007'de ise 25
milyar dolari buldu. (Chan, 2009)

Cin, Ortadogu'nun petroliinin en
onemli miisterilerinden biri oldugu igin
Ortadogu'daki gelismelere de daha fazla
midahil olmaktadir. Ocak 2009'da €in'in
tim petrol ithalatinin % 50'si Orta-
dogu'dan karsilanmaktadir ve bu rakamin
2015'te % 7Q0'e ¢ikmasi beklenmektedir.
Ancak bélgedeki istikrarsizlik nedeniyle
Cin ithalat kaynaklarini gesitlendirmeyi
planlamakta ve bu amagla Latin Amerika
ve Afrika'ya daha fazla 6nem vermekte-
dir. (Bezlova, 2009)

12 Subat 2009'da €in'in metal devi Chi-
nalco diinyanin en biiyiik ikinci madencilik
sirketi olan Rio Tinto'yla 19.5 milyar dolar-
lik anlasma imzalayarak sirketin % 18.5'ine
sahip oldu. 17 Subat'ta Rusya'ya 25 milyar
dolar, 18 Subat'ta Veneziiella'ya 4 milyar
dolar, 19 Subat'ta Brezilya'nin Petrobras
sirketine 10 milyar dolar kredi veren Cin,
karsiliginda petrol alacak. 16 Subat'ta Cin,
Iran ile 3.2 milyar dolarlik bir anlagma im-
zalayarak Iran Korfezinde dogalgaz arama
ve ¢ikarma hakkina kavustu. (Cha, 2009)

Cin'in Latin Amerika'daki yatirimlari da
artmaktadir. Ozellikle ABD veya Bush kar-
siti olarak kendisini gosteren Latin Ameri-
kali  hikimetlerin Cin ile iligkileri
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gelismektedir. €in, Nisan 2009'da kalkinma
amagli programlar igin Veneziiella'ya 12
milyar dolar, Ekvador'a hidroelektrik sant-
rali igin 1 milyar dolar, Arjantin'e 10 milyar
dolar kredi vermistir. Bu kredilerin karsi-
liginda da petrol talep etmektedir. Ozel-
likle Veneziiella'ya verdigi krediden sonra
Cin'e verilen giinliik 380 bin varil petrol 1
milyon varile ¢ikmistir. Bu ve benzeri an-
lagmalarla Cin, ABD'den sonra Latin Ame-
rika'daki en biiyiik ticari ortak olmustur.
(Simon, 2009)

Cin'in ozellikle Afrika'ya yonelik agilimi
dikkat gekicidir. Zengin dogal kaynaklar:
nedeniyle yiizlerce yildir sémiiriillen Afrika
lilkelerine bu kez de Cin sémiirii ve yagma
igin gitmekte, Afrika halklarinin 6fkesini
lizerine gekmektedir.

¢in, Afrika'ya agilirken oradaki y6ne-
timlere kendisini bir alternatif olarak sun-
makta, ekonomik yardimlar yapmakta,
dogal kaynaklar karsiliginda biyiik altyap!
tesisleri inga etmekte, kendisini dost ola-
rak gostermektedir. Ayni zamanda insan
haklar: ihlalleri ve i¢ savaslar nedeniyle
diinya kamuoyunun tepkisini geken birgok
Afrika hiikimeti, bu sorunlara onem ver-
meyen Cin'e sempatiyle yaklasmaktadir.
Bunun sonucunda Cin ile Afrika arasindaki
ticaret 1980'lerin basinda 10 milyon dolar-
ken 2008'de 107 milyar dolar olmustur.
2007'de Kongo ile bakir, kobalt, altin vb.
kaynaklar igin 9 milyar dolar anlagma imza-
layan Cin karsiliginda yol, okul, baraj yapma
s0zii vermistir. Ancak ekonomik krizle bir-
likte diisen fiyatlar nedeniyle Kongo bu an-
lasmada zayif bir konumda yer almaktadir.
(Polgreen, 2009)

Son yillarda €in, Ingiltere ve Fransa'yi
gegerek ABD'den sonra Afrika'nin en
biiyiik ikinci ticari ortagi oldu. 1995'ten
2007'ye kadar €in ile Afrika kitasi ara-
sindaki ticaret yillik % 24 oraninda artis
gosterdi. 2002 ile 2003 arasinda iki ka-
tina ¢ikarak 18.5 milyar dolari buldu ve
2007'de 74 milyar dolara ulasti. Cin'in it-
halat1 bu iliskide ezici bir yere sahiptir.
Cin sadece 1.1 milyar dolarlik bir ihracatta
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bulunmus, geri kalanini ithal etmistir.
(Siddarth, 2009)

2007 yilinda Angola, Giiney Afrika,
Sudan, Misir ve Nijerya Cin'in Afrika'daki
en bliyiik bes ticaret partneriydi. En fazla
ithal edilen iiriin ise dogal kaynaklardir. (%
80) Mozambik'in yagmur ormanlarini dene-
timine alan Cin; Sudan'da petrol, Kenya'da
tekstil, Zimbabwe'de uranyum, Kongo'da
kobalt sirketleri ile faaliyet gostermekte-
dir. Nijerya igin uydu yapmis, Gana kirsali
igin telefon agi insa etmistir. Cin'in biyiik
insaat sirketleri de Afrika'da yogun se-
kilde ¢alismaktadir. Birgok iilkede hastane,
tren yolu, havaalani, otel, stadyum, parla-
mento binasi, baraj inga etmektedir. (Sid-
darth, 2009)

Cin Afrika ile “ticaret“te diger emper-
yalist giiglere yetisse de dogrudan yati-
rimda AB ve ABD'nin oldukga gerisindedir.
Cin'in yatirimlari Afrika'daki tiim yabanci
yatirimlarin % 1'inden azdir. 2006'da €in'in
sermaye ihracatinin ise % 3'i Afrika'ya yo-
nelmisti. Ancak Cin'in Afrika'ya yatirimlari
hizli sekilde artmaktadir. Ozellikle krizle
birlikte yatirimlarini azaltan Avrupali ve
ABD'li sirketlerin yaratacagi bosluklari dol-
durmak €in'in snemli bir hedefidir. 2000 yi-
linda olugturulan “Gin-Afrika Isbirligi
Forum“u ile diplomasi, ticari anlasmalar,
borg affi, yardim paketleri ve ucuz kredi
gibi yontemlerle Cin Afrika'da etkisini art-
tirmaktadir. Ornegin ¢in, Angola'ya % 1.5
faizle 17 yilhgina 2 milyar dolarhk kredi
vermistir. Karsiliginda ise Angola Cin'e
glinde 10 bin varil petrol vermeyi kabul et-
mistir. Bu politika Batili emperyalist giigle-
rin Afrika'ya yaklasiminin aynisidir.

Cin'in 2006 yilinda diger iilkelere yapa-
cagt 125 dogrudan yatirimin 26'st Afrika
lilkelerineydi. Bu yatirimlar: genellikle dev
devlet sirketleri olan Sinopec, Petrochina
vb. sirketler yapmaktadir. Birgok 6zel Cinli
sirket de ucuz isgiici nedeniyle Afrika'da
fabrikalar kurmaktadir. Ornegin bisiklet
liretimi igin Gana'ya fabrikalar kurulmus-
tur. Yine ABD ve AB'nin tekstil kotasini
kirmak igin Afrika'da tekstil fabrikalar
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agilmaktadir. (Siddarth, 2009) Son 2 yil
iginde Afrika'da faaliyet gosteren Cinli gir-
ketlerin sayisi 2 katina gtkarak 2 bini geg-
mistir. Yalnizca Nijerya'da 400 Cinli sirket
mevcuttur.

Angola tiim petroliinin % 25'ini, Sudan
yine Cinli firmalar yapmaktadir. Sudan'daki
15 biiyiik yabanc sirketin 13'i Cinli sirket-
lerdir. Darfur krizinin ardinda da €in ile
ABD arasindaki kapismanin etkisi bulun-
maktadir. (Siddarth, 2009)

Cin, sosyalist donemde somiirgecilige
kargi miicadele eden Afrika ilkelerine
yardim ve destekte bulunmugtu. Ornegin
Tanzanya ile Zambiya arasinda kar alma-
dan tren yolu désemis, binlerce Afrikali
ogrenci Cin'de egitim gormis, binlerce
Cinli doktor, teknisyen, miihendis Afrika
lilkelerine yardima gonderilmisti. Ayni za-
manda BM ve diger uluslararasi forum-
larda Cin ile Afrika iilkeleri ortak hareket
etmisti. Ancak Mao'nun éliimiinden sonra
bu politikalar degismis, kapitalizmin res-
torasyonuna paralel ¢in sémiirgeci bir gii¢
olarak kitada faaliyete baslamistir. in'in
reform siireciyle birlikte dis politikadaki
esitlikgi yaklasimi da terk edilmis, Afrika
halklar: yerine Afrika halklarini baski al-
tinda tutan yoz diktatérliklerle iliskilerini
gelistirmis ve onlari giiglendirmistir.
2006'da Cin Bagkani Hu Jintao Zambiya'y:
ziyaret ettiginde Zambiyali isgilerin biyiik
protestolariyla karsilanmisti. Yine Nijer
Deltasinin Ozgiirliik Hareketi ve Nijer
Deltasi Halk Goniilli Giicl gibi orgiitler
emperyalist sirketlere ydnelik eylemle-
riyle Shell, Eni, Chevron gibi sirketlerin
petrol arama ve gikarma amagh tesisleri-
nin énemli kisminin kapanmasini saglamis-
tir. Bu, €in'i de rahatsiz etmektedir.

7. Isci ve emekgilerin miicadelesi

Cin iggi sinifi biiyik bir miicadele ve di-
renis gelenegine sahiptir. Siirecin pasif bir
aktéri degildir. Gerek devrim 6ncesinde
gergeklestirdigi biyiik eylemlerle gerekse




de devrimin gergeklesmesinde Cin isgi sinifi
ve emekgileri biiylik bedeller 6demistir.

Devrimden sonra Mao déneminde, isgi
sinifi devrimin dnderi olarak, sosyalizmin
ingasina aktif sekilde katilmig, politikalarin
belirlenmesinde, yarattigi kitle hareketle-
riyle damgasini vurmustur. Sosyalizmde
sinif miicadelesinde geri doniise kars: dev-
rimin kazanimlarini sahiplenmek ve yeni
burjuvaziye karsi miicadeleyi ilerletmek
igin de isgi sinifi nemli bir rol oynamis,
Biyiik Proleter Kiiltir Devrimine biiyiik
katki saglamis, onemli kazanimlar elde edil-
mistir. Ancak Kiiltiir Devriminin kazanimla-
rinin ve Kiiltir Devrimi anlayisinin yete-
rince kurumsallasmamasi ve sona erdirile-
memesi nedeniyle revizyonizmin iktidar:
gasp edilisi engellenememistir.

Reform siireci, revizyonist yonetimin
diledigi rahatlkta ve hizda gergeklesme-
mistir. Bunda en biiyiik etken yazimizin ige-
risinde de vurguladigimiz gibi isgi sinifinin
sergiledigi direng ve karsi koyustur. Ancak
politik 6nderlikte yasanan sorunlar ve re-
vizyonist yonetimin Mao'nun mesruiyetine
agtktan kargi ¢itkmamasi, reformlari adim
adim, biiyiik bir dikkatle ele almasi ve
biyiik bir baski ve denetim mekanizmasi
kurmasi isgi sinifinin ve diger emekgilerin
lilke ¢apinda organize bir hareket yarat-
masina giigliik gikarmaktadir.

Sosyalist donemde isgiler diisiik maas
aliyorlardi. Ancak haklari ve imkanlari gi-
niimiize gore oldukga fazlaydi. Barinma ve
ev masraflari igin gok az bir iicret 6den-
mekte, licretsiz veya gok diisiik bir iicret
karsithgi saglk hizmeti almakta, fabrika
kafeteryalarinda diisiik licrete yemek ye-
mekte, giysi, yakacak vd. ihtiyaglar igin
destek almaktaydilar. Cocuk bakimi ve go-
cuklarin egitimi de licretsiz olarak sunul-
maktaydi. Erkekler 60, kadinlar 55
yasinda emekli olduklarinda ¢alisirken
elde ettikleri gelirin % 8Q'ini alabiliyor-
lardi. Ig birimlerinin ve komiinlerin geliri
arttikga hayat sartlari da dogru orantih
olarak geligiyor, ozellikle Biiyiik Proleter
Kiltir Devrimi sirasinda galisanlar isyer-
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lerindeki yonetime dogrudan katiliyor-
lardi. (Pao-yu, 2008)

2000'li yillarla birlikte, 6zellikle somii-
riinin oldukga agirlasmasi ve krizin derin-
lesmesiyle beraber isgi eylemlerinde biiyiik
bir artis gorilmektedir. 1999'da resmi ola-
rak rapor edilen 198 bin emek direnisi
2000 yilinda 327 bin 152'ye ¢ikmis, enaz 3
kisiyi kapsayan 8 bin 247 faaliyete 259 bin
445 kisi katilmistir. 2002'de eylemler daha
da artmistir. 50 bin petrol isgisinin Daging
Sehri'ndeki vyiiriyiisl, Liayong'da devlet
baskisina karsi 30 bin isginin protesto ey-
lemi bunlara 6rnektir. (Landsberg ve Bur-
kett, 2008) 2004 yilinda 100'i askin kisinin
katildigr eylemler giinde 200 ile 300 ara-
sindayd ve yilda 74 bini bulmaktayd:. (Pao-
yu, 2008)

Insan Kaynaklari ve Sosyal Giivenlik
Bakanligi'nin 8 Mayis 2009'da yaptigi agik-
lamaya gore is yasaminda yasanan sorunlar
bir yil 6ncesine gore % 98 artmis ve top-
lamda 1.2 milyon isgiyi kapsamistir.
(Sharp, 2009)

Cin'de krizle birlikte isgilerin tepkisinin
daha militan ve siddet igeren bir 6zellik ka-
zandigi da goriilmektedir. Aralik 2008'de
isten atilan oyuncak fabrikas: isgileri Gu-
angdong'da camlari kirdilar ve polis araba-
larini ters cevirdiler. Harbin'deki likor
fabrikas! isgileri sirketin merkezini basa-
rak odenmemis maaslarini talep ettiler.
Sichuan'da yedi bslgede 20 bin taksi so-
fori hak gasplarina ve hayat pahaliligina
karsi grev yapti, yollarda barikatlar kurup
polisle gatisti ve eylemleri sonucunda ta-
lepleri kabul edildi. (Demick, 2008)

17 Nisan 2005'te Japon elektronik fir-
masinda g¢alisan 16 bin is¢i sendika hakki
igin greve gitti ve 30 Haziran'da talepleri
kabul edildi. 27 Haziran 2005'te 529 Japon
kinma Bolgesi'nde 30 bin isgi licret artis
igin greve gitti ve kazandi. 6 Mart 2006'da
Yunnan Tekstil Bélgesi'ndeki binlerce isgi,
isgi konseyine yalnizca midiirlerin alinma-
sini protesto etmek igin grev yapt.

2000'li yillara kadar isgi eylemlerinde en
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onemli sorun istikrarli bir 6nderligin olusa-
mamas! ve koordinasyonun saglanamamasi-
dir. Yukaridaki ornekler ve benzeri ¢ok
sayida grevin orgiitlenmesi Cinli emekgilerin
koordinasyon ve 6rgiitlenme dogrultusunda
onemli adimlar attigini gostermektedir.
Grevlere onderlik eden isgilerin ve komite-
lerin 2005'ten bu yana kendilerini agiktan
ifade edip pazarlik yapmaya baslamalar: da
bir diger gelismedir. CKP onderligi 2004'te
isci eylemleriyle ilgili aldigi kararda bu ey-
lemlerin halk igi geliskilere dahil oldugunu ve
yerel ydnetimlerin midahale ederken ¢ok
dikkatli olmalari gerektigini, isgilerin tepki-
sini dindirmek igin yerel parti 6rgiitlerinin
arabulucu rolii oynamasi gerektigini belirt-
mektedir. (CLB, 2008)

Tablo 6: Eylemlere katilan isgi
sayisindaki artig
(CSR, 2005)

Fig &: Employees Invebred in Arbitrate d Dispute s
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Cinli isgiler siyasi, ekonomik ve sosyal
kosullarda degisim talep etmekte ve ba-
gimsiz-kolektif iggi orgiitleri olugturmayi
deneyimlemektedir. Bu protestolar iginde
ozellikle devlet isletmelerinin ozellestiril-
mesi on binlerce isginin eylemler 6rgiitle-
mesine sebep olmaktadir. Ozellestirme
sirasinda fabrika yo6netiminin, parti ve
yerel yonetimin yolsuzluklar:, 6zellestir-
menin ardindan isten atmalar ve kaybedilen
haklar isgi protestolarinin konulari olmak-
tadir. Yalnizca patronlar degil Komdinist
Parti lyeleri ve resmi sendika temsilcileri
de iscilerin 6fkesini lizerine cekmektedir.
Fabrikalardaki “halk temsilcileri” de genel-
likle isgiler tarafindan 6zgiir sekilde segi-
lemedigi igin temsilci meclislerinde
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ozellestirme yanhsi kararlar ¢ikmaktadir.
Eylemlerde orta yas ve iistii, Mao dénemini
yasayan isgilerin sosyalist donemdeki slo-
ganlari yikselttigi ve elde ettikleri bilinci
genglere aktarmaya galistigi anlasiimakta-
dir. Daha yasl isgilerin eylemlere onciilik
etmesinin bir diger nedeni ise iglerini ve
sosyal haklarini bir kez kaybetmeleri ha-
linde yeniden is bulmalarinin oldukga zor
olmasidir. (Weil, 2008)

Isci eylemlerinde halen Kiiltiir Devrimi
doneminin yontemleri uygulanmaktadir.
2000 yilinda matbaa isgilerinin gergekles-
tirdigi grevde isgiler Kiiltir Devrimini
ornek aldiklarini belirterek miidiirleri zorla
matbaadan atmislar, fabrikaya el koymus-
lar ve isgi yonetimini tesis etmiglerdi.

2001'de Zhengzhou'da Mao'nun &liim
ve dogum yildéniimlerinde on binlerce isgi
Mao'nun heykeline yiiriimekte ve revizyo-
nist yonetimi protesto etmektedir. Yerel
yonetim heykele yiiriimeyi yasaklayarak
ve eylemde CKP'nin isgi sinifini temsil et-
medigini belirten ve sosyalist yola geri
doniilmesini talep eden bildirileri hazir-
layip dagitanlart tutuklayarak cevabini
vermistir. Ancak bu baskici tutum karsi-
sinda internet lizerinden iilke ¢apinda is-
gilere destek kampanyasi orgiitlenmisti.
(Weil, 2008)

Yine, Henan bélgesinde Nanjiecun ko-
yiinde topraklarin yeniden kolektivize edil-
mesi llkemiz basininda da haber olmus,
koyde komiin donemindeki sistem kurulmus
ve lyelerine temel saglik ve egitim hiz-
metleri de sunulmaya baslanmis, kdy, diger
kayler igin de model olmugtur.

Cin'inde taninan bir yazar olan Qian Li-
qun, giinimiiz €in'inde Mao'nun mirasiyla il-
gili olarak "bitirilmesi zor, ama ¢ope atiimasi
da imkansiz bir meyve" yorumunu yapmak-
tadir. Yine giiniimiiz Cin'inde kendisini “yeni
sol* olarak tanimlayan entelektieller
CKP'nin segtigi kalkinma yoluna, neo-liberal
diisiincelere, kapitalizmle biitiinlesme ¢aba-
sina ve 6zellikle kirsal bélgelerde yogunla-
san sorunlara karsi sert elestiriler
getirmekte, bu elestirileri Mao'yu ve devri-




min miraslarini sahiplenerek ve savunarak
yerine getirmektedir. (Dirlik, 2006)

Robert Weil, Cin'de sol hareketin 3 ana
akima ayrildigini belirtmektedir. “Eski sol"
denilen ve genellikle parti saflarinda geli-
sen ilk akim reform siirecinin sonuglarin-
dan dolayr muhalefet etmektedir.
"Maoistler” Mao donemindeki devrimci po-
litikalari ve BPKD'yi savunmaktadir ve
"yeni sol" denilen bir diger akim da genel-
likle gengler arasinda ve akademik gevre-
lerde gériilmekte ve STO'lerde faaliyet
ylriten ve Marksizm'den sosyal demokrat
diisiincelere kadar genis bir kesimi iginde
barindiran bir akimdir. 2001'den bu yana
bu akimlarin 6nde gelen 6rgiitlenmelerinin
internet (izerinden orgiitlenen toplanti-
larla bir araya geldigi ve ortak planlar ha-
zirladiklar! belirtilmektedir. Bu ¢abalarin
bir sonucu olarak Ekim 2004'te CKP (iye ve
kadrolari ile asker ve aydinlarindan olugan
bir grubun Baskana yénelik hazirladigi
agik mektupta Zhengzhou'da 4 isginin 3 yil
hapisle cezalandirildigi bildiridekine ben-
zer konulara deginilmis ve kapitalist yola
son verilmesi gagrisinda bulunulmustur.
(Weil, 2008)

8. Sonug

70'li yillarda Bretton Woods sisteminin
¢okmesi ve petrol soklari ile neo-liberal po-
litikalar emperyalist-kapitalist diinyada
one ¢ikmig, ABD'de Reagan, Ingiltere'de
formlar tim dinyayr sarmistir. Ayni dé-
nemde bu politikalara bir katkinin da
Cin'den gelmesi ilgi gekicidir ve bu politi-
kalar araciligryla Cin'de kapitalizmin res-
tore edilmesi 20. yiizyilin en 6nemli olgular
arasinda yerini almistir.

Bugiin Cin, emperyalist-kapitalist siste-
min bir pargasi ve 6nemli bir aktéri olarak
pazar paylagimi miicadelesine geng, dina-
mik ve saldirgan bir iilke olarak dahil ol-
maktadir. Bu, hem (lkesindeki 1 milyarin
lizerindeki emekginin hem de diinyanin
farkli bolgelerindeki emekgilerin yogun so-
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mirisd ve izlenen baskici politikalar saye-
sinde hayat bulmaktadir.

Bu yazida genel hatlariyla in'deki re-
form siirecinin sonuglarini ele almaya ve
sosyalist dénemdeki sistemle karsilastir-
masini yaparak reformlardan kimlerin ka-
zanarak kimlerin ise kaybederek giktigini
gostermeye galistik.

¢in'deki reform siireci Baskan Mao'nun
siyasi ¢izgiyi esas almasinin ve kitlelerin si-
yasal bilinglerinin gelismesinin ve kitle ha-
reketleriyle miiddahale etmesinin 6nemini
bizlere gostermektedir. Teorik ve "masu-
mane" tezlerin zaman iginde nasil bir cana-
vara doniisebildigini yine Cin'deki reform
siirecinden anlamak mimkiinddir.

Cin'deki kapitalist yolcular, iktidar: ele
gegirerek iilkenin izledigi yolu degistir-
mede basariya ulagsalar da €in halkinin ve
diinyadaki devrimci kitlelerin Bagkan
Mao'ya olan sevgilerini siirdiirmesine ve bi-
raktigi mirasi sahiplenmesine engel olama-
miglardir. Onlar igin en biyiik tehdit ve
tehlike de iizerlerinde dolasan komiinizm
hayaletinin bir giin emekgilerin elinde ete
ve kemige biiriinmesidir.
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Tarihi dersler i1siginda komiinist
partilerde iki ¢izgi miicadelesi -1-

Komiinist partisi toplumdan
ayri bir olgu degildir
Marksizm-Leninizm-Maoizm bilimi, iki
¢izgi miicadelesini, toplumdaki sinif miica-
delesinin parti igindeki yansimasi olarak
gorir ve kabul eder. Doga ve toplumdaki
her gelisme, ancak geliskiyle agiklanabilir.
Hareketin kendisi bizzat geliski olduguna
gore, geliskisiz bir sey yoktur. Celigkinin
varligi ancak iki zit kutbun var olmasiyla
agiklanabilinir. Tki zit kutup olmadan, ce-
liski var olamaz. Komiinist partisini de ge-
liskiden ayri olarak goéremeyiz. Mao
Zedung, diyalektik materyalizmin temel ya-
sasini “zitlarin birligi ve miicadelesi” olarak
agiklar ve “Birincisi, biitiin seylerin gelisme
siirecinde ¢elisme vardir. Ikincisi, her
seyin gelisme siirecinde basindan sonuna
kadar karsitlarin bir hareketi vardir' (Mao
Zedung, Segme Eserler, Sf. 400, Kaynak
Yayinlari) diyerek konumuza muazzam bir
agiklik getirir. Mao, bu tezi Engels'ten yap-
t1g1 bir alintiyla daha da giiglendirerek sunu
aktarir; “Eger basit mekanik yer degis-
tirme bir ¢elisme igeriyorsa, maddenin
daha yiiksek hareket bigimleri, 6zellikle de
organik hayat ve organik hayatin gelismesi
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haydi haydi igeriyordur ¢elismeyi.... Hayat,
ozellikle ve oncelikle bir varligin her an
hem kendisi hem de bir baska sey olmasi-
dir. Demek ki hayat da seylerin ve siiregle-
rin kendilerinde var olan, durmadan ortaya
¢tkan ve ¢oziilen bir ¢elismedir; ¢elisme or-
tadan kalktigi zaman hayat da sona erer ve
oliim gelir. Gene gormiistiik ki, distince ala-
ninda da ¢elismelerden kurtulamayiz; soz-
gelimi, insarin i¢inde var olan sinirsiz bilgi
edinme yetenegi ile bu yetenegin ancak dis
kosullar tarafindan sinirlanan ve sinirli bir
bilgiye sahip olan insanlarda bulunmasi ara-
sindaki ¢elisme -bize gore, hi¢ degilse pra-
tik bakimdan- sonsuz bir kusaklar dizisi ve
sonsuz ilerleme igcinde ¢éziime kavusur."
(Mao Segme Eserler, Cilt 1, Sf. 401, Kaynak
Yayinlari) Ardindan Mao bunun parti ile
olan bagini gok berrak bir sekilde séyle
izah etmektedir. “Savasta saldirt ve sa-
vunma, ilerleme ve geri ¢ekilme, zafer ve
yenilgi hep karsilikli olarak birbirleriyle ¢e-
lisen olaylardir. Biri olmadan obiirii de
olmaz. Iki yén ayn anda hem ¢atisma igin-
dedirler, hem de karsilikli olarak birbirle-
rine bagimhdirlar. Iste bir savasin
biitiinligiinii olusturan, onun gelismesini
saglayan ve sorunlarini ¢6zen budur.




deles

i cizgi miica

Komiinist partilerde i

PARTIZAN 70

Kavramlarimizdaki her farkliligin nesnel
bir gelismeyi yansittigi kabul edilmelidir.
Nesnel ¢elismeler 6znel diisiincede yansir-
lar ve bu siire¢, kavramlarin ¢elismeli ha-
reketini olusturur, diisiincenin gelismesini
saglar ve insan diisiincesindeki sorunlari
durmadan ¢ozer.

Parti i¢inde durmadan farkh tiirden di-
slinceler arasinda karsithik ve miicadele
meydana gelir. Bu, toplumdaki siniflar ara-
sindaki ve eski ile yeni arasindaki ¢elisme-
lerin parti i¢indeki bir yansimasidir. Parti
iginde ¢elismeler ve bu ¢elismeleri ¢ozmek
i¢in verilen ideolojik miicadeleler olma-
saydi, partinin hayati sona ererdi" (Mao
Zedung, Segme Eserler, Cilt 1, Sf. 401-
402) der ve komiinist partisi igindeki gelis-
kilerin ~ ¢ozim yonteminin  ideolojik
miicadele oldugunun altini gizer.

Dogada ve foplumda yasanan her sey
ancak zitlarin birligi ve miicadelesiyle agik-
lanabilir. Higbir sey tek basina bir sey de-
gildir. Felsefenin Sefaletinde Marks;
“diyalektik hareketi olusturan sey, iki ¢eli-
sik yarmin bir arada varolmasi, bunlarin ¢a-
tismalar: ve yeni bir kategori igerisinde
eriyip kaynasmasidir" der. (Aktaran 25. Ku-
rulug ve Miicadele Yilinda San Olsun Geli-
nen Bilge Evreye, Sf. 54, Umut Yayimcilik,
Temmuz 1997)

Keza Materyalizm ve Ampriokriti-
sizm'de Lenin karsitlarin birligini ... doga-
nin  (zihin  ve toplum dahil) tim
goriingiilerindeki ve siireglerindeki gelisen,
birbirlerini karsilikli distalayan karsit egi-
limlerin taninmasidir” diye ifade eder. (Ma-
teryalizm ve Ampriokritisizm, Sol Yayinlari
1976, Sf. 413) Celigki, iki karsit hareketin
birligi ve miicadelesidir. Proletarya ve bur-
juvazi bu iki karsitin en somut 6rnegidir.
Burjuvazi olmasaydi, onun karsiti prole-
tarya da olmazdi. Bu iki sinif geligkinin iki
kutbunu meydana getirir. Kapitalizmin var-
ligini ve dogusunu biz ancak bayle agiklaya-
biliriz. Kapitalist toplumda eger sadece
burjuvaziden s6z edip proletaryanin varli-
gindan s6z etmemis olsaydik, kapitalist
toplumu ¢oziimlememis olurduk. Diyalektik

86

materyalizmin yasasi olan zitlarin birligi ve
miicadelesi sosyalist foplumda da gegerli-
dir. Sosyalist toplumda da bu yasay: kabul
etmemek, diyalektigi reddetmek anlamina
gelir. Bunun anlami, kapitalist toplumda ge-
lismenin ana yoniini burjuvazi belirlerken,
sosyalist toplumda ise proletarya belirle-
mektedir. Mao Zedung'un, sosyalist toplu-
mun sanildigi gibi ¢atismasiz bir toplum
olmadigi, aksine sosyalizmin geliskilerle
dolu oldugu, sinif miicadelesinin kiyasiya
laminin da devrilen burjuvazi iizerindeki
hakimiyet oldugunu agiklar. Lenin bunun
felsefi anlamini Felsefe Defterleri'nde
soyle agiklar; “Proletarya zaferi kazanacak
olursa, bu proletaryanin toplumun mutlak
halini almis oldugu anlamina katiyen gelmez,
¢linki proletarya bu zaferi ancak kendi
kendini ve kendisiyle birlikte kendi karsi-
tini yok ederek kazanmaktadir." (Sosyal
Yayinlar, Sf. 17)

Bu yasa ayni zamanda sosyalizmden ge-
riye dondisleri ve komdiinist partilerin neden
revizyonistlestiklerini anlamimizi da sagla-
maktadir. Mao Zedung buna iki diinya go-
riisi demekte ve soyle devam etmektedir;
“Metafizik ya da kaba evrimci diinya go-
risi, seyleri tek basina, duragan ve tek
yanli olarak gériir. Evrendeki biitiin seyleri,
biitiin seylerin bicimlerini ve tiirlerini bir-
birinden sonsuza dek kopmus ve degismez
olarak kabul eder. Kaldi ki bu artma ya da
azalmanin ya da yer degisikliginin nedeni
seylerin icinde degil disindadir; yani itici
glic dissaldir. Metafizikgiler evrendeki
farkl tiirden biitiin seylerin ve onlarin
ozelliklerinin ilk meydana geldikleri andan
bu yana hep ayni kaldigini ileri siirerler.
Meydana geldikleri andan sonraki biitiin
degisiklikler sadece nicelik bakimindan
artma ya da azalma bigimindedir. (...) Me-
tafizik diinya gordisiinin karsisina dikilen
diyalektik materyalist diinya gériisd, bir
seyin gelismesini anlayabilmek igin onu i¢sel
olarak ve diger seylerle iliskileri iginde in-
celememiz gerektigini savunur. Baska bir
deyisle, seylerin gelismesi onlarin i¢sel ve




zorunlu kendi kendine hareketi olarak go-
riilmelidir. Buna karsilik, her sey kendi ha-
reketi i¢inde ¢evresindeki seylerle
karsilikl iliski i¢indedir ve hem onlardan
etkilenir, hem de onlar: etkiler. Bir seyin
gelismesinin temel nedeni dissal degil, i¢-
seldir." (Mao Zedung Segme Eserler, Cilt 1,
Kaynak Yayinlari, Sf. 396-397)

Komdinist partisini maddi hayattan ayri
diisiinemeyiz. Komiinist partisi sinifh bir
toplumun Urini olduguna gére, toplumun
icindeki gorislerin parti iginde yankisini
bulmasi kaginilmazdir. Yoksa burjuva ideo-
lojisinin yansimalarinin parti iginde hayat
bulmasini izah edemeyiz. Toplumda var
olan geliskiler, komiinist partisinde kendi-
sini degisik bigim ve goriintiilerde, farkh
diigiince ve fikirlerde ifade ederler. Ko-
miinist partisinde iki ¢izgi miicadelesi sek-
linde ifade edilen, farkl disiince ve
akimlar, sinifli toplumun partiye olan yan-
simasi disinda bir sey degildir. Bir komi-
nist partisi igerisinde farkh disiince ve
fikirlerin oldugunu inkar etmek, onu opor-
tiinizm ve revizyonizme karsi silahsizlan-
dirmak ve sinif dismanlarimiza kars:
savunmasiz birakmak demektir.

Komdinist partisi igerisinde burjuva ¢iz-
gisinin maddi temeli, toplumda icret kole-
liginin ya da kalintilarinin varhgi ile
agtklanir. Emek ile sermaye arasindaki ge-
liski ¢oziilmedikge ve bu geligkilerin kalin-
tilart ortadan kaldirilmadik¢a burjuva
ideolojisinin kokleri kurutulamaz. Maddi
temeli ortadan kaldirilmadigi siirece, ko-
minist parti igerisinde, burjuva gizgisinin
olmasi da kaginilmazdir. Bu maddi temelin
ortadan kalkmasi ise, ancak sinif miicade-
lesinin sona ermesi ve dolayisiyla komiinist
parti varligina da gerek kalmadiginda yok
olacaktir. Komiinist partisi yasayan canl
bir organizmadir, bu anlamda dogar, biiyiir,
diiser, kalkar ve dogal bir bigimde sinif mii-
cadelesinin bitmesiyle de 6&liir. Partinin
kendisine has bir i¢ diyalektigi vardir. Ayni
zamanda, onun olusumunu agiklayan ve ha-
reketini saglayan bir dizi gelisme vardir. Bu
gelismeler bilinmeden ve kendisine 6zgii ya-
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salari  kavranilmadan, komiinist partisi
denen maddi olgu dogru tarzda bilince gi-
kartilamaz.

Bir komdinist partisi iginde, proletarya
ideolojisi olacak ancak onun varligini ta-
mamlayan karsiti olmayacak! Béyle bir
onerme anti-materyalisttir. Devrimci cep-
hede birgok ¢evre bu konuda metafizige
saplanmaktadir. Nedeni ise, parti igindeki
ideolojik hastaligin nedenlerini dig etken-
lere baglamalari, belirleyici olanin ig gelis-
meler oldugunu gozardi etmeleri ve
diyalektigin temel yasasi olan zitlarin bir-
ligi ve miicadelesini kavramamalaridir. Yani
onlara gore, komiinist partisi igerisinde
proletarya ideolojisi tek basinadir. Burjuva
ideolojisi ise onun, “diginda” ve “uza-
ginda“dir.

Komdinist Partilerde Iki Cizgi

Miicadelesinin Kaginilmazligi

Komiinist partilerde iki gizgi miicadele-
sinin temeli sinif miicadelesinin parti igine
yansimasidir demistik. Zitlarin birligi ve
miicadelesi toplumsal hayatta rastlanan bir
olgudur. Parti iginde de yanlis ile dogru ara-
sindaki miicadele farkl iki kutup arasindaki
miicadeleyi temsil eder. Bu, biz ¢ok istedi-
gimiz igin degil, zitlarin varhgi ve miicade-
lesinin bir sonucu ve zorunlulugudur.
Komiinist partilerdeki fikir miicadelesi yan-
hs ile dogru arasindaki miicadeleden baska
bir sey degildir.

Komdinist partisi yasadigimiz toplumdan
ayrt bir oldu degildir. Varhg: toplumdan
ayri diisiiniilemez. Parti igindeki fikir mi-
cadelesi, farkli ideolojik bakis agilarinin
parti iginde var olmalarindan ileri gelir. Ko-
miinist partisi nitekim bir insan toplulugun-
dan meydana gelir, dolayisiyla parti iginde
farkh insanlar vardir. Komiinist partisini
meydana getirenlerin agirligr MLM oldugu
siirece parti de MLM bir 6ze sahiptir. On-
larin agirhgi ve belirleyiciligi komdinist par-
tisinin 6ziini olusturur. Insanlar partiye
geldiklerinde yasadiklari toplumun iizerin-
deki etkileriyle partiye gelirler. Ve parti
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icinde déniiserek komiinist olurlar. Parti
iginde iki gizgi miicadelesi tam da bu nok-
tada kendisini gosterir. Mao Zedung bunun
CKP iginde yankisini nasil buldugunu sdyle
izah etmektedir. “Partimizde, aydin olan
¢ok sayida yeni lye vardir. (Genglik Bir-
ligi'nden daha da fazla) ve bunlarin bir kis-
minin oldukga ciddi bir sekilde revizyonist
fikirlerin etkisi altinda olduklar: dogrudur.
Parti ruhunu ve basinin sinif niteligini inkar
ediyor, proleter gazetecilikle burjuva ga-
zetecilik arasindaki ilke farklarini bulanik-
lastiriyor ve sosyalist (ilkelerin kolektif
ekonomisini yansitan gazeteciligi, kapitalist
lilkelerin, anarsi ve tekelci gruplar arasin-
daki rekabet tarafindan belirlenen ekono-
milerini yansitan gazetecilikle karisti-
riyorlar. Burjuva liberalizmine batiyorlar
ve partinin onderligine karsi ¢ikiyorlar."
(Mao Segme Eserler, Cilt 5, Sf. 479, Kay-
nak Yayinlart)

Burada iki diinya goriisi, proleter diinya
goriisii ile kiiglik burjuva diinya goriisiinden
etkilenenler arasindaki miicadelenin adi
agtk olarak iki gizgi miicadelesinde ifade-
sini bulmaktadir. Hangi zittin digerine do-
niisecegi sorunu da fam burada kendisini
gostermektedir. Mao bunlari diizelebilir
kimseler olarak goriiyor ve parti iginde iki
Gizgi miicadelesinde diizeltme hareketiyle
bunlarin yeniden kazanilabilecegini soylii-

yor ve su tespitte bulunuyor; "Diisiince-
sinde dogmatizm hatasi olan belli sayida
insan vardir. Bunlarin ¢ogu kararl ve giive-
nilir insanlardir ve partiye ve iilkeye bagl-
dirlar, ancak sorunlara yaklasimlarinda
solcu’ bir tek yanhlik gériiliir. Bu tek yanli-
hgin istesinden geldikleri zaman ileriye
dogru biiyiik bir adim atacaklardir. Bunlarin
disinda, bir de, diisiincesinde revizyonizm
ya da sag oportiinizm hatasi olan belli sa-
yida insan vardir. Sahip olduklar: fikirler
parti iginde burjuva ideolojisinin bir yansi-
masi oldugu ve burjuva liberalizmini 6zle-
dikleri, her seyi inkar ettikleri ve bin bir
tiirlii bagla parti disindaki bur juva aydinla-
rina bagh olduklar: igin, bu gibileri daha
biiyiik bir tehlike olustururlar." (Mao
Segme Eserler, Cilt 5, Sf. 478, Kaynak Ya-
yinlart) Burada yontem sorunu donistiir-
mede ¢ok 6nemli bir yer futar. Parti
icindeki bu tiir geligkiler uzlagir geligkiler-
dir. ¢oziimii diizetilebilir geliskiler katego-
risindedir. Iki ¢izgi miicadelesinin bu
diizetme ve doniistiirmedeki etkisini bir
yana birakamayiz.

Stalin SBKP 17. Parti Kongresinde yan-
lig fikirlerin insanlar tzerindeki etkisi lize-
rine sundugu raporda sunlari belirtiyordu;
“Stalin arkadasin raporunda, ideolojik ve
politik onderlik sorunu énemli bir yer tu-
tuyordu. Stalin arkadas, partiyi, diisman-
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larinin her tiirden oportiinistlerin ve her
tiirden milliyet¢i sagcilarin yenilgiye ugra-
tilmis olmalarina karsin, bunlarin ideolojik
kalintilarinin parti iyelerinde hala izlerine
rastlandigi ve sik sik su yiiziine ¢iktigi ko-
nusunda uyariyordu. Kapitalizmin ekonomi
yasaminda ve insanlarin zihinlerinde devam
eden kalintilari, yenilgiye ugratan anti-Le-
ninist gruplarin ideolojilerinin canlanma-
sina verimli bir ortam olusturuyordu-
insanlarin diisiincelerinin gelisimi, iginde
yasadiklari ekonomik durumun gerisinde
kalir- Bu yiizden, ekonomik alanda kapita-
lizm yok edilmis oldugu halde, insanlarin zi-
hinlerinde burjuva disiincelerin kalintilar:
hala siiriip gidiyordu ve daha da siiriip gi-
decekti. Ayni zamanda kendisine karsi
daima tetikte olmamiz gereken kapitalist
diinyanin, kapitalizmin kalintilarini canlan-
dirmak ve beslemek igin ugrastigini da he-
saba katmak gerekiyordu." (Bolsevik
Partisi Tarihi, Sf. 399, Bilim ve Sosyalizm
Yayinlari, Temmuz 1976)

Marksizm, diinya 6lgeginde iki diinya go-
rlisli arasindaki siyasal miicadele iginde ge-
listi. Marksizm, burjuva ideologlari ile
Marksistler arasinda kiyasiya bir iki gizgi
miicadelesine sahne oldu. Felsefe, ekonomi
politika ve bilimsel sosyalizm konularinda
yapilan tartismalar Marksizm'i gelistirmis-
tir. Marks ve Engels, kendi donemlerinde
kiyasiya miicadele iginde olduklari burjuva
ideologlariyla, Marksizm'in gelistirilmesi ve
ayaklari izerine oturtulmasini saglamis,
Lenin ve Stalin bunu daha da gelistirerek,
Rusya'da Ekim Devrimi dncesi ve sonrasinda
Marksizm'e énemli katkilar sunmus, Mao
bunu daha da ileriye tasiyarak bugtinkii se-
viyeye getirmigtir.

1877'lerde Friedrich Engels Anti-Diih-
ring'de bu miicadeleyi soyle anlatmaktadir.

"“Bundan (i¢ yil énce bay Diihring, sosya-
lizmin yandasi ve ayni zamanda diizelticisi
olarak birdenbire yiizyilina meydan oku-
dugu zaman, Almanya'daki dostlar, o sira-
larda sosyal-demokrat parti merkez organi
olan Volksstaat'ta bu yeni sosyalist teorinin
elestirici incelemesini yapmam igin beni
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bir¢ok kez zorladilar. Onlar bu isin, eger
heniiz geng olan ve kesin olarak daha kisa
bir siire énce birlesmis bulunan partide,
mezhepgilik anlayisina yeni boliinme ve ka-
risiklik ¢ikartma firsatlar: verilmek isten-
miyorsa, kesinkes gerekli oldugunu diisii-
niyorlardi. Almanya'daki dostlar, Al-
manya'daki kosullari benden daha iyi de-
gerlendirecek bir durumda bulunuyorlardi;
buna gore, onlara inanmam gerekiyordu.
Ayrica sosyalist basinin bir kisminin, bu
yeni-dénmeyi ger¢i yalnzca iyi niyetine bir
sicaklikla karsiladigi belli olmustu; ama ayni
zamanda, bu gazetelerde bay Diihring'in
sozii gegen iyi niyetine karsi beslenen saygi
sonucu, onun ogretisini ve lstelik gozii ka-
pali kabul etme iyi niyeti de kendini goste-
riyordu. Hatta bu égretiyi vulgarize bir
bi¢im altinda isgiler arasinda yaymak igin
hazirlanan kimseler bile ¢ikti. Ve son ola-
rak bay Diihring ve kiiglik mezhebi Volkss-
taat'i boyle biiyiik saviarla ortaya ¢ikan
yeni égreti karsinda agik bir durum almaya
zorlamak igin, her tiirli reklam ve entrika
ustahiklarini kullaniyorlard.

Gene de, obiir isleri bir yana birakarak
bu eksi elmayi 1sirmaya karar vermem igin
bana bir yil gerekti. Bu eksi elma gergekte,
bir kez isirdiktan sonra tamamen yutulmasi
gereken elmalardand.. Ve yalniz ¢ok eksi
degil, ¢ok iriydi de. Yeni sosyalist teori,
yeni bir felsefi sistemin son pratik meyvesi
olarak ¢ikiyordu ortaya. Oyleyse bu teoriyi,
bu sistem biitiinii i¢inde incelemek gereki-
yordu,; bay Diihring'i, olanakli olan her seyi
ve daha baska birkag seyi ele aldigi o genis
alanda izlemek gerekiyordu." (Friedrich
Engels, Anti-Diihring, Sf. 43-44, Soy Ya-
yinlart, Ugiincii baski)

Engels Ludwig Feuerbach ve Klasik
Alman Felsefesinin Sonu'nda miicadeleyi
anlatirken de sunlarin altini giziyor; “ Durum
béyle olunca, Hegel felsefesi ile olan iliski-
lerimiz konusunda, bizim nasil bu felsefe-
den ¢iktigimiz ve nasil ondan ayrildigimiz
lizerine kisa ve sistematik bir inceleme ya-
z1s1 gitgide bana daha zorunlu gériindii. Ve
ayni sekilde, bana oyle geldi ki, yerimizi
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bulmadan énceki kaynasma dénemimizde,
Feuerbach'in, Hegel -sonrasi herhangi
baska bir filozoftan daha fazla lizerimizde
etkili oldugunu tamamen teslim ederek bir
onur borcunu da odemek zorundaydik.
Onun igin, Neue Zeit gazetesinin yazi ku-
rulunun, Strarcke'nin Feuerbach konusun-
daki kitabi (izerine bir elestiri yazmami
istemekle bana verdigi firsati kagirmadim."
(Friedrich Engels, Ludwig Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin Sonu, Sf. 8, Sol
Yayinlari, Ugiincii baski)

Keza, Karl Marks-Friedrich Engels
Gotha ve Erfurt Programlarinin Elestirisi
konusundaki miicadelelerini anlatirken sun-
lar1 belirtiyorlar. “Program tasarisinin
amansizca tahlili, alinan sonuglarin incelen-
mesinde ve tasarinin zayif noktalarinin
agiga vurulmasinda gosterilen sertlik,
biitiin bunlar, 15 yil ge¢tikten sonra, artik
kimseyi gocundurmamalidir. Ozgiil olarak
Lasalcilik, artik, ancak yurt disinda, terk
edilmis harabelerde yasamaktadir, ve Hal-
le'de, Gotha Programi, onu kaleme almis
olanlar tarafindan bile, tamamen yetersiz
sayilarak terk edilmistir." (Karl Marks-Fri-
edrich Engels, Gotha ve Erfurt Program-
larinin Elestirisi, Sf. 18, Sol Yayinlari,
Ikinci baski)

Stalin Anarsizm mi? Sosyalizm mi?
adl kitabinda Marksizm karsiti akimlarla
olan miicadeleyi soyle ozetlemektedir;
"“Modern toplumsal yasamin ekseni sinif sa-
vasimidir. Bu savasima ise, her sinifin kendi
ideolojisi yol gosterir. Burjuvazinin kendi
ideolojisi vardir -bu ideoloji, liberalizm de-
nilen ideolojidir. Proletaryanin da kendi
ideolojisi vardir, bu da bilindigi gibi, sos-
yalizmdir.

Liberalizme, kapali ve béliinmez bir sey
olarak bakilamaz: Burjuvazinin ¢esitli ta-
bakalarina uygun olarak ¢esitli akimlara ay-
rilir.

Sosyalizm de kapali ve béliinmez de-
gildir: onun iginde de ¢esitli akimlar var-
dir. (..)

Sosyalizm (¢ ana akima ayrilir: Refor-
mizm, anarsizm ve Marksizm.
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Reformizm, (Bernstein vb.), igin sosya-
lizm sadece uzak bir amagtir, baska bir sey
degil. Reformizm, gergekte sosyalist dev-
rimi reddeder ve sosyalizmi baris¢il yollar-
dan kurmaya ¢alisir. Reformizm sinif
savasimini degil, siniflarin is birliginin 6giit-
ler. Bu reformizm giinbegiin erimekte, gi-
derek her gegen giin tim sosyalist
niteliklerini yitirmektedir, onun igin bu-
rada, sosyalizmin tanimlandigi bu makale-
lerde onun incelenmesine kanimizca hi¢ de
gerek yoktur. (...)

Bazilari, Marksizm'le anarsizmin ilkele-
rinin bir ve ayni oldugu, bunlar arasinda sa-
dece taktik bakimdan fikir ayriliklar:
bulundugu gériisiindedirler, éyle ki, bunla-
rin fikrince, bu iki akimi birbirinin karsisina
koymak tamamen anlamsizdir.

Ancak bu bliyiik bir yanilgidir.

Biz, anarsistlerin, Marksizm'in ger¢ek
dtismanlar olduklar: goriisiindeyiz. Dolayi-
siyla, gergek diismanlara karsi gergek bir
savas verilmesi gerektigini de kabul ediyo-
ruz." (Stalin, Anargizm mi? Sosyalizm mi?,
Sf 11, Inter Yayinlari, Temmuz 1997)

Keza Lenin, Devlet ve Devrim'de " On-
larca yillik gorece baris¢il bir gelisim bo-
yunca biriken oportiinizm égeleri, tim
diinyanin resmi sosyalist partileri i¢inde
egemen olan bir sosyal-sovenizm akimini
yaratmistir. Bu akim (Rusya'da Plehanov,
Potressov, Breskovskaya, Rubanovig, sonra
az-buguk ortiilii bir bicimde Tsereteli, Cer-
nov ve ortaklari; Almanya'da Scheideman,
Legien, Davit ve baskalari; Fransa ve Belgi-
ka'da Renaudel, Guesde, Vandervelde, In-
giltere'de Hyndman ve Fabianlar vs. vs.)
lafta sosyalizm, pratikte sovenizm- olan bu
akim, ‘sosyalizm &nderleri'nin yalnizca
kendi’ ulusal burjuvazilerinin degil, ayrica
‘kendi’ devletlerinin de ¢ikarlarina algakga,
usakga ayak uydurmalariyla karakterizedir,
(..)" (age, Sf. 7)

Proletarya ve burjuvazi arasindaki sinif
miicadelesi, devam ettigi miiddetge, iki
diinya goriisii siirekli bir ¢atisma iginde ola-
caktir. Marksizm bu ¢atigma iginde siirekli
olarak gelismis ve ilerlemistir. Proletarya




ve burjuvazi tarih boyunca siirekli olarak
iktidar miicadelesi i¢in ¢catisma i¢inde ol-
muslardir. Marksizm ancak miicadele iginde
geligebilir. Bu, bugiin igin ve gelecek igin de
bdyledir. Dogru her zaman yanlis olanla bir
catigma igindedir. Insanhk her zaman dog-
ruyu kabul ederek, yanligin alt edilmesine
hizmet etmis, yanls dogruyla yer degistir-
diginde de, yeni bir yanhs ile dogru ara-
sinda miicadele baglamigtir. Ve higbir
zaman bu miicadele sona ermeyecektir. Bu
miicadele sadece burjuvaziyle yapilmamak-
tadir. Parti iginde de her zaman dogru ile
yanhs arasinda bir miicadele siirmektedir.
Buradaki fark, parti igindeki miicadelenin
uzlasir c¢eliskilerden olusmasidir. Parti
icinde Marksizm'e aykir! diisiincelerin bir
ideolojik etkilenmesinin oldugu kabul edil-
medir. Bu etkilenmede, temel sorun ikna
yontemiyle donistiirmenin esas alinmasidir.
Parti iginde farkh diisiinen kimselerle, ya-
pilan tartismalar, uzlasmaz geliskiye do-
niismedigi siirece, parti bu gibi kimselere
karsi ikna yontemini kullanmak zorundadir.
Mao *Marksist olmayan goriislere karsi si-
yasetimiz ne olmalidir?" diye sorduktan
sonra sunlarin altini gizer; “Kesinlikle karsi
devrimciler ve sosyalizm davasini baltala-
yanlar séz konusu oldugu zaman, sorunu
¢ozmek kolaydir; onlarin konusma 6zglirlii-
tali gorisler tamamen farkli bir seydir.
Boyle gériisleri yasaklayip, onlara hi¢bir
ifade olanagi tanimamazlik edebilir miyiz?
Hi¢ kuskusuz hayir. Halk igindeki, ideolojik
sorunlari ele alirken, insanin diisiinsel diin-
yasi ile ilgili sorunlar: ele alirken, kaba yon-
temler kullanmak yalnizca yararsiz degil,
ayni zamanda son derece zararhdir. Yanls
gordslerin dile getirilmesini yasaklayabilir-
siniz, ama bu gériisler varliklarin siirdiire-
cektir. Ote yandan, eger dogru gériisler
limonlukta yetisirse, hayatin firtinalariyla
karsi karsiya kalmazlarsa ve hastaliga kars:
bagisiklik kazanmazlarsa, hatali goriislere
karsi zafer kazanamazlar. Bu nedenle
dogru gériisleri yalnizca tartisma, elestiri
ve ikna yontemiyle gercekten gelistirebilir,
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hatali goriislerin iistesinden gelebilir ve so-
runlari gergekten ¢ozebiliriz." (Mao Ze-
dung, Segme Eserler 5, Sf. 446)

Dogru Fikirler Nereden Gelir?

Marks'tan onceki materyalistler, bilgiyi
maddi hayattan kopuk bir sekilde ele ala-
rak, onu toplumsal niteliginden, iretim,
sinif miicadelesi ve bilimsel aragtirmalar-
dan kopuk bir sekilde inceleyerek yanlis so-
nuglara variyorlardi. Oysa MLM'ler, insanin
tiretim faaliyetini en femel pratik faaliyet
olarak ele alir. Bu faaliyet, diger faaliyet-
ler lizerinde belirleyici bir 6zellige sahip-
tir. Insan bilgisi esas olarak iiretim
faaliyetine dayanir. Bilgi, retim faaliye-
tinden dogar. Insan iiretim faaliyeti saye-
sinde, maddi hayat! tanimaya baslayarak
dogay! ¢oziimlemis, dogayla insan arasin-
daki geligkilerin farkina varmis ve iiretim
faaliyetiyle insanlar, birbiriyle arasindaki
iliskileri goziimlemeye ve kavramaya basla-
mistir. Sinifl bir toplumda her birey diger
bireylerle iliski igindedir, birlikte hareket
eder ve ortak galismaya katilirlar. Bu ko-
miinizmde de, kapitalist bir toplumda da
boyledir. Ancak, her toplumsal iiretim igin-
deki iligkiler farkl farkhdir.

Insanlarin toplumsal faaliyeti sadece
iretimle sinirl degildir. Uretim, toplumsal
faaliyetin énemli bir pargasidir. Insanlar
liretim faaliyetinin yanisira, sinif miicade-
lesine katilir ve bilimsel deneyle de ugra-
sir. Boylece insan, toplumun tim pratik
faaliyetlerine katilmis olur.

MLM’ler insanlarin dig diinyaya iliskin
bilgisinin dogrulugunun, insanin toplumsal
pratigi oldugunu kabul eder. Gergeklikten
bu pratikten dogar. Mao “aslinda insan bil-
gisinin dogrulugu, ancak dnceden bekleni-
len sonuglara toplumsal pratik siireci
(maddi dretim, sinif miicadelesi ya da bi-
limsel deney) iginde varildigi zaman kanit-
lanmis olur. Bir kimse ¢alismasinda bagarili
olmak, yani onceden kafasinda tasarladigi
sonuglari elde etmek istiyorsa, kafasindaki
fikirleri nesnel dis diinyanin yasalarina
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uygun kilmalidir. Eger kafasindaki fikirler
nesnel dis diinyanin yasalarina uygun diis-
mezse, pratikte basarisizliga ugrar. Bir
kimse pratikte basarisizliga ugradiginda
bundan birtakim dersler ¢ikarir ve kafa-
sindaki fikirleri diizelterek onlari dis diin-
yanin yasalarina uygun kilarsa basarisizhgi
basariya déniisebilir; '‘basarisizlik basari-
nin anasidir’ ve 'bir musibet bin nasihatten
iyidir' sozlerinden kast edilen de budur.
Diyalektik materyalist bilgi teorisi insan
bilgisinin pratikten asla koparilamayacagini
savunur. Partinin 6nemini inkar eden ya da
bilgiyi pratikten koparan biitiin yanlis teo-
rileri mahkum eder ve pratige ancelik
tanir. Bu nedenle Lenin bunu séyle ifade
etmisti; "Pratik (teori) bilgiden daha yiik-
sektir. ¢linki sadece evrensellik degerine
degil, dolaysiz giincellik degerine de sa-
hiptir." (Aktaran Mao Zedung, Segme
Eserler, Cilt, Sf. 378)

Bilginin gelisme siireci pratige dayanir.
Diyalektik materyalizm, bilginin sigdan de-
rinlige dogru ilerledigini ortaya koyar. Ma-
teryalizmin dogusundan once hig kimse
bunu ortaya koymamisti. Bilginin giderek
derinlesen siireci, insanin toplum igindeki
karmasik ve siirekli tekrarlanan iretim ve
sinif miicadelesinin pratigi iginde algisal
bilgiden, mantiki bilgiye dogru ilerledigini
materyalizm dogru bir sekilde ortaya ko-
yarak, bu sorunu ¢oziimleyici bir sekilde
ortaya koydu. Lenin “Maddenin soyutlan-
masi, bir doga yasasinin soyutlanmasi, de-
gerin vb. kisacasi biitin bilimsel (dogru,
ciddi ve sagma olmayan) soyutlamalar do-
gayi daha derin, daha dogru ve daha eksik-
siz bir bigimde yansitir" der. MLM, bilgi
siirecinin her iki agsamasinin da kendisine
6zgii asamasi oldugunu kabul eder. Bilginin
alt asamasi algisal, iist asmasinin da man-
tiksal bilgi oldugunu kabul eder. " Dolayi-
siyla goriildiigii gibi, bilgi siirecinde ilk adim
dis diinyadaki nesnelerle bag kurmaktir;
bu, algilama asamasina girer. Ikinci adim,
algilamada elde edilen verileri yeniden dli-
zene koyarak senteze vardirmaktir; bu,
kavrama, yargiya varma ve sonug ¢ikarma
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asamasina girer. Algilamada elde edilen ve-
riler ancak ¢ok zengin (béliik por¢iik degil)
ve gergeklige uygun (aldatici degil) olur-
larsa, dogru kavramlar ve teoriler kurmanin
temelini olusturabilirler (...) Toplumsal bu-
glinkii gelisme doneminde, diinyay: dogru
bir bigimde 6grenmenin ve degistirmenin
sorumlulugu, tarih tarafindan proletarya-
nin ve onun partisinin omuzlarina yiiklen-
mistir." (Mao Segme Yazilar, Cilt 1, Sf.
385, 392, Kaynak Yayinlart)

Komiinist partisinin devrim miicadele-
sinde dogru fikirlerle yanlis fikirler siirekli
bir miicadele igindedir. Denenmis ve dog-
rulugu ispatlanan fikirler dahi bazen komii-
nist partiler iginde bir tartisma konusu
olabilmistir. Bu ayni zamanda uluslararasi
komdinist hareketin kendi iginde de tartis-
malara neden olmustur.

Komiinist partileri tarihini inceledigi-
mizde muazzam bir iki gizgi miicadelesine
sahne olduklarini gormekteyiz.

SBKP'de Iki Cizgi Miicadelesi
Rusya'da Marksist gruplar ortaya gika-
madan dnce “devrimci” galismay! Narodnik-
ler yiiriitiyordu. Narodniklerin Car'a karsi
verdikleri miicadelede temel aldiklari sinif
koyliilerdi. Rusya'da kapitalizm gelistikge
isci sinif1 da gelisip bliyiimesine ragmen, bu
akim isgi sinifini degil koyliiliigiin temel alin-
ve toprak agalarini devirebilecegini savunu-
yorlardi. "Bireysel teréri” savunuyor ve
bunun genis halk yiginlari lizerinde biiyiik
etkiler yaratacagini disiintyorlardi. Nite-
kim 1 Mart 1881'de attiklar: bir bombayla
Car II. Aleksandr'i 6ldiirmeyi basardilar.
Isci sinifinin partisinin kurulmasina
karsi gikiyorlardi.  Narodniklere karsi
esash miicadeleyi Plehanov yiiriittd. Mark-
sizm'in Rusya'ya yayilmasinda Plehanov 6n-
ciilik etti. Marks ve Engels'in birgok
eserinin Rusgaya kazanilmasinda Pleha-
nov'un emegi biiyiiktiir. "Emegin Kurtulusu”
Grubu, Rusya'da heniiz sosyal-demokrat
hareket olmadigi bir sirada kuruldu ve Rus-




ya'ya Marksizm'i yaydi. Plehanov, Narod-
niklerin savundugu; Bir; kapitalizmin Rus-
ya'da tesadiifen dogdugunu, gelisme
imkaninin olmadigi ve dolayisiyla isgi sinifi-
nin da gelisemeyecegini; Iki; isgi sinifinin
gelisme sansinin olmadigindan hareketle,
is¢i sinifinin dikkate alinmamasi; Ug; onlara
gore tarihi yaratanin siniflar ve sinif mi-
cadelesi olmadigi, tarihi yaratanin tek tek
kahramanlar oldugu...

Bu goriislerin tiimiinii gliriten Plehanov,
Marksist goriislerini gelistirdi ve somut
olarak ortaya koydu. Ancak Emegin Kurtu-
lusu Grubu siireg iginde yanlis goriigleri
ileri siirdli ve bir an-
lamda Narodniklerin
etkisinden  kurtula-
madi. " Bu grubun prog-
ram igin hazirladigi ilk
tasarida hala Narod-
nik gorislerin kalinti-
lar1 goriiliyor, bireysel
teror taktigi onerili-
yordu. Bundan baska
Plehanov, devrimin gi-
disinde proletaryanin
kendi arkasindan koy-
cegini ve sliriiklemek
zorunda oldugunu, pro-
letaryanin ancak koy-
liiliikle baglasarak ¢ar-
hga karsi zafer sagla-
yabilecegini hesaba katmiyordu. Ayrica
Plehanov, liberal burjuvaziye kaypak da
olsa, devrime destek olabilecek bir gii¢ go-
zliyle bakiyor, buna karsilik bazi yazila-
rinda koyliiliigii hi¢ hesaba katmiyordu.”
(Bolsevik Partisi Tarihi, Sf. 24, Bilim ve
Sosyalizm Yayinlari, Temmuz 1976)

Bu donem Rusya'da sosyal demokrat ha-
reketin yavas yavas ortaya ¢iktigi dsnemdi.
1884-1894 yillar: arasinda sosyal demokrat
hareket hala is¢gi sinifi ve genis halk ke-
simleriyle iliski kurmamisti. Lenin'in deyi-
miyle sosyal demokratlar daha “ana
rahminde olusum siirecini” gegiriyordu.
Lenin, Emegin Kurtulusu igin “sosyal de-

Rusya Sosyal Demokrat isci
Partisi'nin I. Kongresinde
Lenin bulunamad.. Siirgiinde
olan Lenin buna ragmen iki
cizgi miicadelesini elden bi-
rakmiyor ve anti-Marksist
akimlara karsi miicadeleyi
siirdiiriiyordu. Bu donemde

one cikan ekonomistler idi.
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mokrasiyi sadece teoride kurmus ve is¢i si-
nifi hareketine ilk adimi atmistir" diyordu.
Rusya'da sosyal demokrat hareketi isgi si-
nifiyla bulusturma ve Emegin Kurtulusu
Grubunun hatalarini  diizetme gorevini
Lenin yerine getirdi.

Lenin 1895 yilinda Peterburg'da sayisi
yirmiyi agkin isci derneklerini Isci Sinifi-
nin Kurtulusu Ugrunda Savasim Birligi'nde
bir ¢ati altinda birlestirerek, devrimci bir
partinin kurulmasi igin ilk ciddi adimi atmis
oldu. 1898 yilinin Mart ayinda Misk seh-
rinde ilk kongresini yapan Rusya Sosyal De-
mokrat Isci Partisi'nin kurulusuna kadar,
Lenin hem bu olusum
iginde yer alanlarla
hem de disindaki grup-
larla yogun bir iki gizgi
miicadelesi yiritti.
Lenin  Narodniklere
karsi verdigi savasimin
yanisira, Legal Mark-
sistlere karsi da mii-
cadele efti. Legal
Marksistler de Narod-
niklere karsi miicadele
ediyor, ancak proleter
devrimi bir kenara ati-
yorlard.

Rusya Sosyal De-
mokrat Isci Partisi'nin
I. Kongresinde Lenin
bulunamad:. Siirgiinde
olan Lenin buna ragmen iki ¢izgi miicadele-
sini elden birakmiyor ve anti-Marksist
akimlara karsi miicadeleyi siirdiiriiyordu.
Bu doénemde one ¢ikan ekonomistler idi.
Ekonomistler is¢i sinifinin sadece ekono-
mik savasimla ugrasmasi gerektigini ileri
siirliyorlardi. “Lenin Ekonomistlerin bu yol-
daki propagandalarini, Marksizm'den ay-
rilma, is¢i sinifi i¢in bagimsiz bir politik
orgiitiin geregini yadsima ve is¢i sinifini
burjuvazinin politik bir uydusu durumuna
getirme ¢abasi olarak anliyordu” (age, Sf.
33) diyordu.

1898 yilinda Rusya Sosyal Demokrat
Isci Partisi'nin kurulmasi ve I. Kongresini
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yapmasiyla parti fam olarak kurulmus sa-
ytlmazdi. Her seyden 6nce partinin bir 13-
ziigii ve programi yoktu. RSDIP'in kuru-
lusundan sonra MK'nin tiimiiniin yakalan-
mas! sonrasi parti iginde biiyiik bir kar-
gasa meydana geldi. Bu donemde 6ne
¢tkan iki ¢izgi miicadelesi, merkezilesmis
bir partinin gerekliligi ve buna karsi
bunun gereksizligi lizerine yapilan tartis-
malardi. Ekonomistler bu isin en ugtaki
temsilcileriydi.

RSDIP'in IT. Kongresi 30 Temmuz 1903
tarihinde toplandi. Kongre sartlar elverme-
diginden yurtdiginda toplandi. Once Belgi-
ka'da toplanan kongre polisin miidahale
etmesiyle Londra'ya tagindi. RSDIP II.
Kongresinin en 6nemli glindemi parti prog-
raminin tartisilip kabul edilmesiydi. Kon-
grede yogun bir iki g¢izgi miicadelesi
yasandi. Ekonomistler, Bundcular ve Mark-
sistler arasindaki en énemli tartisma ko-

.......
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maddesinin olmadigindan hareketle, Rusya
Sosyal Demokrat Isgi Partisi'nin progra-
konmasina kars: gikiyorlardi. Oportiinistler,
koyli sorununa iliskin istemlerin de parti
programina alinmasina karsi ¢ikiyorlardi.
Bundcular ise uluslarin kendi kaderlerini
tayin hakkina karsi gikiyorlardi. Lenin isgi
sinifinin milli baskilara kars: savasim yii-
riitmesinin zorunlu oldugunu, parti progra-
minda bu maddenin yer almamasinin
proleter enternasyonalizmini bir yana bi-
rakmak oldugunu soyleyerek bu goriise
karsi yogun miicadele verdi. Kongre, Lenin
onderliginde hazirlanan parti programini
kabul etti. Parti programi biri azami, biri
asgari olmak lizere iki kisimdan oluguyordu.
Azami program isgi sinifinin iktidari ele ge-
girdikten sonra sosyalist rejimi kurup pro-
"""" asgari
program ise dnce ¢ar'in devrilmesi, demo-
kratik bir cumhuriyet ve 8 saatlik is giinii-
nin kabul edilmesi, koyliligin topraga
kavugmasini hedefliyordu. RSDIP II. Kon-
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gresi parti programini kabul ettikten
sonra, diger bir konuya, parti lyeligi soru-
nunu tartismaya gegti. Bu konu yogun bir iki
¢izgi miicadelesine sahne oldu. Lenin parti
tiyeligi formiilind, “partinin programini
kabul eden, partiyi maddi bakimdan des-
tekleyen ve parti 6rgiitlerinden birinde lye
olan herkesin parti iiyesi olabilecegini” ileri
siirerken, Martov ise, parti programinin
kabul edilmesi ve partiyi maddi olarak des-
teklemeyi kabul etmekle birlikte, iyelik
sarti olarak herhangi bir parti organinda
yer almaya karsi gikiyordu. Lenin, lyelerin
kendilerini partiye kayitlarini yapmalarini
degil, parti orgiitlerinden biri tarafindan
kabul edilmesini disiplin agisindan zorunlu
goriyordu. Ancak dengeler birdenbire
Bolseviklerin aleyhine déondii ve parti iye-
ligi Martov'un 6nerdigi bigimde kabul edildi.
Bolsevikler miicadeleyi elden birakmadilar.
Kongre Merkez Komitesi segimine gitme-
den 6nce birkag olay oldu. Bunlardan biri
Bund, parti iginde Rusya'daki Yahudi isgile-
rin tek temsilcisi olarak kendilerinin kabul
edilmesini istiyordu. Kongre Bundcularin bu
milliyetgi istegini reddetti. Bunun iizerine
Bundcular kongreyi terk etti. Kongre, Eko-
nomistlerin tlke digindaki birligini partinin
dis (lkelerdeki temsilcisi olarak kabul et-
meyince ekonomistler de kongreyi terk et-
tiler. Ekonomistlerin ve Bundcularin
kongreyi terk eden delege sayisi toplam
7'ydi. Bu delegelerin kongreyi terk etmele-
riyle durum Leninistlerin lehine degisti. Ve
kararlar Lenincilerin istedigi gibi ¢ikt.
RSDIP II. Kongresinde kabul edilen prog-
ram SBKP'nin 8. Kongresinde kabul edilen
yeni programa kadar RSDIP'hin ana gizgi-
sini belirledi.

2. Kongreden sonra RSDIP iginde yogun
bir ¢catisma yasandi. Mensevikler hem MK
icinde hem de Iskra yaz kurulunda Bols-
eviklerle esit diizeyde temsil edilmeyi 6n-
derdiler. RSDIP bu &neriyi kabul etmedi.
Boylece Mensevikler Martov ve Trogki'yle
ittifaka gegerek Bolseviklere karsi bir blok
olusturdular. Plehonov, 2. Kongrede Lenin'le
birlikte hareket etmesine ragmen, kongre




sonrasi ise Menseviklerle birlikte hareket
etti. Mengevikler yeni Iskra'da parti iiye-
ligi konusunda gérislerini yenilemeye ve
azinligin gogunluga uymasini istemenin me-
kanik olacag: goriislerini yaymaya basladi-
lar. Lenin iki gizgi arasindaki bu miica-
delede, bu gizgiye "Bir Adim Ileri, Tki Adim
Geri" adli yapitiyla cevap verdi.

Rusya'da isgi sinifinin yiikselen miicade-
kars: miicadelesi kargisinda RSDIP'in, yeni
taktikler saptamasi gerekiyordu. Mens-
eviklerin parti igindeki yikici tavirlarinin
netlige kavusturulmasi gerekiyordu. Ancak
Mengevikler 3. Kongrenin adini bile duymak
istemiyorlardi. 3. Kongreye katilmalari igin
tiim Bolsevik ve Mensevik parti orgiitleri
kongreye ¢agrildi. Ancak Mensevikler 3.
Kongreye katilmayi reddettiler ve ayri bir
kongre topladilar. Sayica az olduklari igin
kongre yerine konferans adini verdiler.

RSDIP 3. Kongresi 1905 Nisan'inda Lon-
dra'da toplandi. Kongre Mensevikleri parti-
den kopmus kesim olarak ilan etti. “Kongre
ile ayni zamanda Cenevre'de Menseviklerin
Konferansi topland.. Lenin, bu durumu ‘iki
kongre-iki parti’ demektir" sozleriyle sap-
tadi. “Kongre de, konferans da aslinda ayni
taktik sorunlari goriisme konusu yaptilar;
ama, bu sorunlarla ilgili olarak alinan karar-
larin niteligi birbirine taban tabana ayki-
riydi. Kongrede ve konferansta kabul
edilen kararlardan her biri, 3. Parti Kon-
gresi'yle Menseviklerin konferansi, Bols-
eviklerle Mensevikler arasindaki taktik
anlasmazliklar: tim derinligiyle agiga vur-
dular." (age, Sf. 83)

Anlagsmazligin femel konusu taktik ko-
nulardayd “Ugiincii parti kongresinin tak-
tik ¢izgisi. Ilerlemekte olan devrimin
burjuva-demokratik niteligine ve bu devri-
min, iginde yasanilan su anda kapitalizmin
gergevesi iginde miimkiin olanin 6tesine ge-
¢cemeyecegine karsin kongre, devrimin tam
zaferinden en bagta proletaryanin ¢ikarlar
oldugu, ¢iinkii bu devrimin zafere ulasma-
simin proletaryaya, kendisini orgiitlemeye,
politik bakimdan yiikselmeye, emekgi halk
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yiginlarina énciiliik etmede deneyimce zen-
ginlestirmeye ve burjuva devriminden sos-
yalist devrime ge¢meye olanak verecegi
diisiincesindeydi." (age, Sf. 83) Mensevik-
ler Bolseviklerin bu taktiginin burjuva si-
niflari devrimden irkitip sirt gevirte-
ceginden ve bu yiizden de devrimin hede-
fini daraltacagindan hareketle devrimde
koyliilige rol vermeye karsi gikiyor ve dev-
rime burjuvazinin onderlik etmelerini savu-
nuyorlardi. Mensevik konferans buna
karsin su taktigi benimsedi; “Devrim,
madem ki, burjuva devrimdi, o halde devri-
min oncisii ancak liberal burjuvazi olabi-
lirdi. Proletarya, koyliiyle degil, liberal
burjuvaziyle baglasma kurmaliydi. Onemli
olan, liberal burjuvaziyi devrimcilikle dr-
kiitmemek ve devrime sirt gcevirmemesi i¢in
ona bahane vermemekti. iinkdi liberal bur-
Juvazi devrime sirt ¢evirirse, devrim zayif
diiserdi." (age, Sf. 84) Lenin Menseviklerin
bu tezini Demokratik Devrimde Sosyal-De-
mokrasinin Iki Taktigi adli yapitiyla sonra-
dan yerle bir etti. RSDIPnin 3.
Kongresinde benimsedigi ve Lenin'in gelis-
tirdigi bu nokta énemlidir; “Bu, Marksist
partinin burjuva-demokratik devrimdeki
taktik sorunlari konusunda yeni ve Mark-
sizm'in silah deposunda o zamana dek bulu-
nan taktik tezlerden temelden farkl bir
tezdi. O zamana dek, érnegin Bati'da, bur-
Juva devrimlerde onciiliik rolii burjuvazi-
deydi. Proletarya ister istemez burju-
vazinin yardimcisi roliinii oynardi, kéylii de
burjuvazinin yedek gticii gorevini goriird(.
Marksistler boyle bir bilesimi, proletarya-
nin elden geldigince kendisinin en acil sinif
isteklerini savunmasi ve kendi politik par-
tisine sahip olmasi kosuluyla, asagi yukari
kaginilmaz bir sey sayarlard:. Lenin’e géore,
yeni tarihsel kosullarda, artik durum de-
gismistir; proletarya burjuva devrimin éncii
gliciidiir, burjuvazi devrimin yénetiminden
uzaklastirilmis ve koyli proletaryanin ye-
dek giicii durumuna gelmistir."

Devamla “Lenin, ¢arhgi devirmek ve de-
mokratik cumhuriyeti kurmak igin en
onemli arag olarak, halkin zafere giden si-
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lahli ayaklanmasini kabul ediyordu. Mens-
eviklerin tersine Lenin, genel demokratik
devrimci hareketin artik silahli ayaklan-
mayi zorunlulastirdigi’ ve ‘partinin en
onemli baslica ve zorunlu gérevlerinden biri
olarak proletaryay: ayaklanmaya hazirlama’
isinin ‘artik’ giindeme girmis oldugu ve pro-
letaryayi silahlandirma ve ayaklanmayi dog-
rudan yonetme olanagini saglamak igin en
enerjik onlemleri almak’ gerektigi diisiince-
sindeydi." (age, Sf. 90-91)
sekilde gelisti. Koyliiler biyiik toprak aga-
larinin topraklarini isgal ederken, ordu igin-
deki devrimci askerler Krongtad'daki
Karadeniz Filosu'nda ayaklanma yapiyor, is-
giler ise Moskova ve diger birgok sehirde
silahli ayaklanmalar yaparak barikatlarda
savastyorlardi. Ayaklanma iilke ¢capinda ¢ar
birlikleri tarafindan bastirildi. Ve Rusya'da
gericilik yillari olarak adlandirilan gegici bir
geri gekilme s6z konusu oldu. Ayaklanma-
dan sonra Bolsevikler ve Mensevikler ara-
sinda taktik konusunda farkli iki ¢izgi
ortaya ¢ikti. Silahli ayaklanmadan sonra
Plehanov "silaha sarilmamaliydilar” diyerek
RDSIP'e ciddi elestiriler getirdi. Mens-
evikler, ayaklanmanin gereksiz oldugunu si-
nifa zarar verdigini, ayaklanmaya girisme-
den de miicadelenin yiiritiilebilecegini, ba-
riggil yoldan da basariya ulasilabilecegini
savundular. Bolsevikler ise; Menseviklerin
bu yaklasimini fam bir ihanet olarak deger-
lendirdiler. Bu silahlr ayaklanmadan kazani-
lan deneyim is¢i sinifinin basaril bir silahli
savasim verecegini gosterdi. Ve Lenin Ple-
hanov'un “silaha sariimamaliydilar” deger-
lendirmesine karsin sunlari dile getirdi;
"Tam tersine, silaha daha kararli, daha
enerjik ve daha keskin bir saldiri atilimiyla
sarilmahydik; yiginlara éyle yalniz kavgasiz
baris¢i yoldan grevlerle yetinilemeyecegini
ve amansiz silahli savasimlarin kaginilmaz
oldugunu anlatmaliydik." (age, Sf. 107)
1905 Devrimi yenilgiyle sonuglaninca
Bolsevikler yeni taktik politikalar gelistir-
diler. Duma segimlerinde izlenecek taktik
lizerine Tammerfors'ta yapilan parti kon-
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feransinda Bolsevikler 1. Devlet Dumasini
boykot karari aldilar. Ve partinin yeniden
birligini saglamak igin Menseviklere 6neri
de bulundular. Partinin birlesmesi ayni za-
manda isgilerin de istemiydi. Lenin birles-
meden yanaydi. Ancak sorunlarin iizerini
orten bir birlikten yana da degildi. Kon-
grede devrim sorunlarinin tim ydnleriyle
tartigildigi ve bunun isgiler tarafindan da
bilinmesini istiyordu. RSDIP'nin Birlik Kon-
gresi olarak da bilinen 4. Parti Kongresi
Nisan 1906'da Isveg'te topland:. 1905 ye-
nilgisinden sonra Bolsevikler birgok parti
orgiitiini  kaybetmisti. Mensevikler ise
Marksizm'le ilgisi olamayan birgok unsuru
saflarina almislardi. Kongrede Mensevikler
gogunluktaydi. Kongrede kiyasiya bir, iki
¢izgi miicadelesi yasandi. Tartismalar; top-
rak sorunu, iginden gegilen anin degerlen-
dirilmesi, isgi sinifinin gorevlerinin belir-
lenmesi, Devlet Dumasina kargi tavir so-
runu idi. Lenin €ar'in devrilmesinden sonra
topragin millilestirilmesini savundu. Mens-
evikler ise, bir belediye programiyla geldi-
ler ve topragin belediyelerin emrine ver:il-
mesini savundular. Kongrede Menseviklerin
programi oy ¢ogunluguyla kabul edildi. Kon-
greden sonra Menseviklerle Bolsevikler
arasindaki iki gizgi miicadelesi daha da yo-
gunlagti. 1906 sonbaharinda miicadele yiik-
selmesine ragmen, Mensevik MK kitlelere
onderlik etmekten uzak bir ¢izgi izliyordu.

2. Devlet Dumasi konusunda Bolsevikler
yeni bir taktikle Duma'ya katilmaya karar
verdiler. Buna karsin Mensevikler ise, Du-
ma'ya ¢arlk hiikiimetini yola getirme go-
ziiyle bakiyor ve Anayasaci Demokratlarla
bir anlasmaya varilarak Duma'da onlarin
desteklenmesini istiyorlardi. Bolsevik parti
orgiitleri buna karsi gikiyor ve partinin bir
an dnce kongreye gitmesini savunuyorlardi.
Mayis 1907'de Londra'da RSDIP'hin 5. Kon-
gresi toplandi. Kongreye toplam 336 delege
katildi. Kongrenin baslica konusu burjuva
partilerine karsi izlenecek tutumdu. Kon-
gre Bolseviklerin gizgisini onayladi. "... ve
gerek Rus Halkinin Birligi, Monarsistler,
Birlesmis Soylular Kurulu gibi biitiin asiri




gerici partilere karsi, gerek 17 Ekim Birli-
gi'ne (Oktobrisler), Ticaret ve Sanayi Par-
tisi'ne, Baris¢i Yenilik Partisine karsi
amansiz bir savasim yiiriitilmesine karar
verdi. Biitin bu partiler agiktan agiga
karsi-devrimciydiler." (age, Sf. 115)
1905 Devriminin yenilgiye ugramasindan
sonra, RSDIP iginde Mengevikler yeni bir
devrim yiikselisine inanmiyorlardi. Panik
icinde geri gekiliyorlardi. RSDIP'in progra-
minin emrettigi gibi hareket etmiyor, par-
tinin devrimci sloganlarindan vazgegiyor-
lardi. RSDIP'nin dagitilmasini istiyorlard.
Bu ayni zamanda Mengeviklerin yeni bir
gizgide demirlemesini de getirdi. Mens-
evikler bu goriislerinden dolayi parti iginde
Likidatorler (Tasfiyeciler) olarak anilmaya
baslandi. Buna karsin Bolsevikler birkag yil
iginde yeni bir devrimci yiikselisin olacagina
inaniyorlardi. Partinin bu yiikselise nderlik
etmesini ve kitleleri orgiitlemeyle kars
karstya olduklarini savunuyorlardi.
lizlendigi ilk giinden baslayarak bu akima
karsi miicadeleyi elden birakmadirlar. Lenin
Likidatérleri RSDIP icinde liberal burjuva-
zinin ajanlari olarak goriyordu. Aralik 1908
yilinda RSDIP'nin tiim Rusya Konferansi Pa-
ris'te toplandi. Lenin'in 6nerisi izerine kon-
aydinin, Mengeviklerin "RSDIP'nin mevcut
orglitinid dagitip ortadan kaldirma ve ye-
rine parti programindan, taktiklerinden ve
geleneklerinden agikga vazgegme pahasina,
onu ne oldugu belirsiz legal ¢alisan bir der-
nek haline getirme" girisimiyle sugladi. Kon-
ferans tiim partiyi bu yeni ¢izgiye cars
savasmaya ¢agirdi. Mensevikler konferan-
sin bu kararina uymadilar. Onlar Car'dan
legal bir parti igin s6z almak istiyorlard:.
Ve ayni zamanda 8 saatlik ig giini ve toprak
agalarinin topraklarina el koymadan vazge-
giyorlardi. Bolsevikler sadece Mensevik-
lere karsi degil ayni zamanda, opor-
tinizmlerini ‘sol' lafazanlikla maskeleyen
Otzovistlere karsi da uzlasmaz bir savasim
veriyorlardi. Otzovistler, eski bir kisim
Bolseviklerden olusuyordu. Bunlar her tiirli
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legal miicadeleye karsi gikiyor ve isgi tem-
silcilerinin Devlet Duma'sindan geri alinma-
larint  savunuyorlardi. 1909  yilinda
Otzovistlerin durumunu goriisen Bolsevik-
ler bunlari tiim parti orgiitlerinden atarak
higbir iliskilerinin kalmadigini agiklad.

RSDIP iki cepheden Likidatérler ve Ot-
zovistlere karsi savasim yiiriitiirken,
Trogki Mensevikleri destekliyordu. Trogki,
1912 yilinda sonralari RSDIP iginde Agus-
tos blogu olarak tabir edilen blogun kuru-
cusu oldu. RSDIP iginde, tiim parti
aleyhtari gruplari bir araya getiren Trogki,
tim temel meselelerde Mensevikler gibi
diigiiniiyordu. Trogkistler, RSDIP iginde
orta yolcu bir politik gizginin temsilcisi du-
rumundaydilar.

“Bu konuda Stalin arkadas séyle yazi-
yordu:

Ortayolculuk politik bir kavramdir. Or-
tayolculugun ideolojisi uzlastirici bir ideo-
lojidir; ortak bir parti ¢ergevesi i¢inde
proletaryanin ¢ikarlarini, kiigiik-burjuvazi-
nin ¢ikarlarina bagimhilastiran bir ideoloji-
dir. Bu ideoloji Leninizm'e yabanci ve
temelden aykiridir' (age, Sf. 170) diyordu.

Likidatorlere ve Otzovistlere karsi
RSDIP iginde yiiriitilen miicadele, Bols-
evikleri nihayet bir parti gatisi altinda siki
sikiya kenetlenmis bir partide birlestirme
fikrini dogurdu. Bu sadece parti iginde
oportiinizme karsi degil, ayni zamanda isgi
sinifi gliglerini bir araya toplamak igin de
zorunluydu. Bunun igin oportiinist gizgileri
partiden temizlemek gerekiyordu. Bols-
evikler, Menseviklerle artik ayni parti
iginde kalmak istemiyorlardi. Ancak sorun
sadece Menseviklerden arinma degil, ayni
zamanda onlardan ayrildiktan sonra yeni
tipte bir parti kurmakti. Oportiinizmden
arinmig bu yeni tipte parti Bati Avrupa'daki
sosyal demokrat partilerden de farkl bir
parti olmak zorundaydi. *Bolsevikler, ger-
¢ek devrimci ve Marksist bir partiye sahip
olmak amaci tasiyanlarin hepsi igin ornek
olabilecek yeni bir partiyi, Bolsevik parti-
sini yaratmak istiyorlardi. Bolsevikler, ta
eski Iskra gazetesi giinlerinden bu yana
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béyle bir parti hazirliyorlard:. Bu hazirlik
¢alismalarinda Lenin'in  Ne yapmali?, Iki
Taktik vb. gibi yapitlari belirleyici bir rol
oynadi. Lenin, boyle bir partiyi, ideolojik
bakimdan Ne yapmali? adli yapitinda, ér-
giitsel bakimdan Bir Adim Ileri Iki Adim
Geri adli yaprtinda hazirladi, politik bakim-
dan Demokratik Devrimde Sosyal Demok-
rasinin Iki taktigi adli yapitinda, ve béyle
bir partinin teorik bakimdan silahlanmasini
da, Materyalizm ve Ampirio-kritisizm adli
yapitinda saglad." (age, Sf. 176)

6. Parti Konferansinin gorevi, yeni tipte
partiyi kurma gérevini yerine getirmek igin
Ocak 1912'de Prag'da toplandi. Konferans,
parti mekanizmalarinin yenilendigini ve or-
taya ¢iktigindan bu yana RSDIP igin en zor
ytllarin gericilik yillari oldugunu agikladi.
Konferans bildirisinde soyle deniliyordu;
"Rusya Sosyal Demokrat Partisi'nin yalniz
bayragi degil, programi ve devrimci gele-
negi de ayakta kald\; proletarya partisi ta-
kibat ve baskilarla zayiflatiimasina karsin,
higbir zaman parg¢alanmaya ugratilamadi,
onun yasamasina engel olunamad.." (age, Sf.
177) Prag Konferansi, oportiinizme karsi
yliriittligii miicadelenin biitinliklid bir mu-
hasebesini yapti ve Mengevikleri partiden
atmay! kararlastirdi. Konferans, partinin
acil politik slogani olarak 8 saatlik is giini
ve toprak agalarinin topraklarina el koyma
sloganini ileri siirddi.

1912 yilindan, I. Emperyalist Paylagim
Savasi'nin 6n giiniine kadar Rusya'da isgi si-
nifinin miicadelesi giderek biiyiimeye bas-
ladi. 1914 yilinin basinda iggi sinifinin
grevleri durmak bilmiyordu. Bolsevikler her
alanda gelisirken, Mensevikler ise siirekli
olarak kan kaybediyorlard:. I. Emperyalist
Paylasim Savasi'nin kaginilmaz bir hal aldigi
bir dénemde Bolseviklerin gikacak emper-
yalist savasa karsi tutumlar: agikti. Garlik
14 Temmuz 1914'te genel seferberlik ilan
etti. 1 Agustos'ta ise Almanya Rusya'ya
savas ilan etti. Savasin patlak vermesinden
sonra Bolseviklerle diger kigiik-burjuva
partileri arasinda savas konusunda iki gizgi
miicadelesi yogun ve agik bir sekilde siirdii.
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Liberal burjuvazinin partisi (Anayasaci De-
mokrat Parti) muhalefet partisi gibi hare-
ket etmesine ragmen, Carlik hiikiimetinin
dis politikasini oldugu gibi destekliyordu.
Sosyalist-Devrimciler ve Mensevikler sos-
yalizm bayragini yiizlerine bir maske olarak
takip, savasin emperyalist yagmaci bir
savas oldugunu halktan gizliyorlardi. Sa-
dece Bolsevikler dogru Marksist tavir koy-
dular. Bolsevikler savasin basindan beri
yagmaci ve yabanci topraklar ele gegirme
savas! oldugunu savunarak, savasa karsi
tutum gelistirdiler. Emperyalist savasi
devrimci i¢ savasa doniistiirme Bolsevikle-
rin slogani idi.

Car tim cephelerde yenilgiye ugru-
yordu. Rusya'da aghk bas gdosterdi. Halk
artik savasmak istemiyordu. Bolsevikler
Rusya'da savasa karsi gelistirdikleri Mark-
sist tutumla, isgi sinifi, koyliilik ve asker-
ler iginde orgiitlendiler.  Car biitiin
alanlarda yenilgiye ugradi ve Subat 1917'de
Rusya'da Isci ve Asker Sovyetleri ve ar-
dindan gegici hiikiimet kuruldu. Bu ikili ik-
tidardi. Bolsevikler Nisan'dan itibaren ikili
iktidara son vermeyi ve sosyalist devrime
gegmeyi savundu. Bolseviklerin 6. Kongresi
Petrograt'da toplandi. Bolsevikler ikili ikti-
dardan gekildiler. Ikili iktidar sona ermis
ve tim iktidar gegici olarak hikiimetin
eline gegmis oldu boylece. 6. Kongre top-
landiginda burjuva basin tiim Bolseviklerin
tutuklanmasini istiyordu. Lenin arandigi igin
6. Kongreye katilamadi. Kongrede iki gizgi
miicadelesi iktidarin alinmasi ya da burju-
vaziyle birlikte bu ise devam etmesi lize-
rine yapilan tartismalarla gegti. Kongre,
Trogki'nin partiye alinmasini kabul etti.
Trogki, kongrede iktidar: ele gegirme ko-
nusunda ancak Bati'da proleter devrim
olursa Rusya'nin sosyalizme ge¢mesi gerek-
tigini savundu. Buharin ise koyliiliigiin savas
yanlisi bir ruh hali tagidiklar: ve burjuva-
ziyle uzlagtiklar: igin proletaryanin arka-
sindan gelemeyecegini savundu. Kongre tiim
bu gizgileri reddetti. Bolseviklerin ekono-
mik programini goriisiip onayladi. Sosyalist
devrimde isgi sinifi ve koyliiliigiin baglas-




masi konusunda Lenin'in tezini onayladi.
Sendikalarin tarafsiz olmasi gerektigi sek-
lindeki Mensevik tezi reddetti. Ayrica Kon-
grede; Trogki, Kamenev, Rikov basta olmak
lizere Lenin'in kargi devrimcilerin mahke-
mesine gikmasini ve yargilanmasini 6nerdi-
ler. Kongre bu 6neriyi reddetti ve Lenin'in
mahkemeye gitmemesini kararlastird:.
Ekim Devrimi'ni takip eden aylarda halk
biyiik bir yoksulluk iginde Bolseviklerden
aghga son verilmesini ve savasin sona erdi-
rilmesini istiyorlardi. Bolsevikler igin bir
soluklanma dénemi sartti. Emperyalist giig-
lerle savasi devam ettirmek o sartlara pek
uygun degildi. Bundan dolay! Bolsevikler
adil bir barig ¢agrisinda bulundular. Fransa
ve Ingiltere bu ¢agriya olumsuz cevap ver-
diler. Bunun iizerine Bolsevikler Almanya ve
Avusturya'yla goriismeye karar verdi. G6-
riismeler 3 Aralik'ta Brest-Litovsk'ta bas-
ladi ve 5 Aralik'ta da bir ateskes anlasmasi
imzalandi. Barig anlasmast konusunda
RSDIP iginde ve diginda iki gizgi ortaya
kondu. Mensevikler ve Sosyalist Devrimci-
ler tiim gligleriyle baris anlasmasina kars:
yogun bir propaganda baglattilar. Igte de
basta Trogki, Radek ve Piatokov'la birlikte
kendilerine "Sol Komiinistler" adini veren
Buharin baris goriismelerine karsi gikiyor
ve parti iginde Lenin'i hedef gdsteriyor-
lardi. 10 Subat giinii baris gorismeleri ke-
sildi. Buna neden olan Trogki'ydi. Sovyetler
adina Brest-Litovsk'ta bulunan ve baris go-
riismeleriyle gorevlendirilen Trogki Alman-
larla anlasmayi reddedince savas yeniden
basladi. Trogki'nin ihaneti Sovyetlere pa-
haltya mal oldu ve daha agir sartlart Sov-
yetler 23 Subat 1918'de kabul etmek
zorunda kaldi. Barig konusunu karara bag-
lamak igin 7. Parti Kongresi 6 Mart 1918'de
toplandi. Bu kongre iktidarin ele gegirilme-
sinden sonra yapilan ilk parti kongresiydi.
Kongrede Lenin Brest-Litovsk barigi konu-
sunda yaptigi konusmada, “parti iginde bir
'sol’ muhalefetin ortaya gikmasi yiiziinden
partinin gegirmekte oldugu agir buhran,
Rus devriminin karsi karsiya oldugu en
biyiik buhranlardan biridir" degerlendir-
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mesinde bulundu. Kongre Lenin'in baris ko-
nusundaki politik futumunu onayladi. Barig
konusu geng Sovyetlere zaman kazandird.
Sovyetlerin zaman kazanmasi ve gliglenme-
sini sagladi. Baris Anlasmasi sonrasinda Al-
manlar yenilince tim anlasmalar da
kendiliginden sona erdi.

Bolsevik Partinin 8. Parti Kongresi Mart
1919'da topladi. Sovyetler birgok cepheden
kusatilmisti. Sovyet Rusya'ya karsi gerici
blok daha da gliglenmis ve i¢teki kars! dev-
rimci ayaklanmalar Sovyet Rusya'yr zor du-
rumda birakmisti. 8. Parti Kongresi bu
sartlar altinda toplandi ve yeni bir prog-
rami kabul etti. Bu programin sosyalizmin
ihtiyaglarina gore sekillenmesi biyiik bir
onemdeydi. Kongre emperyalizmi genis bir
sekilde yeniden agikliyor ve iki sistemin,
sosyalizm ve burjuva sisteminin bir karsi-
lastirmasini yaptyor ve partinin sosyalizm
ugrundaki savasta somut gorevlerini belir-
liyordu. Bu gorevler soyle agiklandi; *Bur-
Juvaziyi miilksiizlestirmenin tamamlanmasi,
lilke ekonomisinin tek bir sosyalist plana
gore yoneltilmesi, sendikalarin ulusal eko-
nominin érgiitlenmesine katilmasi, sosyalist
¢alisma disiplini, ulusal ekonomide Sovyet
organlarinin denetimi altinda burjuva uz-
manlardan yararlaniimasi, orta kéylilerin
kerte kerte, diizenli olarak, sosyalist kuru-
lus ¢alismalarina ¢ekilmesi.” (age, Sf. 288)
Kongre Parti programini tam bir iki gizgi
miicadelesi sonucu olusturdu. Muhalefetin
basini ¢ekenlerden biri de Buharin'di;
“Lenin ekonomik sistemimizin karmagikhgi-
nin goz éniinde bulundurmasin, (lkede orta
koyliilerin temsil ettigi kiiciik emtia iiretimi
de i¢inde olmak iizere, farkl ekonomik bi-
¢imlenmelerin varligini programda belirt-
meyi zorunlu sayiyordu. Bunun igin Lenin,
program goriisiliirken kapitalizmle, kiiglik
emtia (retimiyle, orta koyli ekonomisiyle
ilgili noktalarin programdan ¢ikariimasini
oneren Buharin'in Bolsevizm aleyhtari go-
riislerine siddetle karsi koydu. Buharin'in
gordsleri, Sovyet devletinde orta koyliile-
rin roliiniin Mensevikge, Trogkistce bir
yadsimasi demekti. Buharin, ayni zamanda
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Ekim Devrimi’'ni takip eden
aylarda halk biiyiik bir yok-
sulluk icinde Bolseviklerden
achga son verilmesini ve sa-
vasin sona erdirilmesini isti-
yorlardi. Bolsevikler icin bir
soluklanma donemi sartti.
Emperyalist giiclerle savasi
devam ettirmek o sartlara
pek uygun degildi.

koyliilerin kii¢iik meta lretiminden
kulaklarin lireyip gelistigi gercegini de gor-
mezlikten geliyordu." (age, Syf. 289) Kon-

gre, ulusal sorunda da Bolseviklerin
gizgisini kabul ederken, Buharin ve Piatta-
kov'un ulusal sorundaki yaklagimlarini gii-
ritti. Onlar programda uluslarin kendi
kaderlerini tayin hakkinin yer almasini is-
temiyorlardi. 8. Kongre koyliilik sorununa
da bir ¢oziim getirdi. Buna gére; yoksul
koyliiye glivenme, orta koyliiliikle baglasma
ve kulaklara kasi savasim yiiriitiilmesi ka-
rarlastirildi. Kongrede askeri sorunda da
iki gizgi miicadelesi yagandi. Ortaya “asker:i
muhalefet” diye bir grup ¢ikti. Bu muhale-
fet eski “sol koministler" ve ordu igindeki
partililerden oluguyordu. Bu muhalefet dii-
zenli orduya ve orduda disipline karsi giki-
yor ve askeri uzmanlardan yararlaniimasin
savunuyorlard.

9. Parti Kongresi, i¢ savas yillarinda
karsi-devrimci ayaklanmalara 6nderlik
eden Denikin ve Kolgak'in yenilgiye ugratil-
masindan sonra Mart 1920 tarihinde top-
landi. Kongre ulasim, akaryakit, demir-
gelik sanayinin kalkindirilmasi ve iilkenin
elektriklendirilmesini hedef alan tek bir
sosyalist ekonomik planin uygulanmasini
igeriyordu. Kongrede tiim bu konularda
yogun bir iki gizgi miicadelesi yasandi. Sa-
nayinin tek elden yonetilmesi ve yonetici-
lerin kigisel sorumluluguna karsi ¢ikarak,
sanayinin yénetiminde sinirsiz bir grup yo-
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netimini ve kisisel sorumlulugu savunan ve
kendisine “demokratik merkeziyetgilik"
adini veren grup yenilgiye ugratildi. Bu mu-
halefetin basini Sapronov, Osinski, V.
Smirnov gekiyor, Rikov ve Tomski de kon-
grede bunlari destekliyordu.

9. Parti Kongresinden sonra parti iginde
yasanan iki gizgi miicadelesi birgok konuda
devam etmekle kalmadi, bu tartismalarda
Sovyetleri zayiflatmak igin birgok grup
birleserek Bolseviklere karsi saldiriya
gegti. Iki cizgi esas olarak savas sonrasi
ekonomik kalkinma konularinda siiriiyordu.
Parti savasin devam ettigi yillarda uygula-
digr savas komiinizminin artik kaldiriimasi
gerektigini ve fazla driinlerin bir ayni vergi
sistemi getirilerek, kdyliler tarafindan is-
tendigi gibi kullanilmasi dénemine gegilmesi
ve baylece sanayinin canlanmasini savunu-
yor ve bunun igin sendikalarin desteginin
alinmasini savunurken, parti igindeki muha-
lefet boyle disiinmiiyor, Trogkistler, isgi-
lerin muhalefeti, sol komdiinistler, demok-
ratik merkeziyetgiler baris iginde sanayi-
nin kalkindirilmasina karsi gikiyor, bunlarin
bir kismi savas komiinizminin devamini, bir
kismi ise, ekonominin kalkinmasinda parti-
nin geri gekilmesini ve her seyin sendika-
lara birakilmasini savunuyorlard.

10. Parti Kongresi Rusya'da yasanan bu
tartismalarin iginde 8 Mart 1921 tari-
hinde toplandi. Kongre, sendikalar soru-
nunda genis bir degerlendirme yapti ve




Lenin'in 6nerisini kabul etti. Kongre, parti
igindeki bitiin kliklerin dagitilmasini ka-
rarlastirdi. Kongre, kararlara uymayan,
merkez komitesi iginde klik¢i ¢alismalar
yiiridtenlerin merkez komitesinden gikar-
tilmasini karar altina aldi. Biitiin bu karar-
lar Lenin'in onerdigi ve kongrenin kabul
ettigi 'parti birligi lizerine' kararinda so-
mutlagtirildi. Ve Kongre Yeni Ekonomik
Politika'yr (NEP) onayladh.

NEP'in dogru bir politik karar oldugu,
daha ilk yilinda alinan sonuglarla dogrulandi.
NEP, isgi ve kéyliiler arasinda yeni bir itti-
fak gelistirdi. Proletarya diktatorligiinin
glicii gelisti. Kulaklarin vurgunculuguna son
verildi. Sovyet hiikiimeti, NEP doneminde
de tiim ekonomi (izerinde denetimini sag-
lamlastirdi. 11. Parti Kongresi bu sartlar
iginde toplandi. Ve Lenin tarafindan Kon-
grede "Bir yildan bu yana geri ¢ekiliyoruz.
Parti adina artik bunu durdurmaliyiz. Geri
¢ekilmekte glidiilen amag elde edilmistir.
Bu déonem artik sona ermek lizeredir ya da
sona ermis bulunmaktadir. Simdi amacimiz
farklidir -giiglerimizi yeniden bir araya ge-
tirmektir" (age, Sf. 323) denilerek NEP'e
son verildi. 11. Parti Kongresinden sonra,
ekonomik atilimlar yeni hamlelerle devam
ettirildi. Ekim 1922'de Sovyetler biiyiik bir
zaferi kutladi. Isgalcilerin elinde kalan son
Sovyet topragi Vladisvokstok, Japonlarin
elinden kurtarildi. Aralik 1922 yilinda, Sov-
yetlerin 1. Kongresi toplandi. Lenin ve Sta-
lin'in 6nerisiyle Sovyet milliyetlerinin gegici
bir devlet birligi, Sovyet Sosyalist Cumhu-
riyetleri Birligi (SSCB) kuruldu.

12. Parti Kongresi Nisan 1923'te top-
landi. Bu, Sovyetlerin kurulmasindan sonra
Lenin'in katiimadigi ilk kongreydi. Kongre
Lenin'in son mektuplarinda dile getirdigi
tiim hususlari g6z 6niinde bulundurdu. Kon-
gre Yeni Ekonomik Politika'yi, sosyalizmden
vazgegmeyi ve kapitalizme teslim olma ola-
rak anlayanlarin teorik goriislerini gliriitti.
Kongrede Trogki ve onu destekleyen Radek
ve Krasin, Sovyetler igin can alict sanayi kol-
larinin ayricaliklarinin yabanci tekellere ve-
rilmesini istiyorlardi. Bununla da kalmayip
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Car'in dis devletlere olan bor¢larinin istle-
nilmesi gerektigini savunuyorlardi. Kongre
tim bu onerileri reddetti. Buharin ve So-
kolnikov daha kongre dncesi, dis ticaret
lizerindeki devlet tekelinin kaldirilmasini is-
tiyorlardi. Bu dnerinin temeli de Yeni Eko-
nomik Politika'nin kapitalizme teslim olun-
mas! olarak goriilmesinden ileri geliyordu.
Kongrede iki ¢izgi miicadelesinin yogun ola-
rak yasandigi bir diger konu da ulusal so-
rundu. Stalin, hazirlayip sundugu raporda
ulusal sorundaki politikanin uluslararasi 6ne-
mini agikladi. "Sovyetler Birligi, ulusal so-
runu ¢oziime baglamakta ve ulusal baskiy!
ortadan kaldirmakta, Dogu'nun ve Bati'nin
ezilen halklari igin bir érnekti. Stalin, Sov-
yetler Birligi milliyetleri arasindaki ekono-
mik ve kiiltirel esitsizligi ortadan kaldirmak
igin enerjik onlemler almanin zorunlu oldu-
gunu belirtti. Ulusal sorundaki saptamalara
kars:, Biiyiik-Rus sovenizmine ve sorundaki
saptamalara kars!, Biiyiik -Rus sovenizmine
ve yerel burjuva milliyetgiligine karsi, par-
tiyi kararli bir savasima gagirdi.

"Kongrede, milliyet¢i saptamacilar ve
bunlarin ulusal azinhklara karsi egemen-
ulus politikasi agiga ¢ikartildi. O siralarda,
Glirci milliyetgi sapmaci Mdivani ve oteki-
ler partiye karsi ¢ikiyorlard:. Bunlar,
Transkafkasya Federasyonu'nun kurulma-
sina ve Transkafkasya milliyetleri arasinda
dostlugun gliglendirilmesine karsiydilar. Bu
sapmacilar, Gircistan'daki 6teki milliyet-
lerden haklara kars: tam bir egemen-ulus
soveni gibi davraniyorlard.. Glircii olmayan-
lar1, 6zellikle Ermenileri Tiflis'ten yiginlar
halinde siiriiyorlard; dyle bir yasa kabul
etmislerdi ki, bu yasa Giircii olmayanlarla
evlenen Giircii kadinlarinin Giircistan yurt-
tashgindan ¢ikartilmas: hiikmiini tasiyordu.
Glircii milliyetgi sapmacilari, Trogki, Radek,
Buharin Skripnik ve Rakovski destekli-
yordu." (age, sf 327-328)

Kongre sonrasi ekonomik alanda isteni-
len diizeyde bagarilar elde edilemedi. Sa-
nayi hala savas 6ncesi diizeyin ve
gereksinimin altinda bulunuyordu. 1923 yi-
linin sonlarinda iilkede hala bir milyon issiz
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vardi. Koyliilerin hububat satislarindan elde
ettikleri paranin degeri hizla diismisti.
Trogki, o donem Ulusal Ekonomi Yiiksek
Konseyi'nde bulunuyordu. Trogki, Pyata-
kov'la birlikte gliya sanayiyi gelistirmek igin
biitiin yoneticilere mamul maddelerin sati-
sindan daha fazla kér elde etmek icin tali-
matlar verdiler. Bu durum kaylileri oldukg¢a
zor duruma soktu ve kayliiler mamul madde
almaktan vazgectiler. Trogkistler Lenin'in
hastaligini da firsat bilerek parti iginde
yeni bir ataga gegtiler. Trogki, ekonomik
alanda yeni bir gizgi gelistirmek igin, parti
icindeki, tim anti-Leninist unsurlari bir
araya getirerek yeni bir muhalefet prog-
rami olusturdu. Bunlara muhalif kirkaltilar
denildi. Demokratik Merkeziyetgiler, Sol
Komiinistler ve Isgilerin Muhalefeti grup-
larinin bir araya gelerek olusturduklari
program, agir bir ekonomik buhranin ola-
cag! ve bunun da Sovyetleri mahvedecegi,
bunun atlatilmast igin de parti iginde klik-
lere ve gruplara izin verilmesi isteniyordu.
Trogkistler, hazirladiklari dokiimanlar: tim
parti orglitlerine yolladilar ve partiyi bu
konularda tartismaya c¢agirdilar. Parti
iginde agilan tartismalarda Trogkistler ye-
nilgiye ugradilar.

Kasim 1924'te 13. Parti Konferansi top-
landi. Konferans yapilan tartismalarin bir
degerlendirmesini yapti ve Trogkist muha-
lefeti Marksizm'den kiigiik burjuva sapma
olarak mahkum etti. Trogkistler kendi giz-
gilerini daha da ileri diizeyde savunmaya
devam ettiler. Trogki 1924 giiziinde "Ekim
Dersleri” adiyla yayimladigi bir yazida Le-
ninizm yerine Trogkizm'i koyarak Leni-
nizm'e saldirdi. Buna kargi Stalin Trogki'nin
bu gizgisine kargi Leninizm'in Ilkeleri adli
eseriyle Trogkizm'i mahkum etti. 21 Ocak
1924'te Lenin hayata veda etti. Lenin'in
olimi Bolsevik parti iginde bir kenetlen-
meyi birlikte getirdi.

13. Parti Kongresi Mayis 1924 tarihinde
toplandi. Kongre 14. Parti Konferansi'nda
kararlastirilan Torgkizm'in kiiglik burjuva
bir sapma oldugu kararini onayladi. Kongre,
kentle kéy arasindaki bagi gliglendirmek
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igin hafif sanayinin daha da gelistirilmesi-
nin zorunlu oldugunu belirtti. Kongre, I¢ Ti-
caret Halk Komiserligi'nin kurulmasini
kararlastirdi ve ticaretle ugrasan biitiin
kurumlarin 6niine pazari denetleme gorevi
koydu ve 6zel sermeyenin ticaret alanindan
kovulmasi gorevini benimsedi. Kongre, kdoy-
lilere devlet kredilerinin azamiye gikartil-
masini ve boylece tefecilerin bu alandan
silinmesi karari aldi. Kongre ayrica, koope-
ratif hareketinin gelistirilmesi karari aldi.

Ekonomik ilerleme isgilerin ve kayliile-
rin yasam seviyelerini yiikseltti; 1924-1925
yilinda Sovyetler koyliilere yardim igin 290
milyon ruble ayird:. " Ulusal ekonomiyi yeni-
den-kurma ¢alismalari tamamlanmak (lize-
reydi. Ama, Sovyetler Birligi i¢in, sosyalist
kurulus halindeki bir (lke igin, yalnizca eko-
nominin yeniden-kurulusu, yalnizca savas
oncesindeki diizeye ulasmis olmasi yeterli
olamazd.. Savas éncesi diizey, geri bir il-
kenin diizeyiydi. Daha ileriye gitmek gere-
kiyordu. Sovyet devletinin elde ettigi uzun
soluk alma dénemi boyle bir gelisme igin
olanaklar tasiyordu.

"Ama bu, tiim ivediligiyle bir sorunu da
yaninda getiriyordu; Gelismemizin ve Kuru-
lusumuzun izleyecedi ¢izgi ve niteligi ne
olacakti, Sovyetler Birligi'nde sosyalizmi
nasil bir gelecek bekliyordu? Ekonomik ge-
lisme sosyalizm yoniinde mi olacakti, yoksa
baska bir ¢izgi mi izleyecekti? Sosyalist
bir ekonomi sistemi kurmali miydik, ya da
kurabilir miydik: yoksa biz baska bir eko-
nomi sistemini, kapitalist ekonomi siste-
mini doguracak kosullar: mi hazirhyorduk?
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birli-
gi'nde sosyalist bir ekonomi sistemi kur-
mak olanakli miydi; olanakliysa bunun
kapitalist lilkelerde devrimin gecikmesi ko-
sullarinda, kapitalizmin istikrara kavustugu
kosullarda gerg¢eklestirilmesinin olanaklar:
var miydi? Ulkede sosyalizmin giiclerini
her bakimdan giiclendirmekle ve artir-
makla birlikte, gene de belli bir dl¢iide ka-
pitalizmin gelismesi olanagini veren Yeni
Ekonomik Politika yoluyla bir sosyalist eko-
nomi sistemi kurabilir miydik? Bir sosya-




list ekonomi sistemi nasil kurulacakti, bu
kurulusa nerden baslanacakti.

"Bijtiin bu sorunlar, yeniden-kurulus do-
neminin sorunlarina dogru, partinin karsi-
sina, artik teorik sorunlar olarak dedgil,
pratik sorunlar, ekonomik kurulusun giincel
sorunlari olarak dikildi. (..)

"Evet dedi parti, iilkemizde sosyalist
ekonomi kurulabilir, kurulmalidir; ¢linkd
sosyalist bir ekonomi sistemini kurmak ve
tam bir sosyalist toplum kurmak igin zo-
runlu olan her seye sahibiz. 1917 Ekim'inde
is¢ci sinifi kendi politik diktatérligini ku-
rarak kapitalizmi politik bakimdan yenmis-
ti. O zamandan bu yana, Sovyet Hiikiimeti,
kapitalizmin ekonomik gliciinii ¢okertme ve
bir sosyalist ekonomi sistemi kurma ug-
runda gerekli kosullar: yaratmak igin her
tiirlii énlemi almist." (age, Sf. 338-339)
SBKP'nin bu ¢izgisine karsi Torgkistler
Sovyetler Birligi'nde sosyalizmin zafere
ulasmasina inanmiyorlardi. Partinin gizisine
karsi Trogkistler, "Siirekli Devrim Teori-
sini” ileri siirdliler. Buharinciler agiktan bir
Gizgi ileri siirmeseler de, diger taraftan
‘burjuvazinin sosyalizme baris iginde iler-
lemesini 6ngoren kendi ‘teorilerini’ 6ne siir-
diiler. Ve bunu yeni bir sloganla ‘zenginlesin’
sloganiyla ileri siirdiiler. Zinovyev ve Ka-
menev, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi'nin teknik olarak geri olmasindan do-
lay! sosyalizmin zaferinin miimkiin olmadi-
gini ileri siirdiiler.

14. Parti Kongresi, parti iginde sosyaliz-
min zaferi konusunun miimkiin olup olmadig
konusunda yasanan iki gizgi miicadelesinin
yogun tartismalari iginde Aralik 1925 tari-
hinde toplandi. Parti tarihinde Leningrad
gibi parti merkezinin tiim delegelerinin
MK'ya karsi toptan tavir almaya hazirlan-
digini gésteren bir durum hig yasanma-
misti. MK adina raporu Stalin sundu. Stalin
Sovyetler Birligi'nin politik ve ekonomik
alandaki yiikselisini dile getirdi ve gelinen
noktada durmamak gerektigini vurguladi.
Stalin Sovyetlerin, kapitalist ilkelere ba-
gimhhktan kurtulan bir iilke seviyesine gel-
meyle karsi karsiya olmasi gerektigini
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vurguladi. Zinovyevciler, partinin genel ¢iz-
gisine karsi harekeye gegtiler. Onlar parti-
nin sosyalist sanayilesme politikasina karsi
¢ikarak, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi'nin esas olarak hammadde ve tarim
alaninda iiretim yapan ve ihrag eden bir
lilke olarak kalmasini savunuyorlardi. Kon-
gre, Zinovyecilerin ekonomik 'plan’ olarak
sanayinin sosyalist olmadig, yolundaki tez-
ler ve ayni sekilde koyliiligiin isgi sinifinin
bir baglasigi olmadigi savi da kongrede
mahkum edildi. Ekonomik alandaki sorunlar
lizerindeki tartismalari gozden gegiren
kongre su inli karart aldi. " Kongre, ekono-
mik gelisme alaninda, proletarya diktatér-
liligiiniin (lkesi olan (lkemizde, 'tam bir
sosyalist toplum kurmak igin zorunlu biitiin
onkosullarin’ (Lenin) var oldugu gériisiinde-
dir. Kongre, Sovyet Sosyalist Cumhuriyet-
ler Birligi'nde sosyalist kurulusun zaferi
ugrundaki savasimin partimizin baslica gor-
evi oldugunu kabul eder.

On dérdiincii Kongre, partinin yeni ti-
zligiinii onayladi. Ve, On dordiinci Parti
Kongresi'nden itibaren partimiz, Sovyet-
ler Birligi Komiinist Partisi (Bolsevikler)
SBKP(B) adini tasimaya basladi." (age,
Sf. 345)

Zinovyevciler, kongrede yenilgiye ugra-
malarina ragmen, kongre sonrasi parti ka-
rarlarina uymadilar ve kendi gizgilerinin
propagandasini yaymaya devam ettiler. Zi-
novyevciler, kongreden sonra Komiinist
Gengler Birligi Leningrad Komitesi'ni bir
toplantiya ¢agirdi. Bu komitenin ydnetici
grubu Zinovyev, Zalutski, Bakayev'den des-
tekleniyordu. Leningrad il komitesi ve Ko-
miinist Gengler Birligi aldiklar: bir kararla
14. Parti Kongresinin kararlarini fanimama
karar: aldilar.

14. Kongre'den sonra parti, iilkenin sos-
yalist sanayilesmesi ugruna getin bir sa-
vasim igine girdi. Yeniden kurulus done-
minde gérev once tarimi canlandirmak,
mevcut atolye ve fabrikalari yeniden is-
letmeye agmak hedeflendi. Ancak yeni-
den-kurulus déneminde iig eksiklik vardi;
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Birincisi; imalathane ve fabrikalar eksikti.
Geri teknik ve asinmis makineler. Ikincisi;
sanayi dar bir temel iizerindeydi. Ulke igin
makine iireten fabrikalar yoktu. Ugiin-
clisi; bu dénemde agir sanayiden gok,
hafif sanayi agirliktaydi. Milyonlarca
kiiglik isletmelerden, biiyiik koylii isletme-
lerine gegisi saglamak igin traktor fabri-
kalarina ihtiyag vard.

Emperyalist (lkeler, Sovyetler Birli-
gi'nin biiyliyiip gelismesini kendileri agisin-
dan tehlikeli goriyorlardi. Bu yiizden
emperyalistler Sovyetlerde bir belirsizlik
ve giivensizlik yaratmak igin ellerinden ge-
leni yapmaya basladilar. Sovyetlerde kar-
gasa yaratmak igin bir dizi sabotaj ve
saldiri gergeklestirdiler. Ingiliz muhafaza-
karlari Arkos'a kars bir saldiri gergeklesti
ve Ingiliz hiikimeti Sovyetlerle olan diplo-
matik ve ticari iligkisini kestigini agikladi.
7 Temmuz 1927 tarihinde Varsova'da Sov-
yet Biiyiikelgisi bir beyaz Rus tarafindan
¢ldiiriildi. Ingilizler Leningrad'da bir parti
kuliibiine bomba atilar ve 30 kisiyi yarala-
dilar. Tiim bunlar Sovyet hiikiimetinin s-
tesinden geldigi diger zorluklard:. Sovyet-
ler baskilara boyun egmedi ve tiim saldiri-
larin stesinden gelmeyi basard..

SBKP iginde Trogkistler yikici eylemle-
rine devam ettiler. 1926 yilinda Trogkist-
ler ve Zinovyevciler SBKP'ye karsi bir blok
icinde birlestiler. Parti tiiziglini ve 14.
Kongre kararlarini agiktan gignediler. 15.
Konferansa yakin bir donemde bu blok
SBKP iginde yeni bir tartisma agmak isti-
yordu. Tartisma Trogkist programin yeni-
den tartismaya agilmasindan dteye gitmi-
yordu. Bunun lizerine MK, bu parti aleyh-
tari bloga karsi daha fazla g6z yumamaya-
cagini agikladi. Bunun {izerine Muhalefet
MK'ya bir mektup sunarak, kendi klikgi faa-
liyetlerine son vereceklerini agikladilar.
Kasim 1926 yilinda toplanan 15. Parti Kon-
feransi Trogkistlerin bu yénelimini deger-
lendirerek Trogkistleri béliciiliikle sugladh.
Ama onlar hicbir sekilde durmadilar. Iki
Gizgi adina, partinin demokratik merkezi-
yetgiligini tanimiyor, firsat buldukea disip-
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lini fanimiyor ve kararlara uymuyorlard:.
1927 yilinda bu sefer de “seksen iigler
programi” adi altinda yeni bir programla or-
taya ¢iktilar. Trogkistler bu sefer bilinen
tarzlarindan farkl olarak yeni programla-
rinda; parti birliginden yana olduklarini, bo-
linmeden yana olmadiklarini, parti prog-
ramina higbir itirazlarinin olmadigini, ti-
miiyle sanayilesmeden yana olduklarini,
hatta MK'y! sanayilesmeye yeterince hiz
vermedigi konusunda sugluyorlardi. Ancak,
programlarinda ayni zamanda, Sovyet Sos-
yalist Cumhuriyetler Birligi'nde sosyalizmin
zaferine iliskin karara karsi alayci bir dil
kullaniyor ve fabrikalarin isletme haklari-
nin yabancilara verilmesini savunuyorlard.
Trogkistler programlarinda kolektif giftlik
hareketinden yana olduklarini ve MK'y1 ko-
lektiflestirme hareketine yeterince hiz
vermedigi konusunda sugladilar. Ancak
diger taraftan da, isgi sinifi ve koyliiler
arasinda “¢oziimi olanaksiz ¢atismalarin®
kaginilmaz oldugunu ileri siirerek, bitiin
umutlarini kulaklara bagliyorlardi. MK,
parti tiiziigline gore hareket ederek tar-
tismalarin kongreye ancak iki ay kala agila-
bilecegini soyleyerek tartismalari baslat-
may! reddetti. SBKP parti tiiziigiine uyarak
15. parti konferansina iki ay kala tartisma-
lart baglatti. 15. Konferansta Trogkist mu-
halefet yenilgiye ugradi. Onlar kendi
gorislerini hakim kilma hedefinden gikarak
Sovyetleri yikma hedefine giristiler. 15.
Parti Konferansinin tartismalar: son bul-
madan Leningrad ve Moskova'da sokak gos-
terileri yapmay! kararlagtirdilar. Bunun igin
de 7 Kasim giiniind segtiler, umduklar: kit-
leyi sokaga dokemeyince hezimete ugradi-
lar. Trogkigtlerin ve Zinovyevcilerin Sov-
yet aleyhtari olduklarina artik kusku yoktu.
Bunun iizerine 14 Kasim 1927'de Merkez
Komitesi ile denetim Komitesi yaptiklari
ortak toplantida Trogki ve Zinovyev'i par-
tiden atmayi kararlastirdi.

15. Parti Kongresi 2 Aralik 1927'de ya-
pildi. Kongre esas olarak Sovyetlerdeki
sosyalist sanayilesme ve kayliilik sorunu
lizerine tartigmalar yapti. Stalin Kongreye




sundugu raporda sosyalist sanayilesmenin
hizla gelistigi yonleri vurguladi ve partinin
oniine su gorevi koydu; “Kentteki ve koylik
bolgelerdeki biitiin ekonomi dallarinda sos-
yalist kilit noktalarini yaymak ve saglam-
lastirmak ve ulusal ekonomiden kapitalist
ogeleri silmek." (age, Sf. 358) O zaman
kadar Sovyetlerde kayliiligiin istenilen dii-
zeyde gelismedigini saptayan partide,
“¢ikar yol nedir?" sorusuna Stalin su ce-
vabi verdi; “¢Cikar yol topragin islenmesi te-
meli lzerinde, kiiciik ve daginik koyli
isletmelerini, genis, bir-
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partiyle iliskilerinin kesilmesine karar
verdi.

Parti 15. Kongresi'nin karari dogrultu-
sunda Kulaklara yéneldi. Bunu, yoksul koy-
lilere dayanma, orta kéyliiliikle baglasmayi
gliglendirme sloganiyla gergeklestirdi. Ku-
laklar direnise gegtiler. Hiikiimetin belirle-
digi fiyatlar: kabul etmeyerek ellerindeki
hububatlari satmay! reddettiler. Ancak,
kulaklarin direnisi kisa siirede yikildi. Ko-
lektiflestirme hareketi adim adim oridil-
meye baslandi. Kulaklara kars: baslatilan
saldiri  sirasinda

lesik ¢iftliklere doniis-
tiirmek, yeni ve daha
ileri bir teknikle kolek-
tif bir bi¢cimde islen-
mesini  saglamaktir,
Cikar yol, kii¢iik ve
clice koylii isletmele-
rini kerte kerte, ama
glivenli adimlarla, bas-
kiyla degil, érnekler
vererek inandirma yo-
luyla, topragin koope-
ratif ve kolektif bir
bigimde islenmesi te-
meline dayanan ve ko-
lektif  tarim  arag-
larinin, traktorlerin ve
verimliligi artirici bi-
limsel yontemlerin kul-
lanildigi genis ¢iftlikler
icerisinde  birlestir-
mektir. Baska ¢ikar yol yoktur." (age, Sf.
359) Kongre bu degerlendirmeler i1s1ginda
tarimin kolektiflestirilmesi icin bir karar
aldi. Ayrica koyliik bélgelerde kapitalist
giftliklerin oniine gegmek igin kulaklarin
adim adim temizlenmesi karar: aldi. 15.
Kongre sosyalist kurulus sorunlarini ¢o-
ziime bagladiktan sonra Trogkist ve Zinov-
yevci blogun partiden atilmasi sorununu da
karara bagladi. MK ve denetim kurulunun
aldigi karari onayladi. Ve ayrica Radek, Pre-
obrajenski, Rakovski, Piatakov Serebria-
kov, I. Smirnov, Kamenev, Safarov, Lifsits,
Mdivani, Similga gibi Trogkist unsurlarin da
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parti iginde, 6te-
den beri kulaklara
sicak bakan Buha-
rinci ¢izgi sahip-
leri, partinin ku-
laklara karsi izle-
digi politikaya kar-
s ¢tkmaya basladi-
lar. Bu gizgi sahip-
leri  alinan  on-
lemlerin  bir an
once kaldirilmasini,
yoksa tarimin ¢o-
kecegini ileri siird-
yorlardi. Ve ¢izgi-
== lerini "sinif savasi-
| minin yatigmasi te-

orisi“ne dayandiri-

yorlardi. Bu teo-

riye gore; “Sos-
yalizmin  kapitalist
ogelere karsi sagladigi her zaferle sinif sa-
vasiminin kisa siirede tiimden ortadan kal-
kacagini ve sinif diismaninin savagsmaksizin
biitiin mevzilerini terk edecegini, bundan
dolay: da kulaklara karsi saldirinin gerekli
olmadigini ileri siiriiyorlard:. Boylece ku-
laklarin baris¢il yoldan sosyalizmle kayna-
sacagini one siiren eski burjuva teorilerini
canlandirmaya ¢alisiyorlar ve Leninizm'in
(inlii sosyalizm gelismesini sinif diismaninin
dayanak noktalarini ne kadar fazla ¢okert-
misse sinif diismaninin direnisinin de o de-
recede keskin bigimlere biiriinecegini ve
sinif savasiminin ancak sinif diismaninin or-
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tadan kaldirilmasindan sonra 'sénecegini’
belirten tezini ayaklar altina aliyorlard.."
(age, Sf. 365)

Nisan 1929'da 16. Parti konferansi Bi-
rinci Bes Yillik Plan't gorismek lizere top-
landi. 16. SBKP Parti Konferansi sag tesli-
miyetgilerin bes yillik dar planini reddetti
ve planin genis seklini onayladi. Planda yal-
nizca sanayiyi degil, ulastirmayi ve tarimi
da -sosyalizm temeli lizerinde- yeniden
donatabilecek ve yeniden 6rgiitleyebile-
cek gligte bir sanayi yaratmak hedefi or-
taya kondu.

1929 biiyiik emperyalist buhran diin-
yada biiyiik bir alt st olusu birlikte ge-
tirdi. 1929'daki diinya ekonomik buhrant,
emperyalistlerin savastan galip ¢ikan ile
yenilgi alan ilkeler arasindaki, emperyalist
devletlerle, somiirgeler arasindaki, isgi-
lerle kapitalistler arasindaki, koyliilerle
toprak agalari arasindaki geliskileri daha
da kizistirdi. 16. Parti Kongresine MK adina
sundugu politik raporda Stalin; "burjuvazi-
nin ekonomik buhrandan bir kurtulus yolu
bulmak igin, bir yandan kapitalizmin en ge-
rici, en soven, en emperyalist dgelerinin
mak suretiyle is¢i sinifini ezerken, 6te yan-
dan savunmasi zayif (lkelerin zararina
somiirgelerin ve niifus bélgelerinin yeniden
béliisiilmesi ugrunda savas kiskirticiligi ya-
pacagini belirtti. Ve olaylar aynen boyle
gelisti" (age, Sf. 374) ve 1932 yilinda Ja-
ponya savas tehdidinde bulundu. 1933'te
Almanya'da fagist Hitler basa geldi.
Fransa, Ingiltere ve ABD Uzak Dogu'da
yeni tedbirler alirken, Japonya silahlan-
maya hiz verdi.

16. Parti Kongresi 26 Haziran 1930'da
toplandi. SBKP 16. Parti Kongresi “sosyaliz-
dirisini, kulaklarin sinif olarak ortadan
kaldirilmasini ve tam kolektiflestirmenin
gergeklestirilmesini partinin tarihine gegi-
ren kongre olarak bilinir."(Stalin) (age, Sf.
386) 16. Kongrede Stalin, Sovyetlerin bir
tarim ilkesi olmaktan ¢ikip hizla bir sanayi
lilkesi olma yolunda ilerledigini belirtti. Ve
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SBKP 16. Parti Kongresi partinin 6niine
"Sosyalist kurulusta canh Bolsevik adimla-
rinin siirdiiriilmesini ve Bes Yillik Planin
dort yilda tamamlanmasi” gorevi koydu.
1933 yilinin baslarinda yapilan bir deger-
lendirmede, ortaya konan Bes Yillik Planin
dort yilda famamlandigi belirtildi.

SBKP 17. Parti Kongresi Ocak 1933 yi-
linda toplandi. Kongreye bir milyon 874 bin
488 parti lyesini ve 935 bin 298 iiye ada-
yini femsil eden, oy hakkina sahip 1225 de-
legeyle yalnizca s6z hakkina sahip 736
delege katildi. 17. Kongre, 16. kongreden bu
yana alinan kararlar: ve uygulamalar: de-
gerlendirdi. Ekonomi ve kiiltiir alaninda
elde edilen basarilarla, partinin genel giz-
gisinin biitiin alanlarda uygulandigi vurgu-
landi. SBKP 17. Parti Kongresi “zafer"
kongresi olarak ilan edildi. 17. Parti Kon-
gresi, ikinci Bes Yillik Plan lizerinde karar
aldi. Bu plan birinci plandan daha kapsam-
liydi. 1937'de sanayi {iretiminin, savas on-
cesi donemin sekiz katina g¢ikartilmasi,
tarimin esas olarak makinelestirilmesi,
traktér gliciinin alti kat daha artiriimasi,
ulagtirma ve haberlesme araglarinin teknik
olarak yenilenmesi, isgilerin koyliilerin eko-
nomik ve kiiltiirel olarak ilerletilmesi igin
dev bir plan hazirlandi. 17. Parti Kongresi
glin digerlerinden ayri olan &zelligi, bir
giris baliimiiniin eklenmesi idi. Bu giris bo-
limiinde partinin kisa bir tanimi yapiliyor
ve partinin proletaryanin savasimindaki
daki yeri belirtiliyordu. 17. Parti Kongresi-
nin bir diger 6zelligi de, o gline kadar farkl
Gizgiyi savunan ve bu gizgilerinde direten
Buharin, Rikov ve Tomski'nin SBKP'ye ver-
dikleri 6zelestiridir. Kongrede sadece bun-
lar degil, Zinovyev ve Kamenev de Gzeles-
tiri yaparak SBKP'yi 6ven konusmalar yap-
tilar. Kongre sonrasi Sovyetlerde ¢ok
onemli gelismeler oldu. 1 Aralik 1934 tari-
hinde Leningrad'da Kirov bir suikast sonucu
oldirdldd. Kirov'un éldiirilmesiyle genis bir
sorusturma baglatildi. Sorusturma sonu-
cunda “1933-1934 yillarinda Leningrad'da




gizli bir karsi devrimci terérist grubun ku-
ruldugu, Zinovyev muhalefetinin eski lye-
lerinin bu gruba katildiklar: ve baslarinda
mahut ‘Leningrad Merkezi'nin bulundugu
ogrenildi. (..) Cok gegmeden ‘Moskova Mer-
kezi" adinda gizli bir karsi-devrimci érgii-
tin varhgi ortaya ¢ikartildi. Yapilan ilk
sorusturma ve yargilama sirasinda Zinov-
yev'le Kamenev'in ve Yevdokimov'un ve bu
orglitiin oteki liderlerinin, yandaslarina te-
rérist disiinceyi asilamada, Parti Merkez
Komitesi ve Sovyet Hiikiimeti lyelerini ol-
diirme tertiplerinde al¢ak¢a rol oynadiklar:
agiga ¢ikt." (age, Sf. 405)

Bir 6zetini vermeye ¢alistigimiz SBKP
tarihi elbette bununla sinirli degildir. Ko-
nunun anlagiimasi ve sonraki tartismalara
bir 1sik tutmasi bakimindan SBKP tarihi ve
bu tarih iginde parti iginde yaganan iki gizgi
miicadelesinin deneyimlerinden dgrenilecek
gok seyin oldugu bir gergektir. Sorun bun-
lart giin yiiziine gikartmak ve yeni devrimci
kusaklara bunlari aktarmaktir.

¢in Komiinist Partisi'nde
1ki Cizgi Miicadelesi

CKP, 1 Temmuz 1921 yilinda Sangay seh-
rinde kurulur. ¢KP'nin kurulusu ¢in tarihi-
nin degisiminde bir doniim noktasini temsil
eder. ¢in halki 1840 Afyon Savasi'ndan 4
Mayis 1919 hareketine kadar emperyalizme
ve feodalizme karsi kahramanca savasti.
Ancak, gerek Hung Siyu-Cuyan ve gerekse
Sun Yat-Sen'in 6nderligindeki devrimci ha-
reketler basarisizlikla sonuglandi. 1917
Ekim Devrimi Cin'de yankisini buldu. Ekim
Devrimi Cin'e Marksizm-Leninizm'i ulas-
tirdi. Marksizm-Leninizm'in Cin'deki dev-
rimci hareketle birlesmesiyle CKP dogdu.
CKP onderligindeki demokratik devrim dort
asamadan gegerek hedefine ulasti. Birincisi
Devrimci I¢ Savas, Toprak Devrimi Savast,
Japon Saldirisina Karsi Direnis Savasi ve
Halk Kurtulus Savas!.

CKP, bu dort evrede de kendi iginde mu-
azzam bir iki ¢izgi miicadelesi yasadi. ¢KP,
kurulusundan, 1949 yilinda iktidari ele ge-
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girene kadar hep su ilkeyi benimsedi ve uy-
guladi. “Bir siyasi partinin basarisi ya da
basarisizligi, ¢izgisinin dogru olup olmama-
sina baglidir. Siyasi iktidar ele gegirilmis
olsa bile, yanhs bir ¢izgi onun kaybedilme-
sine yol agar. Dogru bir ¢izgi ise, siyasi ik-
tidari heniiz elinde bulundurmayan bir
partinin onu ele gegirmesini saglar." [Kisa
Tarih (¢in Komiinist Partisi) Umut Yayim-
cithk, Sf. 75, Haziran 2002]

GKP, birinci devrimci i¢ savas done-
minde heniiz gok tecriibesiz bir partiydi.
Bu donemin CKP'si dogru bir gizgiye sahipti.
Mao'nun ¢in'de siniflarin tahlili ve kéylii ha-
reketleri lizerine yaptigi arastirmalar
CKP'nin dogru gizgisini temsil ediyordu. Bu
dohem CKP iginde dne gikan bir diger gizgi
ise, Cen Du-Siu tarafindan temsil edilen
Gizgiydi. Bu gizginin temel siyaseti Guo-
mindang'i kazanmaya ¢aligan, kaylileri he-
saba katmayan sag ¢izgi ve Can Guo-dao
tarafindan temsil edilen ve sadece isgiye
yonelen ve tipki Cen Du-Siu gibi kayliileri
hesaba katmayan “sol" oportiinist gizgi idi.
Cen Du-Siu o doshem CKP'nin Genel Sekre-
teri oldugu igin, parti iginde etkili bir yeri
vardi. Cen Du-Siu'nun gériisleri Mark-
sizm'den uzak bir konumdaydi. Cen Du-Siu,
Cin'in kéleci asamadan gegmedigini, dolay-
siyla ¢in'deki devrim asamasinin burjuva
cumhuriyetle sonuglanacagini buna da bur-
juvazinin 6nderlik etmesini savunuyor, pro-
letaryanin bagimsiz bir gli¢ olmadigini,
koylilerin tutucu ve basibozuk bir giig ol-
dugunu savunuyordu. Birlesik cephe iginde
"hep dostluk, miicadele yok" goriisiini sa-
vunuyor, bundan hareketle silahlarin Guo-
mindang'a teslim edilmesini ileri siiriiyor ve
bu yonde emirler veriyordu. Bu teslimiyetgi
¢izgiye karsin, CKP 7 Agustos 1927 tari-
hinde Hankov'da yaptigi olagan isti top-
lantiyla Cen Du-Siu teslimiyet¢i gizgisini
diizeltti ve Cen Du-Siu gorevden aldi. Bu
tarihten sonra ¢KP, koyli ayaklanmalarinin
basina gegti. Mao bu tarihten sonra 1928
ytlindaki Nancang ayaklanmasindan sonra
ilk isgi ve koyll kizil silahli kuvvetlerini
kurdu ve Cingang daglarinda ilk kaylii dev-
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rimci Ussiind insa etti. Birgok bolgede geli-
sen gerilla savasindan sonra Mao bu tecri-
beleri birgok makalede topladi ve “Cin'de
Kizil Siyasi Iktidar nigin yasayabilir?, Par-
tinin Calisma Tarzini Diizeltelim, Tek Bir
Kivilcim Biitiin Bir Bozkiri Tutusturabilir”
gibi gok dnemli makaleleri kaleme aldi. Mao
“Partimizin tarihi, Partimizin Guomindang
ile birlesik cephe kurdugu doénemde sag
sapmalarin, Partimiz Guomindang'dan ayril-
digi dénemde de 'sol’ sapmalarin ortaya
¢tkma egilimi belirdigini gosteriyor. Parti-
mizin Guomindang'dan kopmasindan ve Cen
Du-Siu'nun sag oportiinist ¢izgisini diizelt-
mesinden kisa bir siire sonra, 1927 sonla-
riyla 1928 baslari arasinda Cu Ci-bay'in 'sol’
darbeci ¢izgisi, 1930 Haziran'tyla 1930 Ey-
liilii arasinda Li Li San'in ‘sol’ oportiinist
¢izgisi ve 1931'den 1934'e kadarki siire
i¢inde de Vang Ming'in ‘sol’ oportiinist ¢iz-
gisi ortaya ¢ikti. Bu donemde her ne kadar
Cen Du-Siu'nun tasfiyeciligi, Lu Can-Lun'un
sag boliiciiliigii ve devrimin gelecegi konu-
sunda karamsarhga kapilmanin sonucu ola-
rak beliren daha baska sag sapmalar
olduysa da, parti igindeki esas sapmayi 6n-
celikle bu g 'sol’ sapma olusturdu. Bunlar
arasinda da ézellikle partiye dort yil bo-
yunca hakim olan Vang Ming'in 'sol’ oportii-
nist ¢izgisinin ¢ok bliyiik zararlari dokundu
ve bundan son derece énemli dersler ¢i-
karttiK' dedi. (age, Sf. 81)

Vang Ming 1931 yilinda yapilan parti
MK's1 4. toplantisinda ¢KP'nin basina geldi.
Daha 6nceki MK'nin Li Li-San'in sag ¢izgi-
sine kars! miicadele etmedigini ileri siire-
rek, parti iginde sag sapmanin hala bas
tehlike oldugunu sdyleyerek sozde sagci-
liga karsi gikiyordu. ¢KP iginde “sol” bir giz-
giyi temsil ediyordu. €in konusunda higbir
arastirma yapmadan, demokratik devrim ile
sosyalist devrimi birbirine karistiriyor, sa-
vasi yonetme konusunda sol bir ¢izgi izlen-
diginden, kizil bélgelerin Gnemli bir
béliimiini, beyaz baslgelerin de tiimiini kay-
beden ¢KP, bu balgeleri terk edip uzun yii-
riiylise gegmek zorunda kaldi. Vang Ming'in
"sol" oportiinist ¢izgisi CKP'ye biiyiik bir

108

zarar vermisti. 1935 yilinin Ocak ayinda yii-
riyiste olan kizil ordu, Gveycov ilindeki
Zunyi'ye vardi. Burada tarihe Zunyi Top-
lantisi olarak gegen MK toplantisi yapilir ve
Vang Ming'in "sol" oportiinist gizgisi mah-
kum edilerek Mao partinin basina getirilir.
Ve tarihi uzun yiiriyiis Mao onderliginde
tamamlanir. Uzun yiiriyiste kizil ordunun
300 bin kisilik mevcudu 30 bine iner. 1937
ytlinda €in Devrimi ikinci asamasina girer.
Japon isgaline karsi ilke gapinda direnis
baslar. Bu donemi ¢KP, toprak devrimi do-
neminden Japonya'ya karsi milli birlesik
cephe donemi diye ilan eder. Vang Ming, bu
donemde soldan sag bir gizgiye sigrayarak,
CKP'den gok, Guomindang'a giivenmeye bas-
lar. Komiinist partisinin bagimsiz ve inisi-
yatifi konusunu bir kenara iterek, her seyin
Guomindag lizerinden halledilmesini isteyen
bir ¢izgiyi savunur.

1945 Nisan'inda CKP 7. Kongresi yapilir.
Bu kongre Mao tarafindan yonetilen énemli
bir kongredir. Mao kongreye "Koalisyon
Hiikiimeti Uzerine" adli siyasi raporu sunar
ve rapor ayni zamanda ¢KP'nin siyasi hat-
tini belirleme konusunda 6nemli bir yer
tutar. "Kitleleri cesaretle seferber edelim,
halk kuvvetlerini giiglendirelim, saldirgan-
lari partimizin onderliginde alt edelim ve
yeni bir Cin insa edelim" (age, Sf. 88) siar
7. Parti Kongresinin kararlari olarak tarihe
geger. Bu kongre ayni zamanda parti iginde
birlik kongresi niteligi de tasir. Japonya'ya
karsi direnis zaferi gerek Cin'de gerekse
de yurtdiginda biiyiik bir yanki bulur. ¢an
Kay-Sek her zaman oldugu gibi ¢KP'yi yok
etmek igin ugrasir. Bu dénemde ABD em-
peryalizminin destegiyle bir i savas gikar-
mak icin saldiri karari alir. ¢KP'nin éniinde
“Savasma ve zafer kazanma cesaretini
gostermeli mi, yoksa gostermemeli miydik?
Proletaryanmin énderligindeki halk kitlele-
rinin yeni demokratik (lkesinin ingasi mi,
yoksa bliyiik toprak agalarinin ve biiyiik
miirge, yari feodal bir lilke mi?’ Biitiin par-
tinin, bitin ordunun ve biitin halkin
oniinde duran soru buydu. O siralarda Liu




Sao-¢i 'Cin simdi yeni bir demokrasi ve
baris asamasina girmistir’ iddiasini ortaya
atarak teslimiyet ¢izgisini tezgahladi. 'Cin
devriminin esas miicadele bicimi, silahli md-
cadeleden, silahsiz kitle miicadelesine ve
parlamenter miicadeleye doniistiirilmeli-
dir’ ve partimizin bitin ¢alismalarinin ye-
niden orgiitlenmesi gerekir’ gibi fikirleri
gliriiltiilii bir sekilde savundu. Liu Sao-¢i,
Partimizin, ordusunu ve devrimci lis alanla-
rini Guomindang'a devretmesini, gerici ¢an
Kay-Sek hiikiimetinde koltuk kapmaya bak-
masini ve ABD ve ¢an Kay-Sek gericileriyle
devletin kurulusunda isbirligi'ne girisilme-
sini istiyordu. Ashnda bu ¢izgi, Cen Du-
Siu'nun ve Van Ming'in ¢izgisinin bir
devamiydi ve ABD Komiinist Partisi donegi
Browder'in revizyonist ¢izgisinin {in'deki
bir yansimasini ifade ediyordu." (age, Sf.
89) yénelimi vardi. Mao bu teslimiyetgi
gizgiye karsi kararli bir miicadele verdi ve
halki ABD emperyalizmine karsi cesaret-
lendirmek igin o Gnli “gericiler kagittan
kaplandir” gériisiini ortaya atti. Devrimin
ilerletilmesi igin bir dizi siyasi agilim yapt1.
Mao bu donemde, proletarya énderligin-
deki genis halk kitlelerinin hedefini em-
peryalizme, feodalizme ve komprador
kapitalizme karsi yeni demokratik devrim
olarak tespit etti. Ayrica partinin saglam-
lastirilmasi ve toprak reformu konusunda,
ordunun saglamlastiriimasi galismalarinda
bir dizi siyasi agilim yapti. “Parti Liu Sao-
¢i'nin toprak reformu ve partinin saglam-
lastirilmas: konularinda izledigi ¢izgiyi de
diizeltti. Liu Sao-inin gériiniiste 'sola,
ama oziinde saga yonelik olan bu ¢izgisi su
nitelikler tarafindan belirleniyordu,; Orta
koyliilerin, 6zel sanayinin ve ozel ticaretin
¢tkarlarini kosteklemek; higbir ayrim yap-
madan bir¢ok énder parti lyesini ‘engelli-
yor' gerekgesiyle bir kenara itmek; genis
kitleleri seferber etmek yerine giivenilir’
bir azinlikla gizli iliskiler kurmak ve Parti-
nin siyasetini goz oniine almadan her ta-
rafta kampanyalar agmak, keyfi saldirilara
ve mlicadelelere girismek vb.

Baskan Mao'nun énderliginde, Kurtaril-
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mis Bolgelerin ve Can Kay-Sek'in hakimiyeti
altindaki bélgelerin genis halk kitlelerinin
destegini alarak, yiice ¢in Halk Kurtulus
Ordusu, ¢an Kay-Sek ¢etesinin ABD em-
peryalizmi tarafindan donatilmis sekiz mil-
yonluk ordusunu yok etti" (age, Sf. 91)
1949 yilinda ¢in Halk Cumhuriyeti ku-
ruldu. ¢HC'nin kurulusu demokratik devrim
asamasindan sosyalist devrim asamasina
gegisinde ilk adimiydi. Mao kimin kazanaca-
ginin hala belli olmadigini agik olarak be-
lirtti. Sosyalizmde sinif miicadelesi tiim
alanlarda siiriiyordu. Parti iginde daha da
acimasiz yiirliyordu. 1953 yilinda burjuvazi
kudurganca saldirdi. Mao sekiz kotiiliige
karsi savas agti. Riisvet, yiyicilik, israf, bii-
rokratizm, vergi kagakgihgi, devlet miilki-
yetini istismar, devlet ihalelerinde hile-
karlik, devletin bilgilerini calmak. Mao Le-
nin'in gegis donemi hakkindaki 6gretisini
¢in'in somut durumuna uygulayip kendi tec-
riibesine dayanarak, partinin gegis donemi
politikasini tespit etti. Sorun liretim arag-
larinin miilkiyeti sorununu ¢oziime kavus-
turmakti. Bu donemde parti iginde
sosyalist devrime karsi gikanlar oldu. Bu
Gizgi sahipleri Liu Sao-€i ve yandaslariyd:.
Peng Deh-Huay, Gao Gang gibileri ittifak
kurarak saldirdilar. ¢KP, bu ger ittifakini
zamaninda fark ederek parti igindeki bu
yeni burjuvaziye karsi cepheden saldiriya
gegti. Liu Sao-¢i daha basindan beri sosya-
list donisiime karsi ¢ikiyordu. Daha 1949
ytlinda ‘kigi somiiriiyle kendine yararlar
saglar' gorisiini savunmaya basladi. Mao
birgok tarim kooperatifini dagitan Li Sao-
Ci'nin sag ¢izgisini kooperatif iizerine ka-
leme aldigi yazilariyla elestirdi. Cin'de,
1956 yilinda kapitalist sanayi, ticaret ve el
sanatlarinin miilkiyet sistemi agisindan sos-
yalist doniisiim esas olarak tfamamlandiktan
soruyla kargi karsiya geldi. " Ulkemizde bas
celisme neydi? Siniflar, sinif ¢elismeleri ve
sinif miicadelesi hala var miydi? ¢in devri-
minin gelecekteki gorevleri nelerdi?" (age,
Sf. 95) CKP icinde bu konularda ¢etin bir
iki ¢izgi miicadelesi yasandi. Mao'nun sos-
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Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi, sosyalizm altinda
sinif miicadelesinin
siirdiiriilmesi ve yeni
devrimleri ifade ederken, ayni
zamanda, iki diinya
gorlisiiniin ¢catismasi
anlamina geliyordu. iki ¢izgi,
sosyalizm uygulanmasi ve
ilerlemesinin nasil

olacaginin catismasiydi.

yalizmde sinif miicadelesi vardir ve kimin
kazanacagi hala belli degildir tezine kargi-
lik, Liu Sao-€i, “sosyalizm ile kapitalizm
arasindaki miicadelede kimin kazanacagi
meselesi hallolmustur”, "Proletarya ile bur-
Juvazi arasindaki ¢elisme esas olarak ¢o-
ziilmiistir" diyordu. Ulkemizde bag gelisme
“ileri sosyalist sistem ile geri sosyal (lire-
tici gligler arasindaki ¢elismedir" (age, Sf..
95) diyerek, Mao Zedung'un tezlerini ¢ii-
ritmeye kalkti. Ancak bu teori Bernstein
ve Kautsky'nin savundugu “liretici giigler
teorisinin" yeniden ortaya gikan versiyo-
nundan bagka bir sey degildi. “Onlar, de-
mokratik devrim déneminde proletaryanin,
ancak kapitalizmin yiikselme seviyesine
ulastigi zaman siyasi iktidar: ele gegirebi-
lecegini savundular. Sosyalist doniigiim yak-
lasinca da, 'yeni demokratik diizeni
saglamlastirmaya kalkistilar. Ug  bliyiik
alandaki (sanayi, tarim ve ticaret ¢.N.) do-
niisiimiin esas olarak tamamlanmasindan
sonra ise, yukarida sézii edilen zirvalarini
yeniden piyasaya siirerek proletaryanin
devrimi devam ettirmesini durdurmaya ¢a-
hstilar." (age, Sf. 96) Liu Sao-Ci'ye gore,
milkiyet sorunu ¢oziildiikten sonra sinif
miicadelesi ortadan kalmis ve sosyalist sis-
temi saglamlastirmasina gerek kalmamistir.
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Gerekli olanin liretime sarilmak ve o giinkii
sartlarda sosyalizm Cin igin ¢ok ileri bir
sistem oldugu igin, geri doéniip kapitalizme
sarilmak gerektigi savundu. Bu goriislerini
8. Parti Kongresinin bildirisine de sizdiran
Liu Sao-Ci, kapitalist yolun izlenmesini 1s-
rarla CKP'ye kabul ettirmeye calisti.

Mao, 8. Parti Kongresine sizdirilan re-
vizyonist tezlere karsi iki gizgi miicadele-
sini elden birakmadi. SBKP 20. Kongresinde
Kongresindeki savunucusu Lia Sao-€i idi.
Mao bu yanlig tezlere kargi, "Halk Igindeki
Celismelerin Dogru Ele Alinmasi Uzerine"
adli makalesini kaleme aldi. Ve sosyalist do-
niisiimiin temel zaferinden sonra sosya-
lizmde siniflar, sinif gelismeleri ve sinif
miicadelesi sorusuna MLM temelde soyle
cevap verdi. “Ulkemizdeki miilkiyet siste-
mine gelince, sosyalist doniisim esas ola-
rak tamamlanmistir.” "Ama yikilan toprak
agasi sinifinin kalintilar: hala mevcuttur.
Burjuvazi hala mevcuttur ve kiigiik burju-
vazi de heniiz kendini yeniden egitme ¢a-
basi igindedir. Proletarya ile burjuvazi
arasindaki sinif miicadelesi, ¢esitli siyasi
gligler arasindaki sinif miicadelesi ve pro-
letarya ile burjuvazi arasinda ideolojik
alandaki sinif miicadelesi daha uzun zaman
slirecek, karmasik olacak ve hatta zaman
zaman son derece siddetlenecektir.” "Sos-
yalizm ile kapitalizm arasindaki miicade-
lede kimin kazanacag: heniiz kesinlikle
belirlenmis degildir.” (age, Sf. 97) Mao
MLM'nin yenilmez teorisi sayesinde Liu
Sao-Ci'nin revizyonist gizgisini plskiirterek
CKP'nin dogru yolda yiiriimesini saglad.
1957 yilinda ¢in'deki burjuva sagcilara
kars verilen miicadele sadece ¢in Komdinist
Partisi'yle sinirli kalmadi. Miicadele biitiin
alanlarda, siyasi ve ideolojik cephelerde de
ylrdtildd. Kitleler, kapitalist yolculara
kars: fikirlerini soylemek, tfartismalara ka-
tilmak igin biyiik duvar gazeteleri hazirla-
dilar. Tartismalar esas olarak sosyalizmin
konularinda yiiriitiildi. Bu sayede Liu Sao-
Ci'nin revizyonist goriigleri alt edildi. Liu




Sao-Ci, buna karsi bu sefer de "sol"dan bir
hiicumla sosyalizme saldirdi. Mao'nun kirsal
alandaki halk komdinlerinin bir kolektif sos-
yalist miilkiyet sistemi oldugu yolundaki
dogru tezlerine, deger ve meta uretimi
tezlerini reddederek, devrimci kitle hare-
ketlerini sabote etmeye ¢alistilar.

1959 yilinda ¢KP 8. MK 8. Toplantisinda,
Peng Deh-Huay CKP'nin genel gizgisine
kars: saldiriya gegti. Biiyiik Ileri Atilim
hamlesine, halk komiinlerine kargi ¢ikarak,
Liu Sao-Ci'yle birlestiler. Her ikisi de,
SBKP'nin Cin'le olan ekonomik ve yardim an-
tlagmalarint tek tarafli bozmalarindan
sonra ortaya ¢tkan sikintilar siirekli abar-
tarak, sosyalizme karsi siirekli glivensizlik
tohumlari ekmeye bagladilar. Dis siyasette
de karsi devrimci bir gizgi onerdiler. Bu g6-
riglerini “San Zi Yi Bao" ve "San Ho Yi Sao"
gazetelerinde dillendirerek, serbest pazar
ve 6zel miilkiyeti savunuyorlardi.

Biiylik Proleter Kiiltiir Devrimi, sosya-
lizm altinda sinif miicadelesinin siirdiiriil-
mesi ve yeni devrimleri ifade ederken, ayn
zamanda, iki diinya goriisiiniin ¢atismasi an-
lamina geliyordu. Iki ¢izgi, sosyalizm uygu-
lanmas: ve ilerlemesinin nasil olacaginin
gatismasiydi. Mao onderliginde yapilan ve
basariyla sonuglanan Biiyiik Proleter Kiiltiir
Devrimi'nden i yil sonra foplanan ¢KP 9.
Kongresi, Biiyiik Proleter Kiiltiir Devrimi'nin
siyasal anlamdaki devami ve burjuva gizgiye
karsi yeni bir hesaplagmayi da glindeme ge-
tirdi. CKP 9. Kongresi bu sartlarda topland.
Kongre iki siyasal konu lizerinde yiikseldi.
Bunlardan birincisi; 1949'dan 1969 yilina
kadar demokratik devrim ve sosyalizmin
tecriibelerini 6zetlerken, ikincisi; Biyk
Proleter Kiiltiir Devrimi'nin derslerini top-
layip 6zetledi. ¢KP 9. Kongresi Liu Sao-
Gi'nin revizyonist ¢izgisini bir kez daha
mahkum etti. 1 Nisan 1969 tarihinde agilis!
yaptlan kongrede Mao su ¢agrida bulunu-
yordu; "Daha da biiyiik zaferler kazanmak
igin birlesin.” ¢KP 9. Kongre raporu bizzat
Mao Zedung tarafindan hazirlandi ve kon-
greye sunuldu. Kongrede iki ¢izgi miicade-
lesi Mao'nun hazirladigi siyasi rapor ve

111

PARTIZAN 70

buna karsi Lin Biao'nun hazirladigi rapor
arasindaki gegti. Kongre oncesi Lin Biao,
Cen Bo-da'yla birlikte bir siyasi rapor tas-
lagi hazirlayarak, kongreden sonraki bas-
lica gorevin ‘lretimin gelistirilmesi
oldugu“nu ileri siirerek devrimin “prole-

.......

karsi gikiyorlardi.

Peru Komiinist Partisi'nde
ki Cizgi Miicadelesi

Diger komdinist partilerde oldugu gibi
PKP'de de iki ¢izgi miicadelesi yogun bir se-
kilde yasanmis ve PKP bu miicadele iginde
ideolojik ve siyasi olarak gelisip gliglenmis-
tir. PKP'nin kurulus asamasinda, partinin se-
killenmesi ve kurulmasina iliskin yapilan
tartigmalar en temel konuda, partinin ku-
rulmasina iligkin yapilan tartismalarda ken-
disini gostermistir. Tartisma PKP'nin
kurucusu Mariategui ile Haya de la Torre
arasindaki tartismada ifadesini bulmakta-
dir. Mariategui bir komiinist partisinin ku-
rulmasini neriyordu. Buna karsin Haya de
la Torre ise, Peru'da proletaryanin gok
kiigiik oldugunu ve bir komiinist partisi ya-
ratabilecek kadar sartlarin var olmadigini
ileri slirerek bunu yerine Guomintang ben-
zeri bir cephe kurulmasini Gneriyordu.
1928'de partinin kurulmasindan sonra PKP
igindeki iki gizgi miicadelesinin nasil teza-
hiir ettigini Gonzalo soyle agiklamaktadir;
“Parti sireci ve bundan ¢ikartilan dersler
konusunda, parti tarihini, giniimiz Peru
toplumunun (¢ dénemine tekabiil eden iig
béliimde ele alarak kavrayabiliriz: Ilk
donem, birinci boliim, Parti'nin kurulmasi-
dir. Bu donemde, kéklii bir Marksist-Leni-
nist olan Jose Carlos Mariategui'ye sahip
olma talihimiz vardi. Ama kaginilmaz olarak
ardindan, Mariatequi'ye karsi ¢ikildi. Red-
dedildi, ¢izgisi terk edildi ve bekleyen bir
gorev olarak geride biraktigi Kurulus Kon-
gresi higbir zaman ger¢eklesmedi. Yapilan
Kurulus Kongresi ise, bildigimiz gibi, Ma-
riategui'nin tezlerine tamamen zit olan bir
ulusal birlik' ¢izgisini onayladi. Bu sekilde,
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Del Prado’nun bagli oldugu Browderizm'in
ve daha sonra da modern revizyonizmin et-
kisi altinda parti bas asagi oportiinizme
batti. Biitin bu siire¢ bizi ikinci déneme
yani partinin Yeniden Insasi'na getirir. Bu,
ozetle revizyonizme karsi miicadeledir.
1960'larin baslarindan itibaren agik ve
yogun bir sekilde gelismeye baslayan bir
dénemdir bu. Bu slireg, parti lyelerinin re-
vizyonist onderlige karsi birlesmesine ve
daha once de belirttigim gibi, Ocak
1964°teki IV. Kongre'de onlari Parti'den at-
malarina yol agar. Yeniden Insa Siireci,
Partide 1978-79 yillarina dek

siirer, bu donem o yillar sona
erer ve Parti (¢lncii bir do-
neme, buglin iginde bulun-
dugumuz Halk Savasina
Onderlik Etme done-
mine girer.

Bunlardan ne ders-
ler ¢ikartabiliriz? Bi-
rinci  ders,  parti
birliginin  temelinin
onemi ve bunun iki ¢izgi
mlicadelesi ile olan ba-
gidir. Bu temel ve onun
li¢ ogesi (1. Marksizm-Le-
ninizm-Maoizm,  Gonzalo
Diisiincesi 2. Program ve 3.
Genel Siyasi Hat) olmadan Par- "=
tinin ideolo jik-siyasi insasi igin hig-
bir temel olamazdi. Ama iki ¢izgi
miicadelesi olmadan da parti birligi igin hig-
bir temel olmazdi. Parti icerisinde koklii ve
dirayetli bir iki ¢izgi miicadelesi olmadan,
birakalim savunulmasi, uygulanmasi ve ge-
listirilmesini bir yana, ideolojinin saglam bir
sekilde kavranmasi, programin veya genel
siyasi hattin olusturulmasi ve gelistirilmesi
de miimkiin degildir. Bizim igin iki ¢izgi mii-
cadelesi temeldir ve ¢eliski yasasinin ev-
rensel niteligine uygun olarak, Parti'nin bir
celiski olarak kavranmas: ile iliskilidir."
(Baskan Gonzalo Konusuyor, Belge Yayin-
lari, Sf. 12-13)

PKP iginde ayrismanin tam ve nasil gelis-
tigini ise yine Gonzalo yoldas, Mariategui
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sonrasi parti iginde net olarak ayrisan ve
kendilerini fraksiyon olarak ortaya koyan go-
riglerlel parti iginde kiyasiya iki gizgi miica-
delesi verdiklerini ise soyle agiklamaktadir.
"Fraksiyon sorununa Lenin deginmis, fraksi-
yonu, ilkelerin en saf bigimi etrafinda ey-
lemde saglam bir sekilde birlesmis ayni
diisiinen insanlar grubu olarak kavramis ve
fraksiyonun, miicadeleyi ilerletmek ve par-
tiyi gelistirmek igin, siyasi tavirlarini agik bir
sekilde ifade etmesi gerektigini belirtmistir.
Partimizde fraksiyonu insa ederken sahip
¢iktigimiz, iste bu Leninist anlayis olmustur.
Fraksiyonun olusturulmasina
1960'larin ilk yillarinda baslan-
mistir ve elbette (lkemizde de
yansiyan diinya ¢apindaki

Marksizm ile revizyonizm
arasindaki miicadele ile
bagi vardir. Fraksiyon,

Peru'da devrimin nasil ge-

listirilecegi sorununu ele

almaya basladi. Ve bu

meselelerin o zamanlar
daha yeni yeni iilkemize
= ulasmaya baslamis olan
¥ Baskan Mao Zedung'un
. eserlerinde ele alinmis oldu-

gunu gordii. Biz hangi mesele-
ler lizerinde odaklastik? Peru
devriminin ideolojik ve politik ola-
rak saglam bir partiye ihtiyaci oldu-
gunu, koyliligiin toplumumuzda esas glicd,
proletaryanin ise oncii sinifi olusturdugunu
ve izlememiz gereken yolun kirdan sehre ol-
dugunu belirttik. Faaliyeti bu sekilde gelis-
tirdik. Fraksiyon, Del Prado revizyonizmine
karsi miicadeleye katkida bulundu ve Del
Prado kligini parti saflarindan siiriip atmak
i¢in birlesenlerin bir par¢asiydik.

Fraksiyon, parti iginde birkag fraksiyo-
nun bulundugu bir ¢ergevede gelismeye
devam etti, bunlardan biri Parades'in basini
¢ektigi fraksiyondu. Leninist fraksiyon kis-
tasini uygulamayip tersine parti iginde
parti gibi gizlice hareket eden iki fraksi-
yon daha vardi. 56ziim ona "¢inkang grubu”
olan Patria Roja'dan ve kendilerine "Bols-




evik grubu” adini takanlardan bahsediyo-
rum. Bir de merkezi Ayakugo bolgesi olan
bizim fraksiyonumuz vardi. Fraksiyon, dev-
rimin lg¢ aracimin ele alinmasi gerektigi so-
runu lzerinde yogunlasti- ¢izgi daha dnce
1965'teki V. Konferans'ta belirlenmisti. Bu,
kotii onderlik edilen bir i¢ miicadeleye yol
acti. Yeterli birliktelikten yoksun oldugu
i¢in parti infilak etti. Boylelikle, partiden
ilk ayrilan Patria Roja oldu. Sag oportiinist
bir ¢izgi izlenmesinden, Baskan Mao’' Ze-
dung'u ,Mariategui’yi reddetmesinden, Pe-
ru'da devrimci durumun varhgini reddet-
mesinden é&tiird, ihrag edildi. Geriye (g
fraksiyon kald.

Daha sonra 1969'da yapilan VI. Konfe-
rans‘ta, fraksiyonun ortaya attigi iki me-
sele lizerinde, parti birliginin temeli ve
partinin Yeniden Ingasi (zerinde gériis
birligine vardik; ayni 1967 de oldugu gibi, o
zamanki genisletilmis siyasi komisyonda
fraksiyonun giindeme getirmis oldugu
temel meselelerdi bunlar. Pardes ve
grubu, ne partinin Yeniden Insasi ne de
parti birliginin temeli iizerine goriis birli-
gine vardilar ve kontrol edemedikleri igin
partiyi par¢alayacak bir plan hazirladilar.
Bu onlarin mesum planiydi. Bu sagci tasfi-
yecilige karsi yogun bir miicadele yiiri-
tiildii, geriye iki fraksiyon kaldi; bizimki ve
sol tasfiyeci olarak gelismekte olan ken-
dilerine yakistirdiklar: adla ‘Bolsevik grup.’
Bunlar toplumda istikrar oldugunu, dolay:-
siyla devrimci bir durumun mevcut olma-
digini savunuyorlardi. Fasizmin bizi silip
siipiirecegini, kitle g¢alismasinin mimkdin
olmadigini, ¢alisma gruplari vb. ile kadro
egitme (zerinde yogunlasmamiz gerekti-
gini séyliiyorlardi.

Bu miicadele sonucu, partinin Yeniden
Ingasini, fraksiyon tek basina istlenmek
zorunda Kaldi. Lenin, gergekten devrimci
bir fraksiyonun partiyi yeniden insa etmesi
gerekecegi bir anin gelecegini soyler.
Fraksiyon iste bu gorevi (stlendi. Burada
su soru gelebilir; Fraksiyon nigin partinin
Yeniden Insasini iistlendi? O zamanlar ve
simdi de moda oldugu gibi, neden baska bir
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parti kurmadi? Birinci neden, ¢iinkii parti
1928'de berrak Marksist-Leninist bir te-
melde kurulmustu, dolayisiyla biiyiik bir
tecriibeye, hem olumlu hem de olumsuz
derslerden olusan bir tecriibeye sahipti.
Ama dahasi, Lenin bize, sapan, yoldan ¢ikan
veya bas asagi oportiinizme batan bir par-
tide olundugu zaman, gérevin onu tekrar-
dan dogru yola sokmay: amaglamak
oldugunu soyler. Bunu yapmamak siyasi bir
sugtur. Bu nedenle fraksiyonun énemi, bu
rolii bagarmis olmasi, ideolojik-siyasi te-
melden baslayarak partinin yeniden insa-
sina hizmet etmis olmasidir. Kendimize, o
zamanlar Mao Zedung Diisiincesi denilen
Maoizm'i ve genel bir siyasi hattin tesis
edilmesini temel aldik. Fraksiyon, partiyi
yeniden insa etmis olmanin biiyiik serefine
sahiptir ve bu tamamlanmis olunca da arag
viicut bulmus oldu: 'Yigit savas¢i’, Mark-
sist-Leninist-Maoist, yeni tipte bir Komdii-
nist Partisi, érglitli siyasi éncii mevcut
hale geldi- sik sik hatali olarak ifade edil-
digi gibi, 'siyasi askeri orgiit' degil de, halk
savasi yoluyla silah elde iktidar: ele gegir-
mek igin gerekli bir parti varlik kazand.."
(Baskan Gonzalo Konusuyor, Belge Yayin-
lari, Sf. 16-17)

Uluslararasi Alanda
ki Cizgi Miicadelesi

Belirtmek gerekir ki, iki gizgi miicade-
lesi sadece bir partinin kendisine 6zgii bir
sorunu degildir. Iki gizgi miicadelesi parti-
ler arasi, partilerin bir araya gelerek olus-
turduklari platformlar ya da komiinist
enternasyonalde oldugu gibi 6nemli bir yer
tutmaktadir. Uluslararasi alanda iki ¢izgi
miicadelesi sorunu olduk¢a kapsaml ve
genis bir konudur. Biz burada sorunun an-
lastimasi ve konumuzla olan bagini kurmak
igin belli basli konularda 6ne gikan iki gizgi
miicadelesinden ornekler vererek konuya
zenginlik kazandirmaya galisacagiz.

Ikinci Enternasyonal'de éne ¢ikan en
onemli tartisma konularinin basinda savas
sorunu gelir. 2. Enternasyonal'de savas so-
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rununa iligkin yasanan bu iki gizgi miicade-
lesi, I. Emperyalist Paylasim Savasi'n patlak
vermesiyle saflardaki ayrisim 2. Enternas-
yonal'in de bitisini birlikte getirmistir.

Savas sorunu 2. Enternasyonal'de en
kapsamli sekilde 1907 Stuttgart Kon-
gresi'nde ele alindi. Bu kongrede Lenin ve
R. Luxsemburg gelecegin sosyal sovenlerine
kargi birlikte miicadele ettiler. Bu kon-
grede, iki gizgi miicadelesi, ¢tkacak bir em-
peryalist savasta ML'lerin tavrinin ne
olmasi gerektigi, savas onlenemezse komii-
nistlerin nasil bir tavir gelistirmeleri ge-
rektigi izerine yogunlasti. Kongrede
Fransiz Guesde, her tirli 6zel onleme
karsi olduklarini dile getirerek sunu savun-
dular; “Kapitalizmi yikarsak, emperyalist
savaslara da son vermis oluruz." Alman
Bebel, Vollmar ve Fransiz Jaures énderli-
gindekiler ise "ulusal savunma savaslarini
savunuyorlardl.” Lenin  6nderligindeki
Marksist-Leninistler ise "Anavatan savun-
masi” ilkesini reddedip, gitkacak savasin
"kapitalist sinif egemenliliginin yikilmasini
hizlandirmak i¢in" kullaniimasini savundular.
Bu dogru gizgiye karsin, Bebel, Haase ve
Adler; “savastan kaginmak igin miicadele
ama buna ragmen savas ¢tkarsa savunma
savaglarini destekleme imkani” taniyan bir
kararla geldiler. Buna karsin Lenin, sonra-
dan kabul edilen bir diizeltme karariyla
tezlerinde israrli oldular. Bu diizeltme “sa-
vasi 6nlemek igin miicadeleyi, ama buna
ragmen savas gikarsa onun gabuk bitiril-
mesi igin miicadele etmeyi ve iktisadi ve
sosyal durumu kapitalist egemenliginin tas-
fiyesini hizlandirmak igin kullanmay:” igeri-
yordu. “Béylece II.  Enternasyonal
Anavatan savunucularinin elleri, Stuttgart
Kongresi tarafindan kagit izerinde bile
baglanamad. 1910 Kopenhag ve 1912 Basel
Kongreleri de onemli degisiklikler getir-
medi. Kongrelerde sovenistlerin ellerini
baglayacak ve emperyalist savagi i savasa,
devrime doniistiirmeyi gérev kilacak bir
karar alinamad.." (3. Enternasyonalde Fa-
sizm Uzerine Tartismalar Belgeler 1, sf
144-145)
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2. Enternasyonal 6nderleri teoride em-
peryalizme ve emperyalist savaslara kar-
siydilar.  Onlar  esasta  “savunma
savaslarindan” yanaydilar. Onlar emperya-
listlerin kar ugruna lkeleri sémiirgelesti-
receklerini, pazarlar igin  savaslar
¢ikartacaklarini gormezden geliyorlard:. Ve
nihayet 1914 gelip ¢attiginda 2. Enternas-
yonal'in onderleri bir biri ardina kendi hii-
kiimetlerinin yaninda saf tutarak sosyal
soven oldular. Bu durumda "savunma savas-
lart" teorisinin savunuculari ne yapacak-
lardi? Her hiikiimet, kendi savaslarinin
"savunma savas”, “baris igin" olduguna dair
en agir yeminleri ediyor, sugu digerlerine
ylikliyor ve isgi sinifindan destek istiyordu.
Sonug 4 Agustos karar giinii ve SPD'hin,
“hiikiimetinin" tiim isteklerini tamamen ye-
rine getirecegini agiklamasiyd.

Ayni zamanda Fransiz hiikiimeti de sa-
vasi 6nlemek igin her seyi yaptigini ilan edip
kendi sosyalistlerine Berlin'de olanlari gos-
terdi ve destek istedi. Ve Fransiz sosyal-
milliyetgileri de -hatta Fransa'da Mark-
sizm'in temelini koyan Gues'de bile- Alman
sosyal-demokratlarinin gittigi yoldan gitti-
ler.

Belgika'da birkag yil éncesine kadar
extrem (asirt) anti-militarist olan, II. En-
ternasyonal yonetim kurulu bagkani Van-
dervelde, tim savas boyunca digisleri
bakani olarak tiim giiciinii anavatanin sa-
vunmasina adayarak Albaert'in hizmetine
girdi.

"Ayni sey Avusturya'da, Ingiltere'de,
her yerde gergeklesti. Tarihin en biiyik ci-
nayeti gergeklesti. Diine kadar proleter
enternasyonalizmine ve devrimine baglilik
yemini eden milyonlarca proleter, degisik
lilkelerin siperlerinde, 'savunma savaslart’
adina birbirlerini bogazladilar.

Bir zamanlar kendinden gok sey bek-
lenen II. Enternasyonal pagavraya don-
listl ve yolunun bu kismini en onursuz, en
korkung cinayetle kapadi.” (3. Enternas-
yonalde Fagizm Uzerine Tartismalar Bel-
geler 1, Sf. 146-147)

II. Enternasyonal'in fikir babalarindan




Kautsky, savas konusunda kendi hiikiimeti
yaninda yer almasindan sonra diger Mark-
sist goriislerinden de adim adim uzaklasti.
Lenin, bu tavrindan dolay Kautsky'yi dének
olarak niteledi ve onunla bu temelde siyasi
olarak hesaplasti. “Proleter Devrim ve
Dének Kautsky” adli eseriyle de tiim go-
riglerini desifre etti. Lenin'in uluslararasi
alanda Kautsky'le yiiriittigii iki ¢izgi miica-
ve burjuvaziye oy hakkinin faninip tfaninma-
yacagi konusu ve bundan dogan diger me-
selelerdir.

ee i

.......

¢ikisint Marks'a dayandirarak agikliyor ve
Lenin bunu soyle aktariyor;

" 'Bu goriis (Kautsky'nin demokrasinin
kiigiimsenmesi olarak gérdiigii goriis) Karl
harfiyen boyle deniyor. Hatta 60. sayfada
Kautsky bunu su bigimde yineliyor.

'Ve Marx'in 1875'te bir mektubunda bir
mecigini’ (harfi harfine: kelimecik!l) (Bols-
evikler) 'tam zamaninda animsattilar.
Marx'in 'kelimecigi’ soyledir:

‘Kapitalist toplumla kominist toplum
arasinda birinin digerine devrimci dondisiim
donemi yatar. Buna bir de politik gegis do-
nemi tekabdiil eder ki, onun devleti prole-
bir sey olamaz." (Proleter Devrim
ve Déonek Kautsky, Sf 15, Inter g
Yayinlari, Birinci basim) Lenin, Ka-
utsky'den aktarmaya devam edi-
yor: “Ne yazik ki, Marx bu
daha ayrintili bigimde belirtme-
migtir. (Bir donegin bastan sona
yalan bir lakirdisidir bu, giinki
Marx ve Engels, Marksizm'i gok iyi
bilen Kautsky'nin kasten gérmez-
den geldigi bir dizi ¢ok ayrintili
aciklamalar vermislerdir)... Harfi-
yen alindiginda bu s6zciik demok-
rasinin  ortadan  kaldiriimasi
anlamina gelir. Fakat elbette yine
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harfiyen alindiginda, bu sézciik, higbir yasa
ile bagli olmayan bir tek bireyin kisisel ik-
tidart anlamina da gelir. Zorbaliktan siirekli
bir devlet kurumu olarak degil, gegici bir
zorunluluk énlemi olarak diisiiniilmis olma-
styla ayrilan bir kigisel iktidar.
“Proletarya diktatorligii ifadesi yani
bir bireyin degil, bir sinifin diktatorligu,

s

.....

O burada bir hiikiimet bigiminden
degil, proletaryanin politik iktidar: eline
gecirecegi her yerde zorunlu olarak or-
yaya ¢ikacak bir durumdan séz eder. In-
giltere ve Amerika'da gegisin barisg¢il, yani
demokratik yoldan gergeklesebilecegini
diisiinmesi de onun burada bir hiikiimet bi-
¢imini diisiinmedigini kanitlar.” (age, Sf.
16) Kautsky, bu sozleriyle proletarya dik-
tatorliglind basit bir hiikiimet olma dere-
kesine diisiirmis hem de saf bir
demokrasiden dem vurarak sosyalist de-
mokrasinin igini bosaltarak burjuva libe-
ral bir rol iistlenmis bulunuyor. Lenin tam
da bu konuda Kautsky'nin bu donekligini
orta yere serer ve sunlari séyler: "“Birinci
olarak Marks'in tiim devrimci ogretisini
ozetleyen bu (inlii agiklamasini 'bir kelime’,
hatta ‘kelimecik’ olarak adlandirmak,
Marksizm'le alay etmek, onu tamamen
yadsimak demektir. Unutmamak gerekir
ki, Kautsky Marks'i neredeyse ezbere
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bilir, yayinladiklarina bakarak yargiya var-
mak gerekirse, masasinda ya da kafasinin
iginde Marks'in yazdigi her seyi, tam ve en
kolay sekilde alintilayabilmek igin 6zenle
yerlestirdigi bir dizi ¢ekmeceye sahiptir.
Kautsky, gerek Marks'in gerekse de En-
gels'in mektup ve yazilarinda, ozellikle
Komiin éncesi ve sonrasinda, proletarya
diktatorliigiinden tekrar tekrar soz et-
tiklerini bilmek zorundadir. Kautsky, pro-
letarya diktatorligi’ formdliiniin, prole-
taryanin burjuva devlet aygitini ‘par¢a-
lama’ gérevinin, Marks ve Engels'in 1848
devrimleri ve daha ¢ok 1871 devriminin
deneyimini g6z oniinde tutarak 1852'den
1891'e kadar kirk yil boyunca séziinii
etmis olduklar: gérevin tarihsel bakimdan
daha somut ve bilimsel bakimdan daha
dogru bir anlatimindan baska bir sey ol-
madigini bilmek zorundadir.

“Marksizm'i bu kadar iyi bilen Ka-
utsky'nin Marksizm'i boylesine korkung
¢arpitmasi nasil agiklanabilir? Bu olgunun
felsefi temellerinden soz edecek olursak,
bu isin basi diyalektigi eklektizme ve saf-
sataciliga doniistiirmeye ¢ikar. Kautsky bu
doniistiirme isinde biiyiik bir ustadir. Poli-
tik, pratik bakimdan ise bu, oportiinizme
yani sonugta burjuvaziye usakliktir. Sava-
sin basindan beri gittikgce daha hizli ilerle-
yen Kautsky, sozde Marksist, gergekte ise
burjuvazinin usagi olma sanatinda bir vir-
tiioz haline gelmistir." (age, Sf. 15-16)

Lenin'in, Kautsky'le kiyasiya garpistigi
bir diger konu da demokrasi sorunudur.
Proletarya diktatérliginde demokrasi ve
oy hakki konusunda burjuva liberaller gibi
diislinen Kautsky, bu sorunu esas olarak
olarak tartigmaz. Sorunun temelinde dev-
let olgusu vardir. Nasil bir devlet? Devlet
siniflardan bagimsiz midir? Bu sorulara ve-
rilen dogru yanitlar demokrasi ve oy hakki
konusunda yaptlan tartismalara da dogru
cevaplar bulmamizi saglayacaktir. Kaustky,
agiktir ki, burjuva demokrasisi ile proleter
demokrasiyi ayni kefeye koyarak tartis-
makta, aralarinda higbir ayrim gérmemek-
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tedir. Lenin tam da bu konuda " Kautsky'nin
korkung bigimde karistirdigi sorun ger-
cekte soyledir:

Sagduyuyla ve tarihle alay edilmek is-
tenmiyorsa, ¢esitli siniflar var oldukg¢a
'saf demokrasi'den degil, ancak sinif de-
mokrasisinden séz edilebilecegi agiktir.
(Gegerken belirtelim: 'Saf demokrasi’ sa-
dece gerek sinif miicadelesi, gerekse de
devletin niteliginden bihaber olmay: agiga
vuran bilgisizligi gésteren bir safsata
degil, ayni zamanda bombos bir safsata-
dir; ¢linkii komiinist toplumda déniisen ve
aliskanlik haline gelen demokrasi séndp
gidecek, ama hi¢cbir zaman 'saf’ bir de-
mokrasi olmayacaktir)

‘Saf demokrasi’ is¢ileri alaya alan bir li-
beral uyduruk safsatasidir. Tarih, feoda-
lizmin yerini alan burjuva demokrasisinin
yerini alacak proleter demokrasiyi bilir."
(age, Sf. 26)

Lenin tiim bu temel arglimanlarda Ka-
utsky'yle yiiriittiig iki ¢izgi miicadelesinde
ele aldigi devlet sorunu ve proletarya dik-
juvaziye oy hakkinin taninip tfaninmamasi
meselesiyle polemigini siirdiiriir. Kautsky,
brogiiriinde “sémdiriiciiler daima niifusun
son derece kiigiik bir azinligini olusturur-
lar" ve devamla “proletaryanin egemenligi
neden demokrasiyle bagdasmayan bir bi-
¢ime biriinsiin ve biiriinmek zorunda" ve
yine devamla Kautsky, "Kitleler i¢inde boy-
lesine kok salmis bir rejimin demokrasiye
dokunmasi igin hi¢bir neden yoktur. Bu
rejim, demokrasiyi ezmek i¢in siddet ey-
lemi uygulandigi durumlarda kendisini her
zaman siddet uygulamaktan alikoyacaktir.
Siddete ancak siddetle yanmit verilebilir.
Fakat kitlelerin kendinden yana oldugunu
bilen bir rejim, siddete ancak demokrasiyi
korumak igin basvuracaktir, onu ortadan
kaldirmak igin degil. Eger bu rejim, en gii-
venilir temelini, muazzam bir manevi otori-
tenin gli¢lii kaynagi olan genel oy hakkini
ortadan kaldirmak isterse, diipediiz intihar
etmis olur" (age, Sf. 36-37) dedikten sonra
Lenin'in izerinde israrla durdugu noktaya




gelmis olur. Tam da bu konuda Lenin Ka-
utsky'nin bu tezini Rusya 6rneginden yola
¢ikarak sdyle yanitlar; “Somdriciileri oy
hakkindan yoksun birakmanin genelde pro-
letarya diktatorligiiniin bir sorunu degil,
tamamen bir Rus sorunu oldugunu belirt-
mek zorundayiz. Eger Kautsky, ikiyiizliiliik
etmeden brosiiriine 'Bolseviklere Karsi’
basligini koysaydi bu baghk brogiirin igeri-
gine uygun diiserdi ve o zaman Kautsky'nin
dogrudan oy hakkindan séz etmeye hakki
olurdu. Fakat Kautsky her seyden once
'teorisyen’ olarak ortaya ¢ikmak istemistir.
Brogiiriine, genel olarak Proletarya Dikta-
torligi' baghgim koymustur. Ozel olarak
Sovyetler ve Rusya hakkinda ancak brosii-
riin ikinci kisminda besinci béliimden itiba-
ren séz etmeye baslar. Buna karsilik birinci
kisimda (alintiyr bu kisimdan yaptim) ge-
nelde demokrasi ve diktatorliikten soz
eder. Kautsky oy hakki sorununu ortaya
atarak, kendini teoriye metelik vermeyen
bir Bolsevik karsiti polemikgi olarak ele
vermistir. ¢linkii teori, yani demokrasi ve
nifsal temellerinin incelenmesi, oy hakki
sorunu gibi 6zel bir sorunu degil, su genel
sorunu ele almak zorundaydi: sémiirenlerin
devrilmesi ve onlarin devletinin yerine so-
miiriilenlerin devletinin gegirilmesiyle be-
lirlenen bir tarihsel dénemde, demokrasi
zenginler igin de, sémiirenler igin de koru-
nabilir mi?

Bir teorisyen sorunu béyle ve ancak
béyle koyabilir.

Komdiin ornegini biliyoruz. Marksizm'in
kurucularinin Komiin vesilesiyle ve onunla
bagintili olarak soyledikleri her seyi bili-
yoruz. Bu materyale dayanarak ben, Ekim
Devrimi'nden énce kaleme aldigim, Devlet
ve Devrim’ brogiiriimde ornegin demok-
rasi ve diktatorliik sorununu inceldim. Oy
hakkinin sinirlandirilmas: konusunda tek
50z soylemedim. Ve bugiin oy hakkinin si-
genel bir sorunu degil, su ya da bu ulusa
0zgii bir sorun oldugu séylenmelidir.”
(age, ST. 42-43)
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2. Enternasyonal'in iflasindan sonra
1919 yilinda Rusya'da kurulan 3. Enternas-
yonal'in Kurulus Kongresine iliskin yapilan
tartismalarda yogun bir iki ¢izgi miicade-
lesi yasand!.

2 Mart 1919'da Moskova'da uluslar-
arasi alandan ve Sovyet Rusya'dan toplam
51 delegenin katilimiyla bir uluslararas:
konferans toplandi. Katilimcilardan oy
hakkina sahip 35 delege 17 iilkeyi temsil
ediyordu. 16 delege de farkli ilkeleri tem-
silen konferansta hazir bulunuyordu. Sov-
yet Rusya i¢ savasin kiskacindaydi. Avrupa
lilkeleri de savastan yeni gikmisti. Bu yiiz-
den Hollanda ya da Berlin'de diigiiniilen
konferans, Alman devriminin ezilmesinden
dolayr Moskova'ya tasindi. Konferansin
agthisini Lenin yapti. Glindemler iizerine
yapilan tartisma alinan kararlarin ardindan
bu konferansin ayni zamanda 3. Enternas-
yonal'in kuruldugunu ilan etmesi onerisi;
“Alman Avusturya'si Komiinist Partisi,
Isve¢ Sol Sosyal Demokrat Partisi, Bal-
kanlar Devrimci Sosyal Demokrat Is¢i Fe-
derasyonu, Macaristan Komiinist Partisi
temsilcileri, Komiinist Enternasyonal'in ku-
rulmasini 6nermektedir.”

Oneri sunulduktan sonra Alman delege
Albert, toplanan bu konferansta ¢ok az sa-
yida iilkede komiinist parti bulundugunu
soyleyerek 3. Enternasyonal’in ilanina karsi
¢ikti. Buna karsin basta Bolsevikler olmak
lizere gogunluk delege, bu durumun diinya
gapinda bir umutsuzluk nedeni olacagini
soyleyerek israrh oldular. Ve 3. Enternas-
yonal'in kurulmasindan sonra, alinan kararin
dogrulugu, hizla enternasyonalin benimsen-
mesi, kabul edilmesi ve katilimlarin hizla
artmasiyla ispatlanmigtir,

Komdinist Enternasyonal, diinyadaki bir-
gok sorunu tartisip karara baglarken yogun
bir iki ¢izgi miicadelesi yasadi. Higbir
dénem yaklagimlar tartigiimadan, fikir ay-
riliklari gindeme gelmeden kararlar alin-
madi. Bu anlamda bazi 6rnekleri aktara-
biliriz. Komiinist Enternasyonal'de fagizm
tartismasi en garpici olanlardandir.

Komiinist Enternasyonal'de fagizmin
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tahlili meselesi yogun bir iki gizgi miicade-
lesi sonucu netlige kavusturuldu. Kominist
Enternasyonal'de fasizmin tahlili bir tek
tezde ifadesini bulmamistir. Yogun tartis-
malar ve ortaya konan gorislerle fagizmin
dogru bir tahliline varilmistir.

Komiinist Enternasyonal kurulduktan
kisa bir siire sonra fasizm gergegiyle karsi
karsiya geldi. 1922 yilinda Italya'da ikti-
dara gelen fasizm, kapitalizmin 1929 Buna-
limi ve onu takip eden 1933 yilinda Hitlerin
Almanya'da iktidara gelmesiyle fagizm bir
lilkede is basina gelen bir tehlike olmaktan
gtkarak, diinya ¢apinda bir olgu haline geldi.
1922'de Italya'da fagizmin is basina gelme-
siyle bu sorun komiinist enternasyonalin
glindemine oturmus ve sonrasinda da 7.
Kongresinde basli basina tartisiimigtir,
1922 yilinda foplanan komiinist enternas-
yonalin 4. Kongresinde fagizmin 6ziinin
kiigik burjuva oldugunu ileri siiren goriis-
ler glindeme geldi. Enternasyonal bu goriis-
leri reddediyor ve fasizmin sadece isgi
sinifina bir saldiri olmadigi, ayni zamanda
"burjuva demokrasinin temel kurallarina
ydnelmis bir iktidar aract” oldugunu vurgu-
layarak, fagizmin ortaya ¢ikisindaki, top-
lumsal ve iktisadi temel olarak emper-
yalizmi aliyordu. Fasizm tahlilinde, Komii-
nist Enternasyonal Lenin'in emperyalizm
tezlerini fagizmi incelerken temel bir ¢ikis
olarak ele almig, tam da bu noktada farkl
bakis agilari kendisini géstermistir.

Enternasyonal'de Lenin'in ortaya koy-
dugu emperyalizm tahlili konusunda da iki
Gizgi miicadelesi Kaustsky ile Marksist-Le-
ninist arasinda ciddi tartismalara sahne ol-
mugtur. Lenin, emperyalizmin tahlili konu-
sunda su ana konulara dikkat cekmistir.
“Emperyalizm, tekellerin ve mali sermaye-
nin egemenliginin kuruldugu, sermaye ihra-
cinin  birinci planda  o6nem kazandigi;
diinyanin uluslararas: tréstler arasinda
paylasilmasinin baslamis oldugu ve diinya-
daki biitiin topraklarin en bliyiik kapitalist
(ilkeler arasinda béliisiilmesinin tamamlan-
mis bulundugu bir gelisme asamasina ulas-
mis  kapitalizmdir.” (Lenin'den aktaran
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Komdinist Enternasyonalde Fasizm Tahlili,
E. Lewerenz, Sf. 23, 24, Sol Yayinlari,
Ikinci baski) Bu saptamaya kargin Kautsky,
emperyalizmin kapitalizm iginden yeserme-
digini, emperyalizmin sadece politikanin bir
bigimi oldugunu ileri siirmiigtiir. Lenin, bu
tartismalarda Kautsky'nin bu tezi lizerin-
den yiirittigi iki ¢izgi miicadelesinde sun-
lart  belirtir, “Kautsky, emperyalizmin
politikasini ekonomisinden ayirmakta; ...
Bundan da, ekonomi igerisinde tekellerin,
tekelci zoru, fethi distalayan bir politik tu-
tumla bagdasabilecegi sonucu ¢ikartmakta-
dir... Béylece, Kautsky, kapitalizmin
bugiinkii evresinin en temel ¢eliskilerini
biitiin derinligi ile ortaya koyacagi yerde,
bunlar: daha hafif gostermeye, gizlemeye
¢alisiyor." (age, Sf. 24) Lenin'in emperya-
lizm tahlilinde en énemli konularin basinda
ekonomi ile politikanin birligi gelir. Ekono-
mik alanda ortaya gikan tekelin, bununla si-
nirli kalmadigini, giiciinii toplumsal yasamin
biitiin alanlarinda gostererek, saldirgan ve
anti demokratik davranarak her alanda ge-
rici bir damga tagidigini vurgular. Ve em-
peryalizmi kapitalizmin en son asamasi
olarak goriirken, Kautsky, emperyalizmi ka-
pitalizmin en son asamas: olarak gormez.
Emperyalistlerin savas politikasi, s6-
miirge halklarinin baski altinda tutulmasi,
isgi simifinin somirilmesi, Kautsky'e gére
devrimci bir degisim olmaksizin kapitaliz-
min ortadan kaldiracagi yanhsliklardir. Me-
sela Kautsky, “(...) emperyalizmi, oncelikle
diinyanin kapitalizm tarafindan heniiz ele
gegirilmemis bélgeleri iizerinde kapitalist
devletlerin aralarinda yaptiklar: bir savas
olarak gériir. Yeryiiziiniin son bélgesine ka-
pitalizmin girmesiyle, ona gore, emperya-
list savasin temel nedeni ortadan kalk-
maktadir. Buna karsi, Lenin, yeryiiziiniin ka-
pitalist devletler tarafindan paylasiminin,
emperyalizmle son buldugunu tanitlamistir.
S0z konusu olan, yeryiiziiniin emperyalist
amaglarla yeniden paylasim i¢in baslamis
olan savastir. Tekel ile devlet arasindaki
baglamin ve tekellerin egemenligi altindaki
devletin yeryiiziinin yeniden paylasimi sa-




vasimindaki roliiniin tahlili ile Lenin, em-
peryalizm ve savas arasindaki baglami goz-
ler oniine sermis, béylece savasa karsi
savasimin bilimsel temellerini atmistir."
(age, Sf. 26)

Emperyalizmin tarihteki yerini, sinifsal
oziind, ekonomik ve politik niteligini kavra-
mak 6nemlidir. Ciinki fagizmin sinifsal
6ziind anlamak ancak bayle miimkiindiir. Bu
anlamda enternasyonalde emperyalizm
lizerine ciddi iki gizgi miicadelesi verilmis-
tir. 1928'deki Enternasyonalin 6. Kongre-
sinde tekelci  kapi-
talizme iligkin ciddi tar-
tismalar ve agilimlar ya-
pilmistir.  “Komdiinist
Enternasyonalin prog-
ram taslaklar: (zerine
yapilan tartismalarda =
mali-sermayenin  em- *
peryalizm olgusundaki |
ro- lii yenilenmis ve tiim =
celiskilerin kaynagi ola- B+
rak tekeller gésteril-
misti. Bu tartismalarda
ortaya ¢ikan ilk gergek,
fasizm  egilimlerinin,
her seyden once, ‘mo-
dern, tekelci kapitaliz-
min gelisme &
zorunlulugundan kaynaklandigidir’. Fasizm
ile modern kapitalizmin tekelci niteligi ara-
sindaki baglanti da bundan dolay: bugiine
kadar oldugundan daha gli¢lii vurgulanmali-
dir. Komiinist Enternasyonal, ayrica tekel-
lerin  iktidarinin  devletle  kaynasma
slirecine dikkat ¢ekmistir. Bu kaynasma,
kapitalizmin genel bunalimindan ayri olarak
ele alinmamasi gereken bir gelismedir. Ko-
miinist Enternasyonalin VI. Kongresinde,
bu kosullar altinda devlet giiciiniin tekelci
kapitalizm igin, giderek anlam kazandigi
belirtilmistir. Buna karsilik, Hilferding gibi
sosyal-demokrat ideologlar, tekelci gelis-
meleri ‘orgiitlenmis’ kapitalizme dogru ileri
bir adim olarak gormiisler ve bunu sosya-
lizme kendiliginden geg¢isin su ya da bu ol-
¢lilerdeki baslangici saymislardir.
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Komiinist Enternasyonal ise, VI. Kon-
gresinde, tekelci kapitalizmin siirekli artan
ol¢iilerde terércii yontemlere basvurdu-
gunu belirlemistir. Terériin amaci, is¢i si-
nifinin sermayenin ¢ikarlarini temsil eden
devletin i¢ ve dis politikasina kars: diren-
cini kirmaktir. Komintern, bununla, tiim ge-
lismis emperyalist (lkeler igin de fasizm
tehlikesine yeniden deginmektedir. Boyle-
likle fagizmin hala yalnizca geri kalmis (il-
kelerde goriilebilecegini savunan géoriislere
kesinlikle karsi ¢ikmistir. Vurgulanmasi ge-
reken  bir  baska
onemli nokta da, fa-
sizmin gelismis em-
peryalist  iilkelerde
iktidara gelisinin mut-
laka silahli bir darbe
ile  gergeklesmeye-
cegi olgusudur. Bur-
Juva demokratik
egemenlik  bigiminin
tekelci kapitalizm ta-
rafindan asama asama
fasistlestirilmesi ¢ok
daha olasi géoriilmek-
tedir." (age, Sf. 27-
28-29) Buna karsilik
Komiinist Enternas-
yonal Yiiritme Kurulu
8. Oturumu fasizmin tahlili lizerine genis
tartismalarin yapildigi bir oturum olmasi
bakimindan tarihsel bir 6neme sahiptir. 8.
Oturumda “fasizm, savas tehlikesi ve ko-
miinist partilerin gorevleri” iizerine yapi-
lan tartismalarda fagizmin sinifsal niteligi
tartigilmig ve belli sonuglara varilmigtir.
Ozellikle fagizmin Almanya'da iktidara ge-
lisiyle ilgili yapilan arastirmalar enternas-
yonaldeki tartismalara yon vermistir.
Hitler'in Almanya'da iktidara gelmesinde,
onun kisiligi veya onu destekleyen kiigiik
burjuva kitlelerden yola gikilarak fasizm
tahlili yapilmamis, bunun yerine, tekelci
sermayenin durumu lizerinden fasizm tah-
liline gidilmistir. Buna gére agir sanayi te-
kelleri higbir sinir getirmeden bir
diktatorlikten yana olduklarini, keza tica-
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ret sanayiyle ugrasan kesimlerin de o giine
kadar uygulanan baskilardan yana olduklari
sonucuna varilmigtir,

Tiim bu gelismeler ve sonuglardan hare-
ketle Komiinist Enternasyonal Yiiriitme Ku-
rulu 8. Otfurumunda fagizmin sinifsal
niteliginin agiklamasi lizerine durmus ve
diinya ¢apinda fasizmin maskesini indire-
rek, fasizmin hangi gliglere dayanarak ikti-
dara geldigini ortaya koymustur. Kominist
Enternasyonal, fasizm tahlilinde birgok
goris ayrihgi yasadi. “Fasizmin ¢ogu kez
kiigiik burjuva kitle eylemlerinden sonra
ortaya ¢iktigi gergeginden hareket eden
sosyal-demokratlar, bu yargilarini daha da
ileriye gotiirmekte ve fasizm olgusunda so-
runun, kiigiik-burjuva hareketi ¢evresinde
dondligiinii savunmaktadirlar. Almanya'da
fasizmin kurulusundan sonra bile bazilari
hala bu goriise bagli kalmislardir.

XIII. Oturum, bir yandan sosyal-de-
mokrat goriislere, bir yandan da Trogkist
gorislere siddetle karsi ¢cikmistir. Her iki
goriis de, fasizmi ‘siniflar-isti devlet
ya da hem proletaryayi, hem de burjuva-
ziyi, 'sadik teb‘alari’ gibi goren ‘liimpen pro-
dirmektedir." Sosyal-Demokratlarin fagiz-
min tahlili konusundaki yetersizligi onlarin
Lenin'in emperyalizm ve devlet konusundaki
degerlendirmelerini kavrayamamalarindan
ileri geliyordu. Sosyal-Demokratlarin eko-
nomi ile politikayi birbirlerinden ayirmalart,
sosyal demokratlarin devlet anlayisindan
kaynaklaniyor.

Komiinist Enternasyonalde fagizmin
tahlili konusunda ileri siiriilen bir diger
goriis de, Trogki ve Thalheimer'in ileri siir-
diikleri goriiglerdir. Bunlarn ileri siirdiik-
leri gériisler fagizme karsi savasimi teorik
olarak giiglestirmistir. Thalheimer, fasizmi
tahlil ederken Bonapartizm teorisini ileri
siirmiis ve fagizmin sinifsal niteligini bu-
nunla agiklamaya galismistir. Thalheimer'e
gore fagizmi tahlil etmede Marks ve En-
gels'in Bonapartizm lizerine yaptiklar: de-
gerlendirmeler referans noktasi olmustur.
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Thalheimer, 1928 yilinda Komintern'in 6.
Kongresine sundugu “Programla ilgili sorun-
lar” adli yazisinda fagizm konusunda sunlar:
soyliyordu; “Bonapartizm, burjuva devle-
tin, proletarya devrimine karsi kendisini
savunmas!, tahkim etmesi ve yerini saglam-
lastirmasinin bir bigimidir. Sermayenin agik
diktatérligiiniin bir bigimidir. (...) Bunun di-
sinda bir baska bigim, ¢ok yakin bir baska
bigim daha vardir ki, bu, fagist devlet bigi-
midir. Her ikisinin ortak yam sermayenin
agtk (ama dolayli) diktatorligi olmalaridir.
Her ikisinin goriingli bigimi, yiiritme erki-
nin kendi basina buyruklugu, burjuvazinin
siyasal egemenliginin yok olmasi ve toplum-
daki tiim diger siniflarin, yiiriitme erkinin
boyundurugu altina girmeleridir. Ancak,
her ikisinin toplumsal ve sinifsal icerigi,
burjuvazi ve ozel miilkiyetin, isgi sinifi ve
kapitalizm tarafindan somdiiriilen diger si-
niflar iizerindeki egemenligidir." (age, Sf.
50-51)Thalheimer bu goriislere basindan
beri sahipti. O, ilk kez Italya'da fagizmin
is basina gelmesinden sonra Komintern'de
yapilan tartigmalarda da Italyan fagizmini
"Bonapartizm” olarak nitelemistir. Thalhei-
mer'i Bonapartizm teorisine gotiiren yakla-
sim onun emperyalizm teorisini kavraya-
mamasindan ileri geliyordu. 1922 yilinda
Komidinist Enternasyonal'de program taslagi
lizerine yapilan tartigsmalarda Thalheimer,
Lenin'in emperyalizm tahliline karsi gika-
rak, emperyalizmin kapitalizmin son asa-
mas! olup olmadigi konusunda ikna olmamis
ve sunlari dile getirmistir; " Cevresinde tar-
tisilan temel noktamin agikhga kavusturul-
masi gerekir. Emperyalizm, ekonomik
olarak sermaye birikiminin, biiyiimesinin ya
da genisletilmis yeniden-iiretimin bir soru-
nudur. Bu genisletilmis yeniden-liretim, bu
sermaye biiyiimesi, sermayenin kapitalist
olmayan alanlara el atmasi, tarihsel bir ger-
gektir. Bu tarihsel gergek, yalnizca emper-
yalist ¢agin baslangicindan bu yana degil,
bilindigi gibi, kapitalizmin tarih sahnesine
¢ikisindan beri vardir." (age, Sf. 53)
Fasizm olgusu Komiinist Enternasyonali,
strateji ve taktik tiim yonleriyle incelemek




ve dersler gikartmak bakimindan yogun bir
arastirma ve inlemeye sevk etmistir. Tiim
komiinist partilerin ve tek tek kisilerin fa-
sizm tahlilleri Enternasyonal’in yayin orga-
ninda yayimlaniyor ve baylece tiim yaklasim
ve degerlendirmelerin bilinmesi saglani-
yordu. 7. Kongrenin hazirlik dsneminde, En-
ternasyonal iginde sosyal-demokratlar ve
onlarin ideologlar! tarafindan yayilan fa-
sizmin, kiigiik burjuva hareketi oldugu ve
dugunu one siirdiikleri teoriyle ugrasmak
zorunda kaldi. “Fasizmin, kiigiik-burjuva
diktatorligi olduguna iliskin ‘teoriler'in
gozden gegirilmesi sirasinda bir ek dele-
gesi su goriisleri dile getirdi: ‘Eger boy-
leyse o zaman Kkiigiik-burjuvaziyi bugiin
en gerici bigimini uygulayan gerici bir sinif
olarak degerlendiriyoruz demektir. Dolayi-
styla devrimci proletarya ile kiigik-burju-
vazi arasinda asla agilamayacak sinif
geliskilerinin bulundugunu benimsememiz
gerekecektir. Bunun anlami sudur: séz ko-
nusu teori, proleter ekonomisi ile kiigik-
burjuva ekonomisi arasindaki ayrilik ve
karsi olma ¢izgisinde bulunmaktadir. Oysa,
asil yapilmasi gereken, kii¢iik-burjuvanin
temel ¢ikarlariyla, ya da Marks'in belirttigi
gibi, onun gelecekteki ¢ikarlariyla prole-
taryamin ¢ikarlarinin birlestiginin gosteril-
mesidir." (age, Sf. 118-119) Tiim bu tartis-
malar Komdiinist Enternasyonal’i 7. Kon-
greye tagimis ve 7. Kongrede fasizmin tah-
lili yapilarak dogru bir rota gizilmistir.
Fasizmin tahlillinde kuskusuz ki Dimitrov'un
onemli katkilari olmustur. Ozellikle Alman-
ya'da yargilandigi dénem fasizm iizerine
yapti§i arastirmalar, Italya'daki fagizm
lizerine yaptigi incelemeler fagizmin dogru
tahlilinde 6nemli sonuglar ortaya ¢ikart-
mistir. Dimitrov, Enternasyonal’in 7. Kon-
gresine, fagizm Ulzerine sundugu raporla
tartismalara yon verdi. Fasist rejimler
1920'lerde tek tek iilkelerde is basina ge-
lirken, 1930'larin basinda fasizm diinyada
genel bir tehlike haline geldi. Fagizmin yiik-
seligi Biiylik Ekim Devriminden sonra ¢agin
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degisimine karsi ¢tkma hareketiydi. Dimit-
rov, raporunda tekelci sermayenin gerici
kesimlerinin, bunalimin yiikiini emekgilerin
sirtina yiiklemek ve diinyanin yeniden pay-
lagiminda pazar sorununu savas yoluyla ¢6z-
mek igin fasizme gereksinim duymakta
olduklarini ifade eder. Dimitrov'a gore te-
keller, isgilerin ve kayliilerin devrimci ha-
reketini dagitarak ve diinya proletaryasinin
kalesi Sovyetler Birligi'ne askeri baski ya-
parak devrimci giiglerin gelismesinin dniine
gegmek” girisimindedirler. Fagizmi kapita-
lizmin genel bunalimindan ve yeni gagin
sinif savasimindan ayri olarak diisiinmek
olanakli degildir. Fasizm her seyden ance
karsi devrim hareketidir. Fagizmin ortaya
¢ikisi kesinlikle rastlanti degildir. Fagizm
emperyalizmin 6ziinden ortaya gikmigtir.
Ve Dimitrov, "Komiinist Enternasyonal Yo-
netim Kurulu'nun on lg¢iinci oturumunda ik-
tidardaki fasizmi finans kapitalin en gerici,
en soven ve en emperyalist unsurlarinin
bi¢imde tanimlad." (Fasizme Kargi Birlegik
Cephe, Dimitrov, Evrensel Basim Yayin, Sf.
87) diye agiklayarak tiim tartismalara nok-
tay! koyar ve bu goriis Enternasyonalin
resmi gorisii olarak tarihe geger.

1956 yilinda diinya gapinda yeni bir dal-
galanma oldu. Bu dalgalanma SBKB 20. Kon-
gresinin sonucuydu. SBKP 20. Kongresi,
Stalin'in 6liimiinden sonra parti iktidarini
ele gegiren yeni burjuvazinin temsilcisi
Krusgev grubu 20. Kongreyle birlikte ulus-
lararas komiinist harekete, sosyalist iilke-
lere ve demokratik cumhuriyetlere 20.
Kongrede alinan revizyonist kararlar: da-
yatti. Bu, uluslararasi alanda yeni tartig-
malar ve saflagmalari birlikte getirdi.
Uluslararas alanda gok ciddi bir iki gizgi
miicadelesi yasandi. Saflasmalar ve ayris-
malar yasandi. Sosyalist kamp ciddi olarak
zayifladi. Bu tezlerin iginde en onemli tar-
tisma, nasil bir sosyalizm, nasil bir parti ve
nasil bir gelecek lizerine oturmustu. Krus-
gev revizyonistleri 20. Kongrede su tezleri
benimseyerek uluslararasi komiinist parti-
lere dayatti. Krusgev revizyonistleri bu
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saldirilari ii¢ ana baslik altinda gizleyerek
yapti. Ve tartismalar “Marksizm-Leni-
nizm'in yaratici bir bigimde gelistirilmesi
ve dogmatizme karsi miicadele, Marksizm-
Leninizm'in her lilkenin somut sartlarina ya-
ratict  bir bigimde uygulanmasi ve
Stalinizm'e ya da kisinin putlastiriimasina
karsi miicadele” iizerine oturdu.

20. Kongrede alinan kararlar uluslar-
aras! komiinist hareket iginde gok biyik
ideolojik tartismalara yol agti. Bu tarihten
sonra yeni saflagmalar oldu. Kongreden
sonra emperyalistler ve Trogkistler biyiik
bir sevingle olup bitenleri izlemeye basla-
dilar. Krusgev'in ABD emperyalizme dizdigi
ovglilerden de cesaret alan ABD emperya-
lizmi, 20. Kongreden sonra iyice kiistahla-
samaya basladi. ABD, sosyalist sisteme ve
Stalin'e karsi yapilan saldiriyr *kendi amag-
larina uygun gorerek” Stalin'e saldirmaya
basladilar.

CKP, SBKP 20. Kongresi'nde benimsenen
revizyonist goriislere karsi ¢ok ciddi bir
tavir gelistirdi. Sovyetler Birligi'nin ulus-
lararasi prestijinden kaynaklanan nedenden
dolay! bastan bir teshir tavri gelistirmedi.
Ikna ve doniistiirme tavrini esas alan CKP
ve bir dizi komdinist partisi, Krusgev'in ikna
olmasi sartlarinin ortadan kalmasina kesin
emin olduktan sonra agik tavir alarak SBKP
20. Kongresi ve sonrasi gelisimleri teshir
etmeye yoneldiler. CKP, sonrasinda pole-
miklerde ifadesini bulan bu gelismeyi soyle
anlatmaktadir; “SBKP'nin 20. Kongresi,
SBKP yénetiminin revizyonizm yolunda at-
tigi ilk adimdi. SBKP yéonetiminin revizyo-
nist ¢izgisi, 20. Kongreden bugiine kadar,
ortaya ¢ikma, sekillenme, gelisme ve sis-
temlesme siirecinden geg¢mistir. Ayni se-
kilde siire¢ iginde de SBKP yénetiminin
revizyonist ¢izgisi gittikgce daha derinligine
kavranmistir. (...)

SBKP 20. Kongresi'nde Stalin'e yonelti-
len elestiri, hem ilke hem de yontem baki-
mindan hataliyd.." (Polemik, Sf 61, Inter
Yayinlari, Temmuz 1988)

Stalin bir Marksist-Leninist olarak Le-
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nin'in 6limiinden sonra hem Sovyetler Bir-
ligi'ne hem de uluslararasi komiinist hare-
kete onderlik eden biiyiik bir ustayd:.
Stalin uluslararasi komiinist hareketin ge-
lismesi igin ¢ok biiylik gabalar harcadi. Sta-
lin  Sovyetler Birligi'nde Leninizm'in
diismanlari *...- Trogkistlere, Zinovyevcilere
ve diger burjuva ajanlarina- karsi savunma
miicadelesinde, Stalin halkin iradesini ve
ozlemlerini dile getirdi ve segkin bir Mark-
sist-Leninist savas¢i oldugunu kanitlad.
Stalin, Sovyet halkinin destegini kazandi ve
tarihte onemli bir rol oynadi ise, bu her
seyden énce onun Sovyetler Birligi Komii-
nist Partisi'nin diger yoneticileriyle bir-
likte, Sovyetler Birligi'nin sanayilesti-
rilmesi ve tarimin kolektiflestirilmesiyle il-
gili Leninist ¢izgiyi savunmasindandi. Sov-
yetler Birligi Komiinist Partisi bu ¢izgiyi
izleyerek Sovyetler Birligi'nde sosyalizmi
zafere ulastirmis ve Hitler'e karsi savasta
Sovyetler Birligi'nin zaferi igin gerekli
sartlari yaratmistir. Sovyet halkinin bu za-
ferleri, diinya is¢i sinifimin ve tiim ilerici in-
sanhgin ¢ikarlari ile uyusmaktaydi. Bu
nedenle Stalin'in adimin biitiin diinyada se-
refle anilmasi dogaldir." (age, Sf. 62) Krus-
gev SBKP 20. Kongresinde kisiye tapmay!
reddetme adi altinda Stalin'e saldirmasi,
aslinda sosyalizme, proletarya diktatorli-
glind inkar etmeyle es degerdi.

Krusgev, 20. Kongrede diinyada sartlar
degismistir bahanesiyle "baris iginde gegis”
tezini savundu. Ekim Devriminin o giinkii
sartlar iginde dogru oldugunu ancak, 20.
Kongre sartlarinda diinyada durumun de-
gistigini, durum degistigine gore, kapita-
lizmden sosyalizme gegisi, “parlamenter
yoldan" gergeklestirmenin artik gegerli bir
yol oldugu tezini savundu. Bu tez Ekim Dev-
rimi yolunun evrensel olmasini inkar ediyor,
Marksizm-Leninizm'in devlet ve devrim
teorilerini revize ediyordu.

Krusgev, 20. Kongrede yine diinyada
sartlarin degistigi tezi lizerinden Lenin'in
savas ve baris tezlerine siipheleri oldugunu
ileri siirerek Lenin'in bu Marksist ilkelerini
inkar etti. Krusgev, ABD emperyalizmini




savas gligleri olarak degil, savasa karsi imis
gibi gorerek ABD emperyalizmini “mesele-
leri savasla halletme goriisiiniin savunucu-
lari, orada (ABD'de) hala énemli mevkileri
ellerinde tutmakta ve ... onlar Baskana ve
hiikiimete bliyiik baski yapmaya devam et-
mektedirler" (age, Sf. 63) goriisiini dile
getirdi ve “Biz Amerika Birlesik Devletle-
riyle dost olmak ve onunla baris ve uluslar-
arasi giivenlik miicadelesinde oldugu kadar,
iktisadi ve kiiltiirel alanlarda da isbirligi
yapmak istiyoruz' (age, Sf. 64) diyerek bu
yanlig gériisii daha sonra “diinya meselele-
rinin ¢oziilmesi igin Sovyet-ABD isbir-
ligi“ne doniistiirdu.

CKP bu iki ¢izgi miicadelesinde en 6n
saflarda miicadele etti. Higbir tereddiit
gegirmeden bu revizyonist yeni gizgiye
karsgi onceleri i¢cte sonralari da agtktan bir
miicadeleye giriserek Krusgev revizyo-
nistlerini diinya gapinda 6nemli 6lgiide tes-
hir ve tecrit etmeyi bagardilar. "¢KP,
SBKP 20. Kongresine bakista, ilkede daima
ayrismistir. SBKP'nin yénetici yoldaslari
bunu ¢ok iyi bilirler. Oysa SBKP Merkez
Komitesinin A¢itk Mektubunda {in Komdi-
nist Partisi'nin 20. Kongreyi énceleri bii-
tiniyle destekledigi, 20. Kongreyi
degerlendirmesinde ‘180 derecelik bir
doniis’ yaptigi ve tutumunun ‘yalpalanma-
larla ve kararsizliklarla’ dolu bulundugu bu
tutumun ‘sahte’ oldugu ileri siiriilmekte-
dir" (age, Sf. 64) "Sunu da soylemek ge-
rekir ki, diismana kars: birlik ugruna ve
SBKP yoneticilerinin i¢inde bulunduklar:
gli¢ durumu dikkate alarak, o zamanlar 20.
Kongrenin hatalarinin agik elestirilerinden
kagindik; ¢linkii emperyalistler ve biitin
lilkelerin gericileri bu hatalari sémiir-
mekte ve Sovyetler Birligi'ne, komiinizme
ve halka karsi azgin faaliyetler yiiritmek-
teydiler ve ¢linkii heniiz o zamanlar SBKP
yoneticileri, Marksizm-Leninizm'den bu-
glin oldugu kadar uzaklasmis degillerdi.
Biz, o zamanlar SBKP yéneticilerinin hata-
larini diizelteceklerini igtenlikle umuyor-
duk. Dolayisiyla, daima olumlu yanlari
bulup ¢ikarmaya gayret ettik ve kamuoyu
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oniinde onlara uygun ve gerekli olan her
tiirli destegi gosterdik." (age, Sf. 66-67)
CKP'nin bu dogru ve yerinde tavriyla diger
komiinist partileri yanina gekmeyi bilmis
ve siireg iginde SBKP 20. Kongresinde ali-
nan revizyonist goriislere tavir almala-
rinda etkin olmustur.

SBKP 20. Kongresi sonrasi baslayan iki
¢izgi miicadelesi 1957 yilina evrildiginde
¢ok daha getin gegcmeye basladi. SBKP,
CKP'nin uluslararas: etkisini kirmak ve
kendi revizyonist goriislerini dayatmak igin
yogun bir anti propagandaya girigti. Ozel-
likle Yugoslavya-KP'yi yanina alan SBKP,
CKP, Arnavutluk ve bir dizi komiinist par-
tiyi hedef alarak tecrit etmeye kalkisti.

Komiinist ve is¢i partilerinin 1957 yi-
lindaki toplantisi, uluslararas alanda sos-
yalizme yapilan saldirilarin
geriletilmesinden sonra yapildi. SBKP'nin
20. Kongresinde kabul edilen revizyonist
goriigler ve "Baris iginde gegis, baris
iginde bir arada yasama" teorilerinden ce-
saret alan emperyalistler ve gericiler sos-
yalizme saldirmaya basladilar. CKP basta
olmak iizere bir dizi komiinist partisi bu
pervasizca yapilmasinda, SBKP'nin ikna
edilmesi donemi boyunca, uluslararasi
alanda agik tavir alinmamasinda énemli bir
etkisi vardi. Buna ragmen ¢KP ve bir dizi
komiinist partisi bu gerici saldirilara kars!
sosyalizmi cesaretle savundular. 1957 yi-
linda, Moskova'da bir araya gelen bir dizi
komdinist ve isgi partisi bu toplanti sonrasi
bir deklarasyon yayinladilar. Deklarasyo-
nun igerigi konusunda yogun bir iki gizgi
miicadelesi yasandi. 1957 yilinda SBKP ile
ipler daha koparilmadigi igin tartismalar
siirdirdliyordu. Revizyonizmin temsilcili-
gini Krusgev yapiyordu. Iki gizgi miicade-
lesi revizyonistler ve komiinistler arasinda
ciddi tartismalara yol agti. Tartismalarin
ozli, sosyalizmin tarihi dersleri, miicadele
bigimleri, savas ve baris konularinda ya-
sandi. ¢KP heyetinin baskanhgini bizzat
Mao Zedung yoldas yapiyordu. "... ¢KP he-
yeti, toplanti boyunca ¢ok onemli ¢alisma-
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larda bulundu; bir yandan SBKP yonetici-
leriyle devamli gériismeler yaparken ve
gerekli ve uygun durumlarda, hatalarini
diizeltmelerine yardimci olmak igin onlara
karsi miicadele verirken, 6te yandan her-
kes tarafindan kabul edilecek ortak bir
belgenin ortaya ¢ikartilabilmesi igin diger
kardes partilerin yéneticileriyle tekrar
tekrar goris alisverisinde bulundu." (age,
sf. 70-71)

Toplantida iki ¢izgi miicadelesi
SBKP'nin hazirladigi ve 20. Kongrede kabul
edilen "baris iginde gegis"le ilgili tezi iize-
rine oldu. SBKP ortak a¢iklamada bu tezin
yer almasi igin 1srar etti. SBKP bu tezi
daha daileri gotiirerek "Parlamentoda ¢o-
gunlugu saglamak ve parlamentoyu bur juva
diktatorligiiniin araci olmaktan ¢ikartip,
gergek bir halk devletinin iktidar aracina
doniistirmek” olarak tanimhyordu. "As-
linda bu, Ekim Devriminin yolu yerine,
Ikinci Enternasyonal oportiinistleri tara-
findan savunulan ‘parlamenter yol'u koy-
mak ve Marksizm-Leninizm'in devlet ve
devrim konusundaki temel teorisini tahrif
etmek demekti" (age, Sf. 71) 1957 yi-
linda oy birligiyle kabul edilen Moskova
Bildirgesi “¢agimizin temel é6ziinii; ‘Rus-
ya'da Biiyik Ekim Sosyalist Devrimi ile
baslayan kapitalizmden sosyalizme gegis’
(DKH ortak belgeleri, St. 11) olarak dogru
bir sekilde tespit etti. Bunu ¢agimiz ‘Rus-
ya'da Biiyik Ekim Sosyalist Devrimi ile
baslayan proleter devrimleri ¢agidir’ sek-
linde de ifade edebiliriz. ¢KP'nin UKH
iginde bdiyiik bir otoriteye, ydnetimini
Krusgevci revizyonistlerin ele gegirdigi
SBKP ve destekgilerine karsi 1957 Dekla-
rasyonuna bu sekilde bir ¢ag tespiti koy-
masi yine de bir basaridir. lnki
revizyonistler ¢agin degistigi anlayisin-
daydilar. Onlar Ekim Devrimi yolunu ezilen
siniflarin kurtulusuna giden ortak yol ola-
rak gormiyorlardi. Onlar ¢agimizi, 'so-
miirge devrimleri ¢agi’ ve daha sonralari
agik¢a savunacaklari gibi ‘kapitalizmin ba-

.....

bir ¢ag ' (BUIB, sf 68) olarak degerlendi-
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riyorlardi. Ancak daha sonra agir revizyo-
nist baskilardan dolay: Leninist ¢ag tespiti
kararlica savunulmamistir. Mesela 81 par-
tinin imzaladigi Moskova bildirisinde bu
konuda yukaridaki dogru ¢ag tespitinin ya-
ninda, ¢agimiz ‘sosyalizmin ve komiinizmin
diinya él¢iisiinde zaferler kazanmas: ¢agi-
dir' (DHK Ortak Belgeleri, Sf. 45) seklin-
deki gériisler de yer verilmistir." (2.
Konferans Belgeleri) Deklarasyon diinya-
daki durumu dogru degerlendirdi. Keza
deklarasyon emperyalistler arasindaki ge-
liskileri dogru olarak degerlendirdi. Ancak
1957 Deklarasyonunun Leninist ¢ag tes-
pitine ve diinyadaki durumla ilgili dogru
tespitine bir revizyonist tespit golge dii-
siirmektedir. Bu tespit soyledir, '¢agi-
mizda diinyanin gelismesini, birbirlerine
taban tabana karsit iki toplumsal sistemin
yarisma siireci ve bu siirecin sonuglar: be-
lirlemektedir. (Ortak belgeler, sf 11). Bu,
CKP ve onu destekleyenlerin goriisi degil-
dir. Krusgevci revizyonistlerin gorisiydi
ve onlara verilen 6nemli bir tavizdi. {agi-
miz emperyalizm ve proleter devrimleri
¢agidir. Genel ve esas olarak ¢agimizda ve
diinyada gelismeyi belirleyen proletarya
ve proletarya devrimleridir.” (age)

1960 yilinda ipler giderek kopmaya
basladi. Krusgev, iki ¢izgi miicadelesinde
CKP ile bas edemeyince komplo ve entri-
kalara basvurmaya basladi. Haziran 1960’
da Romanya Isci Partisi'nin 3. Kongresi
Biikres'te toplandi. SBKP, bu kongrede,
uluslararasi bir durum degerlendirmesi
yaptlmasini 6nerdi. ¢KP bunun erken bir
¢agri oldugu ve bu toplantiya sadece belli
sayida partinin katilmasini degil, diinya-
daki tim komiinist partilerinin katilmasini
onerdi. Oneri SBKP tarafindan kabul edi-
lir ve s6z konusu foplantinin hazirliklari-
nin yapilmasi igin Romanya Isgi Partisi'nin
3. Kongresinde bulusmak lizere Biikres'te
biraraya gelmeye karar verirler. Ancak
SBKP verdigi s6zden donerek, miicadele-
nin sivri ucunu ABD emperyalizmine gevi-
recegine CKP'ye cevirir. 24 Haziran'da
baslayan toplantida, SBKP, 21 Haziran'da




CKP'ye gonderdigi mektubu diger kardes
partilere dagitti. Mektup bastan sonuna
kadar CKP'ye asilsiz iftiralarla doluydu.
Krusgev, toplantida ¢KP'nin teshiri igin
olagan bir ¢aba sarf etti. Krusgev konus-
masinda ¢KP'yi “gilginlar”, “savas kiskirti-
cthgr yapmak”, “milliyetgilik” yapmakla
sugladi. “Bu sartlar altinda, ¢in Komiinist
Partisi Marksist-Leninist konumlar: ve
1957 agiklamasinda tespit edilen, kardes
Partiler arasindaki iliskilere yol gosteren
ilkeleri savunmak igin, SBKP yénetimine
kars: dise dis bir miicadeleye giristi. Biik-
res toplantisindaki CKP temsilcileri, ortak
¢ikarlar: dikkate alarak, toplanti iizerine
yayinlanan Komiinikeyi imzaladi. Ve ayni
zamanda, CKP Merkez Komitesinin direk-
tifi iizerinde, 26 Haziran 1960 tarihinde
bir bildiri dagitti. Bu bildiride, ¢KP heyeti
Kruscev'in  Biikres'teki davranislarinin
uluslararasi komiinist hareket i¢in son de-
rece kotii bir ornek teskil ettigini belirt-
tiler. (...) SBKP yéneticileri, Biikres'te {in
Komdinist Partisi'ne boyun egdirememele-
rine razi olmadilar. Biikres Toplantisindan
hemen sonra, Cin Sovyet Partileri arasin-
daki ideolojik ayriliklari devletlerarasi
iliskiler alanina yaymak igin bir dizi hare-
kete giriserek ¢in'e daha fazla baski yap-
tilar." (age) Kasim 1960 yilinda 81 partinin
katildigr toplanti, Moskova'da yapildi. CKP,
bu toplantiyla kardes partiler arasindaki
ayriliklari giderme konusunda oldukga ka-
rarhydi. Ancak SBKP ygnetiminin kiskirtic
tutumu, hem toplanti dncesi, hem de top-
lanti basladiginda devam etti. SBKP, diger
komidinist partileri CKP'ye karsi kiskirtmak
igin toplanti dncesi 127 sayfalik bir yazi
dagitti. SBKP, bu tavriyla toplantiyi kopma
noktasina getirdi. ¢KP, bu oyun karsisinda
birligi bozmamak igin elinden geleni yapt!.
CKP'nin gayretleri sayesinde bu toplantida
antlagsma saglanarak birlik saglanmis oldu.
CKP, belgelerinde bu durum soyle izah edi-
liyor “olgu sudur ki, onlarin bildirge tasla-
ginda ileri siirdiikleri yanhs tezlerin pek
¢ogu reddedilmistir. Iste birkag ornek;
SBKP yénetiminin baris iginde bir arada
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yasamanin ve iktisadi yarisin, sosyalist iil-
kelerin dis politikasinin genel ¢izgisini olus-
turdugu seklindeki yanhs tezi reddedildi.

Kapitalizmin genel bunaliminda yeni bir
asamanin ortaya ¢ikmasinin baris iginde
bir arada yasamanin ve baris iginde yari-
sin sonucu oldugu seklindeki yanls tezi
reddedildi.

Baris iginde gegis olanaginin giiclen-
mekte oldugu seklindeki yanlis tezleri red-
dedildi.

Sosyalist lilkelerin 'kendi baslarina iler-
leme’ siyasetlerine karsi ¢ikilmasi yolundaki
yanhs tezleri reddedildi. Onlarin bu tez-
leri, aslinda sosyalizmin insasinda esas ola-
rak kendi gliciine glivenme siyasetine karsi
¢tkmak anlamina geliyordu.

Uluslararasi  komiinist  hareketteki
sozde 'klik faaliyetlerine’ ve 'hizipgilik faa-
liyetlerine’ karsi ¢ikilmasi yolundaki yanhs
tezleri reddedildi. Bu tez aslinda kardes
partilerin kendisine boyun egmelerini iste-
mek, kardes partiler arasindaki bagimsizlik
ve esitlik ilkelerini ortadan kaldirmak ve
dayanisma yoluyla gériis birligine Varna il-
kesinin yerine, azinhgin ¢ogunluga tabi ol-
masi uygulamasini gegirmek demekti." (age)
Buna karsin " CKP ve diger bazi kardes parti
heyetlerinin de bazi tavizler verdiklerini
eklemek gerekir. Ornegin biz, SBKP 20.
Kongresi meselesinde ve kapitalizmden
sosyalizme gegis bigimleri meselesinde on-
lardan ayriliyorduk; fakat SBKP'nin ve bazi
diger kardes partilerin ihtiyaglarini dik-
kate alarak bu iki meselenin, 1957 Ac¢ikla-
masinda formiile edildigi bigimde Bildir-
geye alinmasini kabul ettik. Ancak, ayni za-
manda 20 kongreye iliskin béyle bir formii-
lasyona son defa riza géosterdigimizi, bir
daha asla béyle yapmayacagimizi da agik¢a
belirttik.

Yukarda yazdiklarimizdan, uluslararasi
komiinist harekette iki ¢izgi arasindaki mii-
cadelenin, 1960 Moskova toplantisina ba-
sindan sonuna kadar hakim oldugu
goriilebilir." (age)

1956'dan sonra, diinyadaki siyasal kam-
plasmada, revizyonist “"SBKP" ile MLM
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CKP'nin ortaya koydugu goriisler saflarin
belirlenmesinde 6nemli bir rol oynamistir.
Bu tartismalar uzun yillar siirmiis ve bir-
gok KP saflarini bu ayrisma iginde ortaya
koymustur. Bu tartismalarin ardindan bas-
layan ve bunlarin bir devami niteliginde
olan bir diger tartisma da Stalin mesele-
sidir. Bu sorun giiniimiiziin 6nemli tartisma
konularindan biri olma 6zelligini hala ko-
rumaktadir. Trogkist ve Stalin karsiti
grup ve partiler bir yana, kendisine MLM
diyen, ayni orgiitlenmeler ve kurumlar
icinde yer alan birgok parti ve grup iginde
dahi Stalin, bir tartisama konusudur. Sta-
lin konusunda yiiritilen iki ¢izgi miicade-
lesinde, Lenin'in 6liimiinden sonra SBKP'nin
basa getirdigi Stalin'e karsi, SBKP 20.
Kongresinde bizzat Krusgev'in Stalin'e
karsi baslattigi saldirt, uluslararasi alanda
birgok kisiye saldiri malzemesi olustur-
mus, bu saldirilara emperyalist burjuvazi
de dahil olmus ve saldiri cephesi giderek
daha da genislemistir. Emperyalist burju-
vazinin II. Emperyalist Paylasim Sava-
si'nda, Stalin'in Hitler fasizmine karsi
gosterdigi direng, savasin 1944'lerden
sonra Sovyetlere yonelmesiyle Stalin'in,
Sovyetler Birligi'nde gosterdigi basari, il-
kenin birlik iginde fasizme karsi koymasi,
Hitler'in yenilgiye ugramasinda Stalin'in
politikalarinin belirleyici olmasi, emperya-
list burjuvazinin hazmedemedigi en nemli
argilimanlardir. SBKP iginde, Krusgevlerin
parti iginde hakim hale gelmeleriyle, Sta-
lin sahsinda sosyalizme karsi baslattiklar:
saldiri, giderek ideolojik bir hal almis ve
bir ayrisim noktasi olmustur.
Sonrasinda, uluslararasi alanda, Sta-
lin'e yapilan saldirilar unutulmadan, buna
bir de Mao Zedung'a karsi yapilan saldiri-
lar eklendi. 1978 yilinda Mao Zedung'un
olimiinden sonra basini AEP'in gektigi re-
vizyonist klik, diinya 6lgeginde baslayan bu
tartismalara onciilik etti. Tartismanin
temel konularindan biri Mao Zedung'un bir
klasik olup olmadigidir. Mao tartisma-
sinda, igin basini geken revizyonist AEP'in
o danemki basi Enver Hoca, "Mao Zedung
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dislincesi; anti-Marksist bir teori” bagh-
gtyla su saptamalarda bulunuyordu * ‘Mao
Zedung diisiincesi’ Marksizm-Leninizm'in
ozelliklerinden yoksun bir 'teori'dir. Gerek
eskiden iktidarda olan, gerek simdi ikti-
dari ele gegirmis olan tiim Cinli énderler,
orgiitlenme bigimlerinde ve eylem yon-
temlerinde stratejik ve taktik amaglarda
karsi devrimci planlarini hayata ger¢irmek
amaciyla ‘Mao Zedung diisiincesi’ ile spe-
kiilasyon yaptilar ve yapmaya devam et-
mektedirler." (Enver Hoca, Emperyalizm
ve Devrim) saptamasinda bulunarak, tim
saldirilarini bu tespit iizerine oturtmaya
gahismigtir. Enver Hoca'nin saldirilari AEP
geriye doniiste attigi adimlardan ayri ola-
rak disiinilemez. Revizyonistler higbir
zaman agiktan sosyalizmden vazgegtikle-
rini ilan etmemislerdir. AEP de bdyle yap-
mistir. Mao sahsinda sosyalizmin reddi
olan bu saldirilarin temelinde ideolojik bir
saldiri yatmaktadir. AEP, Mao sahsinda
CKP'nin Cin'de gergeklestirdigi devrimi bir
biitiin olarak ret etmis ve kendi gegmisini
de boylece inkar etmistir. Cin'de gergek-
lesen devrimi bir devrim olarak gérmeyen,
AEP bu gériislerini yedinci kongre sonrasi
yayimladigi "Emperyalizm ve Devrim” ki-
tabinda sistemlestirdi. Bu gorisler 1-
¢KP'nin higbir zaman ML bir parti olma-
digi; 2- ¢in'de yapilan devrimin kaylii dev-
rimi  oldugu; 3- (in'de sosyalizmin
kurulmadigr; 4- Kiiltir devrimin bir 6g-
renci hareketi oldugu ve bir devrim sayi-
lamayacagi; 5- Halk Savasinin gegersizligi,
kir sehir diyalektiginin ret edilmesi ve ni-
hayet Mao' nun Marksizm-Leninizm'e yap-
t1g1 katkilarin hig birinin kabul edilmemesi.
Biz burada konumuzla baglantili oldugu
igin Enver Hoca'nin "Emperyalizm ve Dev-
rim" kitabindan parti iginde iki gizgi mi-
cadelesini ret eden ve Mao'ya bu konuda
nasil saldirdigina iliskin balimi de aktar-
mak istiyoruz. Enver Hoca Mao'yu séyle
elestiriyor; "Mao Zedung ¢in Komdiinist
Partisi'ni Mark, Engels, Lenin, Stalin'in il-
keleri temelinde orgiitlemedi. ¢in Komdi-
nist Partisi'ni Leninist tipte bir parti, bir




Bolsevik partisi yapmak i¢in ugrasmadi.
Mao Zedung, proleter bir sinif partisin-
den yana degildi; tersine sinifsal sinirlar:
olmayan bir partiden yanayd.. Partiye kit-
lesel 6zellik kazandirma sloganini, parti ile
sinif arasindaki tim ayrim ¢izgisini silmek
i¢in kullandi. Bunun sonucu olarak isteyen
herkes, her istedigi zaman bu partiye
girip ¢ikabilirdi. 'Mao Zedung Disiince-
si‘'nin bu soruna iliskin tezleri, Yugoslav
revizyonistlerinin ve 'Avrupa komiinistle-
ri‘nin tezleriyle 6zdestir. (...) ¢in Komdiinist
Partisi iginde diisiince ve eylemde ger¢ek
Marksist-Leninist birlik yoktu ve yoktur.
Cin Komliinist Partisi'nin kurulusundan beri
var olan hizipler miicadelesi, bu parti
iginde dogru bir Marksist -Leninist ¢izgi-
sinin olusturulmasini, Marksist-Leninist
diisiincenin beliren ¢esitli egilimler kimi
zaman sol, kimi zaman sag oportiinist, Kimi
zaman merkeziyet¢iydi ve agik anarsist
soven ve irkgi gériislere kadar varmak-
taydi. Mao Zedung ve grubu partinin ba-
sinda bulundugu siirece, bu egilimler ¢in
Komdinist Partisi'nin ayirt edeci é6zellikle-
rinden biriydi. Mao Zedung parti iginde 'iki
ledi. Mao Zedung'a gore iki ¢izginin varhgi
ve miicadelesi dogal bir olgudur; zitlarin
birliginin ifadesidir; ilkelere baglilik ile
uzlasmay: biinyesinde birlestiren esnek
bir siyasettir. Mao Zedung sdyle yazi-
yordu ‘Hata yapmis bir yoldas karsisinda
iki elimiz birden kullanilabilir; Bir el ile ona
karsi miicadele edilir, diger el ile onunla
birlik saglanir. Bu miicadelenin amaci,
Marksizm'in ilkelerini korumaktir, yani il-
kelere bagl kalmaktir; bu, sorunun bir ya-
nidir. Diger yani bu yoldasla birlesmektir.
Birligin amaci, bu yoldaslara bir ¢ikis yolu
gostermektir. Onunla bir uzlasmaya var-
maktir.’

Bu goriisler, komiinist partinin tek bir
¢izgiye ve ¢elikten bir diisiince ve eylem
birligine sahip, érgiitli bir éncii miifreze
olmasi gerektigi bicimindeki Leninist 6g-
retiye taban tabana zittir.
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Parti diginda yiiritilen sinif miicadele-
sinin bir yansimasi olarak parti ile, is¢i sinif
miicadelesi ile Mao Zedung'un 'parti iginde
iki ¢izgi' gorisiiniin hi¢bir ortak yani yok-
tur. Parti, uzlasmaz siniflar arasinda mica-
dele yiiriitilen bir siniflar arenasi degildir.
Birbirine zit amaglar: olan insanlarin top-
landigi yer degildir. Gergek Marksist-Leni-
nist parti, yalnizca is¢i sinifinin partisidir
ve is¢i sinifinin ¢ikarlarini kendine temel
ahr." (Enver Hoca, Emperyalizm ve Devrim)
diyerek, tam bir inkar politikasi izerinden
teori yapan AEP, bu sdyledikleriyle kendi
gegmisini de bir girpida inkar ederek anti-
MLM kulvara gelip demirledi. Bir 6nceki bo-
limde AEP iginde iki ¢izgi miicadelesinin
nasil gelistigi, AEP'nin bu ¢izgi miicadele-
sinde, donem dénem nasil uzlasmak zorunda
kaldigi, Arnavutlugun bir koyli dlkesi ol-
dugu, devrimin birgok yoniyle devam etti-
rilmesi gerektigi sorunu vb. konularda
CKP'yle benzer bir tarihe sahip oldugunu
ortaya koyduk. Bunlari bir ¢irpida unutan
AEP'in, Mao'yu hedef almasinin temelinde
geriye bir sey kaliyor, sosyalizme saldiri.

Bugiin agisindan uluslararasi alanda iki
Gizgi miicadelesi esas olarak tasfiyecilik ile
devrim arasinda siirmektedir. Sosyalizm-
den geriye doniisten sonra yasanan 'sosya-
lizm bitti mi?' tartismasi, devrimci saflarda
yeni arayislari birlikte getirdi. Tartisma
proletarya diktatorligiinin gerekli olup ol-
madigi, sosyalizmde ok partili sistem iize-
rinden devam etmektedir. Diinya 6lgeginde,
sosyalist bir llkenin olmamast, devrimci ha-
reketlerin zayifligi, kendine olan giivensiz-
ligi ortaya ¢ikartmakta, bunda partileri
yeni arayislara yoneltmektedir. Sorun
ideolojik olarak israrli olmaktir. Devrim
geri sulara gekilmis, 6nceden kazanilan
mevziler gegici olarak kaybedilmis olabilir.
Bu yeni arayislara yonelmek degil, varsa
eksik ve yanliglardan dersler gikartmaktir.

Devam edecek...

deles

i cizgi miica

Komiinist partilerde i



CIN DEVRIMI EZILEN HALKLARA YOL
GOSTERMEYE DEVAM EDIYOR

JEAN DAUBIER

BASKAN MAQ'NUN 100. YiLDONTMUNDE

DOGMATO REVIZYONIZMIN
SEFALETI UZERINE

*

UMUT YAYIMCILIK

Cin Devrimi ile ilgili kitaplarimizin kampanya fiyati:
45.00 TL
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